Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 
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Годъ  ЖХХТШ-        Ке  9-СЕНТЯБРЬ, 


1898  годъ« 


СОДЕРЖАН1Е; 


1.)бозрЬн1е  врецодавав1л 
аь  И  иакгАтогс  150Н1*  У  и  и- 
»е|И211тегЬ  ев,  В^адл»^^)а 
аи  1Ш8  —  99  учебный 
Г0А%    .  .   ||^  . 


1- 


I  О  составахъ,  строяжъ  и 
1адахъ  въ  древно- грече- 
ской 11ТЗЫК+*.— Иривати- 
лоцеата  В,  1.  Петра  .   .       1-90 

II-  Огчетъ  о  зааят1яхь  ру- 
жоацсяла  въ  бкб.поге- 
кахъ  и  Д1»тгикъ  учеиухъ 
7чрежяев1яхъ  Москвы  и 
Оетербтрга  въ  сентябрь 
ц  октлбр^  1890  года,  — 
Стцпеад.  К.  6.  Радчежка.    Й9-П9 


I.  Метеоро^огкч.  и  Седь- 
скохозлЙетвевнцГ!  бю^- 
хетевь  К1евской  Метв- 
ородогн ческой  обсерва- 
тор111  Уоиверсатета  Св. 
Вдали»  ]ра  (уа  май  и 
1юнь  1897  года),  иэда- 
ваом,  цриватъ  •  до  цент, 
1  I,  Еосовоговых^  .  .   . 


1-  68 


II.  Эдемеатытеор|ииоверх- 
иостей.  Нурсъ,  чятан- 
пый  въ  1897  году.— Про- 
фессора Б   Е*  Вугрйеаа  -    33—  С4 

111.  Росиисаы1с  де1сц1й  въ 
ИлпкрАторскомъ  У  ни- 
ве рсатет*  св.  Владнм1ра 
ма  осепиее  и  од  у  год!  е 
1898    99  года. 

IV    Объявлен  1е, 
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УНИВЕРСИТЕТСК1Я 

извъстгя 


годъ  ТРИДЦАТЬ  восьмой. 


№  9— СЕНТЯБРЬ. 
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Печатано  по  опред^^ден1ю  Совета  Ипператорскаго  Университета  Св.  Вдадим1ра. 

Ректоръ  е.  Фортинетй. 
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ООДЕЬ>»СА.ЬЗ;1Е. 


Часть  I— оффиц'юльная. 

Обозр^н1е  преаодаван1Я  въ  Императорскомъ  УниверситегЬ 

св-  Владим1ра  на  1898  —  99  учебный  годъ 1 —  89 


Часть  П—неоффисмальная. 

I.  О  составахъ,  строяхъ  и  ладахъ  въ  древне-греческой  му- 
зыке.— 11риватъ-доцента  В.  И.  Петра 1 —  90 

II.  Огчетъ  о  занят1яхъ  рукописями  въ  библ10текахъ  п  дру- 
гихъ  ученыхъ  учрежден1яхъ  Москвы  и  Петербурга  въ  сен- 
тябр*  и  октябре  1896  года. — Стипенд1ата  К.  в.  Радченка.      69 — 119 

Прибавлен!  Я. 

I.  Метеородогическ1Й  и  Сельскохозяйственный  бюллетень  Шев- 
ской  Метеорологической  обсерватор1и  Университета  Св. 
Владим1ра  (за  май  и  1юнь  1897  года),  издав,  приватъ- 
доцентомъ  I.  I.  Косоноговымъ 1 —  68 

II.  Элементы  теор1и  поверхностей.  Курсъ,  читанный  въ  1897 

году. — Профессора  Б.  Я.  Букр%ева 33 —  64 

Ш.  Росписаше    лекц1й   въ  Императорскомъ   Университет*   св. 
Владнм1ра  на  осеннее  полугодие  1898  —  99  года. 

IV.  Объявление. 
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Обоз(гкн1в  преподавашя  въ  Ииператорсноиъ  Университегк 
Св.  Владии1ра  на  18^/99  учебный  годъ. 


А.  Левцш  Богоолов1а. 

Профессоръ  богослов1Я,  свдщеннивъ  П.  Я.  Св'Ьтловъ  будетъ 
тать,  но  2  ч.  въ  нед-блю,  изъ  догматико-апологетическаго  курса 
60ГОСЛОВ1Я  т  осепнемь  полуюдги:  1)  гносеолопю  или  учен1е  объ 
те10В1яхъ  релипозно-хриЫансЕаго  знан1я;  2)  учен1е  объ  истори- 
ческихъ  основахъ  хриспанства:  объ  исторической  достоверности 
мтходав^нЫ!  библейской  и  новозав'бтной  евангельской  истор1и  съ 
риборомъ  теор1й  Велльгаузена,  Штаде,  Ренана,  Баура,  Штрауса; 
п  весеннемъ  полуюдги  —  3)  систематическое  изложен1е  хриспан- 
скаго  вЪроучешя  въ  главн^Мшихъ  его  основан1дхъ  (апологетическимъ 
хетодомъ). 

Пособгя:  Свящ.  Пае.  Сттлова:  ^Опытъ  апологетическаго  изло- 
жешя  православно-хриспанскаго  в^роученхя''.  Томъ  I  (Е1евъ  1896) 
н  т.  П  (Юевъ  1898);  про<1>.  В.  Д.  Кудрявцева:  ^Начальныя  осно- 
в&шд  фнлософш".  Изд.  3-е  1893  г.  (Лачальныя  основанья  естествен- 
паю  богослоеья  и  О  познанги  идеа.1ьномъ). 


В.  Левцш  иоториво-фидологичеоваго  факультета. 

1.  Ординарный  профессоръ  А.  Н.  Гиляровъ  (6  ч.):  I.  Истор1Я 
^юднев^ковой  и  новой   философ1и,    по  2  ч.  въ   нед.;    П.   Филосрф1Я       т 

О'ф^еб  Ьу  \^00^1С 


2  ОВОЗР.    ПРЕП.    НА    ИСТОРИЕО-ФИЛОЛОГ.    ФАКУЛЬТ. 

Канта,  по  1  ч.  въ  нед.;  III.  Платонъ,    Государство,  по  2  ч.  въ  нед.; 
IV.  Аристотель,  Метафизика,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  17еЪеггоед,  Огипйгхвз  е1;с.  II — Ш  (поел,  изд.);  РЫ-- 
скепЪегд^  бевсЬ.  й.  пеиегеп  ПиЬзорЫе.  2Че  АиЯ.  1892  (или  русск. 
переводъ);  Кшю-Ргзскег,  ОевсЬ.  й.  пеиегеп  РЫ1о8орЬ1е.  3-1е  Айв. 
1889. — II.  КапЬ'з  ЗатпгИ  1У^егке  въ  изд.  Розенкранца  и  Гартен- 
штейна;  УагЫпдег,  Соттеп1аг  ги  Кап1'8  КгШк  й.  геш.  УегпипЛ. 
I — II,  1881 — 1892;  соотв4тс.  томы  Кипо-ШзсНег^  безсЬ.  й.  пеиегеп 
РЬНоз.  въ  посл'Ьд.  изд. — III.  Стереотипныя  издан1я  Тейбнера  и  Таух- 
ница;  комментар1й  81а11Ьаит'а  и  ^огVе^^  апЛ  СатрЬеН,  Р1а1о  КериЬис. 
ОхГ.  1894. — 1У.  Стереот.  изд.  Крисша;  ЗсНгоедЫг^  Вхе  Ме1арЬу81к  й. 
Ап81о1е1е8.  1—111.  ТйЬ.  1847. 

2.  И.  д.  экстраорд.  профессора  Г.  И.  Челпановъ  (6  ч.): 
I.  Психоло11я,  по  3  ч.  въ  нед.;  II.  Критичесшй  обзоръ  современныхъ 
учешй  о  душ'Ь,  по  1  ч.  въ  нед. — оба  курса  въ  осеннемъ  полугод1и; 
III.  Логика,  по  3  ч.  въ  нед.;  IV.  Теорхя  познан1я,  по  1  ч.  въ  нед. — 
оба  курса  въ  весеннемъ  полугод1и. 

Пособгя:  I.  Компейрэ,  Основан1я  элементарной  психолог1и.  Спб. 
1896;  Джемсъ,  Психолог1я.  Спб.  1896;  Гёфдини,  Очерки  психолопи. 
Спб.  1894. — III.  Джевонсъ,  Элементарный  учебникъ  логики  дедук- 
тивной и  индуктивной.  Спб.  1881;  Минжо^  Дедуктивная  и  индук- 
тивная логика.  М.  1896;  Владгн)лавлевь,  Логика.  Спб.  1881;  Троицтщ 
Учебникъ  логики.  М.  1885 — 88;  Челпаноеъ,  Литографированный  курсъ 
логики.  Шевъ.  1897. 

Практическгя  занятгя:  по  психо.10Г1и,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  осен- 
немъ и  по  логик'Ь,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугодхи. 

3.  Ординарный  профессоръ  Ю.  А.  Кулаковск1й  (6  ч.):  I.  Те- 
ренц1й,  РЬогт1о,  по  2  ч.  въ  нед.;  II.  Римск1я  древности,  по  2  ч. 
въ  нед.;  III.  Римская  эпиграфика,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  Тегепииз,  РЬогппо,  изд.  ВНаЬгко  или  стереотипное 
изъ  В1Ы.  ТеиЬп. — П.  ^Vг^^ет8^  ВгоИ  риЬИс  готахп  (5.  франц.  изд. 
или  русск.  перев.);  Нетушилъ,  Очеркъ  римсккхъ  государственныхъ 
древностей.  Харьковъ.  1894.  1897.— III.  тЫаппз,  Ехетр1а  1П8Спр- 
иопит  1а11пагит. 

Практическгя  занятгя:  по  латинскому  языку  для  второй  группы 
студентовъ  (элег1и  Тибулла),  по  1  ч.  въ  нед. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл00^1С 
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4.  Ординарный  профессоръ  I.  А.  Лец1усъ  (8  ч.):  I.  Цицеронъ, 
рДчь  за  Флакка,  по  2  ч.  въ  нед.;  II.  Гречесв1й  синтавснсъ,  по  2  ч. 
1ъ  нед.  въ  осеннемъ  полугодхи;  Ш.  ЛатинскШ  синтаксисъ,  по  2  ч. 
въ  нед.  въ  весеннемъ  по.1угод1и« 

Пособгя:  I.  С1сего  ей.  МгШег  (ВгЫ  ТеиЬп.).— II.  ВОЬгйск,  Ые 
ОгшкИа^еп  йег  ег1есЬ18сЬеп  8уп1ах,  Ьрг.  1879;  Вшгд^  Уог1е8ипвеп 
&Ъег  1а(.  8ргасЬ11Г188еп8сЬаГ(;.  Ш.  II,  ЬеагЪ.  топ  Зсктаи,  ВегИп. 
1888. 

Л^ктичесн'ш  занятая:  по  греческому  языку  со  студентами  к.1ас- 
сическаго  отдЬла,  по  2  ч.  въ  нед.:  упражнен1я  въ  интерпретащи 
(грече€В1е  лирики)  и  переводы  съ  русскаго  на  греческ1й;  упражнешд 
въ  ннтерпретац1и  со  студентами  первой  группы  (Демосоенъ,  3-я  р-Ьчь 
протнвъ  Филиппа),  по  1  ч.  въ  нед.;  переводы  съ  латинскаго  языка 
на  греческ1й,  по  1  ч.  въ  нед. 

5.  Ординарный  профессоръ  А.  И.  С  о  н  н  и  (7  ч.):  I.  Аристотель, 
объ   искусстве  П0Э31И  (съ  прябавлешемъ  избрапныхъ  м'Ьстъ  Горащева. 
дослашя    къ  Пизонамъ),  по  2  ч.  въ  нед.;    II.  Истор1я  греческой  ли- 
тературы, по  3  ч.  въ  нед. 

Нособгя:  I.  Аг181о1;е1е8  йе  аПе  роё11са,  гее.  ЗизетгМ  (ВхЫ. 
ТепЬп.),  —II.  (И/г,  ЫйИеГу  безсЬ.  йег  ^песЬ.  ЬИегаШг.  2-1е  АиЯ. 
1875;   }Г.  СНгШ,  бевсЬ.  й.  ^песЬ.  Ь1»ега1иг.  2-1;е  Айв.  1891. 

Практичешя  занятгя:  по  латинскому  языку  со  студентами 
класснческаго  отдЬла,  по  2  ч.  въ  нед.:  а)  упражнен1я  въ  интерпре- 
тащи автора  (Цицеронъ,  письма),  Ь)  переводы  съ  греческаго  языка 
на  латинск1й  (Лиз1й). 

Пособия:  А\щеУ1^ъЫХе  Впе&  топ  С1сего,  егк1.  V.  НоЦшапп- 
ЬЛтапп.  6-1е  АиЯ.  1892;  Ьу81аз  гее.  ЗскеИе  (ШЪ\,  ТеиЬп.). 

6.  Приватъ-доцентъ  В.  И.  Нетръ  (4  ч.):  I.  Еврипидъ,  Ифиге- 
шж  въ  Тавриде,  по  2  ч.  въ  нед.;  II.  Ритмика  и  метрика  по  Ари- 
стоксену  и  Аристиду  Квинтил1ану,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  1рЫееп1а  ш  Таиг1еп,  ЗсЫпе-КбсМу,  3-1е  Аий.  ВегИп. 
1872;  1рЫ8ёп1е  еп  Таипйе  раг  Я.  ^Vе^^.  2-те  ей.  Рап8.  1879.— 
П.  АпвЮхепиз  топ  ТагеШ,  1—11.  топ  ^ЫрксЛ.  Ь&\щщ.  1883—1893; 
Апзййез  ^шп^^1^апи8  топ  ^аНп.  ВегИп.  1882;  ^Vев^рШ,  ОпесЫасЬе 
Еу11ишк,  3-1е  Айв.  Ьдх^гщ.  1885;  ^УезЬрШ  ипй  ОЫИзск,  Отге- 
сЫвсЬе  МеЬпк.  З-ке  Аий.  Шргщ.  1887. 
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7.  Приштъ-доцентъ  А.  О.  Поспишиль  (4  ч.): 

Ц^актичешя  зан^^тгя:  по  латинскому  языку:  толкован1е  одъ 
Горац1я,  по  1  ч.  въ  нед.;  упражнешя  въ  переводахъ  съ  руссваго 
языка  на  латински,  по  1  ч.  въ  нед.; — по  греческому  языку:  толво- 
ваше  Ишюлита  Еврииида,  по  1  ч.  въ  лед.;  упражнен1Я  въ  перево- 
дахъ съ  руссваго  на  гречесв1й,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  Оды  Горащя,  воммент.  изд.  Горбатова^  Казань.  1891. 
Ипполитъ,   Трагедая  Еврипида,  воммент.  изд.  Вейсмана.  Спб.  1884. 

8.  Приватъ-доцентъ  А.  0.  Семеновъ  (3  ч.):  I.  Александр1й- 
сктй  пер10дъ  греческой  литературы,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Частныя 
греческ1Я  древности,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  СНгг81,  ОезсЬ.  й.  ег1есЬ.  Ь11ега1;иг,  2-1е  Айв.;  Зизе- 
шШ,  бпесЬ.  Ь11ега1иг  1п  йег  А1ехапс1г1пег2е11;  Сопси,  Ьа  рое81е 
а1ехапс1ппе. — П.  Негтапп,  бпесЬ.  РпуаиНегЬЬйтег;  1и;.  МйНеГу 
ОпесЬ.  РпуаЫЬеПЬйтег. 

9.  Приватъ-доцентъ  Б.  Ф.  Бурзи  (2  ч.):  I.  Аттическое  судо- 
устройство и  судопроизводство,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полу- 
годш;  II.  ГреческШ  театръ,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

Пособгя:  I.  Мегег-ВсЫтапп-Ырзгиз^  А^МвсЬег  Ргосевв.  ВегИп* 
1883— 1887.— П.  А1ЬегЬ  МйНег,  ЬеЬгЬисЬ  й.  ^песЬ.  ВйЬпепаНег- 
*Ьйтег.  ГгегЬиг^.  1886;  6г.  Оетккещ  АпИкез  БйЬпепАУезеп.  КОгсН. 
1890  и  спещальныя  сочинешя  Пбгр/^еМ — ВегасКа^  ВеНге  и  др. 

10.  Ординарный  проф.  6.  И.  Кнауэръ  (6  ч.):  I.  Введенхе  въ. 
сравнительное  языков-Ьд-Ьихе,  по  2  ч.  въ  осеннемъ  полугод1и;  II.  Сан-, 
скритская  грамматика,  по  2  ч.  оба  полугод1я;  Ш.  Готская  грамматика, 
по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и;  IV.  Старо-славянсв1й  языкъ 
съ  сравнительной  точки  зр^н1я,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  по* 
лугод1И. 

Пособгя:  I.  Ве1Ьгйск,  Е1п1е11ип^  1п  дав  ЗргасЬз^исИит,  2-1е  А«Я. 
Ьрг.  1886; — V.  с1.  ОаЬе1еп8г^  В1е  ЗргасЬшззепзсЬаЛ.  Ьрг.  1891; — 
II.  В.  Миллерь  и  в.  Шауэръ,  Руководство  къ  изучен1Ю  санскрита. 
Спб.  1891; — Ш.  Вгаипе,  Оо*18сЬе  бгатгааик.  ЗЧе  Аий.  На11е. 
1887; — IV.  Лескинъ,  Грамматика  церковно-славянсваго  языка  (рус. 
перев.).  Москва.  1890. 

Практическья  занятгя:  по  санскриту,  по  1  ч.  въ  нед.  и  по 
сравнительному  языков'Ьд'Ьшю,  по  1  ч.  въ  нед. — въ  осеннемъ  по.1угод1и, 
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11.  ОрдинарЕый  профеоссфъ  П.  В.  Владим1ровъ  (6  ч.): 
Ь  Истор1д  русской  словесвостНу  по  3  ч.  въ  нед.;  Л.  Очервъ  славяно- 
русской  палеографхи  еъ  чтешенъ  важн^йшихъ  паматнивовъ  ХП — 
Х1Л*  вв.,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  дол7год1и;  Ш.  Русская  Д1а- 
лектолопя  съ  чтешемъ  лучшихъ  образцовъ  по  народншсъ  говорамъ, 
по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугодаи. 

Лособгя:  I.  ГалахоеЪу  Истор1я  русской  словесности,  древней  и 
новой,  I — П  (2-ое  изд.  1880;  3-тье  изд.  1894);  Порфирьееъ,  ИсторЫ 
русской  словесности,  I — П.  Казань.  1891;  НеземнобЪу  ч.  П;  Цыпинг, 
Истор1я  русской  литературы.  1898;  Владимгровъ^  Введенхе  въ  истор1ю 
русской  словесности.  Шевъ.  1896. — П.  Срезневшщ  Славяно-русская 
палеограф1я  XI — XIV  вв.  Спб.  1885;  Карскгй,  Изъ  лекщй  по  сла- 
вянской Кирилловской  палеограф1и.  Варшава.  1897;  Срезневшщ 
СвЬхктй  и  за1гЬтки  о  малонзвЬстныхъ  и  неизв']&стныхъ  памятникахъ. 
Спб.  1867 — 79;  его-же,  Древнхе  славянсше  памятники  юсоваго  письма. 
Спб.  1868;  Ш.  Собо.гевскгй,  Опытъ  русской  д1алектолог1и.  Спб.  1897; 
Смирноеъ,  Сборникъ  древнерусскихъ  памятниковъ  и  образцовъ  на- 
родной русской  р^чи.  Варшава.  1882. 

Цмктичесмя  занятая:  чтенхе  и  разборъ  памятниковъ  древне- 
русской литературы,  по  1  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугодаи,  и  чте- 
пе  н  рааборъ  письменныхъ  работъ  студентовъ  на  заданный  темы, 
но  1  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

Лособгя:  Памятники  древне-русской  дерковно-учительной  лите- 
ратуры, изд.  подъ  редакщей  проф.  Пономарева.  1894 — 97.  Друпя 
лучппя  издашя  выдающихся  памятниковъ  древне-русской  литературы 
будутъ  указаны  на  лекц1яхъ. 

12.  Приватт.-доцентъ  А.  М.  Л  обо  да  (3  ч.):  I.  Народныя  те- 
чешя  въ  русской  литератур*  ХУШ  и  начала  XIX  вв.  до  Пушкина, 
по  2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и.  II.  Пушкин ь.  Харавтеръ  его 
деятельности  и  значеше  поса^дней  въ  исторхи  русской  литературы, 
по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

Пособия:  I.  Тихонравовь,  Сочинешя.  II— Ш  ч.  1.  М.  1898;  Пы- 
пинъ.  Нзтчен1Я  русской  народности.  В-Ьст.  Евр.  1881 — 83;  Булша, 
Стмароковъ  и  современяаи  ему  критика.  Спб.  1854;  АванасьевЬу 
Рус.  сатирич.  журналы  1769 — 1774  годовъ.  М.  1859;  Еезелеповь, 
Лятературныя  направлешя  въ  Екатерининскую  эпоху.  Спб.  1889. — 
П.  Пушкинъ,    Сочинен1я   подъ  ред.  Морозова,    Спб.   1887;    Пышшь,       т 
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Характеристика  литературныхъ  мн'бшй  отъ  20  до  50  годовъ.  Спб. 
1890;  Гротъ^  Пушкияъ,  его  лицейс?ле  товарищи  и  наставники.  Спб. 
1877;  Анненковъ,  Пушкинъ,  матер1алы  для  его  б10граф1и  и  оценке 
ирои8веден1й.  Спб.  1873;  ею-же,  Пушкинъ  въ  Алекс,  эпоху;  Стою- 
нинг,  Историч.  сочинешя  Пушкина.  Спб.  1881;  Незеленовъ,  Пушкинъ 
въ  его  П0Э31И. 

Практичешя  занятгя:  чтен1е  и  разборъ  памятниковъ  русской 
литературы  ХУШ  в.,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  Собран1е  сочинен1й  Ломоносова,  акад.  изд.  1840  г.  и 
Сухомлинова;  Держаеинъ,  изд.  Грота;  Тгксонравоеь,  Матергалы  для 
полн.  собр.  соч.  Фонвизина.  1894.  Писатели  ХУШ  в.  изд.  Смирдина^ 
Глазунова,  Ефремова. 

13.  Ординарный  профессоръ  Т.  Д.  Флоринск1й  (деканъ) 
(7  ч.):  I.  Славянское  дзыкознан1е.  СЬверо-западные  славянск1е  языки 
по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Исторгя  западно-славянскихъ  литературъ  (пре- 
имущ,  чешской  и  польской)  по  1  ч.  въ  нед.;  Ш.  Исторхя  славянь 
по  3  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  Т.  Флоринсшщ  Лекц1и  по  славянскому  языкознашю^ 
часть  П,  Кхевъ.  1897  г.;  П.  Пыпинь  и  Спасовичъ^  Исторхя  славян- 
скихъ  литературъ.  Т.  II;  ^.  УШк,  Щту  бевкё  Неега^игу  V  Ргаге 
1893—1897;  Г1аИНап$,  ^хшептсЫ  безкё  1897—1898;  ВЬлчекЬу 
Истор1Я  словацкой  литературы.  Кхевъ.  1888;  ^,  У1ёек,  ^е^^пу  НЬе- 
га1игу  зЬуепзке].  1890.  АЛ.  КиИсгкоюзкгедо,  2агу8  йгхезб^/^г  И1ега1игу 
ро18к^е^.  ^Ууй.  3.  1884.  Ш.  Гильфердингъу  Собраше  сочинешй;  Дер- 
вольфъ,  Славяне,  ихъ  взаимный  отношен1я  и  связи;  Иречет,  Исторхя 
Бо.1гаръ;  Флоринстщ  Южные  Славяне  и  Визант1я;  М.  Бобржинскгщ 
Истор1я  польскаго  народа;  Томекъ,  Исторгя  чешскаго  королев- 
ства и  др. 

ПрактическЫ  занятгя:  по  славянской  филологхи  по  1  ч. 
въ  нед. 

14.  Приватъ-доцентъ  А.  I.  Степовичъ  (2  ч.):  Истор1я  ела- 
вянскаго  возрождешя,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  Пыпинъ  и  Спасовичъ,  Истор1я  славянскихъ  литературъ; 
Лервольфъ,  Славянская  взаимность;  Ал.  Кулаковскщ  Иллиризмъ. 

Практическгя  занятая:  чтен1е  и  объяснеше  славянскихъ  лите- 
ратурныхъ произведен1й  (болгарскихъ,  сербскихъ,   чешскихъ  и  др.). 
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Пособгя:  КоменаНщ  В1(1ас11са;  Тругляръ,  УуЬог  г  и1ега1игу 
сезкё;  НплошЪу  ГорсЕи  виденац;  ВазовЬу  Драски  и  шарки.  11одъ  иго-то; 
9еет,  Рот1(1ку;  народныя  пЬсни  по  сборни камъ  Еара&жича,  Мгиог 
дино&а,  Шапкарева  и  др. 

15.  Ординарный  профессоръ  0.  Я.  Фортинск1й  (ректоръ) 
(6  ч.):  I.  Истор1я  среднихъ  в4ковъ  до  половины  XI  в.,  по  2  ч.  въ 
нед.;  П.  Истор1я  Англ1и  въ  средше  в-Ьва,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  Лаеиссь  и  Рамбо,  Всеобщая  исторхя  съ  IV  вЬка  до 
нашего  времени,  т.  I.  1897;  О.  ^аНг,  Реи18сЬе  УегГаззипдз^е- 
8сЫсЬ(е. — П.  Ж.  81иЬЪ8у  ТЬе  сопвиьпиопа!  ЫвЬогу  о^  Еп§1апй,  т.  I. 
1874;  Р.  Гнейстъу  Истор1я  государственныхъ  учреждешй  Англ1и. 
1885;  Ешли,  Экономическая  истор1я  Англ1и.  1897. 

Практичесмя  занятЫ:  по  исторги  среднихъ  в4ковъ,  по  2  ч. 
въ  нед. 

Пособгя:  Ж.  ЗЫЬЬз,  8е1ес«;  сЬаг^егв  оГ  еп^ИзЬ  соп8<;11т10па1  Ы- 
5*огу,  1876. 

16.  Ординарный  профессоръ  И.  В.  Лучицкхй  (4  ч.):  I.  ОбщШ 
курсъ  новой  исторш,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Истор1я  Европы  съ  XVI 
до  половины  XVШ  в.  (пер10дъ  абсолютной  монарх1и),  по  2  ч.  въ  нед. 
въ  осеннемъ  полугод1и;  Ш.  Истор1Я  Европы  съ  половины  XVШ  в., 
по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

Пособгя:  I.  Картьевъ,  Истор1я  новаго  времени.  I — IV;  Вуег,  Ш- 
8^огу  оГ  тойегп  Едгоре;  Зевортъ,  Дополнен1Я  къ  исторги  новаго 
времени;  Фриманъ,  Историческая  географ1Я  Европы;  Веберъ,  Всем1р- 
ная  истор1я;  Минье,  Истор1я  французской  революц1и;  Торсое,  Исторхя 
нашего  времени;  Файфъ,  Истор1Я  XIX  ст. 

17.  Ординарный  профессоръ  Н.  М.  Бубновъ  (6  ч.\:  I.  Исторхя 
Грещи,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Геродотъ,  какъ  нсторическ1й  писатель, 
чтеше  и  нсториво-критическ1й  разборъ,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  Лельманъ,  Ератк1й  очеркъ  греч.  истор1и,  перев. 
Шамонина.  М.  1890  (лучше  2-ое  н'Ьм.  изд.);  Пелохъу  Истор)я  Грецш. 
I.  М.  1897;  1егеръ,  Истор1я  Грещи.  Спб.  1886;  1бЫтапщ  6гип(1п83 
й.  ^песЬ.  ОезсЬ.  пеЬзе  ^ие11епкип(^е.  2-1е  Лив.  МйпсЬеп.  1896; 
Ш.  Мауег,  ОевсЬ.  й.  Акег^Ьиша.  В.  II.  ОезсЬ.  й.  АЬепсИапйез  Ыз 
аиГ  Й1е  Рег8егкг1е8е.  81и«;1даП.  1893;  Мезе,  вевсЬ.  й.  ^песЬ.  п. 
шакей.     8иа1еп    ее!!  й.   ЗсЫасЫ   Ье!    СЬаегопеа.    I.    6о1Ьа.    1893; 
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ШосН,  бпесЬ.  ОезсЬшЬке  1—11,  З^газзЬиге;.  1893.  1897;  Вигиу, 
Шз101ге  йев  бгесв.  2-те  ей.  Раг18.  1887—89;  ОПЬеН,  НапйЬисЬ  4. 
вГ1есЬ.  81аа18аиег1Ьитег.  2-Ье  АиП.  1892;  Бузольтг,  Очервъ  госу- 
дарственныхъ  и  правовыхъ  греч.  древностей.  Харьковъ.  1890;  Вгш>и^ 
Сггип(1г188  й.  5Г1есЬ.  81аа^.8-Ш1(1  КесЬ«;8аиег1Ьитег.  2Че  АцЯ.  1892. — 
II.  Него(1о1и8,  егк1.  V.  81егп.  I— V.  ВегИп.  1883—1894;  НатеОе, 
Нёгойоке,  Ы81ог1еп  йез  диеггез  тёсИдиез.  Раг18.  1894. 

Пракшичешя  занятья:  по  истор1и  римскаго  колоната^  по 
2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и  и  по  истор1и  земельной  соб- 
ственности въ  древней  Грец1и,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  весенневгь  по- 
лугод1и. 

Лособгя:  I.  Ри$1е1  йе  СоиЫ^гдез,  КесЬёгсЬез  зиг  диеЦиез  рго- 
Ыётез  (1Ъ181о1ге  (Ье  Со1опа1  Коташ).  Рапз.  1885. — П.  Оиггаги!,  Ьа 
ргорпёьё  ^пс1ёге  еп  Огёсе  дизди'й  1а  сопдиё1;е  Кота1пе.  Рапз. 
1893. 

18.  Приватъ-доцентъ  А.  Н.  Гренъ  (4  ч.):  I.  Истор1Я  средней 
Аз1и,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Истор1я  Кавказской  войны,  по  1  ч.  въ  нед.; 
Ш.  Ассир1йск1й  языкъ,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  СаЬип,  ГпЬгойисйоп  й  ГЬ181;о1ге  йе  ГАзге  Сеп1га1е; 
1оакинеъ,  Записки  о  Монгол1и;  Георггевсющ  Истор1я  Китая;  ЛЮкззоп, 
Ш8<;о1ге  йез  Моп^оЬ. — П.  Дубровииъ,  Исторгя  войны  и  в.1адычества 
русскихъ  на  Кавказ*;  Оадп^евъ^  Шестьдесятъ  л'Ьтъ  Кавказской  войны. — 
Ш.  Вгнпо  ЛШззпег,  Аз8уг13сЬ-ЬаЬу1оп1зсЬе  СЬгезкотаЬЫе.  Ьеуйеп. 
1895. 

19.  Приватъ-доцентъ  В.  К.  II  и  с  к  о  р  с  к  1  й  (2  ч.):  Западно-евро- 
пейская истор10граф1я,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособ'ья:  ОИокаг  Ьогепг,  В1е  ОезсЫс1и8\У188еп8сЬаЛ  1П  Ихгеп  Наир1- 
псЫип^еп  ипй  Аи^аЬеп.  ВегИп.  1886 — 91;  ВаМтапп-^аИгу  ^ие1- 
1епкипйе  й.  йеикзсЬ.  Шз^опо^гарЫе.  М.  и  Ь.  1885;  ВеткегШу  ЬеЬг- 
ЬисЬ  йег  ЫзкопзсЬеп  МеЬЬойе.  Ыхргщ.  1894;  ФортингкШ,  Опытъ 
систематической  обработки  исторической  критики  (Универс.  Изв. 
1884.  Л'и  8). 

Практичешя  занятая:  по  западно  -  европейской  истор10гра- 
фш  XVI  в.   по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  Оеьдег,  КеисЬИпз  Вг1еГ^есЬ8е1.  1875;  Вбскгпд,  П.  Нас- 
чет орега.  Ье1р21^.  1859 — 62;  Ер18Ыае  оЬзсигогпт  ухгогит,  ей.  V. 
Вбскгпд.  1858. 
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30,  Засдуженяый ордкшрвнй  профессоръ  В.  С.  Иковнивовъ 
(4  чЛ:  I.  Истор1я  царствовцшл  Екатерины  П^  по  2  ч.  въ  нед.  въ 
осеннехъ  полугодии;  П.  Истор1Я  царствован1я  Александра  I,  но  2  ч. 
п  вед.  въ  весеннемъ  иодугодги. 

ПособЫ:  I.  Сомвьёбь,  Истор1Я  Росс1и,  тт.  XXVI — XXIX;  Брик- 
пер^  Истор1Я  царствовашя  Екатерины  П.  Спб.  1885. — П.  Шильдеръ^ 
Истар1д  царствовашя  Александра  I,  3  т.  Спб.  1897;  Пыпинг,  Обще- 
спенное  движеше  при  Александре  I,  2.  изд.  Спб.  1885;  Соловьевь^ 
Ишюраторъ  Александръ  I.  Спб.  1877. 

Црактическгя  занятгя   по  русской  нстор1и,  по  2  ч.  въ  нед. 

21.  Заслуженный  ординарный  профессоръ  В.  Б.  Антоновичъ 
(3  ч.):  I.  Источники  западно-русской  истор1и,  по  1  ч.  въ  нед.  въ 
осеннемъ  полу  го  дш;  П.  Истор1я  Галицко-русскаго  государства,  по 
1  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

Пособия:  I.  Летописи,  археографическ1я  издан1Я,  записки  совре- 
менниковъ. — П.  Смирновь,  Истор1я  Червоной  Руси;  Шараневичъ, 
Нстор1я    Га.1ицко-Владим1рскаго   княжен1я;  Дашкевинъ,    Дашилъ  Га- 

ЛНЦК1Й. 

Практическгя  занятгя:  чтете  и  разборъ  летописей,  по  2  ч. 
въ  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и;  чтен1е  и  разборъ  грамотъ  и  доку- 
ментовъ,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

22.  Ординарный  профессоръ  II.  В.  Голубовскхй  (6  ч.): 
1.  Древняя  русская  истор1я,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Географическхй 
1  этнографическ1й  очеркъ  восточной  Европы  до  ХШ  стол.,  по  2  ч. 
въ  нед. 

ПособЫ:  Бестужевъ-Рюмит,  Русская  исторгя,  I.  Спб.  1872; 
Имвайскш.  11стор1я  Росс1и,  I — П.  Л1.  1876 — 84;  Соловьееъ,  Истор1Я 
Росс1и,  I — Ш,  изд.  1870—79  г.  — II.  Еарсоеь,  Очерки  русской  исто- 
рической географ1и.  Варшава.  1885;  Лрисшоеъу  Промышленность 
древней  Руси.  Спб.  1866;  Грторьевъ,  Росс1я  и  Аз1Я.  Спб.  1875; 
С(181геп,  Е1;Ьпо1о§18сЬе  Уог1е8ипйеп  йЬег  Й1е  аи81аУ18сЬеп  Т'ОИсег. 
81-РЬ.  1857;  Хеитап)^,  Ые  УйШег  йе8  зййИсЬеп  Ки881апЙ8.  Ьегр- 
гщ,  1847. 

Практически  занятгя:  по  русской  истор11г,  по  2  ч.  въ  нед. 

23.  Ординарный  профессоръ  Н.  II.  Дашкевичъ(5  ч.):  I.  Исто- 
р1Я  западно-европейскихъ    литературъ  съ  XVI  по  Х\Т11  в.,   по   3  ч. 
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въ  нед.;  II.  О  среднев'Ьковомъ  романе,  по  1  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ 
полугод1и;  Ш.  О  западно-европейскомъ  роман']^  ХУП — ХУШ  вв.,  па 

1  ч,  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод!». 

Лособгя:  I.  Оазрагу,  ОезсЬ.  й.  НаПепхзсЬеп  Ы1ега1иг,  II.  ВегИп. 
1888  (или  рус.  переводъ);  Уод1  и  Коек,  ОевсЬ.  й.  (1еи(8сЬеп  Ыиега- 
1иг.  Ье1р218.  и.  \У1еп.  1897;  Радп€{,  XVI  В1ёс1е,  XVII  81ёс1е,  XVШ 
81бс1е;  Теп  Вггпк^  СезсЬ.  й.  еп^ИвсЬеп  Ыиега1иг.  II  В.  2-1е  На1Ле. 
84га88Ьиг§.  1893;  ЖШкег,  безсЬ.  й.  ен^ИзсЬеп  Ы(1ега1иг.  Ьегргп^ 
и.  Л\^1еп.  1896;  Тикноръ,  Истор1я  испанской  литературы.  I.  М.  1883; 
ВгапдХ^  ЗЬакезреаге.  Бгезйеп.  1894;  Геттиеръ,  Истор1я  всеобп^ей 
литературы.  I— П.  Спб.  1897;  Ш— 1872— 75.— II— Ш.  ВигЛор,  ОезсЬ. 
й.  РгозайхсЫип^еп  ойег  ОезсЬ.  й.  Котапе,  NоVе11еп,  МйгсЬеп  и 
8,  мг.  ВегИп.  1851;  Веселевши,  Изъ  истор1и  романа  и  повЬсти.  Спб. 
1886 — 88;  Вуслаевъ,  О  значен1и  современнаго  романа  и  его  задачахъ. 
М.  1877  (Мои  досуги,  ч.  II.  М.  1886). 

Практическгя  занятгя:  объяснен1е  избранныхъ  образцовъ  за- 
падно-европейскихъ  литературныхъ  произведен1й  XVI — XVIП  вв.,  по 

2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и;  разборъ  научныхъ  работъ  сту- 
дентовъ  и  ихъ  пробныхъ  уроковъ  по  теорш  поэз1и,  по  2  ч.  въ  нед. 
въ  весеннемъ  полугод1и. 

ПособЫ:  ВагтевШег  е1  НаЬфШ,  Ье  8е1/лёте  81ёс1е  еп  Ргапсе; 
й^Апсопа  е  ВаисИ,  Мапиа1е  йе11а  1еиега1ига  {иИапа.  И.  IV.  Р1геп2е. 
1893—94;  Сгагк,  Еп^ИзЬ  Ргозе.  I.  Ьопйоп.  1893;  ТГага,  ТЬе  епдПзЬ 
Рое1;8.  II — IV.  РеШ  с1е  ^и^^еV^ие,  Могсеаих  сЬо1818  йез  аи<;еигз  ^^^ап- 
5а18;  Ведтег,  ТЬёА^ге  с1а88^^ие;  Тгеко^*,  НапйЬисЬ  йег  йеиЬзсЬеп 
Ка1;10па1-и1ега1иг. 

24.  Приватъ-доцентъ  Е.  В.  Аничковъ  (2  ч.):  Обзоръ  эстети- 
ческихъ  теор1й  XIX  в4ка,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособья:  КпгдМ,  РЬНозорЬу  оГ  1Ье  Ьеаи1;1Ги1;  НаНтапп,  Ае81Ье11к 
8611  Кап(. 

25.  И.  д.  экстраординарнаго  профессора  С.  Т.  Голубевъ  (6  ч.): 
I.  Истор1я  христ1анской  церкви  отъ  апостольскаго  в'Ька  до  половины 
XI  в.,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Критическое  обозр*н1е  важнЬйшихъ  тру- 
довъ  по  исто1)1и  русской  церкви,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  по- 
лу год1и;  Ш.  Истор1я  русской  церкви  въ  домонгольск1й  пер10дъ,  по 
2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и;  IV.  Истор1я  западно-русской 
церкви,  по  4  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 
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Пособия:  I.  Робертсонъ,  Истор1я  хриспансвой  цервви,  перев. 
Лопухина.  Спб.  1890;  Евграфъ  Смг4рновь,  Исторхл  христ1анской  церквв 
(одно  изъ  поел.  И8Д.). — П.  Иконннковъ^  Опытъ  русской  истор10графш. — 
Ш.  ГолубинЫйу  Истор1я  русской  церкви;  Преосе.  Макар1щ  Истор1я 
русской  церкви,  I — Ш.— IV.  Чистовичъу  Очеркъ  истор1и  западно- 
русской церкви.  I — О.  Спб.  1882 — 84;  Голубевг,  Юевсшй  митропо- 
дитъ  Петръ  Могила  и  его  сподвижники.  I — П. 

26.  Экстраординарный  профессоръ  Г.  Г.  Павлуцк1й  (6  ч.): 
I.  Истор1я  классическаго  искусства,  по  4  ч.  въ  нед.;  П.  Искусство 
въ  средше  в^ка,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  Вгиппу  ОпесЫвсЬе  Кип8«;§е8сЬ1сЫе.  МОпсЬеп.  1893; 
ею-же^  ОезсЫсЬЬе  йег  дпесЫзсЬеп  КйпзИег.  2-1е  АпЯ.  I — П;  Оюег- 
Ъеск,  Р1а$11к,  4-1е  АиЯ.;  СоШдпоп,  Н181о1ге  йе  1а  8сц1р1иге  ртес^пе. 
Рап8.  I— П.  1892—1897;  ЛигШу  НапйЬпсЬ  йег  АгсЬ1«;ек1иг,  I— П 
Маг1ка,  Ъ'аП  ёкгиздие.  Раг18.  1889;  его-о/се,  Ь'агсЬёо1о§1е  ё<;ги8дце 
е1  гота]пе. — П.  КгаиЗу  Ое8сЬ1сЬ1е  йег  сЬп811.  Кип81.  ГгегЬиг^.  1896; 
ВоуНу  Ь'аг1  ЪугапИп.  Раг18.  1884;  ВеЬег.  Кцп8<;5е8сЬ1сЫе  йез  М!!:- 
1е1аиег8.  Ье1рг1^.  1886;  ОауеГу  Ь'аг1  агаЬе.  Раг18.  1893;  Еонда- 
коеь,  Руссше  клады.  Спб.  1896;  КиЬщ  А11§ете1пе  Кип81§е8сЫсЫе. 
1897. 

27.  Лекторъ  французскаго  языка  А.  О.  Налисъ  (4  ч):  I. 
Бурсъ  французской  грамматики  по  учебнику  Маг§о1,  Соиг8  ё1ётеп- 
ииге,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Чтеше  и  объяснен1е  книги  Н181о1ге  йе 
СЬаг1е8  ХП  УоНагге'а,  по  1  ч.  въ  нед.;  Ш.  Курсъ  по  исторхи  фран- 
цузской литературы  на  французскомъ  язык'Ь:  Ьа  (га^ёйге  &ап<;а18е 
аа  ХУЛ  81ёс1е.  Ьез  оп^хаез.  СогпеШе.  КаС1пе,  по  1  ч.  въ  нед. 

28.  Лекторъ  англШскаго  языка  Е.  В.  Аничковъ  (6  ч.):  I. 
Фонетика  и  морфолог1я  англ1йскаго  языка  и  чтенге  легкихъ  текстовъ 
(для  начинающихъ),  по  4  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и;  П.  Чтете 
аигл1йсвихъ  текстовъ  и  упражнен1я  въ  перевод*  съ  русскаго  языка 
на  англ1йск1й  (для  продолжающихъ),  по  2  ч.  въ  нед.  оба  полугод1я; 
Ш.  Сннтаксйсъ  и  упражпенгя  по  англШскому  языку  (продолжен1е 
курса  для  начинающихъ),  по  4  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугодги. 

Пособгя:  I.  Нурокг^  Учебникъ  англ1йскаго  языка  (поел,  изд.); 
Т\ф)г  хтй  Вбгг,  Еп^ПзсЬе  8сЬи18гашта11к.  Ьехргщ.  1892. 

29.  Лекторъ  итальянскаго  языка  И.  И.  Гливенко  (4  ч.):  I. 
Итальянская  грамматика  въ  связи  съ  чтен1емъ  образцовъ  итальянской 
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днтературы  (для  начинающихъ),  по  8  ч.  въ  лед.;  П.  Ч1геше  дроизве- 
деБ1й  ХТХ  в.  (для  ародолжающихъ),  по  1  ч.  въ  нед. 

Шсобгя:  I.  Глгменко^  Руководство  кь  изучев1ю  итальянскаго 
языка.  Шевъ.  1898. — П.  Тоже  сочинен1е  и  Ве-Вгмо,  ИтальянсЕО- 
русск1й  словарь.  Одесса. 

Примтьчанге.  Сов^Ьщательные  часы  у  гг.  ирофессоровъ  и  препо- 
давателей назначаются  непосредственно  поел*  лекц!*. 

Деканъ  Т.  Фдоринов1Й. 

Секретарь  Ю.  В7Д&1^вошй. 
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в.  Ле]Щ1я  физико-математичеокаго  факультета. 

1.  Заслуженный  ординарный  профессоръ  М.  Ю.  Ващенво- 
Захарченво. 

а)  Въ  осеннемо  полугод1н  (5  ч.):  проективная  геометрхя  по  3 
иса  въ  нед'блю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (5  ч.):  алгебраичесв1й  анализъ  по 
4  ч.  въ  нед&1Ю. 

Црактическгя  упраоюнешя  въ  осеннемг  полугод1и — алгебраическ1Й" 
анализъ  по  2  ч.  въ  нед'Ьлю;  въ  весеннемъ  полугод1и — алгебраичесв1й 
анализъ  по  1  часу  въ  нед^ю. 

Иособгя:  М.  Ващенко-Захарченко.  АлгебраичесвШ  ана- 
лизъ. ЗеггеЛ.  Соиг8  й'а1деЬге  вирёпеигге  1866  г.  ВигпзгЛе.  ТЬеогу 
о^  еяоаиопз.  1881  г. 

М.  Ващенво-Захарченво.  Проективная  геометргя. 

Соепщатемные  часы:  по  одному  часу  въ  нед4лю. 

2.  Ординарный  профессоръ  В.  П.  Ермавовъ. 

а)  Въ  осеннемь  полугод1и  (9  ч.):  аналитическая  геометрхя  по  4 
ч.  въ  нед'Ьлю,  интегрирован1е  дифференщальныхъ  уравнен1й  3  ч.,  те- 
ор1Я  в]^роятностей  1  ч. 

б)  Въ  весеннемъ  полутод1и  (9  ч.):  аналитическая  гео|[етр1я  по 
3  часа  въ  нед.,  дифференщальныя  уравнен1Я  съ  частными  производ- 
ннт  2  часа  въ  нед'Ьлю. 

Практичеснгя  занятгя:  въ  осеннемь  полутодаи—аналитичесваа 
геометр1Я  по  1  ч.  въ  неделю;  въ  весеннемъ  полугод1и — аналитическая 
геометр1я  по  3  ч.  въ  нед.^  дифференцхальныя  уравнешя  по  1  часу 
п  нед^^ю. 
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Пособгя:  К.  А.  А  н  д  р  е  е  в  ъ.  Основной  курсъ  аналитической  ге- 
ометрш,  Харьковъ,  1888.  К.  А.  Андрее  в  ъ.  Сборникъ  упражненШ 
по  аналитической  геоз(етр1и,  Харьковъ,  1892.  ЬаигеЫ.  Са1си1  ёез 
ргоЬаЬПиёз,  Рапз,  1893.  П.  Некрасов ъ.  Теор1Я  в-Ьроятностей, 
Москва,  1896.  В.  П.  Ермаков ъ.  Диф(|>еренц1альныя  уравнешя  пер- 
ваго  порядка  съ  двумя  неизвестными,  Шевъ,  1887.  В.  П.  Ер  ма- 
ков ъ.  Нелинейныя  дифференщальныя  уравнешя  съ  частными  про- 
изводными перваго  порядка,  К1ёвъ,  1884.  О.  ВооЫ.  А  кгеаНзе  оп 
<11^&геп11а1  е^иа^^оп8,  Ьопйоп,  1877. 

Совгьщашельные  часы:  послЬ  лекц1й. 

3.  Ординарный  профессоръ  В.  Я.  Букр'Ьевъ. 

а)  Въ  осеннемь  полугод1и  (9  ч.);  Дифференц1альное  исчисленхе 
по  3  час.  въ  нед.,  Интегральное  исчислен1е  3  ч.  въ  неделю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугодии  (9  ч.):  Интегральное  исчислеше  по  4 
часа  въ  неделю. 

Практгшескгя  заняшгя:  въ  осеннемь  полугод1и — дифференцгаль- 
ное  исчислен1е  по  3  ч.  въ  нед.;  въ  весеннемъ  полугод1и — дифферен- 
ц1альное  исчисленге  по  2  ч.,  интегральное  исчислен1е  по  3  часа  въ 
неделю. 

Пособгя:  1)  Я.  ЬатЬ.  Ап  е1етеп1агу  соигзе  о^  ипйп11е81ша1 
са1си1и8.  ш.  8.,  1897.  2)  К.  По  ее  е.  Курсъ  интегральнаго  исчисле- 
шя,  Снб.;  1891;  3)  П.  Гощинъ.  Записки  по  дифференцгальному  и 
интегральному  исчислен1ю.  Спб„  1888;  4)  Ахе1  Нагпаск.  Б1е  Е1е- 
теШе  йег  Бх^ГегепНа! — ипй  1п1е5га1гесЬпип^.  Ьр2.,  1881.  5)  ОНо 
81о1г.  Огипйги^е  йег  ОИГегепНа! — ипй  1п(еега1гесЬпип§[.  Ьрг.,  1893 — 
1896.  6)  С.  ЬгЛап.  Соигз  с1'  апа1у8е.  Т.  Т.,  I— Ц  (2-те  ё(т10п).  7) 
Н.  Ьаигеп1.  Тга11ё  й'  апа1у8е.  Т.  Т.  1—111,  Рап8,  1885—1888.  За- 
дачники для  упражнен1й:  Хмырова,  Воитинскаго,  &Шш/сЛ'а, 
Ргепе1. 

Сов^ьщательные  часы:  посл'Ь  лекц1й. 

4.  Ординарный  проффессоръ  П.  М.  Покровскхй. 

а)  Въ  осеннемь  подугод1и  (9  ч.):  I.  Элементарная  математика 
по  5  час.  въ  неделю;  П.  Разностное  исчисленге  по  2  часа;  П1.  Ана- 
литическая и  Эллиптнческ1я  функцш  по  2  часа  въ  нед'Ьлю. 

б)  Въ  еесеннемь  полугод1и  (8  ч.):  I.  Основы  дифференцхальнаго 
исчислен1я  по  4  часа  въ  нед']&лю;  И.  Вараащонное  исчислен1е  по  2 
часа;  Ш.  Аналитичесшя  и  Эллиптическ1я  функц1и  по  2  ч.  въ  неделю. 
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ТТособгя:  Н.  А.  Шапошников ъ.  „Дополнеше  элементарнаго 
курш  натенативЕ  и  введеше  въ  выспий  математичесЕ1й  анализъ'', 
Москва,  1882;  Б  г  о- же,  п1^УР<^'ь  прямолинейной  тригонометрш^. 
Москва,  1885;  I  Таппегу.  „1пи'0(1ис110П  й  1а  (Ьёопе  <1ёз  ^'опс^шпз  <!' 
Ш1в  тапаЫе'',  Рапе,  1886:  С.  ^о^(^ап.  „Соигз  д'  апа1у8е".  Ь.  I,  2 
€<11Ц  Рапз,  1893;  П.  Рощинъ.  Записки  по  дифференщальному  н 
■нтегральному  исчислешямъ'',  ч.  1,  С.-Петербургъ.,  1888;  М.  в. 
Хандрнковъ.  „Курсъ  г^ализа'',  Бхевъ,  1886;  К.  Шгегв1га8$у 
^АЬЬаи(11ап^еп  аиз  йег  ГппсйопеЫеЬге",  ВегИп,  1886;  А.  В. 
р0гз9/1ку  ,ТЬеогу  оГ  !^апс!;1опз  о{  а  союр1ех  тапаЫе",  СатЪпс1§е, 
1893;  П.  М.  П  о  к  р  о  в  с  к  1  й,  „Теор1я  функщй  комплевснаго  перем^нна- 
го',  Шевъ,  1892;  К  А.  ЗсЫагг.  „РогтеЬ  ипй  ЬеЬгз&кге  гит  беЬ- 
гаисЬе  дег  е1Ир118сЬеп  Рипсиопеп*',  ОбШщеп,  1883;  Сг.  Я.  Есйркеп. 
,Тга11ё  ёез  (опсиопз  еI1^ри^иез",  I  раП.,  Рапз,  1886;  /.  Таптегу 
е1  «7.  МЫк*^^  Ё1етеп1;а  (1е  1а  (Ьёопе  (1е8  {опсИопз  е111ридие8^. 
Рапз,  1893;  А.  6.  Л'бтнивовъ,  ,,Бурсъ  вар1ац1оннаго  исчисдешя'^, 
Москва,  1891;  А.  Марковъ.  „Исчислеше  конечныхъ  разностей^, 
С.-Петербургъ,  1889;  М.  Ващенко-Захарченко.  „Левщи  раз- 
ностнаго  исчнслешя'^,  Егевъ,  1868. 

Соеплцательные  чмы:  посл'Ь  лекщй. 

5.  Ординарный  профессоръ  Г.  Б.  Сусловъ. 

а)  Въ  осеннемъ  полугодш  (9  ч.):  Динамика  системы  по  2  ч.  въ 
нед.;  Кинематика  неизм'бняемой  систевш  по  2  ч.;  Статика  и  тео- 
р1я  прнтяжешя  по  2  час;  введеше  въ  механику  (теорхя  вевторовъ) 
по  1  ч.  въ  нед'Ьлю. 

б)  Въ  весеннемб  полугод1и  (И  ч.):  Динамика  системы  по  4  ч. 
въ  нед.;  механика  точки  по  4  ч.;  теор1Я  упругости  по  3  часа  въ 
неделю. 

Щмктическгя  занятая:  въ  осеннемъ  полугод1и — механика  точки 
по  2  ч.  въ  недЬлю. 

ПособЫ:  Бобылев ъ.  Аналитическая  механика,  Спб.  1880; 
АрреН.  ТтлИё  де  тёсап1дие  гаНоппеИе,  Раг1з,  1893;  ЗсНеИ  ТЬеопе 
4ег  Веше^п^  Ш1(1  дег  Кг&{^Ье,  Ьрг.,  1879;  Вои1к.  Ё1етеп1агу  Г1^1(1 
(1упат1сз,  ЬопАоп,  1882;  К%гсМ1о((,  УоЛезипдеп  йЬег  та(Ьегаа(18сЬе 
РЬуз1к  (МесЬапхк),  Ьрг.,  1883;  Х(н;е,  ТгеаНзе  оп  1Ье  Леогу  о1  е1а- 
&иску,  СатЪг!^^  1892;  Ьезеипе-ВЫсНЫ.  УогЬзип^еп  йЬег  (Не  1т 
аш^екеЬг^еп  УегЬ&Кшзз  4ез  ^иас^^а^з  с1ег  ЕнЬГегаип^  ^1гкеп(1еп 
Кг&Ае,  Ьрг.,  1876.  Задачники:  У^сМоп'а,  МИеп'а,  УШщ  81'Оегтаьп^а.         т 
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Совпщательные  часы:  посл^  леЕЦ1й. 

е.  Заслуженный  ординарный  професеоръ  М.  6.  Хандрмвов'Ь. 

а)  Въ  осеннемь  па1угод1И  (7  ч.):  1)  Описательная  астроношя 
по  4  час.  въ  нед.;  2)  теоретичесвая  астронон1я  по  3  ч.  вг    нед&1Ю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (6  ч.):  1)  теор1Я  астронотгчесвнхъ 
инструментовъ  по  3  ч.  въ  нед.  2)  Геодез1я  по  3  ч.  въ  нед'Ьлю. 

ПрактичеЫя  эанятя:  въ  осеннемь  яолугодш  будугь  состоять 
въ  внчислен1и  орбнтъ;  въ  весеннем  1Юлугод1н  упражнен1е  съ  инстру- 
ментами, теор1я  воторыхъ  излагалась. 

Пособгями  могутъ  служить  сочинен1я,  изданный  проф.  М.  О. 
Хандривовымъ,  именно:  Курсъ  описательной  астроном»;  2)  Те- 
ор1Я  движетя  планетъ  и  кометъ  по  воничесвимъ  с'1чен1ямъ;  3)  2*й 
томъ  сочин.  Система  астроном1И.  По  геодез1И  пособхями  могутъ  слу- 
жить сочинешя  Кларва  и  Пельмерта. 

Соеп^щательные  часы:  по  субботамъ,  поел*  левц1Й. 

7.  Эвстраординарный  профессоръ  Р.  Ф.  Фогель. 

а)  Въ  осеннемь  полугод1и  (5  ч.):  1)  Сферическая  асгроном1Я  по 
2  часа  въ  нед'Ьлю;  2)  небесная  механика  по  1  часу  въ  нед'Ьлю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (6  ч.):  1)  Сферическая  астроном1я 
по  2  час.  въ  нед^1ю;  2)  небесная  механика  по  2  часа   въ    недЬлю. 

Практичешя  занятья:  въ  осеннемь  и  въ  весеннемъ  полугод1яхъ 
по  сферической  астроном1и  по  2  часа  въ  неделю.  Сверхъ  того  прак- 
тичесв1я  занятая  будутъ  заключаться  въ  предвычислеши  затмемШ 
солнца  и  луны,  покрыт1й  зв^Ьздъ  и  планетъ,  въ  вычислеши  восхода 
и  заката  св^тилъ,  въ  редувщи  зв4здъ  и  т.   д. 

Пособгя:  1)  Вгйпптс.  ЬеЬгЬисЬ  йег  8рЬаг18сЬеп  А81гопот1е. 
Подлинникъ  или  переводъ  Буцвого.  2)  Савичъ.  Курсъ  астроном1ж^ 
томъ  I.  3)  Ргапсезсо  Рогго.  А81гопош1а  8^ег1ка  е1етеп1агтеп1е  евроз^а; 
по  небесной  механике: — Савичъ.  Курсъ  астроном1и,  томъ  II. 

Совпщательные  часы:  посл-Ь  лекц1й. 

8.  Ординарный  профессоръ  Н.  Н.  Шиллеръ. 

а)  Въ  осеннемь  полугод1и  (11  ч.):  1)  Теор1я  потенцхальной 
фунвщи  съ  приложетями  по  3  ч.  въ  нед.  2)  ФизичесВ1Я  И8м4рей1я 
по  3  ч.  въ  нед.,  3)  КраткШ  вурсъ  физики  для  студеятовъ — медн- 
вовъ  по  5  часовъ  въ  нед'Ьлю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (11  ч.):  1)  Теор1Я  тока  по  3  час.  въ 
нед.  2)  Физичесв1я  нзм']&ретя  по  3  ч.  въ  нед.;  3)  Кратв1й  вурсъ  фя^ 
зявн  для  студентовъ — медиковъ,  по  5  ч.  въ  нед4лю. 
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Въ  вышеупомянутое  чаем  левщй  по  физическимъ  изм']&рен1ямъ 
дается  объяснеше  изм'Ьрен1й  и  ихъ  теор1я;  самыя-же  извгЬретя  про- 
■зводятся  практикантами  въ  физической  лаборатор1и  ежедневно  отъ 
8  до  3-хъ  часовъ  дня  и  отъ  5  до  7  час.  вечера. 

11особ1я:  КхгсМ1о((.  УоНезип^еп  йЬег  Й1е  та1Ьетаи8сЬе  РЬу81к. 
Боргманъ.  Основашя  учешя  объ  электрическихъ  и  магнитныхъ 
явлешяхъ.  Христ1ансенъ.  Основы  теоритической  физики,  перев. 
Егорова.  Шйллеръ.  Лекщи  по  теор1и  потенщальпой  функщи. 
Кок1г(Ш8сН.  Ьек&йеп  Шг  Ше  ргасМзсЬе  РЬу81к  (тоже  въ  русск.  перев.  ' 
Дрентельна). 

Совпщателыше  часы:  ежедневно  посл^  лекцШ. 

9.  Ординарный  профессоръ  Г.  Г.  Де-Метцъ  (секретарь) 

а)  Въ  осеннемъ  полугодаи  (9  ч.):  1)Фидика  (механи^ескхйотд'Ьлъ) 
по  5  ч.  въ  нед.;  2)  электричество  по  4  час.  въ  нед'Ьдю. 

б)  Въ  весеннела  полугодш  (6  ч.):  1)  Св^тъ  и  звукъ  по  4  час. 
въ  нед.;  2)  семинар1й  по  2  ч.  въ  недЬлю. 

Пособгя:  а)  по  механическому  отд'Ьлу:  1.  Зиловъ.  Курсъ  фи- 
зш.  Варшава,  2-е  изд.,  1898  г.  2.  Хвольсонъ.  Курсъ  физики. 
Т.  I,  Спб,  1897.  3.  Шяллеръ.  Основашя  физики.  Юевъ,  1884.  4. 
^Шпег.  ЪеЬгЪиеЬ  дег  Ёхрептеп1а1рЬу81к.  Ьр2.,  1895.  5.  РеИсЛ. 
Соигв  йе  рЬу81Япе.  Рап8,  1883 — 1886.  6.  ^атгп  е1  ВоиЬу.  Соиг8  йе 
рЬуэтцпе.  Раг18,  1.  I.  1890. 

б)  По  электричеству:  1 .  Ж  у  б  е  р  ъ.  Основы  учен1я  объ  э.1ектри- 
ческихъ  и  магнитныхъ  явлешяхъ.  Москва,  1893  г.  2.  Боргманъ; 
Основашя  учен1я  объ  электрическихъ  и  магнитныхъ  двлешяхъ.  Спб., 
1893 — 1896.  3.  ^VаI^еп^^п.  ШхЛеИмпщ  ш  йаз  йтШит  йег  Е1ек1г1- 
сН&ЫеЬге.  81тц*г!;,  1892.  4.  Скарршв  е1  ВегдеЬ.  Ье^опв  йе  рЬу81- 
Яие  5^пёга1е,  1.  II,  Рапз,  1891.  5.  Жераръ.  Курсъ  электричества. 
Переводъ  Шателена.  Спб  ,  1893 — 94, 

в)  По  св*ту  и  звуку:  1.  Стол4товъ.  Введете  въ  акустику  и 
оптику.  Москва,  1895.  2.  Скарригз  е(  Вегде1,  Ье^опа  йе  рЬу8^^ае 
^ёга1е.  1.  Ш,  1891.  3.   ГюЫе.  Соигз  йе  рЬу81яие  I.  II,  Раг18,  1885. 

г)  по  семинар1ю:  1.  Ш1г.  Ехегс1се8  йе  рЬу81дие,  Раг18,  1889. 
2.  1асди!ег.  РгоЫёте8  йе  рЬу81дие  е1  йе  тёсап^^ие,  Рап8,  1884.  3. 
СкёгаНег  е1  Мйп1г.  РгоЫётев  йег  рЬу81дие.  Раг18,  1885. 

Соеп>ищтельные  часы:  поел*  лекщй. 

1 0.  Приватъ-доцентъ  I.  I.  К  о  с  о  н  о  г  о  в  ъ.  ^^^^^  ьу  Со0^1е 
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а)  Въ  осетемг  полугодии  (7  ч.)-  студентамъ  отд'1лен1я  м^^тема 
тичесмхъ  науЕъ — Метеоролопя  по  3  часа    въ  нед'Ьлю;    студентамъ 
отдЬден1Я  естертвенныхъ   науЕъ— физцчесвая   географхя   по   4    часа 
въ  нед4лю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (7  ч.):  студентамъ  отдЬлен1я  мате1са- 
тичесваго, — земной  магнитиззсъ  по  3  часа;  студентамъ  отд*лен1я 
естественныхъ  наувъ — земной  магнетизмъ  по  2  ч.  въ  нед.  и  метеоро- 
лопя по  2  часа  въ  нед'Ьлю. 

Пособгя:  а)  по  фцзическо1>  географ1и  и  метеорологш:  1)Лачи- 
новъ.  Метеролопя  и  влиматолопя,  Спб.  1895;  2)  Клоссовсв1&. 
Нов'Ьйшхе  усп-Ьхя  метеорологхи;  3)  Воейвовъ.  Климаты  земного  ша- 
ра; 4)  Броуновъ.  Учен1е  о  погод*;  5)  Вргипд.  ЬеЬгЬисЬ  й.  Мёке- 
ого1о^]е;  6)  8ирап.  РЬу818с!1е  Ёг(11шш1|е;  7)  Цапп,  НоеЬвЬеиег  ип(1 
Рокогпу^  А11§ете1пе  Бкчисапде;  8)  ВодоиаЫгобкг  \щЛ  Кгиоипе.  Осеа- 
по^гарЫе;  9)  Вегдкат.  РЬу81ка118с11ег  АЫаз. 

б)  По  земному  магнитнзму:  1)  Ьатоп1.  НаЫЬжЬЦ.  БгдпАарте- 
(1(;тц8;  2)  Ьипаг.  Ап1е1(ипк  га  егёшадпеЦвсЬеа  ВеоЬасЫию^еа;  3) 
Ъемфгбт.  Апгоге  Ьогёа1е;  4)  Щиллеръ.  Теор1я  потевц1альной 
фунвцш. 

11.  Ординарный  проф.  С.  Н.  Реформатск1й. 

а)  Въ  осеннемь  полугод1н  (8  ч.):  Органичесвая  хим1Я  (введеще, 
углеводороды  съ  ихъ  галоидопронзводными,  спирты,  эфнры,  тхоспяртц, 
нитросоединешя,  амины^  гидрамины,  азо-и.ди-азосоеди0ев1Яз  проязвод- 
ныя  фосфора,  мышьява,  сурьмы,  висмута,  времшя  и  металлооргани- 
чесв1я  соединешя)  по  4  час.  въ  нед^Ь^тю. 

б)  Въ  осеннем^  полугод1и  (12  ч,):  Органичесвая  хим1Я  (аддеги- 
ды  и  ветоны,  углеводы,  органитесвая  вислоты,  амиды,  Ц1анистыя  <м>- 
единен1Я  и  алвалоиды)  по  4  часа;  совращенный  вурсъ  органячэсвоК 
ХИМ1И  для  студентовъ — медивовъ,  по  4  часа  въ  нед'Ьлю. 

Практичешя  занятгя:  въ  осеннемьполутоАШ — аналнзъ  органи- 
чесвихъ  соединенШ  (элементарный  анализъ)  по  4  часа  въ  нед'Ьлю;  въ 
еесеннемъ  полугодш — методы  изсл'1дован1я  органичесвихъ  соединенШ, 
по  4  часа  въ  недЬлю. 

Для  эанят1й  студентовъ  лабораторхя  отврыта  ежедневно  съ  8  ч. 
утра  до  7  ч.  вечера. 

Пособгя:  а)  по  органичесвой  хим1и:  1)  А.  Зайце  в  ъ.  Курсъ 
органичесвой  хим1и,  1890 — 93;  1)  V.  Меуег  ипА  Р.  ТасоЪат.  ЬеЬг- 
ЬисЬ  й.  0Г5.  СЬетхе,  1891 — 95;  3)  Н.  Меншутвинъ.  Левцш  ор- 
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пн1«бс«ой  хншр.  1897;  4)  К  Еккиг.  СЬет1е  й.  КоМепаСоГГуег- 
Ыккцеп.  1894 — 96,  5)  А.  Э^рнтсецъ.  Кр|^шЦ1^  учебци»  орг^К- 
"кской  ХНМ1И,  1896.  6)  А.  ВегпИьвеп.  Киггез  Ь^ЬгЬисЬ  4.  огб-  С!1|е- 
оие,  6 — (е  АаЛ.  7)  С.  Реформат  ев  1й.  Цачадьш)^  ]||уре^  сфгани- 
чесхов  хя||1и^  1895. 

в)  по  органическоиу  анализу:  1)  Р.  ВегШегп.  НлпдЬчЛА  ог^ 
СЬеорДе,  Ш  1—»,  1893—96*  2)  ва(1еаЪцгв.  Щв^щОт^етЬцсЬ  Л. 
СЬепие,  1882—96;  3)  1ипд/'1тек.  Маг|11ри1а1и)||$  (к  С1|бЩ1е,  1893; 
4)  ^еV^^  АгЛегХяш^  г.  1)аг8(.  0|;д.  Ргй|>«|Га(е;  Ь)  К  ^взскег.  Ал1е11ипд 
2.  Ваг5(еи1]вв  ^^К*  Рг&рага(е.  Ёс;г^  ц  въ  руескрмъ  а^мврд^  в)  Н. 
Меншуткив^  Ан^ищтичвсваА  ^кнмй)  1887.  7)  Х^.  О^Иеттт^  Рп^ 
дЬ  Д.  ог^.  СЬешШегз.  2— 1е  АцГ1. 

Со^тщательные  часы:  досл^^  ле]&Ц1й 

12.  Орднва^щцй  1Ц11офессорф  Щ.  Н.  Барзвлове&^Д. 

а)  Въ,  осеинемъ  по^угямр  (13  ч.):  Ку{)съ  не<фгашФСво1  тщш 
<неталлондн)  по  4  часа  въ  нед.  и  совращенный  вурсъ  неоргаввче- 
€хо1  хлмш  для  студентовъ — медиковъ  по  6  час.  въ  н€ц(;&иои 

б)  Въ  в€сепнемб  нолугод!!  (7  ч.):  Курсъ  цеорганичесвов  хншв 
^металлы)  по  4  ч   въ  нед'Ь||ао. 

ПрактическЫ  заняшгя:  въ  осеннем^  ж  еесентт  палурод1ДД1ь — 
Ружоводство  правтичесвими  зашшяш!  по  хш1«чес№0йсу  авалцзу  по  3 
^  въ  нед&пэ. 

Для  зааятШ  студентовъ  пеорганшчесв^^е  отд'Ьл^1е  хши^есвой 
лборатор|я  мц^хе  ежедиевво  съ  8  ч.  утра  до  7  ч.  вечера. 

ЛосЫЯя:  Ц^  н((орсаничесв4)&  хишш  Менделеев ъ.  Основы 
ХНМ1Н,  6  изд*  Рихтеръ.  Учебаивъ  неорганичесВ|Ой  хиши,  9  веж. 
дополнеивое  Явейномъ.  Фдавицв1й.  Общая  или  неоргаоичесвал 
хпая,  1893.  Ш.  тПпиЛ  М.  НапгЫ.  Тга11ё  ее  СЫш1е,  име  1  е^ 
П  (СЫпие  т111ёга1б).  /.  Вепшеп,  Апог^апЬсЬе  С1|ет1е.  О.  Вшпте$\ 
НапДЪпсЬ  (1ег  апогеап18€Ьеп  СЬет1е. 

По  хикичесвому  анализу:  Меншутвинъ.  Ацадяткчесвая  хи* 
Ж1Я,  8  взд.  А.  С1а$8еп.  Нап^ЬнсЬ  (1ег  апа1у(18сЬеп  СЬеш1е.  К.  Рге$ег 
ишв.  Ап1еиип§  гиг  ^иапи(а^^Vеп  сЬепазсЬеп  Апа1у8е,  6  АоЯа^. 
Ввнклеръ.  Курсъ  объемнаго  анализа.  Ег.  Мокг.  ЬеЬгЬисЬ  (1ег 
<Л|еш18сЬ — апа1у(18сЬе11  Т11г1гте(;Ьойе,  6  АиНа^е. — А.  С1а$9еп,  ^иап'- 
иии^е  СЬет13сЬе  Ана1у8е  (1игсЬ  Е1ес(го1узе,  4  АиПа^е. 

Соепщательные  часы:  посл'Ь  левц1& 

13.  Цриватъ-доцентъ  Н,  Н.  Володвевичъ. 
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а)  Въ  осеннемъ  полугод1и  (6  ч.):  1)  Аналитическая  хишя  по 
2  ч.  въ  нед.,  2)  Основные  законы  хим1и  по  2  ч.  въ  нед.;  2)  Схем- 
ный анализъ  по  2  ч.  въ  неделю. 

(^  Въ  весениемъ  полугодш  (5  ч.):  1)  Объемншй  анализъ  по  2  ч. 
въ  нед.,  2)  О  способахъ  опред'Ьлен1я  молекулярныхъ  в4совъ  по  2  ч. 
въ  нед-блю. 

Лрактическгя  заняты:  въ  весеннемъ  полугод1й — опред'Ьлен1е  мо- 
лекулярныхъ в-Ьсовъ  по  1  ч.  въ  неделю. 

Пособгя:  1)  по  Аналитической  хим1и:  Руководства  Фрезен1у- 
са,  Меншуткина,  Марковникова,  ВисМса.  ЪеЬгЪпсЪ  (1ег  апа- 
1уи8сЬеп  СЬет1в.  2)  Для  курса  Основные  законы  хим1и:  Ьо1Ьаг  Ме- 
уег.  Охе  ТЬеог1еп  йег  то(1егпеп  сЬет1е;  ШаЫ.  Ьез  поитеНев  1Ьёо- 
Г1е8  сЫт1дие8;  Л .  М  е  й  е  р  ъ.  Основашя  теоретической  хим1и;  В  ю  р  ц  ъ. 
Атомистическая  теор1я;  Рам  сей.  Экспериментальння  основашя  те- 
оритической  ХИМ1И;   Оствальд ъ.   Основныя    начала    теоретической 

ХИМ1И. 

3)  По  объемному  анализу:  Мокг.  Т11г1егтеЛо(1е.  6  АиЯ;  В  и  н- 
клеръ.  Курсъ  объемнаго  анализа;  Менгауткннъ.  Аналитич.  хи- 
М1Я.  4)  По  опред-Ьленхю  молекулярныхъ  в4совъ:  Шп(И8ск.  В'хе  ВевИт- 
тпщ  йез  Мо1екп1агде1;^1сЫ8. 

Совгьщательные  часы:  поел*  лекщй. 

14.  Приватъ-доцентъ  Я.  И.  Михайленко. 

а)  Въ  осеннемъ  полугодхи  (6  ч.):  неорганическая  хим1Я  (метал- 
лоиды) по  3  ч.  въ  нед'Ьлю    (для  студентовъ — математиковъ). 

б)  Въ  весеннемъ  полугодхи  (6  ч.):  неорганическая  хим1я  (метал- 
лы) по  3  ч.  въ  неделю  (для  студентовъ — математиковъ). 

Практическая  занятгя:  для  студентовъ  естественниковъ  высшихт^ 
семестровъ  въ  каждомъ  полугод1и  по  3  часа  въ  неделю. 

Фивийо-химическая  практика:  Взв4шиван1е.  Опред'Ьлен1е  плотно- 
сти, опред'Ьлен1я  показателя  переломлен1Я.  Вращен1е  плоскости  поля- 
ризацш.  Физическ1е  методы  молекулярнаго  в*са.  Электропроводность. 
Изм^рен1е  Скоростей  химическихъ  превращен1й:  католизъ  эфира  ук- 
сусной кислоты;  инверс1я  сахара. 

Пособ^я:  по  курсу  неорганической  хим1и:  Мендел'Ьевъ.  Ос- 
новы химш,  6-е  нздаше;  Потылицы нъ.  Начальный  курсъ  химхи, 
последнее  И8дан1е;  ЬоЬЬаг  Меуег,  Огипйгй^е  йег  ЛеогеИзсЬеп  СНе- 
т1е,  2-1е  Аи!'1а8е.  (русск1й  переводъ  Дрентельна);  по  курсу— физико- 
химическая  практика:  Ж  ОзЫаШ.  Напй— ипй  Н11&Ьис11^^211г  АизШ- 
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гшц  рЬу^^Исо-сЬешисЬег  Мзззаа^еи.  1893.  К  ТУ1ес1е9пгпп  ип1  Н. 
ЕЬеН.  РЬузхкаизсЬез  РгасИсаш,  1897.  Кольраушъ.  Руководство 
къ  практнБ^Ь  физичес&ихъ  изж'Ьрен1й,  1891.  ОвктМ.  ЬзЬгЬиск 
ёег  аи9ете1пеп  СЬетхе. 

СЪвУьи^те^мшб  часы:  посл'Ь  де&цШ. 

15.  Ординарный  професеоръ  П.  Н.  Венюковъ. 

а)  Въ  осеннемъ  полугод1н  (6  ч.);  Курсъ  динамической  геологш 
<дЬвтельность  атмосферы,  воды,  организмовъ,  вулканнз|гь)  и  страти- 
графии— по  4  часа;  Бурсъ  палеонтолопи  по  2  ч.  въ  неделю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугодш  (6  ч.):  курсъ  исторической  геологхи 
по  4  час.;  1(урсъ  палеонтолопи  по  2  часа  въ  неделю. 

Практическ1я  занятгя:  по  соглашен1ю  со  студентами. 

Лособгл:  А.  Иностранце  в  ъ.  Геолопя,  т.  I — II,  изд.  2. 
1889—95.  Спб.  М.  Неймайръ.  Исторхя  земли,  т.  I  и  II,  1897— 
1898.  Спб.  И.  Мушкетовъ.  Физическая  географ1я,  т.  I  н  II, 
1887 — 91.  Спб.  Л.  ЬаррагегЛ.  ТгаИё  йе  5ео1ов1е,  3  ёЛ.,  1893.  Раг18. 
Я.  СгеЛпег.  Е1етеп(е  йег  8ео1о51е,  7  АиГ.,  1891.  Ьрг.  Е.  Кокеп. 
Вхе  ЛТог\геи  ипй  Шге  Еп1^1ске1ип838е8сЬ1сЬ1е,  1893.  Ьрг.  I.  Лагу- 
зенъ.  Кратк1й  учебникъ  палеонтолопи,  вы.  1 — 3,  1895 — 97.  Спб. 
К.  ХИШ.  вгип^О^е  йег  Ра1аеоп(о1о^1е,  1895,  МОпсЬеп.  О.  81егп' 
тапп.  Ё1етёп(е  йег  Ра1аеоп1о1о81е,  1888 — 90.  Ьрг.  Л.  ОагиЛгу.  Ьез 
епсЬа1петеп($  ёи  топде  ап1та1,  1878 — 90.  Рап8. 

Сотьищтельные  часы:  посл'Ь  лекщй. 

16.  Экстраординарный  професеоръ  П.  Я.  Армашевск1й. 

а)  Въ  осеннемь  полугодш  (9  ч.):  1)  Общая  минералопя  по  5  ч. 
въ  нед.;  2)  петрограф1Я  по  1  ч.  въ  неделю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугодш  (9  ч.):  1)  частная  минералог1я  (фи- 
шограф1я  минера.10въ)  по  4  ч.  въ  нед^Мю;  2)  Петрографхя  по  1  ч.; 
3)  Кратшй  курсъ  минералог1и  для  студентавъ — медиковъ  по  2  ч.  въ 
нед^Ьлю. 

11рактическ1я  занятЫ:  въ  осеннемъ  полугод1И  1)  по  кристалле* 
графш  1  часъ  въ  нед.;  2)  по  опред'Ьлен1ю  минераловъ  по  2  ч.  въ 
нед^I^лю;  кь  весеннемъ  полугод1и  1)  по  кристаллофизик'Ь  по  1  ч.  въ 
нед.;  2)  по  петрографхн  по  1  ч.,  въ  нед-блю. 

Пособгя:  Гротъ.  Физическая  кристаллограф1Я,  пер.  подъ  ре- 
дакщей  Левинсона-Лессинга,  1897;  ЫеЫзсК.  вгип(1г188  <1ег  рЬувхка- 
ИясЬеп  КгувиИовгарЫе,  1896;  ЩиГгпд.  ТаЬеНагхзсЬе  11еЬег81сЫ  йег 
ешГасЬеп    Рогшеп   (1ег 
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1895;  Ко1сшародъ.  Лекцга  мийералопй,  1863;  С.  Глийка;0бкц1Й 
курсъ  врястлдографк,  1695;  С.  Глинка.  Кристаллофизика  ж  врн- 
с№Ж1вхим1я,  1896;  ВгаНпв.  СЬет18сЬе  Мтега1о51е,  1896;  К1ес^тапп^ 
ЬеЬгЬисЬ  йег  М1пега1од1е,  1892;  Тзскегтаск.  ЬеЬгЬасЬ  йег  М1т1ега- 
1о^1е,  1894  (первая  часть  п^рваго  изданхл  переведена  на  Р7ссв1й 
язывъ  подъ  редакц.  Лебедева,  въ  1884  г.);  Воняет.  ЬеЬгЪисЬ  йег 
ЖЬ€1га1од1е,  1886;  N(т^апп^2%^Ы.  ЕктепСе  йег  М1!1ега1о^е,  1897; 
Л'ебедевъ.  Учебнйвъ  нинералогш,  1891;  Вейсбахъ.  Таблицы 
для  опред4лен1я  минераловъ,  1888.  Но  пе1рограф1и:  ЕггЫ.  ЬеЬгЬисЬ 
йёг  Рекго^гарЫе,  1893 — 1894;  Вх>шгЬньск,  М1к1Ч)8кор18сЬе  РЬувю- 
^^гарЫе  йев  М1пегаиеп  ипй  6е81е1пе,  М. — I,  1892  и  Ш. — II,  1895; 
Иностравцевъ.  Геолопя,  т.  I,  1889;  Федоровъ.  Основатя  пе- 
т^ограф1и,  1897;  Мушкетов ъ.  Курсъ  петрографш,  1895.  Левин- 
сонъ-Лессингъ.  Таблицы  для  опред^лен1я  породообразующихъ^ 
иКнералоБЪ,  1891. 

СобП/щательные  часы:  посл'Ь  левщй. 

17.  Приввтъ-доцентъ  В.  Е.  Тарасе  н  к  о. 

а)  Въ  осеннемь  полугод1и  (4  ч.):  1  часъ — микроскопическая  фи- 
з10граф1я  минераловъ  и  1  часъ — оптическ1я  свойства  минераяовъ. 

б)  Въ  вегеннемг  нолугод1и  (4  ч.):  1  часъ — микроскопическая  фи- 
8{ограф1я  минераловъ  и  1  часъ — оптическая  свойства  минераловъ. 

Практическгя  занятгя:  въ  осеннемь  полугод1й  1  часъ  по  микро- 
скопической физ1ограф1и  минераяовъ  и  1  часъ  по  оптическимъ  свой- 
ствамъ  минераловъ;  въ  весеннемг  полугод1и:  1  часъ  по  микроскопи- 
ческой фнз1ограф1и  минераловъ  и  1  одинъ  часъ  по  оптическимъ  свой- 
ствамъ  минераловъ. 

Пособья:  Гоидиё  Р.  е1  МсЬе!  ^ёVу^  А.  М1Пёга1од1е  шхсго^га- 
рЫдие,  1878;  М1сШ  ^€Vу,  А.  еЛ  Ьасго'^х.  А.  Ьез  га1пегаих  йез  го- 
сЬез;  ВозепЬизсН  Я.  М1кго8кор{8сЬе  РЬуд^Ое^арЬ^е  йег  ре1г0ёгарЬ18сЬ — 
духсЫх^еп  М1пега11еп;  2ггке1.  К  ЬеЬгЬисЬ  йег  Рекго^гарЬхе.  Вй.  I, 
1893.  Федоровъ  Е.  Основашя  петрографш,  1897.  Ыиззак^  Е. 
АнЫеип^  гит  Везиттеп  йег  ^езгеапЫИепйеп  М1пегаНеп.  КЫтепЬ, 
С.  е1  ВепаЫ^  А.  Кёасйоиз  тшгосЬхппдиез,  1886.  НаизНфг^  К.  М!- 
кгозкорхзсЬе  КеасКопеп,  1885;  М1сЪе1  Ыг^у,  А.  е1  Ьасгогх,  А.  ТаЬ- 
1еаи  йез  т1пёгаих,  1889;  ВозепЬизсН,  Я.  Нй1Г81аЬе11еп  гог  гаакгозко- 
р18сЬеп  М1пега1Ье8е1ттипд  1п  везЬешеп;  Левинсонъ-Лессингъ. 
Ф.  Таблицы  для  мивроскопическаго  опред'Ьлев1я  породообразующих^ь 
минераловъ,  1891.  Шске1  1^ёруу  А.  Е1ийв  зиг  1а  йё*епп1па11оп   йе». 

О'ф^еб  Ьу  Сп00^1С 


въ  1898—99  учебн.  г.  23 

ФБ№ра1Ь$  дап$  1е8  р1а^ие8  шпсев,  {азе.  1 — 2,  1894  и  1896;  Федо- 
равъ,  Е.  Теодолитный  методъ  въ  минералопи  и  петрограф1и,  1893. 
ГеЛогогСу  Е.  11шуег8а1те1Ьо(1е  ипй  Б'еИзра^Ьз^ийхеп:  I  МекЬосИзсЬе 
У€г1аЬгеп,  II  ГеМ8ра1ЬЪе8е1тптпдеп,  1896.  МаИагЛ,  Е.  ТгаНё  йе 
сп8и11о^гарЬ1е  рЬу8^^ие,  1887;  8оге1,  СН.  Е1ётеп18  йе  сНзЫЬ^а- 
{йиерЬузЦпе,  1893;  ОЫН^  Р.  РЬузНсаПвсЬе  КгузЫЬкгарЫе,  1894  и 
1895.  Гротъ,  П.  Физическая  кристаллографе  (переводъ  подъ  редак- 
щей  Ф.  Левинсона-Лессинга,  1896  и  1897). 

Сотмщипельные  часы:  ежедневно  отъ  1 — 2  час. 

18.  Ординарный  профессоръ  О.  В.  Баранецк1й. 

а)  Въ  осеннемъ  полугод1и  (9  ч.)*  1)  Общ1й  курсъ  физ10лопи 
растеши  по  4  часа;  2)  Курсъ  общей  ботаники  для  студентовъ  меди- 
дннскаго  факультета  по  2  ч.  въ  вед'к1Ю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (7  ч.):  1)  Гистолог1я  и  анатом1Я 
растенШ  по  3  часа;  2)  Курсъ  общей  ботаники  для  студентовъ  ме- 
днцинскаго  факультетА  по  2  часа  въ  нед^Ьлю. 

Практическгя  заиятЫ:  въ  осеннемъ  полугод1и — гистолог1Я  и  ана- 
Т01ПЯ  1)астен1Й  по  3  ч.  въ  нед.;  въ  весеннемъ  полугод1и — физюлопя 
растен1й  по  2  ч.  въ  нед'Ьлю. 

Пособгя:  по  физшлопи  растешй:  А.  Фаминцынъ.  Учебникъ 
фнз10дог1и  растешй,  Спб.,  1887.  И.  Палладинъ.  Физюлопя  расте- 
ши. 4-е  изд.  Варшава,  1898.  ТТ.  Р^е/*/*ег.  РПап2епрЬу81о1о51е.  Ьрг., 
1881. 1.  ЗасЬз.  УоНезип^п  йЬег  РПап2епрЬу81о1о51е,  2-1:е  АиП.,  Ърх., 
1887.  По  анатоши  растешй:  А.  де-Бари.  Сравнительная  анатом1я 
вегетативныхъ  органовъ  и  т.  д.,  переводъ  подъ  редакщей  А.  Беке- 
това. Спб.,  1880.  И.  Бородин ъ.  Курсъ  анатомш  растешй.  Спб., 
1887.  Страсбургеръ.  Краткое  руководство  для  практическихъ 
зашгпй  и  т.  д.  Переводъ  Л.  Рейнгардта  и  Л.  Ришави,  Одесса, 
1885;  тоже,  переводъ  Навашина.  Москва,  1885. 

Совплцательные  часы:  одинъ  часъ  посл^^  каждой  лекц1и,  въ  по- 
кЬщеши  ботаннческаго  кабинета. 

19.  Ординарный  профессоръ  С.  Г.  Навашинъ  находится  въ 
заграничной  командировке. 

20.  Приватъ-доцентъ  К.  А.  11ур1евичъ. 

а)  Въ  осеннемъ  полугод1и  (5  ч.):  1)  Курсъ  общей  морфолопи 
растешйу  по  3  ч.  въ  нед.  2)  Спещальный  курсъ  „морфолог1я  и  фи- 
аолопя  нисшихъ  растительныхъ  организмовъ"  по  2  ч.  въ  нед-блю.^^^т 
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б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (4  ч.):  Спещальный  вуреъ  „морфо- 
Л0Г1Я  и  физшлопя  писшихъ  растительныхъ  органовъ"  по  2  члса, 
въ  нед'Ьлю. 

Практическгя  занятЫ:  въ  весеннемъ  полугодхи — упражненш  въ 
опред'бленги  растен1в,  по  2  часа  въ  недкяю. 

Пособгя.  а)  По  морфолопи  растен1й:  ЗгаззЬигдег.  ЬеЬгЬисЬ  Лег 
Во(ап1к  Шг  НосЬзсЬикп,  1895  (есть  русск1й  переводъ  подъ  редак- 
щею  Гоби  „Курсъ  общей  ботаники**,  1898).  А.  Бекетобъ.  Учеб- 
никъ  ботаники,  Спб.,  1883.  И.  Бородин ъ.  БраткШ  учебнивъ  бо- 
таники, Спб.,  1883.  Ванъ-Тигемъ.  Основан1я  ботаники,  пере- 
водъ Ростовцева,  Москва,  1894.  И.  Шмальгаузенъ.  Краткхй 
учебникъ  ботаники,  1886. 

Ь).  По  морфолопи  и  физ10лопи  нисшихъ  растительныхъ  орга- 
низмовъ:  Хо/аг.  ТесЬшзсЬе  Муко1о81е,  I  т..  1896.  А,  ^Чзскег.  Уог- 
кзипдеп  иЬег  (Не  Вас1:ег1еп,  1807.  Ви^Ыих.  Тга11ё  йе  т1сгоЫо1о^е, 
т.  I,  1898.  Ве-Ваг}),  Уег§1е1сЬеп(1е  МогрЬо1о^1е  ипй  В1о1ое1е  Дег 
РПге,  Мусе1о2оеп  ипй  ВасЬеггеп,  1884.  1дгдеп8еп.  В1е  М1кгоогдап18- 
шеп  йег  ОаЬгип§8Ш(1и81пе  2-е  Аий. 

с).  По  опред-Ьденш  растеши:  Маевск1Й.  Флора  средней  Рос- 
С1и,  Москва,  1895.  И.  Шмальгаузенъ.  Флора  средней  и  южной 
Росс1и,  Крыма  и  С^вернаго  Кавказа,  2  т.  1895 — 1897. 

Совгьщательиые  часы:  послЬ  лекц1й. 

21.  Приватъ  доцентъ  Н.  В.  Цингеръ. 

а)  Въ  осеннемъ  полугодш  (4  ч.):  Курсъ  систематики  растен1й 
(споровыя  растен1я)  по  2  ч.  въ  неделю. 

а)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (4  ч.):  Курсъ  систематики  растен1й 
(сЬмянныя  растен1я)  по  2   ч.  въ  неделю. 

Практическгя  заняшгя:  въ  осеннемъ  и  весеннемъ  полугод1яхъ — 
практическ1я  упражнен1я  по  спещальной  морфолопи  и  систематик-Ь 
растеши  по  2  ч.  въ  неделю. 

Пособгя:  по  систематик*  растеши:  Вармингъ.  Систематика 
растеши,  переводъ  Ростовцева  и  Голенкина,  Москва,  изд.  I,  2,  1893; 
изд.  3,  1897.  А.  Бекетов ъ.  Курсъ  ботаники  (однодольныя),  Спб., 
1889.  Страсбургеръ,  Нолль,  ШенкъиШимперъ.  Учебникъ 
ботаники  для  высшихъ  учебяыхъ  заведен1й,  (морфолог1Я  и  система- 
тика растеши)  переводъ  Голенкина,  Москва,  1898.  И.  И.  Бородинъ. 
КраткШ  очеркъ  миколопи,  Спб.,  1897. 
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Для  дравтичесБихъ  занят1й  по  спец1аньнов  морфолопи  и  система- 
тк*  растеши:  И.  Ш мал ьга узе нъ.  Флора  ю.  з.  Россш,  Шевъ, 
1886.  С.  Ыавашиыъ.  Мхи  средней  Росс1и,  Шевъ,  1897.  А.  Ячев- 
СК1Й.  Опред'Ьлитель  грибовъ,  Москва,  1897.  Р.  КЛп,  Егурко^атеп. 
1-Чога  топ.  8сЫе81еп,  Вге81аи,  1877 — 95.  Э.  Страсбург  ер  ъ.  Правти- 
ческхй  вурсъ  растительной  гистологхи,  переводъ  Ряшави  и  Рейнгардта, 
Одесса,  1885;  тоже  руководство,  переводъ  С.  Навашнна.  Москва, 
1885,  также  руководства,  приведенный  для  систематики. 

Соеп^щательние  часы:  посл'Ь  лекц1й. 

22.  Ординарный  профессоръ  Н.  В.  Бобрецкхй  (деканъ). 

а)  Въ  осеннемъ  полугод1и  (8  ч.):  анатомга  челов4аа:  (учен1е  о 
кл^Ьточк'Ь  и  тканяхъ;  скелетъ,  мускулатура,  пищеварительная  систе- 
ма) по  3  час;  кратшй  курсъ  зоологхи  для  медиковъ  по  3  ч.;  практи- 
чесБ1а  занят1я  по  зоолог1и  по  2  ч.  въ  нед^Ьлю. 

б)  Въ  весеннемъполугоАШ  (9  ч.):  анатом1я  че^юв^ка. (мочеполовые 
органы,  сосудистая  система,  нервная  система,  органы  чувствъ)  по  3  ч.; 
кратк1й  курсъ  сравнительной  анатом1и  для  медиковъ  по  2  ч.;  эмбрхологхя 
по  2  ч.;  практичесшя  занят1я  по  зоолог1и  по  2  ч.  въ  нед^Ьлю. 

Пособья:  С.  ОедепЬаиг,  ЬеЬгЬисЬ  йег  Апа1от1е  йез  МепзсЬеп, 
4  Ао!*.  1890;  Ианшъ.  Основы  анатомш  челов1&Ба,  переводъ  подъ 
редакц.  Таранецкаго,  Спб..  1887 — 3;  НеНтд,  ЬэЬгЬис!!  йег  Епк^^шке- 
11Ш^$де8сЪ1с))1е  дез  МепзсЬеп  ипй  йег  )/У^1гЬеиЬ1еге,  Хепа.  1893,  3-1е 
АоЙ.,  (русск.  переводъ,  Одесса,  1889).  Вг.  В.  8.  ВегдН.  УогЬзпп^еп 
йЬег  а11^ете1пе  ЕтЬгуо1о§1е.  ХУЕезЬайеп.  1895.  М.  Марша  ль.  Раз- 
вит1е  челов*ческаго  зародыша.  Переводъ  съ  дополнеа1Ями  В.  Н. 
Львова.  Москва  1898  г. 

Сое^ьщапюьные  часы:  посл'Ь  лекц1й. 

23.  Ординарный  профессоръ  А.  А.  Коротневъ. 

а)  Въ  осеннемъ  полугод1и  (б  ч.):  Курсъ  зоолог1и  позвоночныхъ, 
а  именно:  сравнительно  анатомическШ  очеркъ  скелета,  накож.  пок- 
рововъ  и  нервной  системы  рыбъ,  амфиб1й,  гадовъ,  птицъ  и  млекопи- 
тающихъ,  по  4  часа  въ  нед^Ьлю. 

б)  Въ  осеннемъ  полугодги  (6  ч.):  Курсъ  зоолопи  позвоночныхъ, 
а  именно:  сравнительно  анатомическ.  очеркъ  кровеносной  системы, 
дыхательныхъ  и  пищеварительныхъ  органовъ,  а  также  и  мочеполовой 
системы  рыбъ,  амфибгй,  гадокъ,  птицъ  и  млекопитающихъ,  по  4 
часа  въ  нед^Ьлю. 
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^Трактическ^я  занятгя:  йъ  обеннемъ  й6лугоД1И — по  скелету  н 
кровёнос.  Систем.  пОзвойотныхъ  по  2  ч.  въ  нед.;  въ  весе}1немъ  по- 
лу<'0Д1и — По  нервной  системе,  кишечнику  и  дыхательн.  органалгь  по- 
зйойочныхъ  по  2  ч.  въ  нед'Ьлю. 

Иособгя:  1)  Учебникъ  зоолопи  Н.  Боб  редка  го,  1897.  2> 
01^11ЙЙГ188  Дсг  Уегб1е1сЬёП(1еп  Апа1от1е.  И.  ^УгеЛегзкегт,  1888.  3> 
У^ебнйкъ  зоолопи  Р.  Гертвига.  1897  г.,  въ  перевод*  проф.  В- 
Заленскаго. 

Совгьщательные  часы:  отъ  2 — 4  ежеднЕвно. 

24.  11рива;тъ-доцентъ  В.  К.  Совинск1й. 

а)  Въ  бсеннемъ  полугод1и  (6  ч.):  1)  Курсъ  ^)авйитсльйо&  ана- 
т1зи{|1  позвоночныхъ  животныхъ  (кожный  покровъ,  скелегь,  мускула- 
ту1к!в1  и  йервная  система)  По  2  часа;  2)  систематическая  зоолопя  по8- 
воночныхъ  животныхъ  (рыбы^  зёмнЬвОдныя  и  пресмшсаюпцяся)  по  2 
ч.  !въ  пелЬлю. 

б)  Въ  весен^мъ  полугоД1И  (6  ч.):  1)  Продолжен{е  курса  ерав- 
йЬтельной  анатоМ1и  (орган11  чувствъ,  пищеварешя,  дыхашя,  кровооб- 
ращен1я  и  органы  мочеполовой  системы)  по  2  час;  2)  Систематиче- 
ская эоолопя .  (птицы  и  млекопитающ1я)  по  2  ч.  въ  нед^ю. 

Практичесшя  занятгя:  въ  осеннемъ  и  «есен^жг  полугод1ЯХъ  по^ 
ашггом1и  и  опред*лен1ю  позвоночныхъ  животныхъ  по  2  часа  въ  нед'Ьлю. 

Лособ{я:  по  сравнительной  анатом1и:  В.  Ш€€1ег8кегту  Сгипдг188> 
йег  уег81е1сЬеп(1е11  Апа1:от1е  йег  'VV^^ЬеиЬ^еге.  ЗЧе  АпП.,  1епа,  1893^ 
А.  6.  Брандтъ.  Кратв1й  курсъ  сравнительной  анатон1и  позвоноч- 
1^1]хъ  животныхъ.  Харькозъ.  1887  г.  По  зоолопи:  Н.  Бобрецк1й. 
Основан1я  зоолопи,  т.  II.  Шевъ,  1891;  его- же.  Учебникъ зоолог1и. 
К1евъ,  1897.  Гертвигъ.  Учебникъ  зоолопи  перев.  профессора  За- 
ленскаго. Одесса,  1895.  Полежаевъ  и  Шимкевичъ.  Курсъ  зо- 
олопи позвоночныхъ.  Спб.,  1891.  А.  0.  Брандтъ.  Учебникъ  зо- 
ологш.  Харьковъ,  1898.  Для  практическихъ  занятШ:  М.  Браун  ъ. 
Практическое  руководство  по  анатом1и  животныхъ.  Спб.,  1887.  М. 
Марша  ль.  Лягушка,  введете  въ  анатомш,  гистолог1ю  и  эмбршло- 
пю;  перев.  И.  Зографа.  Москва,  1896;  Уод1  и  1ипд,  ЬеЬгЬисЬ  йег 
ргакизсЬеп  уег81е1с11еп(1еп  Апа1от1е.  Вй.  1  и  2,  Вгаип8сЬ>^е1^, 
1890 — 94.  Ьеипг$,  8упор818  йез  ТЬгегкипйе,  3 — Ье  АпЯ.  Уоп  Н. 
Ьидд^!^,  БД  II,  Наппоуег,  1884.  Каменск! й.  Таблицы  для  опре- 
д'Ьлев1я  позвоночныхъ  животныхъ  Европейской  Росс1и.  Харьковъ,  1895. 
Варпаховск1й.  Опред-Ьлитель рыбъ  бассейна  р.  Врлгд,.С11б.,  1889. 
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СотьщатеАьные  часы:  иосл^  лев1[цй. 

25.  Приватъ-доцентъ  Ю.  П.  Лауденбахъ. 

а)  Въ  осённемъ  полугодш  (6  ч.):  курсъ  физ1олопи  человека  в 
жнвотнипъ  (общая  физ10лоГ1Я  мышечной  и  нервной  тканей,  физ10ло- 
пл  крови  и  органовъ  кровообращен1я,  физхолопя  дыхашя)  по  4  часа 
въ  нед^^ю. 

б)  Въ  еесеннемъ  полугод1и  (6  ч.)  Бурсъ  фив1олог1и  челов^Ьк^а  я 
жнвотныхъ:  физ10Л0Г1я  органовъ  пищеварен1я,  физ1олопя  выд'Ьлешй^ 
фнз10лопя  обмана  веществъ  в  сйлъ  въ  организме;  фнз!олопя  орга- 
новъ чувствъ,  физ10лог1я  органовъ  двиэ&ен1я,  физ1олог1я  голоса  и  рЬ- 
чн  по  4  часа  въ  нед'кзю. 

Прантическгя  заиятЫ:  въ  осённемъ  полугод1И  будутъ  произво* 
днтъся  по  физ10логической  методик^Ь,  относящейся  къ  общей  мышеч- 
ной н  нервной  физ10логш,  къ  физ1олог1и  крови,  органовъ  кровообра- 
щен1я  н  дыхан1Я;  по  2  ч.;  въ  еесеннемъ  полугод1и  будутъ  произво- 
диться по  физ10логйческой  методвк']^  питан1я,  выд-^юшй,  органовъ 
чтвствъ  и  центральной  нервной  системы,  2  час.  въ  нед^Блю. 

Пасоб}я:  I.  ВетззШп.  Учебнивъ  физ10лоГ1и  животнаго  организма; 
переводъ  М.  Л1ана,  Москва.  1895.  X.  Ьапйш.  Учебникъ  физ10ло- 
пи  челов^^ва,  переводъ  съ  добавлетями  профессора  Данилевсваго, 
Харьковъ,  3-е  изданхе.  С.  Чирьевъ.  ФизЬлопя  человека.  Выпускъ 
1-й,  общая  физ1олопя,  Шевъ,  1889.  )5.  81егпег.  Стгипйпзз  йег  РЬуз!- 
о1од1е.  7-1е.  АиПабе,  Ьрг.,  1894.  Негтапп.  Ь.  ЪеЬгЬисЬ  йег  РЬузш- 
1о§1е,  11-1е  АиЛа^е,  ВегНп,  1896.  Фредерикъи  Нюэль.  Осно- 
вы фнд1олог1Н  человека;  переводъ  съ  3-го  французскаго  издашя  подъ 
редакщей  и  съ  дополнешями  проф.  Н.  Е.  Введенскаго.  Спб.,  1897. 
Чуевск1Й.  Конспектъ  физшлогш,  изд.  2-е  Харьковъ,  1897  г.  (при- 
годенъ  только  въ  качеств*  повторительнаго  курба  при  приготовле- 
ши  къ  экзамену). 

Соетцательные  часы:  поел*  лекцШ. 

26.  Заслуженный  ордин.  профессоръ  Н.  А.  Б  у  н  г  е. 

а)  Въ  осённемъ  полугод1и  (6  ч.):  Техническая  хим1я  (мыловаре- 
ше,  стекляное  производство,  глиняное  производство;  известь,  цементъ, 
асфальтъ  н  дерево,  какъ  строительный  матер1алъ,  по  2  ч.  въ  нед. 

б)  Въ  еесеннемъ  полугод1и  (6  ч.):  Техническая  хнм1я  (углеводы, 
производства  основанныя  на  броженхи),  по  3  ч.  въ  неделю. 

ПрактичеоАя  заняшчя:  въ  осённемъ  и  еесеннемъ  полугодаяхъ, — 
по-  техническому  и  химическому  анализу  по  3  ч.  въ  неделю.      ,    опа1р 
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Лособгя:  Вагнеръ-Фишеръ.  Химическая  технолопя.  Спб., 
1892  г.  Рауеп.  Ргёс18  йе  сЫшхе  1пйи81г1е11е,  Раг18.  1878.  081.  ЬеЬг- 
ЬисЬ  йег  1ес1т18сЬеп  СЬет1е,  Вегип,  1693.  Ваттег,  Напс1ЬисЬ  Дег 
сЬетхзсЬеп  ТесЬпоЬ^хе,  I — III,  81;и(;(;еаг1,  1895 — 96.  Б  у  иге.  Курсъ 
хиш!ческой  технологш,  вып.  Ш.  Шевъ.  1897.  Менш у  ткинъ.  Ана- 
литическая ХИМ1Я,  Спб.,  1894.  Вахт  ель.  Руководство  къ  техниче- 
скому анализу.  Спб.,  1888. 

Совтьщательшле  чжы:  Суббота  1 — 2  час. 

27.  Ординарный  профессоръ  С.  М.  Богдановъ. 

а)  Въ  осеннемг  полугод1и  (6  ч.):  Учеше  о  культурныхъ  расте- 
Н1яхъ  и  почвов'Ьд^ше,  по  3  ч.  въ  нед. 

б)  Въ  весеииемъ  полугод1и  (6  ч.):  Техника  землед'Ьл1я,  но  3  ч. 
въ  неделю. 

Пракпшческгя  занятгя:  въ  осеннемъ  полугод1и  изсл^доваше  почвъ 
и  удобренШ,  по  3  ч.  въ  недЬлю;  въ  весеннемг  полугод1и — изсл^дова- 
Н1е  сЬмянъ  и  анализъ  растительныхъ  продуктовъ. 

Иособгя:  1)  Лангета  ль.  Руководство  къ  познашю  и  возд-Ьлы- 
ван1ю  сельскохозяйственныхъ  растен1й  (на  рус.  язык'Ь  2  первые  вып. 
3-й  на  нЬмецкомъ.  А.  Майеръ.  Учебникъ  земледЬльческой  химш 
(на  н4мец.  язык*  4-е  изд.,  Не1(1е1Ьег8,  1895).  Рг.  ЗсЫпйкг.  В1е  ЬеЬге 
тот  РПапгепЬаи,  1896  г.  5с/шЫ.  ВойепЬЬге,  1896.  Г  уставе  он  ъ. 
Двадцать  лекц1й  агрономической  хим1и,  1888  г.  ОоЛг.  НапйЬисЬ  йег 
8е8атт1еп  Ьап(1\У1ги18сЬаЛ,  1889.  1УаНп8ска/'/'е.  Ап1е11ип§  гиг  1ЛГ18- 
вепзсЬайНсЬеп  ВойепипеегзисЬипе,  1887;  Кдтд.  В1е  1Гп1ег8исЬип§ 
1ап(1\^1г1Ь8сЬаЛИсЬ  мг1с11118ег  ЗЬо^е,  1891.  2)  Кга^'/г.  ЬеЬгЬисН  йег 
Ьапй\У1г1;Ь8сЬай  (1 — 2  вып.  поел.  п-Ьмец.  изд.).  ^УгШ.  ЬапдшгШзсЬа- 
ЛИсЬе  МазсЬшепкипйе  (2-е  изд.).  Вышеуказанныя  сочинен1я  Густав- 
сона,  1\0п1§'а  и  бокг'а. 

Совгьщашельные  часы:  посл4  лекц1й. 

28.  Приватъ-доцентъ  А.  Н.  Гренъ. 

а)  Въ  осеннемъ  полугод1и  (2  ч.):  Антрополог1я  (соматическая  часть. 
Доисторическ1й  челов*Ькъ.  Истор1я  религ1й)  по  2  час  въ  нед. 

б)  Въ  весеннемг  полугодхи  (2  ч.):  Антрополог1я.  (Соц10лог1я. 
Истор1я  письма.  Аетропогеографхя)  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  Оскаръ-Иешель.  Народов-Ьд-Ьше.  Спб.,  1890.  МШ- 
1ег.  А115ете1пе  Е^Ьпо^гарЫе.  Л^хеп.  1879,  1Шге1  УсЯкегкипде. 
Ье1р218.  1887.  Вапке.  Бег  МепзсЬ.  Ььхщщ.  1887  (или  русскШ  пе- 
реводъ).  ТоргпаЫ.  Ь'Ьогате   йапз   1а    пакиге.    Рапз    1891.    Кржи- 
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В1ЦК1Й.  Антрополопя.  1896.  МоНШек,  1М  ргёЫз^опдие.  Рага* 
1885.  Ноегпезз.  ПгдезсЫсЫе  йез  МепзсЬеп.  "^^^160.  1891.  Лет  урн  о. 
Соцходогш  по  даннымъ  этнографхи.  Спб.,  1896.  Тьек.  СотрепсИиш 
(1е8  Кеи^оп8^е$сЫсЬ1;е.  Ргеп21аи.  1889.  Шантени  де  ля  Сасей. 
Истор1Я  релнпй.  МосБва,  1898. 

•   Соеп»щатмьные  часы:  постЬ  левц1й. 

Деканъ  Н.  Вобрбцв1й 

Секретарь  Г.  Де-Метцъ. 
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г.  Левцш  Юрнднчеоваго  Факультета. 

1 .  Ординарный  профессоръ  В.  Ф.  Фонъ-Зелеръ  чнтаетъ: 

А)  Въ  осеннемг  полугод1и  1898  года  9  часовъ:  а)  Истор1ю  и 
институщи  римсваго  права  по  7  час.  въ  нед^Ьлю  и  б)  ведетъ  прав- 
тнчесв1я  занят1я  по  римскому  праву  (необязательныя)  со  студентами 
3-го  курса  по  1  часу  въ  нед'Ьлю  и  со  студентами  4-го  курса  по  1 
часу  въ  нед'Ьлю.  .     . 

Б)  Въ  весениемъ  иолугод1и  1899  г.  6  часовъ:  а)  Систему  рим- 
скаго  права  (общую  часть)  по  4  часа  въ  нед'^^ю,  и  б)  ведетъ  прав- 
тичесшя  8анят1Я  по  римскому  праву  (необязательныя)  со  студентами 
3-го  курса  по  1  ч.  въ  нед'Ьлю  и  со  студентами  4-го  курса  по  1  часу 
Бъ  неделю. 

Пособ1я:  Богол'Ьповъ,  Учебникъ  исторхи  римскаго  права; 
В  а  г  о  п,  ОезсЫсЬ^е  йез  г0т18сЬеп  КесЫз;  3  о  м  ъ,  Институщи  рим- 
скаго права;  Б  а  р  о  н  ъ,  Система  римскаго  гражданскаго  права; 
Митюковъ,  Курсъ  римскаго  права;  Азаревичъ,  Система 
римскаго  права;  ^хпйзсЬехб,  ЬеЬгЬисЬ  йез  Рапйек^епгесЫз  и 
ВегпЬиге,  Рап(1ес1;еп. 

Сов-бщательные  часы  посл^^  лекц1й. 

2.  Приватъ-доцентъ  I.  А.  Покровск1й  читаетъ: 

А)  Въ  осеннемг  полугод1и  1 898  г.  —  Систему  римскаго  права 
(право  вещное  и  обязательственное)  по  7  час.  въ  неделю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1889  г.  —  6  час:  а)  Систему  рим- 
скаго права  (право  семейственное  и  наследственное)  по  4  часа  въ 
нед'Ьлю  и  б)  ведетъ  практическ1я  занят1я  со  студентами  4-го  семе- 
стра по  2  часа  въ  неделю. 
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Пособ1я:  Сс1грц8  зиг18  ауЦ!».  ей.  /г.  К  г  1  ^  е  1 1 8 д  или  М.о  1^- 
зена;  Митюковъ,  Бурсъ  римсваго  права,  ч.  I  н  П;  Б  а  р  о  н  ъ. 
Система  римскаго  права,  пер.  Петражицкаго;  ВегпЪаг^,  Рап- 
4ек1еп:  1ЛГ1П(18сЬе1(1,  ЬеЬгЪисЬ  йез  Рапйек1епгесЫ8;  А  г  п  (1  (;  8, 
Рапёек^еп;  Р  г  1  и  х,  ЬеЬгЪисЬ  йег  Рап(1ек(;еп. 

СовЬцатедьные  часы  посл^Ь  лекцШ. 

3.  Ординарный  профессоръ  А«  М.  Гуляевъ  читаехъ: 

А)  Въ  осеннем  нолугодан  }8д8  г.  -^  7  часмъ:  а)  ГралдМФМ? 
право  (часть  I)  по  б  час*  въ  вед'Ьлю  и  б)  ведетъ  пракхнчесвш  мми- 
ти  но  гражданскому  праву  со  сту^ец^^ММ^  4-го  ку^а  по  1  часу  въ 
нмЬлм). 

Б)  Въ  весеннемъ  П0|лурод1и  1899  г. — 7  ча^зъ;  а)  Гр^дц^^св^о^е 
право  (часть  П)  по  6  час.  въ  нед]Мн)  и  б)  ведетъ  цравтичесия  за- 
нятая со  студентами  4-го  курса  по  1  часу  въ  нед']Мю. 

Пособш:  Побфдоносх^евъ,  Курсъ  граждансваго  пр^ва; 
Учебники  Щерд1еневича,  Мейера,  '  Васьвовсдаго;  Анненков ъ, 
Система  руссваго  граждансваго  права;  СводъЗавон.  т.  Х^  ч.  1,  изд. 
Боровнковсваго,  Гаугера. 

Сов^Ьщательные  часы  посл'Ь  левщй. 

4.  Заслуженный  ординарный  профессоръ  В.  Г.  Демченко 
чнтаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугодаи  18^8  г. — 5  час.  а)  ГраждансвШ  про- 
цессъ  по  4  часа  въ  нед&1Ю  и  б)  ведетъ  правтнчесв1Я  занят1я  цо 
граждансвому  праву  и  процессу  по  1  часу  въ  недЬлю. 

Б)  Въ  весеннемъ  цолугодш  1899  г. — 5  часовъ:  а)  ГраждансвШ 
дроцессъ  по  4  часа  въ  нед'Ьлю  и  б)  ведетъ  правтичесвгя  заняпя  по 
граждансвому  праву  и  процессу  по  1  часу  въ  нед'блю. 

Практическ1я  заняпя  будутъ  состоять  въ  изложен! и  студентами 
я  разборе  пряготовленныхъ  имя  работъ  по  заданнымъ  вопросамъ  изъ 
прснВдецнаго  курса. 

Пособ]я:  Сводъ  Закон,  т.  XVI,  изд.  1892  г.;  Судебные  Устав» 
20-го  ноября  1864  года,  съ  изложенхемъ  разсужден1й  на  коихъ  они 
основаны. 

Малышев ъ,  Курсъ  гражданскаго  судопроизводства,  т.  1 — 3, 
изд.  1875 — 1879  г.;  Ц  и  т  о  в  и  ч  ъ,  Граждавск1й  процессъ  (конспевтъ 
лекщй)  изд.  1894  г.;  В  о  11а  г  (1,  Ье^опз  де  ргосейиге  ст1е,  15  ей. 
1890;  Р1111П8,  Ке1сЬ8-Ст1ргосе88,  7-1е  Айв.  1890;  Увазаре 
иссащонныхъ  разъяснешй  въ  издан1яхъ  Устава  граждансваго  судот 
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производства  БоровиЕовскагои  РошЕОвскаго^  а  таЕже 
въ  Еоментар1яхъ  АнненЕОва  и  ИсаченЕО. 

Совещательные  часы  посл*]^  праЕтичесЕихъ  занят1й. 

5.  Ординарный  профессоръ  А.  С.  Б-Ьлогрицъ-Кот л  яг 
р  е  в  с  Е  1  й  читаетъ: 

А)  Въ  ьсеннемг  полугодш  1898  г.  7  часовъ:  а)  Уголовное  пра- 
во (общая  часть)  по  6  час.  еъ  нед&1ю  и  б)  ведетъ  праЕтичесЕ1Я  за- 
НЯТ1Я  по  уголовному  праву  по  1  ч.  въ  нед&1Ю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1899  г. — 6  час:  а)  Уголовное  право 
(особен,  часть)  по  5  час.  въ  неделю  и  б)  ведетъ  праЕтичесЕ1я  заня- 
Т1Я  по  уголовному  праву  по  1  часу  въ  неделю. 

Пособ1я:  КистяЕовсЕ1й^  у  чебниЕъ  уголовнаго  права,  1891  г.; 
Т  а  г  а  н  ц  е  в  ъ,  Лсещи  по  уголовному  праву,  вып.  I  —  IV,  1887  — 
1892  г.;  Ф  ойн  и  ЦЕ  1  й,  Учеше  о  наЕазаши,  1889  г.;  Его  же.  По- 
сягательство на  личность  и  имущество,  издаше  2-е,  1893  г.;  Б  *  л  о- 
грицъ-КотляревсЕ1й,  ОчерЕи  Еурса  руссЕаго  уголовнаго 
права  (общая  и  особенная  часть),  1897  г.;  НеЕлюдовъ,  Руео- 
водство  ЕЪ  особенной  части  уголовнаго  права,  т.  I — IV,  1876 — 1880  г.; 
.1  о  X  в  и  ц  Е  1  й,  Курсъ  уголовнаго  права,  1871  г.;  Ъ  1  8  2  (;,  ЬеЬгЬис11 
(1е8  (1еи18сЬеп  81гаГгесЬ1:8,  7  изд.  1895;  Нидо-Меуег,  ЬеЬгЪисЬ 
иез  йеШзсЬеп  81гаГгесЫ:8,  5  изд.  1895  г.;  Оаггаий,  Тгакё  1Ьёо- 
пдие  е1  р^а(;^^ие  йи  (1го11  репа!  Ггапса18,  I — V,  1888 — 1896.  Уло- 
жен1е  и  уставъ  о  наЕаз.  съ  продолжешями;  проеЕтъ  новаго  уложо- 
Н1Я  съ  объяснительными  записЕами,  1895  г.;  С  е  р  г  1  е  в  с  е  I  й,  Казу- 
истиЕа,  1891  г. 

Совещательные  часы  поел*  левщй. 

6.  Приватъ-доцентъ  Н.  В.  Самофаловъ  читаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугод1и  1898  г. — Уголовный  процессъ  (судо- 
устройство) по  3  часа  въ  неделю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1899  г. — Уголовный  процессъ  (судо- 
производство) по  4  часа  въ  неделю. 

Пособ1я:  Чебышевъ-Дмитр1евъ,  Русское  уголовное 
судопроизводство,  изд.  1875  г.;  Ф  о  й  н  и  ц  е  1  й,  Курсъ  уголовнаго 
судопроизводства,  т.  I,  изд.  1884  г.;  Т  а  л  ь  б  е  р  г  ъ.  Русское  уго- 
ловное судопроизводство,  т.  I,  изд.  1890  г.  и  т.  П,  вып.  1,  1891  г.; 
СлучевсЕ1й,  УчебниЕъ  руссЕаго  уголовнаго  процесса.  2.врпуска 
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1895  г.;  Н  о  1  2  е  п  (1  о  г  I,  НапйЬисЬ  йев  (1еи18с11еп  З^гафгосевз,  В-йе 
I— П;  Р.  Н  ё  1 1  е,  Тга11ё  йе  Гшз^гиЛюп  спт1пе11е,  2  Ы.  1866—1887. 
Совещательные  часы  посл'Ь  леБЦ1й. 

7.  И.  д.  экстраординарнаго  профессора  В.  А.  У  д  и  н  ц  е  в  ъ 
татаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  нолугод11  1898  г. — Общ1й  курсъ  торговаго  пра- 
ва (со  включешемъ  морского  права)  по  4  часа  въ  неделю. 

Б)  Въ  весеннемъ  по.1угод1и  1899  г.  Вексельное  право  по  3  часа 
въ  нех&лю. 

Кро1гЬ  того,  по  м^ре  возможности,  въ  часы,  назначенные  для 
чтешя  лекц1в,  преподаватель  будетъ  вести  практическ1я  занлтш  по 
предметамъ  торговаго  права,  состолпцд  къ  толкованш  источниковъ  и 
въ  разрешея1и  казусовъ^  равно  и  въ  пров']&рк'Ь  познан1й  слушателей 
по  пройденнымъ  отд'Ьламъ. 

Пособ1я:  Сводъ  законовъ  т.  XI  ч.  2,  изд.  Носенко;  Нерсесовъ, 
Торговое  право,  1896  г.;  Ш  е  р  ш  е  н  е  в  и  ч  ъ,  Курсъ  торговаго  пра- 
ва, 1891  г.;  Ц  и  т  о  в  и  ч  ъ,  Учебникъ  торговаго  права,  1891  г.  и 
Курсъ  вексельнаго  права  1887  г.;  Гольмстенъ,  Очерки  по  рус- 
скому торговому  праву,  1895  г.;  Миловидовъ,  Вексельное  пра- 
во, 1876  г.;  Г  а  р  е  й  с  ъ.  Германское  торговое  право  (русск1й  пере- 
водъ  1893—1895  г.). 

Совещательные  часы  посл-Ь  лекцШ. 

8.  Ординарный  профессоръ  М.  Ф.  Владим1рск1й-Буда- 
н  о  в  ъ  читаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугод1и  1898  г. — 6  часовъ:  а)  Исторш  рус- 
скаго  государственнаго  права  2-го  и  3-го  пер10довъ  по  2  часа  въ 
нед^&лю;  б)  Истор1ю  русскаго  уголовнаго  права  и  процесса  по  2  часа 
въ  нед^ю  и  в)  ведетъ  практичесшя  занятая,  состоящ1я  въ  истолко- 
вашн  памятниковъ  русскаго  законодательства  (Русской  Правды,  Псков- 
ской судной  грамоты,  договоровъ)  по  2  часа  въ  нед^ю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1899  г. — 6  час:  а)  Исторш  рус- 
скаго государственнаго  права  2  и  3-го  пер10довъ  по  2  часа  въ  не- 
делю; б)  Истор1Ю  русскаго  уголовнаго  права  и  процесса  по  2  часа 
въ  вед^Ыо  и  в)  ведетъ  практическ1я  занятая  состоящ1я  въ  истолко- 
ваши  памятниковъ  законодательства  московскаго  лер1ода  (Судебни- 
ковъ,  Уложен1я  и  Воинскихъ  Артикуловъ)  по  2  ч.  въ  нед&1ю. 

Пособ1я.  И.  Д.  Б  *&  л  я  е  в  ъ,  Лекщи  по  истор1и  русскаго  законо- 
дательства; В.  И.  Сергеевич  ъ,  Лекщи  и  изсл'Ьдованк  по  исто- 
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р1и  русскаго  права  и  Запад но-Руссюя    Юридиче€К1я    Древности;    М. 
Ф.  Владим1рск1й-Будановъ,  Обзоръ  Истор1И  руссваго  пра- 
ва и  Христомат1я  по  Истор1и  руссЕаго  права. 
Совещательный  часъ:  пятница   10 — 11  час. 

9.  Приватъ-доцентъ  М.  Н.  Я  с  и  н  с  е  1  й  читаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугод1и  1 898  г.  —  а)  Внешнюю  исторш  рус- 
сваго  права  X — XV  вв.  (источ.  права  пер1одовъ  земсЕаго  и  москов- 
СЕО-литовсЕаго  до  издан1я  СудебниЕовъ)  по  2  часа  въ  неделю. 

Б)  Въ  весеннемг  полугод1и  1899  г. — 4  часа:  а)  Вн^Ьпшюю  исто- 
р1Ю  руссваго  права  XVI  —  XVШ  в.  (источниеи  права  второй  поло- 
вины мосБОвсЕО-литовсЕаго  пер1ода  и  пер10да  императорсваго),  по  2 
часа  въ  нед'^^ю  и  б)  ведетъ  правтнчесв1я  заняпя  (необязательныя) 
со  студентами  2  и  4  семестровъ  по  2  часа  въ  нед^Ьлю. 

Правтичесв1Я  занят1я  будутъ  состоять:  а)  въ  чтеши  и  истолко- 
ван1и  важнМшихъ  памятнивовъ  западно-руссваго  права  (шляхетсвихъ 
и  уставныхъ  земсЕихъ  грамотъ,  Литовсваго  Судебнива  и  Литовсваго 
Статута)  и  сравнен1и  ихъ  съ  памятнивами  1-го  перюда  и  мосвовсваго 
государства  и  б)  въ  чтеши  и  обсужден! и  рефератовъ,  составляемыхъ 
студентами  н  посвящаемыхъ  анализу  содержашя  вышеозначенныхъ 
памятнивовъ. 

11особ1я:  М.  Ф.  Владим1рсваго-Буданова,  Обзоръ 
истор1и  руссваго  права.  К1евъ,  1888  г.;  В,  И.  С  е  р  г  4  е  в  и  ч  а, 
Левцш  и  изсл4довашя  по  исторхи  руссваго  права.  СПБ.,  1883  г.; 
Его  же,  Левц1и  и  изсл-Ьдованхя  по  древней  исторхи  руссваго  пра- 
ва. СПБ.,  1894  г/,  В.  И.  Латвина,  Левщи  по  вн-Ьшней  истор111 
руссваго  права.  СПБ.,  1890  г.;  Н.  П.  Загосвина,  Исторхя 
права  Мосвовсваго  государства,  т.  I.  Казань,  1877  г.;  И.  Д.  Б  *  л  я- 
ева,  Левцш  по  исторш  руссваго  завонодательства.  Мосвва,  1874  г.; 
М.  И.  Я  с  и  н  с  в  а  г  о,  Левщи  по  внешней  истор1н  руссваго  права, 
вып.  1.  К1евъ,  1898  г.;  П  а  х  м  а  н  а,  Исторхя  водифивацш  граждан- 
сваго  права.  СПБ.  1876  г.;  М.  Ф.  В  л  а  д  и  м  1  р  с  в  а  г  о  -  Б  у  д  а- 
н  о  в  а,  Христомат1я  по  истор1и  руссваго  права,  вып.  I — Ш;  Литов- 
СВ1Й  Статутъ  1529,  1566  и  1588  г.  (Временнивъ  Мосвов.  Общ.  ист. 
и  древностей,  вн.  18,  19  и  23);  Карпов  и  чъ,  Собраше  узавояе- 
Н1Й  руссваго  государства.  СПБ.  1874  г. 

Совещательные  часы  посл'Ь  левщй. 

10.  Заслуженный  ординарный  профессоръ  А.  В.  Р  о  м  а  н  о- 
вичъ-Славатинсв1й  читаетъ: 
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А)  Въ  осеннемъ  полугодш  1898  г.  —  Русское  государственное 
право:  основные  законы  Импер1и  сравнительно  съ  государственнымъ 
тстройствомъ  нностранныхъ  державъ,  по  3  часа  въ  нед]&лю. 

Б)  Въ  веоеннемъ  но.1угод1и  1899  г.  —  Государственныя  учреж- 
дешя  Н1шер1и  сравнительно  съ  западно-европейскими,  по  3  часа  въ 
неделю. 

Пособ1я:  А.  Романовичъ-Славатинск1й:  1)  Система 
руссваго  государственнаго  права.  Шевъ,  1887  г.;  2)  Пособхе  дляизу- 
чешя  русскаго  государственнаго  права  по  методу  историко-догмати- 
ческому.  Шевъ,  1872  г.;  3)  Губернск1я  учрежден1Я  въ  Росс1И  отъ 
первнхъ  преобразован1й  Петра  В.  до  издан1я  учрежденШ  о  губер- 
шяхъ.  Е1евъ,  1859  г.  и  4)  Дворянство  въ  Росс1И.  СПБ.  1870  г. 

Курсы:  Андреевскаго,  Градовскаго,  Сокольскаго,  Энгельмана, 
Алексбева,  Коркунова,  Буплеваскаго  и  Ивановскаго.  Сводъ  Законовъ 
т.  I  И  Полное  Собранхе  законовъ.  Сочинея1я  Блунчли,  Гяейста,  Штей- 
на,  Молля,  Шталя,  Гаррейса  и  др. 

Сов'Ьщательные  часы  поол^  лекщй. 

11.  Ординарный  профессоръ  С.  А.  Ег1азаровъ  читаетъ: 
А)  Въ  осеннемъ  полугод1и  1898  г. — 5  часовъ:  а)  Русское  государ- 
ственное  право   (о  состоян1яхъ)  по  3  часа  въ  неделю  и  б)  Государ- 
ственное   право  западно-европейскихъ  державъ    (курсъ  необязатель- 
ный) 2  часа  въ  нед'клю. 

Б)  Въ  весемгемъ  полугодан  1899  г. — 5  часовъ:  а)  Русское  госу- 
дарственное право  (мЬстн.  управлен1е)  по  3  часа  въ  нед']^лю  и  б)  Го- 
сударственное право  западно-европейскихъ  державъ — (продолженхе 
необязательнаго  курса)  по  2  часа  въ  нед'&зю. 

Пособ1я:  Русское  государственное  право:  Корку  нова,  Иванов- 
скаго, АлекеЬева,  Куплеваскаго,  Свешникова.  Градовск1й,  На- 
чала русскаго  государственнаго  права;  Куплеваск1й,  Государ- 
ственная служба;  Сокольск1й,  Кратк1й  учебникъ  государствен- 
наго права;  Градовск1й,  Истор1я  м']&стнаго  управлеа1я;  Л  о  х- 
в  и  ц  в  1  й,  Губерн1я;  Чичерин  ъ,  Курсъ  государственной  науки; 
Градовск1й,  Государственное  право  важнЬйшихъ  европейскихъ 
державъ;  Коркуновъ,  Сравнительный  очеркъ  государственнаго 
права  нностранныхъ  державъ;  Е  $  т  е  1  п,  Е1ётеп1з  бе  йгоИ  сопвй- 
Шшпе!;  Ь  а  Ь  а  п  й,  81;аа18гес111  дез  йеикзсЬеп  Ке1сЬе8;  6.  М  е  у  е  г, 
ЬеЬгЬосЬ  йез  ДеШзсЬеп  81аа1;8гесЬ1з;  ТЬ.  Висгосд,  Соигз  йе  йгоИ 
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аДт1П181га*1Г;  Г  н  е  й  с  т  а,  Истор1я  государствеяныхъ  учрежден!»  Ан- 
гл1и;  8.  В.  ^^'ез^егкатрГ,  З^аакепЬипй  ипй  Випйе881аа1;  Шарля 
Сеньобоса,  Политическая  истор1я  современной  Европы.  Свод-ь 
Законовъ  Росс1йской  Импер1и  тт.  IX,  П  и  Ш. 

Совещательные  часы  по  субботамъ  6 — 7  час.  вечера. 

12.  Ординарный  профессоръ  О.  О.  Эйхельманъ  читаетъ: 
А)  Въ  осеннемъ  полугод1и  1898  года  —  Международное  право 

(часть  I)  по  4  часа  въ  нед-Ьтю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугодш  1899  года  —  5  часовъ:  а)  Междуна- 
родное право  (часть  Ш  по  4  часа  въ  неделю  и  б)  ведетъ  практиче- 
СК1Я  8анят1я  (необязательныя)  по  международному  праву  (чтен1е  и 
толковаше  трактатовъ  Россхи)  по  1  часу  въ  неделю. 

Пособ1я:  Учебники  Геффтера,  Ривье,  Даневскаго,  преподавателя 
и  Хрестомат1я  русскаго  международнаго  права. 

13.  И.  д.  экстроординарнаго  профессора  П.  А.  Л  а  ш  к  а  р  е  в  ъ 
читаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугодш  1898  г. — Церковное  право  (источники 
церк.  права,  органи8ац1я  церкви,  ея  властей  и  учреждешй^  по  4  часа 
въ  неделю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугодаи  1899  г. — Церковное  право  (система 
д^йствующаго  права  въ  русской  церкви)  по  4  часа  въ  нед'&1ю. 

Пособ1я:  Архим.  1оанна,  Опытъ  курса  церковнаго  зако- 
нов'^Ьд'Ьшя,  СПБ.  1851  г.;  П.  Л  а  ш  к  а  р  е  в  а,  Право  церковное  въ 
его  основахъ,  видахъ  и  источникахъ,  Шевъ,  1889  г.;  С  к  в  о  р  ц  о  в  а^ 
Записки  по  церковному  законов^д'Ьнш^  К1евъ,  1863  г.;  И.  С  у  в  о- 
р  о  в  а,  Курсъ  церковнаго  права,  Яросл.  1889 — 90  г.;  Т.  Б  а  р  с  о  в  а, 
Сборникъ  дМствующихъ  и  руководственныхъ  церковныхъ  и  церковно- 
гражданскихъ  законовъ  по  ведомству  православнаго  испов']&дан1я^ 
СПБ.  1885  г. 

Сов']&щательные  часы  посл^  лекц1й. 

14.  И.  д.  экстраординарнаго  профессора  Н.  М.  Цытовичъ 
читаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугод1и  1898  г. — Полицейское  право  (введе- 
н1е,  полищя  безопасности  и  политика  народнаго  образовашя,  здравхя 
и  нравственности)  по  5  часовъ  въ  нед'Ьлю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1899  г. — Полицейское  право  (поли- 
тику народнаго  хозяйства)  по  5  час.  въ  неделю. 
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ПоеоСЦя:  Сводъ  заЕОдовъ  тт.  XI,  ХП,  ХШ,  XIV.  Б  у  и  г  е,  По- 
лце1ское  право,  1873 — 77  г.;  Андреевскаго,  ИолицейСЕое 
право,  1890  г.;  Шеймина,  Учебникъ  права  внутренняго  уарав^ 
деа1Д,  1891 — 97  г.;  Тарасова,  Учебникъ  науки  подицейскаго 
права,  1892 — 95  г.;  8  с  Ь  5  и  Ь  е  г  8,  НапйЬисЬ  йег  роИйвсЬеп  Оеко- 
поше,   1891;  Нап(1мгОг1егЪисЬ  дег  Зкааи^хззепзсЬайеп. 

Сов^Ьщательные  часы  посл^Ь  левцШ. 

15.  Ординарный  профессоръ  НП.  Яснопольск1й  читаетъ: 

А)  Въ  осеннелп  подугод1и  1898  г. — Финансовое  право  по  4  часа 
въ  неделю. 

Б)  Въ  &есеннела  полугод1и  1899  г. — Продолжев1е  курса  фннан^ 
соваго  права  по  4  часа  въ  нед^ю. 

Кро]г]^  того  преподаватель  будетъ  вести  практически  занят1я 
(обсуждеше  важн<Ьйпп1хъ  вопросовъ  финансовой  теор1и  и  русскаго 
финансоваго  законодательства)  въ  часы,  назначенние  для  совЬп^ашй 
I  дежщй  въ  конц^  курсовъ,  а  въ  нужныхъ  случаяхъ  и  въ  особые 
1е«рше  часы. 

Пособ]я:  А.  Лебедева,  Финансовое  право,  изд.  2.  т.  1, 1889 — 
93  г.  н  1-го  изд.  т.  I  и  II,  1882—85  г.;  И.  Янжула,  Основный 
начала  финансовой  науки;  С.  Иловайскаго,  Учебникъ  финан- 
соваго права,  изд.  2,  1895  г.;  Р.  Львова,  Курсъ  финансоваго 
права,  1887  г.;  Л.  Ход  ска  го.  Основы  государственнаго  хозяй- 
ства, 1894  г.;  Сводъ  завоновъ  тт.  IV,  V,  VI,  VП,  VШ,  а  въ  осталь- 
ннхъ — н^которыя  постановлешя,  относящ1яся  къ  финансамъ.  Указа- 
тель Правит,  распор,  по  Мин.  Финансовъ  и  распоряжен1Я  по  осталь- 
ныхъ  мннистерствамъ — въ  Собр.  указ.  и  расп.  правительства  (между 
проч.  изд.  св.  зак.  можно  обрат.  вжнман1е  на  изд.  Товар.  Общ.  Польза). 
§сЪОпЪегд,  Нап(1Ъис}1  (1ег  Ро11(18сЬеп  Оекопошхе,  Ш  В.,  4  Айв. 
1897  (Ршап211Г188еп8сЬаА);  Ргапкеп8(е1П,  Напс1-ип(1  ЬеЬгЬисЬ 
йег  81аа18^188еп8с11айеп,  2-1е  АЫЬехШп^:  ^^.  V  о  с  к  е,  Ые  Огипй^&^е 
Лет  Р1папх1?^188еп8сЬаЛ,  1894;  А.  8сЬйИ1е,  Вге  81еиегп,  ТЬ.  I,  П 
1895—97;  А.  ^а^пег,  Р1пап2^188еп8сЬаЛ  I  ТЬ.,  3  Айв.,  1883, 
П  ТЬ.  2  Аий.  1890,  Ш  ТЬ,  1889—96;  Ь.  81е1п,  ЬеЬгЬисЬ  Лег 
Г1ШШ2^88еп8сЬа^1  I  ТЬ.  1885,  П  ТЬ.  1885—86;  \У.  КовсЬег, 
$у8(ет  Лет  РшапгшззепзсЬаЛ,  3  Аий.  1889;  Р.  Ь  е  г  о  у-В  е  а  и  И  е  и, 
Тга11ё  (1е  1а  8С1епсе  йев  йпапсез,  ТЬ.  1,  II,  5  едН.  1892;  А.  ^ЛГа^- 
пег,  Опшдпзз  20   Уойезип^еп  ОЬег  ГшапгшззепзсЬаЛ,    1898;    К. 
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Ра  у,  Основныя  начала  финансовой  науки,  т.  I  и  II,  1867 — 68  г.; 
К.  фонъ-Гока,  Налоги  и  государственные  долги,  1865  г.; 
Эгебергъ,  Очервъ  финансовой  науки. 

Совещательные  часы:    по  средамъ  и  субботамъ  2 — 3  часа  дня* 

16.  Ординарный  профессоръ  Д.  И.  Пихно  читаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугодш  1898  г. — 4  часа:  а)  политическую 
8К0Н0М1Ю  (производство  И  обвс^нъ)  по  3  часа  въ  нед^ю  и  б)  ведетъ 
практйческ1я  занят1Я  по  1  часу  въ  нед^ю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1899  г. — 4  часа:  а)  политическуи> 
ЭК0Н0М1Ю  (теор1Ю  доходовъ,  потреблеше  и  исторхю  политической  эко- 
Н0М1И)   по  3  часа  въ  неделю  и    б)  ведетъ   практическхя    заняпя   по 

1  часу  въ  неделю. 

11рактическ1я  занят1я  будутъ  заключаться  въ  чтещи  и  обсужденш 
рефератовъ,  составленныхъ  студентами  по  различнымъ  вопросамъ 
пройденнаго  курса. 

Пособ1я:  Д.  И.  Пихно,  Основан1Я  политической  эконом1и; 
Н.  X.  Бунге,  1)  Основашя  политической  экономхи,  и  2)  Очерки 
экономической  литературы;  X  о  д  с  к  1  й,  КраткШ  курсъ  политической 
8К0Н0М1И;  Георг1евск1й,  11особ1е  къ  лекщямъ  по  политической 
8К0Н0М1И;  )У.  К  о  8  с  Ь  е  г,  8у84ет  йег  УоШзугхг^зсЬай,  В-йе  I — Ш, 
1892;  8сЬ5  пЬег 5,  НапйЬисЬ  йег  ро1Ш8сЬеп  Оекопогахе,  1890; 
М.  В 1  о  с  к,  Ье8  рго^гёз  де  1а  всхепсе  ёсопот^^ие;  И  н  г  р  е  м  ъ, 
Истор1я  политической эконом1и;  Раи1  Ьегоу-ВеаиИеи,  Тга11ё 
I;Ьео^^^ие  е1  р^аи^ие  (1'  ёсопотхе  ро1^(;^^ие,  1896. 

Совещательные  часы:  вторникъ  2 — 3  часа. 

1 7.  Приватъ-доцентъ  В.  Я.  Жел-Ьзновъ  читаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугодш  1898  г. — Статистику  (истор1ю  и  тео- 
р1ю)  по  2  часа  въ  нед-Ьлю. 

Б)  Въ  весеннемг   полугод1и  1899  г. — Статистику  населешя,    по 

2  часа  въ  неделю. 

Пособхя:  Я  н  с  о  н  ъ.  Теор1я  статистики;  М  е  1 1  2  е  п,  Ое8сЬ1сЬ1е^ 
ТЬеог1е  ипй  ТесЬпхк  йег  8*а11811к;  Маиг1се-В1оск,  ТгаИё  йе 
1а  8^а^^8^^^ие;  Федорович  ъ,  Исторхя  и  теор1Я  статистики;  X  о  д- 
с  к  1  й,  Основашя  теор1и  и  техники  статистики;  Ж.  Бертильонъ^ 
Курсъ  административной  статистики;  М  а  й  р  ъ,  1)  Законосообразности 
въ  общественной  жизни;  2)  беаНзйк  ипй  ОезеПзсЬаЛвкЬге,  В.  I; 
3^  ТЬеогейзсЬе  8Ш18ик,  В.  II;    и  4)  РгакМзсЬе    81й118ик   (ВетоШе- 
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гш1в88(а11811к);  Я  н  с  о  н  ъ,  Сравнительная  статистика   населешд;  Ь  е- 
та88еаг,  Ьа  рора1а(1011  ^гапдахзе. 
Совещательные  часы  посл'Ь  левцШ. 

18.  Заслуженный  ординарный  профессоръ  Н.  К.  Реннен- 
кажпфъ  читаетъ: 

А)  Въ  осеннемг  полугодш  1898  г. — Юридическую  энцивлопедаю 
(общую  часть)  по  3  часа  въ  неделю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1899  г. — Юридическую  энциклопед1ю 
(особенную  часть)  по  3  часа  въ  нед-блю. 

11особ1я:  Варкёнига,  ДигхзНзсЬе  Епсук1ореЙ1е,  1856;  Валь- 
тера, Дипз!;.  ЕпсуЫорейхе,  1865;  Аренса,  Дипв!;.  ЕпсуЫоредхе, 
1859;  М  е  р  к  е  л  я,  Дап81.  Епсук1оре(11е  ипй  МеЫоЬ^хе,  1887; 
Гаррейса,  ЕпсукЬрейхе  ипй  Ме*ойо1од1е  йег  КесЬ18^188еп8сЬаЛ; 
Ь  о  (  2  е,  РЫ1о8орЫе  топ  Наг1тап,  1878;  Б.  Чичерина,  Собствен- 
ность н  государство. 

Совещательные  часы  по  субботамъ  10 — 11  ч. 

19.  Ординарный  профессоръ  князь  Е.  Н.  Трубецкой  чи- 
таеть: 

А)  Въ  осеннемг  полугод1и  1898  г. — Истор1ю  философш  права 
(древней)  по  3  часа  въ  нед'ктю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1899  г. — Истор1ю  философхи  права 
(новой)  по  3  часа  въ  нед&тю. 

Пособхя:  Чичерин  ъ,  Исторхя  политическихъ  ученШ;  Жане, 
Исторш  государственной  науки;  8  1  а  Ы,  безсЬ.  й.  КесЬ18рЫ1о8орЫе; 
Н11(1епЪгап(1,  СезсЬ.  ипй  8у81.  й.  КесЬ^з.  ипй  З^аакзрЬОозорЫе; 
Г  г  а  п  с  к,  Ке&гтакеигз  е1  риЬЦс181е8  (т.  I — ХГ;  2  е  1 1  е  г,  В1е  6е- 
8сЫсЬ1е  д.  РЫ1о8орЬ1е  й.  бпесЬеп;  Куно-Фишеръ,  Истор1Я  . 
новой  философш;  Н.  МхсЬе!,  Ыйёе  йе  ГЕ*а1  (Рапз,  1896  г.). 

Сов^Бщательные  часы  посл'6  лекщй. 

20.  Ординарный  профессоръ  Н.  А.  Оболонскхй  читаетъ: 
А)  Въ  осеннемг  полугод1и  1898  г.  —  Курсъ  судебной  медицины 

(необдзательпый)  но  3  часа  въ  нед'Ьлю. 

Б)  Въ  еесеннемг  полугод1и  1899  г. — Вступительный  курсъ  по 
судебной  медицине  (необязательный)  по  3  часа  въ  неделю. 

Сверхъ  того  преподаватель  будетъ  вести  практическ1Я  занят1я: 
въ  осеннемг  полугод1и  —  Судебно-медицинское  изслЬдоваше  труповъ, 
но  м^ргЬ  поступлен1я  трупнаго  матер1ала  и  въ  весеннемъ  полугод1и — 
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демонстрац1ю  анатомическнхъ,  гистологическихъ  и  др,  преиаратовъ 
по  1  часу  въ  нед-Ьдю,  то  и  другое  по  группамъ,  безплатно. 

Пособ1я-  Д-ръ  Эд.  фонъ-Гофманъ,  УтебниЕъ  судебной 
медицины,  рус.  пер.  съ  5  н-Ьм.  изд.  подъ  ред.  проф.  Сорокина  или 
таковой  же  подъ  ред.  д-ра  Штольца,  СПБ.  189 1  г.;  Д-ръ  Ш  т  о  л  ь  ц  ъ, 
Руководство  къ  изучешю  судебной  медицины  для  юристовъ,  С11Б. 
1885  г.;  Вг.  Оо118с11а1к,  бгипйпзз  йег  ^вгхсЬШсЬеп  МеШстп 
Гйг  АетгЬе  ипй  Дип81;еп,  1894;  Вг.  Д.  В  о  г  п  I  д  а  е  §  е  г,  Сотрепйхит 
йег  ^егкЫзаггШсЬеп  Ргах18,  Ыг^гщ,  1894;  Проф.  д-ръ  Крафтъ- 
Э  б  и  н  г  ъ,  Судебная  психопатолог1Я,  пер.  Черемшанскаго,  СПБ. 
1 895  г.;  Вг.  (т.  ГгапсоНе,  Ь'апЛгоро1о81е  сптше1е-  Рапз. 
1891;  Н.  А.  Оболонскхй,  Пособникъ  при  судебно-медицинском ъ 
изсл^^доваши  трупа  и  при  изсл^&дован1и  вещественныхъ  доказательствъ. 
СПБ.  1894  г. 

Совещательные  часы:  понед'Ьльникъ,  четвергъ  и  пятница  отъ  2 
до  3  час. 

21.  Ординарный  профессоръ  И.  А.  Сикорск1й  читаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугодхи  1898  г.  —  Судебную  психопатолопю 
(общую  часть),  курсъ  необязательный,  по  2  часа  въ  неделю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1899  г.  —  Судебную  психопатолопю 
(спещальн.  часть),  курсъ  необязательный,  по  2  часа  въ  неделю. 

Пособ1я:  Крафтъ-Эбингъ,  Судебная  психопатолопя,  пер. 
Черемшанскаго.  СПБ.  1897  г.;  изд.  Риккера;  Чижъ  В  л.,  проф. — 
Лекц1и  по  судебной  психопатологхп.  СПБ.  1890  г.;  Ковалевск1й 
П.  И.,  проф. — Судебная  психопатолопя.  Харьковъ.  1895  г.;  Сереб- 
с  к  1  й,  Судебная  психопатолог1Я.  Москва.  1 896  г.,  Д-ръ  Э.  Л  о  р  а  н  ъ. 
Уголовная  антрополог1я  и  новыя  теорш  преступности,  пер.  Баршев- 
скаго  подъ  ред.  проф.  И.  А.  Сикорскаго.  Шевъ,  1897. 

Совещательные  часы:  субота  2 — 3  часа. 

22.  Приватъ-доцентъ  I.  А.  Малиновск1й  читаетъ: 
Государственное  право  важн'бйшихъ  иностранныхъ  державъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугод1и  1898  г. — I.  Англ1йское  государствен- 
ное право  (курсъ  необязательный)  по  2  часа  въ  нед'&1ю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1899  г. — П.  Государственное  право 
С'Ьверо-Американскихъ  Соединенныхъ  Штатовъ  (курсъ  необязатель- 
ный) по  2  часа  въ  неделю. 

Пособ1я:  Г.  К.  В  а  г  е  8 1  е,  Ьез  сопзМ^ииопз  тойегпез;  в  п  е  1  8  1, 
Еп^ИвсЬе  Уег1и88ип^§е8сЬ1с1ие;  Р  1 8  с  Ь  е  1,  В1е  Уег&звипд  Ёп^1ап4з; 

01дШ2ес^  Ьу  ^^00?1С 


въ  1898—99  учввн.  г,  41 

Градовск1й,  Государственное  право  в&жкЫшихъ  иностранныхъ 
державъ;  Д  а  й  с  и,  Основы  государственнаго  права  Англ1и;  В  о  т  ь  е, 
Местное  управлеше  Англ1и;  А.  Т  о  к  в  и  л  ь,  Демоврат1я  въ  Амернк']^; 
Н  а  1 3  I,  Ваз  81аа18гесЫ;  дег  Уегехпх^^еп  81аа1еп  топ  Атегхка;  Дж. 
Б  р  а  й  с  ъ,  Америвансвая  республика. 
Сов^Ьщательные  часы  посл'Ь  лекц1й. 

Деванъ  А.  Романовичъ-СдаватиновШ. 
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д.  Лекц1и  Медициноваго  Факультета. 

Въ  осеннемъ  полугодги  1898  —  99  учебнаю  юда. 

1)  Ординарный  проф.  М.  А.  Тихомировъ  (20  ч.):  Описа- 
тельная анатом1я  человека  (8  ч,):  Остеолопя,  артролог1я,  синдесмо- 
лопя  и  М10Л0Г1Я;  моче-половой  аппаратъ,  нервная  система  и  анато- 
М1Я  органовъ  чувствъ.  Понед^льникъ,  вторникъ  и  суббота  9 — 11  и 
пятница  11 — 1. 

ПраЕтическ1я  занят1я  по  анатом1и  (12  ч.):  Распознаваше  костей 
и  изученхе  ихъ  соотношешй  на  разобранныхъ  свелетахъ;  приготовле- 
ше  препаратовъ  периферической  сосудистой  и  нервной  системы;  ежед- 
невно 5 — 7  ч.  веч. 

Остеологическ1й  и  секщонный  залы  открыты  для  практическихъ 
8анлт1й  студентовъ  ежедневно  отъ  8  ч.  утра  до  7  вечера. 

Пособгя:  Д.  Зерновъ.  Руководство  анатомш  челов-Ька,  Москва^ 
1896 — 1897.  Паншъ.  Основы  анатомш  челов-Ьва,  перев.  Таренец- 
каго,  Спб.,  1887;  С.  ОедепЪаиг,  ЬеЬгЪисЬ  йег  Апа^отхе  йез  Меп- 
8сЬеп,  Ье1р2.,  1896;  А.  ВаиЪег.  ЬеЬгЬисЬ  йег  Апа1;от1е  йез  МепзсЬеп, 
Ье1р2.,  1897;  Ск.  ВеЫегге.  ТгаИё  й'апа^отхе  йе  ГЬотте,  атес  но- 
йоне й'ог^апо^ёпхе  е!;  й'етЬгуоЬ^хе,  Рап8,  1890. — Бакъ  справоч- 
ный книги:  (7.  Неп1е.  НапйЪисЬ  йег  вуз^етаЬ.  Апа(от1е  йез  МепзсЬеп^ 
ВгаипзсЬ^е!^,  1876;  Рк.  С.  Зарреу.  ТтыЬё  й'апа1от1е  (1е8СГ1р11Уе, 
Рап8,  1877;  ^.  НугИ  НапйЬисЬ  йег  1ородгарЬ.  Апа1от1е,  \?1еп, 
1872  X  Нугй.  НапйЬисЬ  йег  ргак1.  2егдИейеги1188кип81,  'VV^еп, 
1860. — Н.  1м8сЬка.  Бхе  Апа1от1е  йез  МепзсЬеп,  ТоЫпвеп,  1862; 
И.  0Ьег81ег'пег.  Руковод.  къ  изучен1ю  центральной  нервной  системы, 
перев.  подъ  ред.  прив.-доц.   Чернышева,  Москва,  1897;  В.    Бехте- 
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ревъ.  Проводящ1Я  пути  спинного  и  головного  мозга,  Спб.,  1896  — 
1897г. — Атласы:  С.  ДеИгтапп.  ТЯе  йевсприте  ипй  1оро8г.  Апа(;от1е 
йез  МепзсЬеп  1п  785  1Ье11^е18е  теЬг&гЫееп  АЪЫШип^еп,  \У1еп, 
1896;  ^.  Ыеп1е.  Апа1от,  Нап(1аиа8,   ВгаипвсЬ^е!^,  1874. 

Савпщательные  часы:  понед-Ьльникъ,  вторникъ  и  суббота  11 — 
12  ч.  н  пятница  1—2  ч.  дня. 

2)  Приватъ-доцентъ  Н.  Н.  Жукъ  (4  ч.):  Описательная  анато- 
юя  (2  ч.):  Спещальный  курсъ  анатомхи  и  топографхя  грудной  и  брюш- 
ной полости  и  органовъ  въ  нихъ  расположенныхъ, — пятница  8 — 10  ч. 
Горловыя  болтни  (2  ч.),— вторникъ  5 — 7  ч.  веч. 

Пособия:  по  анатомги:  А.  Р  и  ш  е,  Практическое  руководство  хи- 
рургической анатом1и,  1885;  Г.  Тильо,  Руководство  топограф,  ана- 
томхяу  1884;  Гиртль,  Топограф,  анатомхя,  1881;  Зерновъ,  Руко- 
водство описательной  анатоши,  1890. — По  горловымъ  бо.тзнямь:  Ш  н  и  т- 
цлеръ,  Методы  изсл^довашя  горла,  носа  и  уха,  1886;  Никитин ъ, 
Рувовод.  къ  ларингоскоши  и  бол'Ьзнямъ  горла,  1893,  Оо1Ыегщ  Бхе 
ЕгапкЬе11еп  дез  КеЫкор1в8. 

Соепщате.€ьцые  часы;  посл'Ь  лекщи — пятница  10 — 11  и  вторникъ 
7—8. 

3)  Ординарный  профессоръ  С.  И.  Чирьевъ  (8  ч.):  Физ10лог1я 
здороваго  человека:  Введете  въ  физюлопю;  физшлогхя  тканей:  мы- 
шечной, нервной,  соединительной  и  эпителхальной;  фи810лог1я  крови 
и  кровообращенхя;  физ10лог1Я  дыхан1я.  Вторникъ,  среда,  четвергъ  и 
суббота  11 — 1,  въ  томъ  числ-Ь  2  часа  безплатныхъ,  предназначенныхъ 
саец1ально  для  демонстрац1й  физ10Логическихъ  приборовъ  и  опытовъ 
надъ  животными. 

Физ10логическ1й  институтъ  открыть  для  спещальныхъ  научныхъ 
занят1й  ежедневно  9 — 3  ч.  дня. 

Пособгя.  С.  И.  Чирьевъ.  Курсъ  лекщй  физюлопи  человека, 
читанный  проф.  С.  И.  Чирьевымъ,  издан1е  студентовъ,  Шевъ  1898  г. 
Н.  Беаитз.  Копуеаих  ё1етеп(;8  йе  р11у81о1о§1е  11ита1пе,  Рапе  1888 
Ландуа,Учебникъ  физюлопи,  перев.  Данилевскаго,  Харьковъ  1893, 
Ь.  Негтапп.  ЬеЬгЬисЬ  йег  РЬувЫоехе,  Вег1. 1895;  й'.  81егпег.  Огипй- 
П88  йег  РЬу81о1ое1е,  Ьрг.  1888;  ТГ.  ТТипси^  ЬеЬгЬисЬ  йег  РЬу81о1о81е 
йез  МепзсЬеп,  Зепид.,  4-е  Айв.;  Ск.  ШсШ^  РЬу81о1о§1е  йез  тизскз 
е1  Лее  пеги,  Рапз  1882;  А.  Шефферъ,  Физшлогическая  хим1я,  Ш- 
евъ  1882;  Г.  Буяге,  Учебникъ    физюлогической    и    патологической        . 
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хиши,  дерев,,  Дерптъ  1888;  НаттагзиЫ,  ЬеЬгЬ.  йег  рЬузю!.  СЬепие, 
^^хезЬадеп  1891. 

Соетцательные  часы:  по  вторнвкамъ,  четверганъ  и  субботамь 
посл'Ё  лекц1й. 

4)  Прив.-доцентъ  Ю.  П.  Лауденбахъ  (2  ч.):  Эксперименталь- 
ная физ10лог1Я  здороваго  челов-Ька:  11рактичесБ1я  занят1я  по  методик'Ь 
элеЕтрофизшлопи,  по  общей  мышечной  и  нервной  физ10лог1и,  по  фи- 
310Л0Г1И  кровообращен1я  и  дыхан1я.  Вторникъ  6 — 8  ч.  веч. 

Пособия:  Е.  Суоп,  Ме1;ЬоЙ1к  Дег  рЬу81о1од18с11еп  ЕхрегхтеШе 
ипй  У1У18есиопеп,  т1<;  А11а8,  01е88еп  1 876: — Б урдонъ-Сандер- 
сонъ,  Фостеръ  и  Лаудуръ-Брунтонъ,  11рактическ1й  курсъ 
физ10лопи,  дополненный  и  переработанный  для  русскихъ  студентовъ 
и  врачей  профессорами:  Б.  Ковалевскнмъ,  И.  С'бченовымъ,  В.  Дани- 
левскимъ,  А.  Данилевскимъ,  Н.  Введенсвнмъ  и  В.  Михайловымъ,  въ 
двухъ  томахъ,  Спб.  1886;  Ьёоп  РгеЛеггди^  Мап1ри1а110П8  йе  рЬузхо- 
1о81е,  Рапе  1892;  Л.  Мороховецъ.  Физиво-химическхя  основы  бю- 
логичесвихъ  и  врачебныхъ  методовъ  изсл'Ьдованхя  съ  физ10логич.  тех- 
никой. Отд'блъ  II.  Источники  и  изм'Ьрешя  магнитныя,  электростати- 
1еск1я  и  элеБтродинамичесв1я  и  ихъ  приложенхе  въ  б1одог1и  н  ме- 
дицин*, Москва  1898;  О.  Кгйзз  ипй  Н.  Кгйзз.  Ка1опте1пе  ипд 
^иап(;^^аиVе  §рек(;га1апа1у8е,  НатЬиг^  ипй  Ье1рг.  1897. 

Совпщательные  часы:  поел**  практическихъ  занят1й. 

5)  Экстраординарный  профессоръ  Я.  Н.  Я  к  и  м  о  в  и  ч  ъ  (8  ч.): 
Гистолопя  съ  эмбр1олог1ей  (4  ч.):  Стрсеме  и  развитхе  органовъ  кро- 
веносной и  лимфатической  системъ,  дыхательныхъ,  пищеварительныхъ 
и  мочеполовыхъ  органовъ,  кожи,  центральной  нервной  системы  и  ор- 
гановъ чувствъ.  Вторникъ  и  четвергъ  9 — 11.  Практическхя  занят1я 
по  гистологш  (4  ч.):  пятница  и  суббота  9 — 11, 

Гистологическая  лаборатор1я  открыта  для  практическихъ  занят1й 
ежедневно  9 — 3  ч.,  кром*  воскресныхъ  и  праздничныхъ  дней. 

Дособгя:  По  гистологш:  А  Бёмъ  и  М.  Давыдов ъ,  Учебникъ 
гистологш  человека  со  включенхемъ  микроскопич.  техники,  перев. 
В.  Львова,  Москва  1896;  Диссе,  Очеркъ  общей  гистолопи,  перев. 
проф.  Крылова,  Харьковъ  1893;  Н.  Кульчицкхй.  Основы  прак- 
тической гистолопи,  ч.  2-я,  Харьковъ  1890;  Основы  къ  изучен1ю 
микроск.  анатом1и,  подъ  ред.  Лавдовскаго  и  Овсянникова, 
Спб.  1887 — 88;  Шенкъ,  Основы  нормальной  гистолог1и  человека, 
перев.  подъ  ред.  Кучина,  Харьковъ  1886;  ЗсЫе^еЫескег  ипй  Ко88е1^ 
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6е^еЬе1еЬге  йез  тепзсЫ.  Кбгрегз,  ВгаипзсЬ^.  1891  (есть  переводъ 
подъ  ред  Огнева,  Москва  1894).  По  микроскопической  техникгь:  Н. 
Ктльчицк1й.  Техника  микроскопическаго  изсл4доватя,  Харьковъ 
1897;  Никифоров  ъ.  Кратки  учебникъ  микроскоп,  техники,  Москва 
1893;  Вепе  Вопеьса!,  Хоитеаи  ди1Йе  рга^^^ие  йе  ^ес1т^^ие  1П1сго8СО- 
р^^ие,  Рап8  1890;  ВоНез  Ьее  е1  Неппедиу.  Тга1её  йез  теНюйев  ^есЬ- 
п^^ие8  де  Гапа101П1е  т^с^08С0р^^ие,  Раг18  1887;  ВеНгепз,  Коззе! 
ппд  8сЫ€/]Г€гс1ескег,  Ва8  М1кго8кор,  Вгаип8сЬ>у.  1889;  По  эмбрюло- 
||«:  1\1и1  ОШз.  Краткое  изложен1е  эмбрхологш,  дерев.  Зернова,  Мо- 
сква 1893;  Келлнкеръ.  Основы  исторш  развит1я  человека  и  выс- 
шихъ  ЖЕВотныхъ,  дерев,  подъ  ред.  Заварыкина,  Спб.  1882;  Герт- 
в  и  г  ъ,  Учебникъ  эмбр10лог1и  животныхъ  позвоночныхъ  и  человека, 
перев.  Шульгина,  Одесса  1889;  НеНтд,  ЬеЬгЬисЬ  йег  ЕпЫскЬпдз- 
?ееЫсЬ1е  йез  МепзсЬеп  ипй  йег  Л^хгЬеНЫеге,  4  Айв.,  ^епа  1893; 
-1.  ЗГ.  УГагзсНа!,  Л''ег1еЪга1е  ЕтЬгуо1оду,  Ьопйоп  1893;  О.  ВсЬиНге. 
Оп1П(1г188  йег  Еш^сккп^з^езсЬкЫе  йе8  МепзсЬеп  ипй  йег  Зйи^е- 
сЫеге,  Ье1р2.  1897. 

Соетьщателъные  часы:  ежедневно  12 — 2,  кром*  воскресныхъ  и 
нраздннчныхъ  дней. 

6)  Приватъ-доцентъ  Ф.  И  Лом  и  иск  1Й  (3  ч.):  Гистолопя  съ 
эмбр10лопей  (1  ч.):  Строен1е  и  развит1е  органовъ  чувствъ, — среда 
2 — 3.  Практическ1я  занят1я  по  гистолог1И  съ  эмбр10.10Г1ей  (2  ч.):  по- 
казыван1е  и  объясненхе  готовыхъ  микроскопическихъ  препаратовъ,— 
понед^^ьникъ  1 — 3. 

Пособгя:  Кульчицкхй.  Основы  практич.  гистолопи,  Харьковъ 
1890;  Основан1я  къ  изучен1ю  микроскопической  анатом1и,  подъ  ред. 
Лавдовскаго  и  Овсянникова,  Спб.  1888;  ПХиффердек- 
керъ  и  А.  К  осе  ель.  Руков.  нормальной  гистологш,  перев.  И.  Ф. 
Огнева,  Москва  1894;  А.  А.  Бемъ  и  М.  М.  Д  а  в  ы  д  о  в  ъ.  Учебникъ 
гистологш  челов-Ька,  перев.  В.  Львова,  Москва  1896;  О.  ЗсЬи^сЛЬе. 
ЬеЬгЬ.  йег  Апа1от1е  йег  Зшпезог^апе,  1887;  Келликеръ.  Основы 
нсторхн  развит1я  человека  и  высшихъ  животныхъ,  перев.  подъ  ред. 
Заварыкина,  Спб.  1882;  Гертвигъ,  Учебникъ  эмбрюлопи  живот- 
ныхъ позвоночныхъ  и  челов-Ька,  перев.  Шульгина,  Одесса  1889. 

Соогьщательные  часы:  посл^Ь  лекщй. 

7)  Экстраординарный  проф.  А.  А.  Садовень  (12  ч.):  Меди- 
дннская  ХИМ1Я  (4  ч. — въ  томъ  числ-Ь  одинъ  часъ  безплатный):  О  б-Ьл- 
вахъ  и  углеводахъ,  о  пищевыхъ  веществахъ  и  пищеварен1и,  о  крови,         , 
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лимф*  И  дыхан1и.  ПонедЬльникъ,  11—1,  пятница  и  суббота  1 — 2. 
Правтичесшя  занят1я  по  медицинской  хим1и  (8  ч., — въ  томъ  числ4  6 
безплатныхъ).  Понед'Ьльникъ,  вторникъ  и  четвергъ  1 — 3,  среда  9 — 11. 

Лаборатор1я  медицинской  хим1и  открыта  для  практичесвихъ  за- 
нятШ  ежедневно,  кром4  субботы,  9 — 3  и  5 — 7,  въ  субботу-же  9 — 3. 

Пособгя:  Гаммарштенъ.  Учебникъ  физ10логичесвой  хим1И, 
перев.  проф.  Щербакова,  1892,  Наттаг81еп.  ЬеЬгЬисЬ  йег  рЬу81о1од. 
СЬетхе,  ЗЧе  АиШа^е  1895;  Бунге,  Учебникъ  физшлогической  и  па- 
тологической хим1и^  1888.  Випде.  ЬеЬгЬисЬ  йег  рЬувхоЬд.  ипй  ра- 
ЛоЬ^.  СЬепие,  3  АиЯ.,  1897;  НаШЬиНоп-Кшзег.  Огипйгйде  йег 
сЬет18сЬсп  РЬу81о1оё1е,  1893;  К  р  ю  г  е  р  ъ.  Кратк1й  учебникъ  медицин- 
ской ХИМ1И,  Томскъ  1897.  (Оба  послЬдше  учебника  хороши,  какъ 
конспекты). — Для  бол-Ье  подробнаго  ознакомлешя  съ  предметомъ: 
Меитегв1ег.  ЬеЬгЬисЬ  Лет  рЬу81о1о^.  СЬет1е,  2-1е  Айв.,  1897;  ОаиН- 
ег.  ОаиИег.  Еезвопз  йе  сЫт1е  Ь^о1од^^ие  погта1е  еЬ  раЛо1о§1дие,  2-ете 
ейИ.,  1897.  баи^ег.  Соигз  де  сЫтхе,  3-те  рагИе,  СЫтхе  ЬшЬ^х^ие, 
1892;  Оатдее.  Вхе  рЬузЫод.  СЬетхе  йег  Уегйаиип^,  1897;  Пав- 
лов1.  Лекщи  о  рабог]^  главныхъ  пищеварительныхъ  железъ,  1897; 
Руководства  для  практическихъ  занят1й  въ  лаборатар1и.  ЗаШогозЫ,  > 
Ргас11ситйег  рЬузЫод.  ипй  раЛоЬд.  СЬетхе,  1893;  Кошлаковъ. 
Анализъ  мочи,  2-е  изд.,  1887;  Норре-Зеукг.  НапйЬисЬйег  рЬу81о1о§. 
ипй  ра1Ьо1. — сЬет18с11еп  Апа1у8е,  6-1е  Аий.,  1893. — БолЬе  обшир- 
ныя  руководства  для  анализа  мочи:  КеиЪаиег  ипй  Тоде1,  Ап1е11ипд 
гиг  диаП^аИу.  ипй  ^иап^^^аиV.  Апа1у8е  йе8  Нагп8,  ЛМезЬайеп  1890. 

Совтцашельные  часы:  ежедневно  10 — 3,  въ  часы  свободные  отъ 
лекщй. 

8)  Экстраординарный  профес.  Т.  И.  Лоначевск1й-Петру- 
няка  (14  ч.):  Фармащя  и  фармакогноз1я  (3  ч.):  Химическая  часть 
фармащи:  Минеральныя  и  органическ1я  соединен1я  и  рецептура.  Сре- 
да 1 — 2,  пятника  и  суббота  2 — 3.  Практическ1я  занятхя  по  фарма- 
щи и  судебной  ХИМ1И  (9  ч., — для  фармацевтовъ):  четвергъ,  пятница 
и  суббота  4 — 7  ч. — Практическ1я  занятхя  по  производству  судебно- 
химическихъ  изсл-Ьдовашй  (2  ч., — для  фармацевтовъ):  четвергъ  12 — 2. 

Фармацевтическая  лаборатор1я  и  кабинетъ  открыты  для  практи- 
ческихъ занят1й  ежедневно  10 — 6  ч.,  исключая  праздничные  дни. 

Пособгя:  Для  медиковъ  и  фармацевтовъ:  В.  А.  Тихомиров  ъ. 
Курсъ  фармакогноз1и,  Москва  1896;  Н.  Ф.  М  е  н  т  и  н  ъ.  Курсъ  фар- 
макогноз1и,  Варшава  1888;  Андрей  Чириковъ.  Курсъ  фарма- 
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согнозш.  Харьковъ  1890;  Л.  Надет ^  Р.  Р(8скег  ипй  С.  НаНтск. 
КотшеШаг  гит  АггпехЬисЬ  №г  йаз  Веи(8сЬе  Ве1сЬ^  3-(;е  Аиз^.  1П 
2ше1  В&п(1еп,  ВегИц  1891 — 1892,  и  въ  перевод*  на  руссшй 
дзшБъ  подъ  заг^иш^емъ:  Комментархй  въ  4-му  издан1Ю  РоссШсвоб 
фармакопеи;  Юд1й  Трапп ъ,  Рецептура,  Спб.  1880. — Для  фар- 
кацевтовъ:  Юл1б  Трапп ъ,  Фармацевтичеосая  химхя,  Спб.  1885; 
Р.  А.  РЧйскгдег,  РЬагтасеиНвсЬе  СЬепие,  Вегип  1888;  В.  А.  Ти- 
хомнровъ.  Еурсъ  фармакогноз1И,  2  тома^  Спб.  1885  и  1890;  Л. 
Еадег.  Руководство  въ  фармацевтической  и  медиво-химнчесвой  прав- 
-цаЛ,  перев.  съ  н-Ьмец.,  Спб.  1888 — 1894;  Р.  А.  Ыйскгдег.  РЬагта- 
сортовге  ёев  РйапгепгекЬез,  Вег1ш  1891;  Г.  Вахте  ль.  Рувовод- 
ство  къ  техничесвому  анализу,  перев.  подъ  ред.  Н.  Тавильдарова^ 
Спб.  1887;  И.  Каноннивовъ,  Рувов.  въ  химич.  изсл'Ьдовашю 
питательныхъ  и  ввусовыхъ  веществъ,  Спб.  1891;  Юл1й  Трапп ъ. 
Наставлеше  для  судебно-химичесваго  нзсл']&дован1я  ядовъ^  Спб.  1875; 
Г.  Драгендорфъ.  Судебно-химичесвое  изсл-Ьдоваше  ядовъ,  Спб. 
1875;  бг.  ВгадепЛог/Л^.Ые  ^епсЬШсЬ-сЬетхзсЬе  ЕгтИЬеЫпд  уоп  бШеп, 
ЗЧе  Аава^е,  1895;  ВоШу'з  НапйЬисЬ  йег  1есЬш8сЬ — сЬет18сЬеп, 
1Гп1ег8асЪап^еа  Ье1рг.  1888. 

Соепщательные  часы:  среда  и  четвергъ  11 — 12. 

9)  Заслуженный  ординарный  проф.  Э.  Г.  Г  е  й  б  е  л  ь:  Фар- 
маколог1я  съ  рецептурою^  токсиколопею  и  ученхемъ  о  минеральныхъ 
водахъ  (6  ч.):  Органическ1Я  л^^варственныя  вещества.  Понед'кхьникъ 
и  среда  12 — 1,  вторникъ  и  суббота  10 — 11,  и  пятница  12 — 2. — Прак- 
тнческ1а  заняпя  по  фармаколопи  съ  токсиколог1ею:  демонострацгя 
и  производство  главн^^йпгахъ  фармакологическихъ  и  токсиволог.  опы- 
товъ  (4  ч.  безплатно):  вторнивъ  и  пятница  2 — 4. 

Фармакологическая  лабораторхя  открыта  для  практическихъ  за- 
НЯТ1Й  ежедневно  10 — 4^  кром']^  праздничныхъ  дней. 

Пособгя:  О.  ПХмидебергъ.  Основы  фармаколог1и,  перев.  Ду- 
белира,  Москва  1891  г.,  и  3-е  немецкое  изданхе^  Ььхщщ  1895  г.; 
Б.  Б  и  н  ц  ъ.  Лекщи  по  фармаколог1и^  изд.  журнала  „Практич.  Ме- 
дицина", и  2-е  нЬмецвое  издаяхе;  Ви^Ытт- Наг  паск.  Нап(1ЬисЬ  йег 
АггпехпииеИеЬге,  НатЪд.  ипй  1^е1р21д  1883;  НотнагельиРосс- 
бахъ.  Рувовод.  въ  фармаволопи^  руссвШ  перев.  подъ  ред.  д-ра 
Н.  П.  Иванова^  и  7-ое  н^мецвое  издан1е,  ВегИп  1895;  Е.  КоЪегЬ. 
ЬеЬгЪосЬ  €1ег  Р11агтако1Ьегар1е,  8(и((;даг(;  1896. 

С<шпщ(м^еАьные  часы:  понед'&1ьнивъ^  среда  и  суббота  1 — 3. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 


46  ОВОЗР.    ПРЕП.   НА   НЕДИЦИНСВ.   ФАВУЛЬТ. 

10)  Ординарный  проф.  В.  В.  Подвысоцк1й  (6  ч.):  Общая 
патолопя.  Систематнчесв1й  курсъ  общей  патолопи  (4  ч.):  Патолопя  крови 
кровообращен1я;  воспален1е;  лихорадка;  общая  органопатолопя.  Среда 
9  —  11  и  суббота  11—1.  Частный  курсъ:  Общая  патолопя  инфекщон- 
ныхъ  бол-Ьзней  (2  ч.);  Методика  бактер10логическаго  изсл^довашя; 
общая  бшлопя  микробовъ,  гноеродные  микробы.  Суббота  б — 7  ч^.  в. 

Лаборатор1я  общей  патолог1и  открыта  для  практическихъ  заня- 
тШ  ежедневно  9 — 2  и  4 — 8. 

Пособгя:  В.  В.  II  о  д  в  ы  с  о  ц  к  1  й.  Основы  общей  патолог1и, 
издаше  8-е  значительно  дополненное,  1898  г.,  Спб.;  С.  Л  у  к  ь  я- 
н  о  в  ъ.  Лекщи  общей  патолопи,  Варшава  1893;  С.  Лукьянов  ъ. 
Основаше  общей  патолог1и  пищеварительной  системы,  Спб.  1897;  К 
Пашутинъ.  Лекщи  общей  патолопи,  Спб.  1886;  Б  о  н  т  е  р  ъ. 
Учеше  о  бактерзяхъ,  перев.,  1897;  Угетти.  Лихорадка,  перев.^ 
1897;  Русск1й  архивъ  патолог1и,  клинической  медицины  и  бактер1(ь 
лопи,  1898  г.,  редактируемый  В.  В.  Подвысоцкимъ. 

Совгьщательние  часы:  поел*  лекщй. 

11)  Ординарный  проф,  В.  К.  Высоковичъ  (24  ч.):  Пато- 
логическая анатом1я  (4  ч.):  Общая  часть  патологической  анатошн, 
учен1е  объ  атрофическихъ,  дегенеративныхъ  и  гяпертрофическихъ 
процессахъ,  учен1е  о  воспалеши,  новообразован1я;  частная  патологи- 
ческая анатом1я  (демонстративный  курсъ  на  органахъ  со  вскрытШ). 
Вторникъ  12 — 2  и  суббота  1 — 3. — Повторительный  курсъ  патологи- 
ческой анатом1и  съ  демонстращей  препаратовъ  и  органовъ  со  вскры- 
Т1Й  (2  ч., — безплатно):  пятница  1—3. — Практическ1я  заняия  по  па- 
тологической ГИСТ0Л0Г1И  (общая  часть, — 6  ч.)?  по  группамъ:  вторникъ, 
четвергъ  и  пятница  5 — 7  ч.  веч. — Техника  патолого-анатомическихъ 
вскрытШ  (курсъ  обязательный,  но  безплатный), — по  3  часа  въ  неде- 
лю, по  м'Ьр'Ь  поступлен1я  труповъ  изъ  факультетскихъ  клиникъ. — 
Патолого-анатомическ1Я  вскрыт1Я  въ  военномъ  госпитале  и  Алексан- 
дровской больниц*, — по  3  часа  въ  неделю,  а  именно:  понедйльнинъ 
1 — 4,  среда  и  пятница  12 — 3. 

Патолого-анатомическ1й  институтъ  открытъ  для  практич.  заня- 
Т1Й  ежедневно  9 — 3  ч. 

Пособгя:  Каи/тапп.  ЬеЬгЬисЬ  йег  зрестеИеп  раЛоЬ?.  Апа1от1е, 
ВегНп  1896;  ^.  Ог1Н.  ЬеЬгЬисЬ  йег  8реС1е11.  раЛоЬ^.  АпаЮтхе, 
Ые{.  1—7,  1883—91;  Д.  Ортъ.  Руководство  къ  патолого-анатомн- 
ческой    дхагностик*,    русскШ    перев.    1899;    Вейксельбаумъ. 
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СКерп  патологии.  анатом1и,  русс,  перев.  проф.  Крылова  1894;  Ш  м  а- 
усъ,  О^ервъ  патология,  анатоши,  русс,  перев.  1895;  2гед1ег^  ЬеЬг- 
ЫмА  ёег  ра1Ьо1ов.  Апаеот1е,  9-1е  АиП.,  1897—98:  Я.  ЛгЬЬеН.  ЪеЬг- 
ЪосЬ  Лег  расЬоЬ^.  Н18(о1о^1е,  Вопп  1896;  ЬиЪагзсЪ  ипй  081ег1ад. 
Ег§еЬш88е  Лег  а11§ет.  гшё.  8рес1е11  ра1Ьо1о§.  Апа(от1е,  ^1е8Ъа(1еп 
5  томовъ,  1895—97;  Уггскогс.  ТУгв  СезсЬххОЫе,  3  Ш.,  1864—65,— 
русскШ  перев.  т.  1  и  2,  1867. 

Совмцатеяьние  часы:  посл^^  лекц1й. 

12)  Экстраординарный  проф.  К.  Э.  В  а  г  н  е  р  ъ  (9  ч.):  Врачеб- 
нан  д1агностиЕа  съ  пропедевтичесЕою  клиникою.  Врачебная  д1агно- 
стшва  (4  ч.):  Наружный  осмотръ  больнаго:  положен1е  г&1а,  т&юсло- 
жеше,  осмотръ  кожи  и  подкожной  кл'Ьтчатки,  походка^  в^^ъ  гбла; 
тендература  т^^а;  изсл^^дованхе  органовъ  дыхан1я;  выслушиваше  и 
постукиваше.  Понед-Ьльникъ  и  пятница  10 — 11,  четвергъ  9 — 11. — 
Пражтнческхя  занят1Я  по  пропедевтической  клиник-]^  (5  ч.):  ознаком- 
леше  студентовъ  съ  признаками  болезней  соотв'Ьтственно  к.1иниче- 
ссому  матер1алу.  Понед'^1Ьникъ  и  пятница  8 — 10,  четвергъ  8—9. 

Пропедевтическая  клиника  въ  Александровской  больниц'^  откры- 
та для  правтич.  занят1й  ежедневно  отъ  8  ч.  утра  до  4  ч.  дня. 

Пособгя:  1.  Руковод.  къ  физическимъ  методамъ  изсл']^довашя 
Еккког81.  Изд.  1893  г.  2. — Котовщиковъ.  Изд.  1891,  Казань. 
3.  Способы  изсл'Ьдовашя  общихъ  и  внутр.  бол'Ьзней.  Лекц1и.  Ю.  Т. 
Чудновск1й.  Изд.  1883,  Спб.  4.  О  постукиванхи  и  выслушива- 
нш.  Ц^оШег.  Руссюй  перев.  1880,  Спб.  5.  Клиническая  д1агностика 
внутр.  бол^^ней.  ^акзсН^  Русскхй  перев.  1897,  Спб.  6.  Руков.  къ 
К1ИНИЧ.  изсл'Ёдован1ю  и  распознаван1Ю.  8реМ.  Русс,  перев.  1895,  Спб. 

7.  Ме<11СШ18сЬ — К1ишсЬе  В1а8П08ик.    ТУ^езепег.  Изд.   1892,    ВегИп. 

8.  Учебннкъ  клинич.  методовъ  изсл'Ьдован1я.  8аМи  Русс,  перев.  1896, 
Спб.  9.  О1а^08(1к  с1ег  1ппегеп  КгаикЬекеп.  УгегогсИ,  Изд.  1892, 
Ьехрг.  10.  Руков.  къ  клинич.  методамъ  изсл-Ьдоватя.  ОиИтап.  Русс, 
перет.  1883,  Спб.  11.  Основы  физич.  методовъ  изсл-Ьдоватя  внутр. 
бол^^ей.  8еИ^^.  Русс,  перев.  1892,  Харьковъ.  12.  АНаз  Лег  к11П1- 
зсЬеп  11п(ег8асЬш1^8те(;Ьо(1еп.  ^акоЬ.  1897,  МипсЬеп.  13.  Лекщи  по 
кнкроскопш  и  бактер10логш.  М.  И.  Афанасьев  ъ.  1896^  Спб. 
14.  Руков.  къ  врачебной  техник*.  ШеЛег.  Русс,  перев.  1896,  Спб* 
Спб.  15.  Руков.  къ  практической  бактерюлог1и.  8а1отоп$еп  и 
Черевковъ.  1894,  Харьковъ.  16,  Основы  клинической  бактерю- 
Ш1И.  Шетрегег  и  ^еVу.  Русс,  перев.  1895,  Спб.     17.   Клиничесше 
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изсл-Ьдовашя  крови.  И.  И.  Георг1евск1й.  1897,  Шевъ.  X — лучи 
Кйп18еп'а  и  значеше  ихъ  для  медицины  вообще.  К  ото  в- и чъ.  1897, 
Москва,  19.  Значен1е  Рентгеноскоп1и  для  д1агностики  внутр  бол-Ьз- 
ней.  Котовщиковъ.  1897,  Казань.  20.  Микроскопичесв1Я  и 
химическ1Я  изсл'Ьдован1я  у  постели  больнаго.  ЬепкаНг.  Русс,  перев. 
1894,  Кзевъ.  21.  Частная  д1агностика  внутр.  болезней.  ЬеиЬе.  Русс. 
перев.  т.  1-1890  г.,  и  т.  II— 18С5,  Спб. 

Сиепллщтельиые  часы:  понед'Ьльникъ,  четвергъ  и  пятница  11 — 12 
час.  утра. 

13)  Экстраординарный  проф.  В.  П.  Образцовъ  (8  ч.):  Част- 
ная патолог1я  и  терап1я  (4  ч.):  Бол^Ьзни  органовъ  пищеварен1я,  ды- 
хашя  и  кровообращен1Я.  Среда  1 — 3  и  суббота  8 — 10.  Практическ1Я 
занят1я  по  частной  патолог1и  и  терап1и  (4  ч.):  понед^Ьльникъ  и  пят- 
ница 8 — 10  утра. 

Терапевтическое  отд-бленхе  Александровской  больницы  открыто 
для  практическихъ  занятШ  отъ  8  до  10  ч.  утра. 

Пособ'ш:  Штрюмпель.  Руков.  къ  частной  патолопи  и  те- 
рап1И,  переводъ  под.  ред.  Шервинскаго,  Москва  1894;  Эйхгорстъ. 
Руков.  къ  частной  патолог1и  и  терати,  перев.  подъ  ред.  Шапиро, 
Спб.  1891 — 92;  Скагсо1,  ВоисНаЫ  е1  ВпзтиЛ.  ТгаИё  де  шёдесхпе 
и.  I— V;  ВгоиагМ,  ОНЬеН  е1  Оггойе.  ТгаИё  де  тёйесше  е!;  йе  1Ьё- 
гареи11дие,  и.  I — IV;  Ко1кпаде1.  8рес1е11е  РаШоЬ^^е  ипй  ТЬегархе; 
Репгоии  ипй  8Ип1ггпд.  НапйЬисЬ  йег  8рес1е11еп  ТЬегархе  1ппегег 
Кгапк11е11еп,  V.  Ьеуйеп.  НапйЬисЬ  йег  ЕгпаЬгип^вШегархе  ипй  В!- 
ае1е(;1к;  Б  о  т  к  и  н  ъ.  Блиническ1я  лекщи;  Захарьин  ъ.  Клини- 
"чесюя  лекщи. 

Совгьщательиые  часы:  по  средамъ  и  субботамъ  11 — 12. 

14)  Приватъ-доцентъ  3.  X.  Зенкевичъ  (8  ч.):  Частная  па- 
Т0Л0Г1Я  и  терап1Я  (4  ч.):  Ипфекщонныя  бол'Ьзни,  бол'Ьзни  органовъ 
дыхашя  и  болЬзни  органовъ  кровообращешя.  Среда  1 — 3  и  суббота 
8—10.  Практическ1я  занят1я  по  частной  патолопи  и  терати  (4  ч.): 
методы  изсл'Ьдован1Я  больныхъ  и  микроскопическое  и  химическое 
изсл'Ьдован1Я  выд-Ьденхй  больного  организма.  Вторникъ  и  пятница 
6 — 8  ч.  веч. 

Лаборатор1я  и  пр1емный  покой  при  терапевтической  факультет- 
ской клинике  открыты  для  практическихъ  занят1й  по  вторникамъ  я 
пятницамъ  6 — 8  ч.  веч. 

Иособ'гя:  Х'ьетззеп^  Руков.  къ  частной  патолог1и   и   тераши,  тт. 
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I — IX  и  ХПГ,  изд.  2-е;  Шскког81.  Руков.  къ  частной  патолойиите- 
рашж,  псрев.  подъ  ред.  Шапиро,  изд.  4-е,  1895;  Штрюмпель. 
Рт1и>в.  къ  частной  патолопи  и  тераши,  перев.  подъ  ред.  Шервинсва- 
го,  Москва  1894;  ВгоиаЫе!,  ОйЬеН  и  Оггойе.  Рувов.  частной  па- 
толопи и  тераши,  т.  1  и  II,  1897  г.  Мосвва,  перев.  ГовсЬева;  -йзп- 
жоШ  и  81%пШпд.  Руков.  въ  частной  тераши  внутр.  болезней,  перев. 
подъ  ред.  Левина  и  др.  Спб.  1895 — 97  г.;  Егетвзеп.  Клиническхя 
лекц]н,  перев.  подъ  ред.  Дубелира,  Мосвва  1887 — 93;  ЬеиЪе.  Частная 
д1&гностика  внутреннихъ  болезней,  Спб.;  т.  I  (1890  г.)  и  т.  II  (1895  г.); 
Я  к  ш  ъ.  Клиническая  дхагностика  внутр.  бол'Ьзней,  перев.  подъ  ред. 
Чудновскаго,  Спб.  1890;  В'ггеогего  и  РггЫ.  Руков.  къ  клинической 
хнкроскопш,  перев.  подъ  ред.  Блюменау^  Спб.  1890;  Ье  Оепйге. 
Разстройства  и  бол'Ьзни  питанхя,  перев.  подъ  ред.  Максимова,  Спб. 
1894;  ЕгЛепЬигд.  Реальная  8нциклопед1я  медицинскихъ  наукъ,  тт. 
I— XXI,  Спб.  1891-98. 

Совплцательные  чсюл:  понед'Ьльнивъ  6—8  ч.  веч. 

15)  Приватъ-доцентъ  в.  Г.  Яновск1й  (4  ч.):  Частная  пато- 
лопя  н  терап1я.  Клиническая  микроскошя  и  бактер10лог1я  (1  ч.), — 
пятница  8 — 9. — Клиника  внутреннихъ  бол-Ьзней  (1  ч.):  среда  8 — 9. — 
Практическ1я  занат1я  по  клинической  микроскоши  и  бактерюлопи 
(2  ч.):  пояед'Ьльникъ  и  четвергъ  8 — 9. 

Лаборатор1я  Александровской  больницы  открыта  для  практиче- 
скнхъ  занят1й  въ  назначенные  для  этого  часы. 

Пособгя:  Руководства  по  Д1агностик'Ь  Ргйкаи^ау  ОиИтапп'а 
1лскког81'а^  8е11]^ег1'а  и  МйИег'а,  Кктрегег'а,  ЬепкаНя'а^  Зег/^^еН^а^ 
^пЫтапп^а  и  ПаизНаНег'а;  Руководства  по  клинической  бактерхоло- 
пя  Габричевскаго,  Гейслера,  Войтов  а;  Основы  бакте- 
рюлопи Френ  келя;  Методы  изсл^Ьдовашя  низшихъ  организмовъ 
Гейденрейха;  Руков.  къ  практической  бактер1ологш  С  о  л  о- 
монсена  и  Черевкова;  Ргёс18  йе  ткгоЫе  Ткогпо1  и  Мазве- 
Ип'а;  Тга11ё  йе  Ьас^епок^хе  Масё,    ^иНг'а. 

Соетыцательныв  чмы:  послЬ  лекщй. 

16)  Ординарный  проф.  И.  А.  С  и  к  о  р  с  к  1  й  (4  ч.):  Система- 
тическое и  клиническое  учеше  о  нервныхъ  и  душевныхъ  бол^Ьзняхъ. 
Нервныя  болезни  (1  ч.):  Систиматическ1й  вурсъ  болезней  спиннаго 
мозга  и  периферической  нервной  системы  въ  связи  съ  клиникой  нерв- 
ныхъ бол'бзней^ — понед'Ьльникъ  12 — 1.  Клиника  нервныхъ  бол-Ьзней 
(1  ч.):  клиника  болезней  спиннаго  мозга  и  периферической    нервной 
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системы, — понед4льниЕъ  1 — 2.  Душевныя  бол-Ьзни  (1  ч.):  Псих1атр1Я — 
систематичесшй  курсъ, — среда  9—10.  Клиника  душевныхъ  бол'бзней: 
(1  ч.):  пятница  10 — 11. 

Правтическ1я  занятхя  по  влиниб'6  нервныхъ  бол^^зней  и  по 
элеЕтродхагностиЕ-Ь, — ежедневно,  вром*  восЕресен1й,  6  —  8  ч.  веч. 
(безплатно).  Правтическхя  данят1я  по  влиникЬ  душевныхъ  бол-Ьзней, — 
ежедневно,  вром*  воскресен1й,  5 — 6  ч.  веч.  (безпл.). 

Кабинетъ,  лаборатор1Я  и  влинива  отврыты  для  правтичесвих'ь 
занят1й  ежедневно  отъ  8  ч.  утра  до  7  ч.  вечера. 

Пособхя:  По  нервнымъ  болгьзнямъ:  Цимссенъ.  Рувов.  въ  част- 
ной патолог1и  и  терап1и,  перев.,  т.  XI  и  XII,  Харьвовъ  1883;  Скаг- 
со1.  Ье^опз  зиг  1ез  такдхез  йи  зузкёте   пегуеапх,   Рапз    1887 — 90; 
и.  I — IV,  VII  и  XI;  81гйтре1.  КгапкЬеНеп  йег  Кегуепзуз^етз,  Ье1р2. 
1894;  Эрбъ.  Элевтротерашя,  перев.  Дроздова,  Спб.    1883;    Оогсегз. 
Левц1и  по  дхагностив-Ь  болезней  головного    мозга,    перев.    ГовсЬева^ 
подъ  ред.  проф.  Ковалевскаго,  Харьвовъ  1887;  Оогоегз.   Д1агностика 
болезней  спиннаго  мозга,  перев.  Зачева,  Спб.  1881;  Розенбахъ. 
Основы  дхагностиви  нервныхъ  бол-Ьзней,    Спб.    1887;   Левандов- 
с  в  1  й.  Элевтрод1агностива  и  элевтротерап1я  ввлючительно  съ  физ1о- 
логичесвой  пропедевтивой,  Спб.  1889;  Иегзоп.  Компенд1умъ  нервных-ь 
болезней,  перев.  Ковалевсваго,  Харьвовъ  1889;  ОррепНегт.  Н.,  ЬеЬг- 
ЬисЬ  йег  КегуепкгапЬекеп,  ВегНп  1894,  Корни  лов  ъ  А.  А.,  Мето- 
дива  и  планъ  изсл^довашя  бол'Ьзней  нервной  системы,  Мосвва  1893; 
СЬагЫ,  ВоискаЫу  ВггззаиЛ.  ТтаИё  йе  тёдес1пе,  Т.  VI.;  МоеЫиз.  Крат- 
В1Й  вурсъ  нервныхъ  болезней,  Мосвва  1894;  /асоб— изд.  „Правт.  Медиц.*^ 
— Атласъ  здоровой  и  больной  нервной  системы,  Спб.  1895;  Ко  же  в- 
н  и  в  о  в  ъ,  Кратв1й  вурсъ  бол-Ьзней  нервной  системы,  изд.  студентовъ^ 
Мосвва  1895;  Говерсъ,  перев.,  Болезни  нервной  системы,  т.  I  и  П^ 
1894  и  95  г.,  изд.  жур.  „Правтич.  Медиц.";  Ковалевсв1й,    Ком- 
пенд1умъ    нервныхъ  и  душевныхъ  бол-Ьзней,    изд.  2-е,  1893;    К  ова- 
ле вс  в!  й,  Эпилепс1я,  изд.  2-е;  Е.  Кет  ас  к,   Основа  дхагностиви  и 
элевтротерап1и,    перев.  подъ   ред.    проф.  Мочутковсваго,    Спб.  1896; 
В.  М.  Бехтеревъ,    Проводящхе  пути  головнаго  и  спиннаго  мозга^ 
ч.  I,  Спб.  1896;  0Ьегз(;е1пег,  Строеше  центральной   нервной  си- 
стемы, подъ  ред.  прив.-доц.  Чернышева,  Мосвва  1896; — По  жихгатр'ш: 
Гризингеръ,  Душевныя  бол4зни,   перев.  Овсяннивова,  Спб.  1867; 
Винсловъ,  Бол'Ьзни  мозга  и  души,    перев.,  Спб.  1870;  Ме1пег1, 
Псих1атр1я,    перев.    Люна,    подъ   ред.   Ковалевсваго,    Харьвовъ 
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1865;  Крафтъ-Эбингъ,  Учебникъ  псих1атрш,  перев.  Ч^еремшан- 
есаго.  Саб.  1897;  Цимссенъ  (Шюде\  Руков.  еъ  частной  пато- 
логш  н  тераши,  перев.,  т.  XVI,  Харьковъ  1880;  КовалевсБхй, 
11сих1атр1я,  т.  I  и  II,  изд.  4-е,  Харьковъ  1892;  Эммингаузъ, 
Психнче€Б1я  разстройства  въ  д'Ьтскомъ  возрасгЬ,  перев.  Якубовича, 
Спб.  1890;  Айрлендъ,  Ид10тизмъ  и  тупоуше,  перев.  Томашев- 
<каго,  Спб.  1880;  Ковалевскхй,  Лечеше  душевныхъ  и  нервныхъ 
болезней,  изд.  2-е,  1889;  Р.  В1осд  е1  8.  ОпапоГ^,  ЗётёЫо^хе  е1 
<11а^о$ис  дез  та1аШе8  пегтепвез.  Рапе  1892;  Ковалевск1й,  Си- 
фвлнсъ  жоога  и  его  лечеше,  Харьковъ  1893;  Ди1.  Мог  ев,  Электро- 
терашя  при  душевныхъ  бол'Ьзняхъ,  Харьковъ  1889;  Корсаков ъ, 
Курсъ  пснх1атрш,  Москва  1893;  Раи1  ОоШег,  Р8усЬо1о^1е  ее 
П<11о1  е(  де  ПтЪесПе,  Рапз;  Еовалевск1й  П.,  Пуэрперальные 
психозы,  Харьк.  1894;  Зотшег  К.,  01авпоз(;1к  ёег  Се13(;е8кгапк- 
Ье11еп,  Л\Чеп  или  Ьехрг.  1894;  Ог.  Ет.  КгаереИп,  РзусМакпе, 
Ье1рг.  1896  (переводится  на  рус.  языкъ);  А.  Ф.  Эрлицк1й,  Кли- 
ническ1Я  лекцш  по  душев.  бол^Ьзнямъ,  Спб.  1896;  Вл.  Сербск1й, 
Судебная  психопатолог1я,  вып.  I,  Москва  1896;  Бовалевск1й, 
Судебная  психхатрхя,  изд.  журн.  „Архивъ  псих1атр1и,  нейролог1и^ 
и  проч. 

Соеплцатемные  часы:  понед'ккьникъ  2 — 3  ч.  въ  Александровской 
болъяиц'Ь,  среда  8 — 9  ч   утра  въ  Военномъ  госпитале. 

17)  Приватъ-доцентъ  П.  И.  Нечай  (2  ч.):  Псих1атр1я  и  нерв- 
яня  бол^^ни.  Псих1атр1я  (1  ч.):  Клиническая  псих1атр1я,  избранные 
4)тд^^1ы, — среда  2 — 3.  Нервныя  бол']^ни  (1  ч.):  Болезни  головнаго 
мозга, — понед'&1Ьникъ  2 — 3. 

К1евск1й  военный  госпиталь  и  Кирил.10вская  больница  открыты 
для  практическихъ  занятШ  въ  утреннхе  часы. 

Пособгя:  По  психгатрш—Кг^И1'^Ып%,  8сЬй1е,  Кгае- 
реИп, Ма^пап,  Корсаковъ,  Эрлицк1й. — По  неренымъ  болгьз- 
няж  —  21еш88еп,  81гитре11,  бо^егз,  ОррепЬехш,  Ко- 
жевников ъ,  Розенбахъ. 

Сотьщательные  часы:  посл'6  лекцШ. 

18)  Приватъ-доцентъ  К.  М.  Леплинскхй  (8  ч.):  Пснх1атр1я 
я  нервныя  бол^^ни.  Псих1атр1я  (1  ч.):  Уходъ  и  лечеше  душевно- 
больныхъ, — понед^ьникъ  2 — 3. — Нервныя  бол^^зни  (1  ч.):  Методика 
кзсл'Ьдовашя  нервно-больнаго,  электризащя, — знакомство  съ  употре- 
бительными электрич.  машинами;   избранные   клиничесше    отд'Ьлы  по     , 
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нервнымъ  бол'Ёзнямъ, — пятница  2 — 3. — Правтичесв1Я  занят1я  по  пси- 
Х1атр1н — по  4  часа  въ  неделю,  а  именно:  по  среда1гь  и,  вром'Ь  того^ 
суточныя  дежурства  подъ  наблюденхемъ  врача. — Правтичесв1я  занятхя 
по  нервнымъ  бол-Ьзнямъ — по  2  часа  въ  нед'Ьлю,  а  именно:  въ  четвергъ 
и  пятницу  3 — 4. 

Частиая  лечебница  С.  П.  Коршуна  отврнта  для  правтичесвихъ 
занят1й  по  средамъ  и  субботамъ  2 — 4  ч.  дня  и  дежурства  въ  теченхе 
сутовъ.  Въ  Алевсандровсвой  больниц*  амбулаторный  пр1емъ  нервно- 
больныхъ  отврытъ  по  четвергамъ  и  пятницамъ  2 — 4  ч.  дня. 

ТТособгя:  По  психгатрги — рувоводства  Корсавова,  Попов а^ 
Крафтъ-Эбинга,  Крепелина  и  Ковалевсваго. — По  нерв- 
нымъ болгьзнямъ — Штрюмпеля,  Говерса,  Корнилове  и  Эрба. 

Совтцательный  часъ:  поел*  левц1и. 

19)  Приватъ-доцентъ  В.  Г.  Киселевъ  (3  ч.):  Душевныя  и 
нервныя  бол'Ьзни.  Душевныя  болезни  (1  ч.):  Клиничесвая  псих1атр1я — 
избранные  отделы, — суббота  2 — 3. — Нервныя  бол'Ьзни  (1  ч.):  Сифилисъ 
нервной  системы,  болЬзни  головнаго  мозга  и  его  оболочевъ, — пояе- 
д-Ьльнивъ  2 — 3.  —  ПраЕтичесв1я  занят1я  по  нервнымъ  болЬзнямъ 
(1  ч.), — понед'Ьльнивъ  3 — 4. 

Шевсвхй  военный  госпиталь  отврытъ  для  правтичесвихъ  занятхВ 
ежедневно  отъ  10  ч.  утра  до  12  ч.  дня. 

ПособЫ:  По  психгатрги  —  КгаГЙ-ЕЫпд,  Корсавовъ^ 
КгаереИп,  8сЬи1е,  Ковалевсв1й,  Ме1пег(;,  Эмминга- 
узъ — Психичесв1я  разстройства  въ  дЬтсвомъ  возрасти,  перев.  Яку- 
бовича 1890. — По  нервнымъ  болгьзнямъ:  Оо^егз,  21еш88еп,  Зе- 
лихмюллеръ,  СЬагсо* — Ьедопз  зия  1е8  шаЫхез  йи  8у81ёте8 
пегтеаих,  Лейбе  1894  г.,  Эрбъ — Элевтротерашя,  Кета  к — Основы 
Элевтрод1агностиви  и  Элевтротераши  1897  г. 

Совгьищтельные  часы:  посл-Ь  левцШ. 

20)  Эвстраординарный  проф.  С.  П.  Томашевсвхй  (9  ч.): 
Систематичесвое  и  влиничесвое  ученхе  о  навожныхъ  и  сифилитиче- 
свихъ  бол'Ьзняхъ.  Дерматолог1я  (3  ч.):  Общая  морфолог1я,  д1агностива 
и  систематива  болезней  вожи;  паразитарный  страдан1я  вожи;  бол'Ьзни 
железъ  вожи;  анпо — и  трофонейрозы  вожи;  гиперем1и  и  анэм1и  вожи; 
геморраг1и  вожи.  ПонедЬльнивъ  12—1  и  суббота  8—10.  Сифилидо- 
Л0Г1Я  (2  ч.):  Историчесв1й  очервъ  учешя  о  сифилис*  и  венеричесвихъ 
бол'Ьзняхъ;  первичныя  проявленхя  сифилиса;  сифилитичесвхя  пораже- 
Н1я  вондиломатознаго  перхода  болЬзни.    Вторнивъ   10 — 12.— Правти- 
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1еаия  зандт1Я  по  дерматолопи  (2  ч.):  понед-ЬльниЕъ  1 — 3. — Правти- 
чесия  занатш  по  сифилидолопи  (2  ч.):  среда  12 — 2. 

Бабинетъ,  лабораторхя  и  Блннива  отврыты  для  правтичесвихъ 
занятИ  ежедневно  отъ  8  ч.  утра  до  3  ч.  дня. 

ТГособЫ:  По  дермамологги:  Дюрингъ,  Рувов.  въ  изучешю  бо- 
лЬвей  Божн,  перев.  съ  фр.,  Спб.  1884;  Бапози,  М.,  Патолопя  и 
теранпя  вакожныхъ  бол']^ней,  перев.  съ  н']&м.,  Харьвовъ  1881;  Гебра^ 
Гансъ,  Бол^ненныя  изм']^нен1я  кожи,  перев.  съ  н^м.,  Спб.  1885; 
Берендъ,  Г.,  Учебнивъ  навожныхъ  бол'Ьзней,  перев.  съ  н^^м., 
Москва  1889;  Наг(1у  А,  ТгаНё  ргайдие  е(  дезспрШ  дез  таЫёхез 
Де  и  реаи,  Рйпз  1889;  Джелисонъ,  А.,  Бол'Ьзни  кожи,  перев.  съ 
англ.;  Спб.  1894;  Посп'Ьловъ,  А.,  КратвШ  учебнивъ  вожныхъ 
болезней,  3-е  изд.,  Мосвва  1896. — По  сг^филыдологги:  Л  а  нее  р  о,  Э., 
Учеше  о  сифилисе,  перев.  съ  фр.,  Спб.  1877;  Лангъ,  Э.,  Левщи 
по  патологш  и  тераши  сифилиса,  перев.  съ  н'бм.,  Спб.  1886;  Роиг- 
111ег,  АИгей,  Ье?оп8  сИшдиез  зиг  1а  вурЫНз,  2  ёйи.,  Раш  1881; 
ДаШеп,  Ьоп1з,  Тга^ё  ргаИдие  йез  шаЫхез  уёпёпеппез,  Рапз 
1886;  Ге,  А.,  Курсъ  венеричесвихъ  болезней,  б-е  изд.,  Казань 
1898. 

Совещательный  часъ:  по  четвергамъ  12 — 2. 

21)  Приватъ-доцентъ  В.  К.  Борове  в  1й  (4  ч.):  Сифилидолопя 
и  держатолопя.  Сифилидолопя  (1  ч.):  Историчесв1й  очервъ  учешя  о 
сифилисе;  первичный  сифилитичесв1Я  явлешя;  формы  вондиломатоз- 
наго  перюда  сифилиса.  Среда  6 — 7  ч.  веч. — Дерматолог1Я  (1  ч.): 
АЯ&Т0М1Я  и  физ10лог1я  вожи;  патолопя  кожи;  эт10лог1я  и  д1агностива 
Божныхъ  бол']^ней;  общая  терашя  вожныхъ  бол'бзней;  болезни  вож- 
ннхъ  придатвовъ;  симптоматичесв1я  бол'Ьзни  вожи.  Суббота  6 — 7  ч. 
веч. — Правтичесв1Я  занят1я  по  сифилидолопи— по  2  часа  въ  нед^^ю: 
день  н  часы  по  соглашен1Ю  со  слушателями. 

Сифилитичесвое  отд'кюнхе  Бхевсваго  военнаго  госпиталя  отврыто 
для  правтичесвихъ  занятШ  ежедневно  9 — 12  ч.  дня. 

Пособгя:  Э.  Л  а  не  ер  о,  Учеше  о  сифилисЬ,  перев.  подъ  ред. 
проф.  Тарновсваго,  Спб.  1877;  Э.  Лангъ,  Левцш  по  патологш  и 
тераши  сифилиса,  перев.  Фейнберга,  Спб.  1886;  Дюрингъ,  Бол'Ьзни 
вожи,  перев.  1884;  Лессеръ,  Кожныя  болезни,  перев.  1894;  По- 
сп^^ловъ,  Братв1й  учебнивъ  вожныхъ  болезней,  1896;  Д  же  ми- 
сон  ъ,  Бол^^ни  вожи,  перев.  1894;  Бапози,  Патологхя  и  терап1Я 
С|филиеа,    перев.    1882;    Фурнье,    Сифилисъ    мозга,    перев.    1882; 
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Китр^",  016  зурЫПйзсЬеп  Егкгапкип^еп  дез  Кегуеп  8у84ет8,  1887; 
Фурнье,  Лечеше  сифилиса,  перев.  1894. 
Совгыцатемные  часы:  посл'6  левщй. 

22)  Приватъ-доцентъ  А.  А.  Линдстремъ  (2  ч.):  Дхагностика 
бол'Ьзней  кожи  и  венерическхя  бол'Ьзни.  Дзагностика  бол^^ни  кожи 
(1  ч.):  Практическ1й  курсъ  съ  демонстращями  и  краткимъ  раз- 
боромъ  кожныхъ  больныхъ,  —  среда  2 — 3. — Венеричесмя  болтни 
(1  ч.):  Перелой  половыхъ  органовъ  и  его  осложнешя, — воскресенье 
12 — 1  ч.  дня. 

Венерическое  оц'Ьлен1е  Кхевскаго  военнаго  госпиталя  открвгго 
для  практическихъ  занят1й  ежедневно  11 — 12  ч.  дня. 

Пособия:  По  дхагностик*  бол'Ьзней  кожи:  Ф.  Гебра  я  М.  Ка- 
по з  и,  Руковод.  къ  изучен1Ю  бол'Ьзней  кожи,  перев.  проф.  А.  Г.  По- 
лотебнова;  Н.  V.  Ххетззеп,  НапдЬисЬ  йег  зресхеИ.  РаЛо1о§1е  ипс1 
ТЬегархе,  ВЛ.  XIV,  1  и  2;  И.,  Дюрингъ,  Бод'Ьзни  кожи,  перев. 
подъ  ред.  А.  Г.  Полотебнова  и  А.  Я.  Бруева;  А.  Г.  По  лоте  б- 
новъ,  Дерматологическ1Я  изсл-Ьдовашя;  А.  А.  Корниловъ,  Мето- 
дика и  планъ  изел'Ьдован1я  бол'Ьзней  нервной  системы;  А.  И.  По- 
с  п  'Ь  л  о  в  ъ,  Кратк1й  учебникъ  кожныхъ  бол'Ьзней. — По  венерическимъ 
бол'Ьзнямъ:  В.  М.  Тарновск1й,  Курсъ  венерическихъ  бол'Ьзней: 
Перелой;  А.  Г.  Ге,  Курсъ  венерическихъ  болЬзней;  А.  Подрезъ, 
Бо.1'Ьзни  уретры;  Е.  Рхпдег,  Перелой  половыхъ  органовъ  и  его 
осложнешя,  перев.  подъ  ред.  проф.  А.  И.  Поспелова;  О.  В.  Пет  ер- 
сен  ъ,  Лекщи  о  мягкомъ  шанкр'Ь. 

Сов^ьщательные  часы:  среда  и  воскресенье  1 — 2  ч.  дня. 

23)  Приватъ-доцентъ  П.  В.  Никольскхй  (6  ч.):  Дермато.10Г1я 
и  сифилидолог1я.  Дерматолог1я  (1  ч.):  Анатом1я  и  физ10лог1я  кожи; 
общая  патолог1я  кожи;  общая  симптоматолопя  кожныхъ  страдашй; 
изложенхе  бол4зней  кожи,  наичаще  встречающихся  во  врачебной 
практик-Ь  (ес2ета,  рзогхазхз,  зсаЫез,  Ьегрез  (;оп8игапз  и  др.).  Пят- 
ница 1 — 2. — Сифилидо.юпя  (1  ч.):  Первичное  и  вторичный  прояв.1ешя 
сифилиса.  Суббота  2 — 3. — Дерматолог1я  и  сифилидологхя  (1  ч.):  Кли- 
ническ1й  разборъ  кожныхъ  и  сифилитическихъ  больныхъ.  Четвергъ 
2 — 3. — Практическ1я  запятхя  по  дерматолог1и  (1  ч.):  Упражнешя  въ 
дхагностик'Ь  кожныхъ  страдан1й  и  въ  микроскопически хъ  изсл^дова- 
шяхъ  наибол'Ье  необходимыхъ  для  распознавашя, — пятница  2 — 3. — 
Практическ1я  занятхя  по  сифилидолог1и  (1  ч.):  Упражнешя  въ  рас- 
110знаван1и  сифилиса,  въ  прим4нен1и  подкожныхъ  впрыскивашй  пре- 
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11аратч>въ  ртути  и  въ  опред'Ьленхи  ртути  въ  выд'&зешяхъ  больннхъ, 
оодьзуемыхъ  ею, — суббота  3 — 4. — Правти?.  занятхя  по  дерматолог1и 
н  сифнлндолопи  (1  ч.):  Упражнетя  въ  д1агностик']^  бол'Ьзвей  кожи 
я  сифилиса, — четвергъ  3 — 4. 

Амбулаторный  11р1емъ  по  сифилису  и  бол^Ьзнямъ  вожи  въ  помЪ- 
щети  терапевтической  фавультетсвой  влиниви  и  дерматологичесв1й 
вабинетъ  въ  лечебииц'1  Кхевсваго  Благотворвтельнаго  Общества  на 
Лабораторной  ул. — отврыты  для  правтическихъ  ванятхй:  первый  про- 
изводится въ  дни  левцхй  1—4,  второй  отврытъ  ежедневно,  вром'Ь 
восвресныхъ  и  праздничныхъ  дней,  12 — 2  ч.  дня. 

Пособгя:  Ье1о1г  е1  У1Йа1,  Тгакё  йезспрШ  йез  та1а(11е8  ее 
а  реаи,  Раг18  1889 — 1894;  П  п  п  а,  В1е  Ш81ора(;Ьо1о81е  йег  Наа1кгапк- 
Ье1(еп,  Вег1.  1894;  Лавдовск1й  и  Овсяннивовъ,  Основашя 
жъ  нзучешю  мивросвопичесвой  анатом1и  челов-]&Ба  и  животныхъ,  Спб. 
1887;  БёмЪ;  З^чебникъ  гистологш,  1896;  ВеИгепд,  Учебнивъ  вож- 
ныхъ  бол-Ёзней^  Москва  1889;  Ьеззег,  Рувов.  въ  бол'бзнямъ  вожи 
и  венерич.  бол'Ьзнямъ,  Спб.  1892;  Ф.  Гебра,  Рувов.  въ  бол4знямъ 
кожи,  Спб.  1876 — 1883;  Полотебновъ,  Дерматологичесв1я  изсл4- 
дован1Я,  Спб.  1886 — 87;  Ге,  Курсъ  венеричесвихъ  болЬзней,  Казань 
1892;  Ьап§,  Левцш  по  патолопи  и  тераши  сифилиса,  Спб.  1886; 
А.  Еоигпхег,  Лечеше  сифилиса,  Сиб.  1893;  А.  Роигп1ег,  Сифи- 
лисъ  мозга,  Спб.  1882. 

Совгьщательный  часъ:  посл4  правтичесвихъ  занят1й. 

24)  Ординарный  проф.  В.  В.  Ч  и  р  в  о  в  ъ  (6  ч.):  Терапевтичесвая 
факу.1ьтетсвая  влинива:  Разборъ  больныхъ  по  имеющемуся  влиниче- 
скому  матерхалу,  преимущественно;  острый  инфевщонныя  бол'бзни, 
болтни  желудва,  вишевъ,  печени,  болЬзни  врови  и  обмана  веществъ. 
Вторнивъ,  четвергъ  и  суббота  9 — 11. 

Клиннва  отврыта  для  правтичесвихъ  занят1й  отъ  8  до  2  ч.  дня 
и  отъ  6  до  8  веч. 

Пособгя:  Сборнивъ  Цимссена,  перев.  съ  1-го  и  2-го  н-Ьм. 
изд.;  21ет88еп,  Нап<1Ьпс}1  йег  8рес1е11еп  РакНоЬ^хе  ипй  ТЬегархе, 
3  Апв.,  Ье1р2.  1886;  КиеЫе,  Легочная  чахотва,  перев.  подъ  ред. 
В.  Чнрвова,  Шевъ  1888;  ЕхсЫюгз!,  НапдЬисЬ  йег  зресхеПеп 
Ра1Ьо1о^е  ипд  ТЬегархе,  3  АиЯ.,  1887,  и  руссв1й  перев.  съ  этого 
нздашя;  Штрюмпель,  Рувов.  въ  частной  патологш  и  тераши, 
иерев.  подъ  ред.  Шервинсваго,  Мосвва  1889;  Т.  Юргенсенъ, 
Рувов.  къ  частной  патолог1и  и  тераши,  перев.  Гольдендаха,   Мосвва 
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1894;  ТгаИё  йе  тёйёсше  СЬагсоЬ,  ВоисЬагй  ег  ВгхвваиЛ, 
Рапа  1892 — 94;  КозепЬехт,  Ра1Ьо1о81е  ипй  ТЬегархе  йег  Кгап- 
кЬеНеп  й.  Уегдаиип^варрагакев,  А^1еп  1893;  Воав,  Вхаеиовик  ипй 
ТЬегархе  йег  Ма^еикгапкЬекеп,  Ье1р2.  1893;  Проф.  Захарьин ъ^ 
Клиннческ1Я  лекщи,  вып.  1 — 4,  Москва  1891 — 94;  Проф.  Боткин ъ, 
Клинич.  лекцш,  вып.  1 — 3,  Спб.  1885 — 91;  Проф.  В.  Чирковъ^ 
Клини?.  лекцш,  вып.  1,  Шевъ  1892. 

Совплцашельные  часы:  вторникъ,  четвергъ  и  суббота  11 — 12. 

25)  Сверхштатный  ордин.  проф.  Ф.  А.  Лешъ  (2  ч.):  Клиника 
внутреннихъ  больней  —  по  им'Ьющемуся  клиническому  матер1алу^ 
преимущественно  по  бол']^нямъ  почекъ,  крови  и  обм'Ьна  веществъ. 
Среда  6 — 8  ч.  веч. 

11особ1я:  Эйхгорстъ,  Руков.  къ  частной  патолопи  и  тераши> 
перев.  Шапиро,  Спб.  1887;  ПХтрюмпель,  Учебникъ  частной  па- 
толопи и  тераши  внутреннихъ  болезней,  перев.  Серебренникова  и 
Ор*чкина,  Спб.  1894—95. 

Совтьщательный  часы  поел*  лекцхи. 

26)  Ординарный  проф.  К.  Г.  Тритшель  (6  ч.):  Терапевти- 
ческая госпитальная  клиника.  Клиническ1я  лекц1и  по  частной  пато- 
лопи и  терап1и — по  м'Ьр'Ь  накоплен1я  клиническаго  матер1ала.  По- 
нед-Ьльникъ,  вторникъ  и  пятница  8 — 10  ч.  утра. 

Терапевтическая  госпитальная  клиника  и  лабораторхя  при  ней 
открыты  для  практическихъ  занят1й  ежедневно  отъ  7  ч.  утра  до 
7  вечера. 

Пособ'ш:  Эйхгорстъ,  Руков.  къ  частной  патолопи  и  тераши^ 
перев.  подъ  ред.  Шапиро,  изд.  1895  г.;  ЬеиЬе,  Частная  д1агно- 
стика  внутреннихъ  бол-Ьзней,  перев.  подъ  ред.  Чудновскаго,  1890; 
Штрюмпель,  Руков.  къ  частной  патологш  и  тераши,  перев.  и  изд. 
журнала  „Практич.  Медицина"  1894 — 95;  Ххетззеп,  НапйЬисЬ 
Дег  8рес1е11еп  РакЬоЬдхе  ипй  Т}1егар1е,  ЗЧе  Аий.;  Цимссенъ, 
Клиническ1я  лекцш;  Боткинъ,  Елиничесшя  лекцш;  Захарьин ъ^ 
Клиническ1я  лекцш;  СЬагсок,  ВоисЬагй  е1  Вгхззаий,  Тгаке 
йе  тейесше  И.  I — V,  1891 — 1893;  Ргаепкге!,  Лекщи  о  бо- 
л'Ьзняхъ  сердца;  8рес1е11е  Ра1Ьо1од1е  ипй  ТЬегархе  Ьегаиз^едеЬ.  уоп 
РгоГ.  В-г  И.  Nо^Ьпа8е1. 

Совтцатемные  часы:  понед'бльникъ,  вторникъ  и  пятница  послй 
лекцШ  10—12  ч.  дня,  четвергъ  11 — 12. 
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27)  Ординарный  проф.  П,  И.  Морозовъ  (14  ч,):  Оператив- 
ная хирурпя  съ  топографической  анатомхей  (4  ч.):  Общее  учеше  объ 
операщахъ  н  наиболее  употребительныхъ  хирургическихъ  инстру- 
нентахъ;  основные  прхены  разъединен1я  и  соединен1я  тканей;  опе- 
рацш  на  вровеносныхъ  сосудахъ,  мышцахъ  и  нервахъ;  операщи 
ва  жонечностяхъ — ампутацхи  и  вычлененхя.  Вторникъ  8 — 10  и  чет- 
вергъ  11 — 1. 

Правтическ1я  заняля  по  оперативной  хирург1и  съ  топографиче- 
ской анатом1ей  (6  ч., — изъ  коихъ  платн.  2  ч.):  Демонстращя  важнМ- 
шнхъ  топографо-анатомическихъ  областей  на  трупб  и  перевязка  со- 
судовъ  на  продолжен1и  ихъ, — по  группамъ, — въ  понед'&зьникъ,  среду 
и  субботу  5 — 7  ч.  вечера. 

Братв1й  повторительный  курсъ  оперативной  хирург1и  и  топогра- 
фической анатом1и  (2  ч.), — курсъ  необязательный  (для  желающихъ), — 
пятница  7 — 9  ч.  веч. — Частный  курсъ  для  фармацевтовъ  и  студентовъ 
(необязательно):  Оказан1е  медицинской  помощи  въ  случаяхъ,  требую- 
щихъ  безотлагательнаго  лособ1я  (2  ч.):  четвергъ  7 — 9  ч.  вечера. 

Операц10нная  открыта  для  практическихъ  занятШ  ежедневно 
(сром^Б  воскресныхъ  и  праздничныхъ  дней)  5 — 8  ч.  вечера. 

11особ1я:  По  предмету  оперативной  хирургги:  Бобровъ,  Курсъ 
оперативной  хирурпи,  4-е  изд.,  Москва  1898;  Тгетез,  А  Мапиа! 
(Л  Орега11Уе  8игдегу,  Ьопдоп  1892;  К  о  с  Ь  е  г,  СЫп1гк18с11е  Орега- 
(10П81еЬге,  3-1е  АиЯ.,  Депа,  1897  (русск1й  перев.  д-ра  Шабадъ^  изд. 
журнала  „Практ.  Медицина",  Спб.  1898);  ЬбЬкег,  СЫгиг^хвсЬе 
0рега11оп81е11ге,  3-1е  ЛиП.,  ^1еп  ипё  Ье1рг.  1892  (русск1й  перев. 
подъ  ред.  проф.  Подреза  съ  1-го  нЬм.  изд.,  Харьковъ  1888);  Ние- 
1ег-Ъо8  8еп,  Огипс1п88  йег  СЫгиг81е,  6-1е  Аи/1.,  Ье1р21§  1889 — 90 
<русск1й  перев.  подъ  ред.  проф.  Левшина  съ  1-го  н-Ьм.  изд.,  Спб. 
1882 — 85);  А1Ьег1,  ЬеЬгЬисЬ  йег  СЫгпг^хе  ппй  ОрегаИопвкЬге, 
4-1е  АиП.,  ^1еп  ипй  Ье1р2.  1890—91  (русскШ  перев.  первыхъ  2 
томовъ  подъ  ред.  проф.  Кузьмина  со  2-го  н4м.  изд.,  Москва  1881); 
ЕзтагсЬ  ппй  Ко\уа121д,  СЫгигдхзсЬе  ТесЬшк,  К1е1  1892  (рус- 
ски перев.  подъ  ред.  проф.  Максимова,  Спб.  1893);  Мас-Соггаас, 
8агрса1  Орегайопз,  Ьопёоп,  Уо1.  I  апй  II  1897;  ДасоЬ80п,  ТЬе 
Орега110П8  оГ  8пг§егу,  2-п(1  ейк.,  Ьопйоп  1891;  Фишеръ,  Общее 
учрше  объ  операц1яхъ  и  инструментахъ,  перев.,  Спб.  1882. — По 
предмету  топографической  и  хирургической  анатом'ш:  Н  у  г  и,  Напй- 
ЬпсЬ  дет  ЮродгарЫзсЬеп  Апа1ога1е,  7-1е  АиП.,  ^1еп  1882;  Кййхп- 
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8  е  г,  Торо8гар1118сЬсЫгигд18сЬе  Апа(;от1е  ёез  МепзсЬеп,  Зши^аг! 
1878 — 79;  Рюдингеръ,  Курсъ  топографической  анатомш,  иерев., 
Спб.  1893;  Пирогов ъ,  Хирургичесвая  анатом1я  артерхальннхъ  ство- 
ловъ  и  фасцШ,  Спб.  1881 — 1882;  Непке,  Торо^гарЬгвсЬе  АплЬот'ге 
<1е$  Меп8сЬеп,  А(;1а8,  ВегИп  1879;  Непке,  Нап(1аиа8  ап(1  АпЫЪоп^ 
гит  Зшйшт  йег  Апа101те  (1е8  Меп8сЬеп,  ВегИи  1889;  Вагйе1е- 
Ьеп  ипй  Наеске!,  А11а8  йег  1оро15гарН.  Апа1ога1е  (1е8  МепасЬеп, 
^епа  1894;  Мегке!,  НапдЬисЬ  ёег  1оро8гарЬ,  Апа1от1е,  Вгаип- 
8сЬ\уе18,  Вй.  I  ипД  П. 

Совтькщтельные  часы:  вторнивъ  10 — 11  и  четвергъ  1 — 2. 

28)  Сверхштатный  ордин.  нроф.  О.  А.  Рустицв1Й  (6  ч.)- 
Оперативная  хирургхя:  Практическ1я  занят1я  по  предмету  оператив- 
ной хирург1и:  перевязки  артер1й  на  продолжен1и;  ампутащи  и  эксар- 
тикулящи;  резекц1и;  операцш  на  голове  и  лиц^^,  на  дыхательныхъ, 
лищеварительныхъ  и  мочеполовыхъ  органахъ;  оиерац1и  на  мышцахъ 
и  нервахъ.  Вторникъ,  пятница  и  суббота  2 — 4, 

Пособгя:  Бобр  о  в  ъ,  Курсъ  оперативной  хирурпи,  Москва  1894; 
ЬбЬкег,  Руков.  оперативной  хирургш,  перев.  Ор^чкина,  Харьковъ 
1888;  Т  г  е  V  е  8,  А  тапиа!  оГ  орегайуе  аигдегу,  Ьопй.  1895;  В  а  С  о  8 1  а 
^.  С,  А  тапиа!  оГ  тодегп  8иг^егу,  ^епега!  апй  орегаНуе,  Ьопй. 
1895;  ^1П1^аг1ег,  ЬеЬгЬисЬ  дег  сЫгиг^.  Орегайопеп  ипд  дег 
оЫгигд.  УегЬапде,  Зши^агк  1895;  Е.  V.  Вег^тапп  ипй  КосЬз, 
Орегаиоп8сиг8и8,  ВегНп  1892;  ЕтИ  К  о  1 1  е  г,  ТурхзсИе  Орегаиопеп, 
1892;  К  ос  Не  г,  СЫгигй18сЬе  ОрегайопвкЬге,  1894;  V.  ЕатагсЬ 
ппд  Комга121ё,  СЬхгигехзсЬе  ТесЬпхк,  2-1ег  Вапд,  1894,  Ег^йп- 
гип^Ьапй,  III  Вд-,  1892:  Его-же,  русск.  перев.  II  и  Ш  т.  Мак- 
симова, Спб.  1895;  МоаеН^-МоогЬоГ,  НапдЬиеН  йег  сЫгиг^. 
ТесЬшк,  1885 — 1887;  Его-же,  русев,  перев.  Салищева. 

Совтцательные  часы:  посл'Ь  практическихъ  занят1й. 

29)  Ординарный  проф.  А.  П  а  в  л  о  в  с  к  1  й  (9  ч.):  Хирургическая 
патолог1Я  и  терашя  съ  десмург1ею  и  ученхемъ  о  переломахъ  и  вы- 
вихахъ,  и  бактер10лог1я  съ  инфекщонными  бол^^знями.  Хирургическая 
патолог1я  и  терашя  (3  ч.):  Учеше  о  воспален1и  и  нагноен1и:  нарывы, 
флегмонозныя  нагноен1я;  учеше  о  ранец1и:  классификащя  и  виды 
ранъ, — кровотечен1е  и  вровеостанавливаше, — ученхе  о  тромбоз*  и 
эмбол1и, — рпта  и  зесипйа  1п1епио  ранъ,— осюженхя  при  зажив- 
лен1и  ранъ,  особенно  острыя  и  хроническ1я  инфекц10нныя  бол']^ни 
рань;  объ  язвахъ  и  свищахъ,  объ  омертв'Ёнхи;  объ  ушибахъ  и  сотря- 


въ  осЕннЕнъ  П0Л7Г.  1898 — 99  учкбн.  г.  61 

с^н  тканей;  объ  ожогахъ  н  отморожен1и,  и  учете  объ  опухоляхъ. 
ПоведЪдьникъ  1 — 3  и  вторннкъ  11 — 12. — Десмург1я  съ  учешемъ  о 
аереюмахъ  и  вывихахъ  (2  ч.):  Перевязка  ранъ  антисептическая  и 
асептическая,  постоянное  орошенхе  и  ванны;  повязки  бинтовыя,  ко- 
снночноя,  шинныя  и  отверд'Ьвающ1я;  повязки  ВезаиИ'а,  8ауг\ 
Бай  НТО  на,  Фрикке  и  др.;  важн'Ьйш1е  ортопедичесше  аппараты: 
корсеты,  бандажи,  турникеты,  протезы  и  нскусственныя  конечности; 
яалвя  операц1и;  учен1е  о  переломахъ  и  вывихахъ.  Четвергъ  1 — 3. — 
11рактическ1я  занят1я  по  десмурпи  съ  учен1емъ  о  переломахъ  и  вы- 
вихахъ (4  ч., — безплатно):  четвергъ  и  пятница  5 — 7  ч.  веч. 

Лаборатор1я  хирургической  патологхи  и  терап1и  открыта  для 
практическихъ  занят1й  ежедневно,  кром^Ь  праздничныхъ  дней,  отъ  9  ч. 
утра  до  4  ч.  дня. 

Пособгя:  По  хирургической  патолойи  и  т^(>апги:  ТЫ11тап8, 
ЬеЬгЪпсЬ  йег  а11^ете1П.  ппй  8рес1е11.  С1игигд1е,  4-1е  АпЯ,,  Ьехрг. 
1896,  въ  русск.  перев.  изд.  журн.  „Практич.  Медиц.",  Спб.  1890 — 
93,  и  подъ  ред.  Введенскаго,  Москва  1895;  Ьапйегег,  Руков. 
общей  хнрургич.  патолопи  и  тераши,  русск.  перев.,  Спб.  1894  (2-е 
изд.);  Бнлльротъ  и  Винивартеръ,  Общая  хирургическая  пато- 
лопи и  терап1я,  русск.  перев.  подъ  ред.  Навроцкаго,  Москва  1890; 
К5п1^,  Руковод.  къ  общей  и  частной  хирурпи:  а..  Общая  хирург1Я, 
вып.  I — Ш,  Риккера,  Спб.  1884 — 90,  и  б..  Частная  хирург1я, 
т.  I— Ш,  Спб.  1887;  Кес1п8,  Тгакё  йе  сЫгиге1е,  Рапз  1893—94, 
4  то1.;  А1Ьег(;,  ЬеЬгЬисЬ йег зресхеНеп  СЫгиг^е,  Вй.  I — Ш,  ЛУхеп 
1890—91;  Т 111  а  их,  ТгаИё  ее  сЫгигдхе  сИшдие,  3-гае  ей!!,  уоЬ 
I— П,  Рапз  1894;  КосЬег  и  Тауе1,  Лекцш  о  хирургическихъ 
1нфекц10нныхъ  бол']^няхъ,  русск.  перев.  журн.  „Практ.  Мед.",  Спб. 
1897. — По  десмургш  съ  ученгемъ  о  переломахъ  и  вывихахъ:  А.  Бо- 
бровъ,  Руковод.  къ  изучен1Ю  хирургич.  повязокъ,  изд.  3-е,  Москва 
1890;  ЕвтагсЬ  ппй  КоV(в^\г^^у  Хирургическая  техника,  Спб. 
1893 — 94  г.,  2  т.  изд.  Глав.  Военно-Медиц.  Упр.;  Фиш  ер  ъ,  Общее 
учеше  о  повязкахъ, — Хирурпя  Питы  и  Билльрота,  т.  П,  ч.  1-я, 
отд.  3,  Спб.  1882;  Шиммельбушъ,  Руков.  къ  асептическому  поль- 
зовашю  ранъ,  русск.  перев.  изд.  Риккера,  Спб.  1892;  Мо8е11§- 
НоогЬоГ,  НапёЬпсЬ  аег  сЫгигд.  ТесЬшк  Ье!  Орега*.  ипй  УегЬйпйе, 
ЗЧе  АпЯ.,  Ье1р2.  ипй  ^1еп  1890,— русск.  перев.  со  2-го  изд.,  Спб. 
1889;  Штеттеръ,  Компенд1умъ  учешя  о  переломахъ,  Спб.  1895 
(изд.  Петрова);  НоГГй,  НапдЬисЬ  дег  УегЬапд1еЬге,  МйпсЬеп  1894; 
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НоГГй,  Учебникъ  ортопедической  хнрурпн,  въ  русск.  иерев.  журн. 
^Практич.  Медиц.",  Спб.  1893—94;  НоГГй,  ЬеЬгЬисЬ  йег  Ргасеигеп 
ипд  ЬихаМопеп,  2-1е  АиЯ.,  ^иггЬ.  1891;  Бобровъ,  Учете  о  вы- 
вихахъ,  3-е  изд.,  Москва  1890.  Крон*  того,  для  изучешя  перело- 
мовъ  и  вывиховъ  рекомендуются  спещальныя  сочинен1я:  Мальгеня, 
Гурльта,  Лоссена  и  учебники  хирургш:  Кбнига,  Гютера, 
Эриксена,  Тиль  о,  Альберта,  Реклю,  Цулэ  и  Бускэ, — 
По  бактергологги  съ  инфекцгонными  болтьэнями:  Саг1  вип1Ьег, 
Руков.  бактер10лопи,  русск.  перев.  д-ра  Гакера,  Саратовъ  1897; 
ТЬо1По1  и  МаввеИп,  Руков.  къ  изучешю  микробовъ,  Спб,  1896, 
русск.  перев.  подъ  ред.  прив.-доц.  Габричевскаго;  Габричевск1й^ 
Руков.  къ  клинической  бактер1олопи,  Спб.  изд.  К.  Риккера  1893; 
К1етрегег  ипй  Ьету,  Основы  клинич.  бактерюлопи,  Спб.  1895; 
К  оде  г,  Заразный  бол-Ьзни,  Спб.  1894;  Г.  ^Ухда!,  Заразный  болезни 
челов-Ька,  Спб.  1894,  изд.  Глав.  Военно-Мед.  Упр. 

Соегыцательные  часы:  понед'Ьльникъ,  вторникъ  и  четвергъ, — одинъ 
часъ  посл'Ь  лекщй. 

30)  Приватъ-доцентъ  Н.  М.  Волковичъ  (7  ч.):  Десмургк  съ 
ученхемъ  о  переломахъ  и  вывихахъ  (2  ч.):  Бинтовыя  и  косыночныя 
повязки;  н'Ькоторыя  спещальныя  повязки;  антисептическое  и  асепти- 
ческое лечен1е  ранъ;  переломы;  неподвижный  повязки,  шины,  кор- 
сеты, ортопедическхе  приборы;  вывихи.  Четвергъ  1—3. — Дхагностика 
хирургическихъ  забол'Ьван1й  (1  ч.): — пятница  2 — 3. — Горловыя,  но- 
совыя  и  ушныя  болезни  (1  ч.), — понед'Ьльникъ  6—7  ч.  веч. — Прак- 
тическ1я  занят1Я  по  десмурпи  (2  ч. — безп.1.), — четвергъ  6 — 8  ч.  веч. — 
Практически  занят1я  по  горловымъ,  носовымъ  и  ушнымъ  бол'Ьзнямъ 
(1  ч.), — понед'Ьльникъ  7 — 8  ч.  веч. 

Хирургическое  отд'Ьлен1е  Александровской  городской  больницы 
открыто  для  практическихъ  занят1й  ежедневно  отъ  10—2  ч. 

Пособ'ш:  Б  обр  о  в  ъ,  Руков.  къ  изучешю  хирургич.  повязоеъ, 
1896;  Его-же,  Учете  о  вывихахъ,  1896;  ЁвтагсЬ  и  Комга121§, 
Нап(1Ьис11  дег  кпе^зсЫгиг^хзсЬеп  ТесЬшк,  УегЬапсИеЬге,  1893,  и 
русскШ  переводъ  1894  г.;  Мо8е11д-МоогЬо^,  НапдЬисЬ  дег  сЫ- 
гиг§18сЬеп  ТесНшк  Ье!  Орегаиопеп  ипй  УегЬапйеп,  и  руссшй  пере- 
водъ 1890  г.;  8сЬ1тте1Ьи8сЬ,  Руков.  къ  асептическому  ноль- 
зовашю  ранъ,  перев.  съ  н'Ьм.  1892  г.;  Дьяконовъ,  Основы  про- 
тивупаразитарнаго  способа  лечен1Я  ранъ,  1895;  НоГГй,  ЬеЬгЪисЬ 
<1ег  огНюраед.  СЫгигдхе,  1891,  и  русскШ  перев.   1894  г.-  81е11ег, 
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СотрепсИат  дег  ЬеЬге  топ  деп  Ргас(;игеп  ипд  Ьихайопеи,  и  русскхй 
дерев.  1895  г.;  Ьапйегег,  Руков,  къ  общей  хирургической  пато- 
допк  и  тераши,  руссвШ  перев.  1897  г.;  ТШтаппв,  ЬеЬгЬисЬ  дег 
а%ет.  СЫгиг^хе,  1895,  и  руссвШ  переводъ;  Борнгауптъ,  Руков. 
гь  хирургической  патологш  и  терапш,  1891;  А1Ьег(;^  В1а9П0з11к 
дег  сЫп1г§.  КгапкЬекеп,  1893,  и  руссвШ  переводъ;  Ьапдегег, 
Хирургическая  даагностива,  перев.  съ  н4м.,  1896;  КОп!^,  Рувов. 
гь  частной  хирургш,  русск1й  перев.  1894—96;  Никитин ъ^  Рувов. 
къ  нзучешю  лярингоскоши  и  бол'бзней  гортани,  1894;  Его-же,  Бо- 
хЬзни  носовой  полости^  1891;  ВсЬгОКег^  Лекцш  о  бол'Ьзняхъ 
гортани,  русскШ  перев.  1894  г.;  во((;8(е1п,  В1е  КгапкЬекеп  ёез 
КеЫкорГез,  1888,  и  русскШ  перев.;  84бгк,  В\е  Егкгапкип^еп  йег 
Хазе,  йез  КасЬепз,  йев  КеЫкор&з  ипй  йег  ЬиЛгОЬге,  1895 — 1897; 
КхгсЬпег,  Руков.  къ  патологш  и  терапш  ушныхъ  болезней,  рус- 
сий  перев.  1892  г.;  НаПтапп,  Вхе  КгапкЬеКеп  (1е8  ОЬгез,  1892, 
в  руссвШ  перев.  1893  г.;  ДасоЬзоп^  ЬеЬгЬпсЬ  ёег  ОЬгепЬеНкапде, 
1898. 

Совплцательные  часы:  посл^Ь  лекц1й. 

31)  Приватъ-доцентъ  К.  М.  Сап^жко  (4  ч.):  Хирургическая 
д1агностика  и  терап1я  (2  ч.), — вторникъ  и  пятница  2 — 3. — Практи- 
ческая занят1Я  по  хирургической  дхагностик-Ь  и  терап1и  (2  ч.), — 
вторникъ  и  пятница  3 — 4. 

Больница  для  чернорабочихъ  Цесаревича  Николая  открыта  для 
практнческихъ  аанят1й  ежедневно. 

11особ1я:  Тгайё  йе  сЫгиг^хе  8.  Оир1ау  е1  Р.  Кес1и8;  Ма- 
пие1  йе  Ша^позИс  сЫгаг§1Са1  8.  Вир  1а у,  1897;  Руков.  къ  частной 
хжрургш  Вг.  Н.  ТхПтаппз,  1891;  Вха^позик  йег  с}11гигд18с11еп 
КгапкЬе11еп  топ  Е.  А1Ьег4,  1893. 

Соетьщательные  часы:  среда  и  четвергъ  1 — 2  ч. 

32)  Приватъ-доцентъ  М.  Г.  Черняховскхй  (3  ч.):  Десмург1я 
съ  учешемъ  о  переломахъ  и  вывихахъ.  Десмурпя  (1  ч.):  Общее  уче- 
те о  хнрургнческихъ  повязкахъ:  матерхалы,  употребляемые  для  по- 
вязокъ;  способы  наложешя  повязокъ  (бинты^  косынки^  платки);  по- 
вязки для  подв4шиван1я,  давящ1Я,  иммобилизирующ1я,  вытягивающ1я, 
защищающ1я  (современные  способы  перевязки  ранъ),  —  пятница — 
2 — 3. — Практнческ1я  занят1я  по  десмург1и  (2  ч.):  Упражнея1Я  въ 
налоакеши  хнрургнческихъ  повязокъ  на  здоровыхъ, — вторникъ   2—4. 

Пособья:  Бобровъ,  Руковод.  къ  изучешю  хнрургнческихъ  по-      т 
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вязоБЪ,  ИЗД.  3-е,  МосБва  1890;  Его-же,  Ученхе  о  вывихахъ,  изд- 
2-е,  Мосвва  1890;  ЕвтагсЬ  и  Ко^а1218,  ХнрургичесБая  тех- 
ниБа,  т.  I,  Учете  о  повязБахъ,  дерев,  съ  4-го  изд.,  Спб.  1894; 
'^о12еп(^огГ^^,  РуБов.  бъ  малой  хирурпи,  иерев.  съ  3-го  изд.> 
Спб.  1896;  8с111юте1Ьи8сЬ,  РуБОв.  бъ асептичесБОму  пользовашю 
ранъ,  дерев,  съ  н-Ьм.,  Спб.  1892;  НеИегхсЬ,  Атласъ  и  Браткьа 
основы  травматичесБихъ  вывиховъ  и  переломовъ,  Спб.  1895;  Руко- 
водства Альберта,  Борнгаупта,  Гютера,  Гоффа,  Кенига> 
Тильманса. 

Совтцательные  часы:  посл-Ь  леБЩй. 

33)  Приватъ-доцентъ  Н.  В.  Со  л  ом  б  а  (2  ч.):  Хирургичесвииаг 
д1агностиБа  (1  ч.):  Общая  хирургич.  дхагностиБа;  частная  хирургнч- 
д1агностиБа;  бол-Ьзни  головы,  шеи  и  груди, — среда  12 — 1. — Практи- 
чесБ1я  занятхя  по  хирургичесБОй  дхагностиБ*  (1  ч.):  Демонстриро- 
ваше  больныхъ  и  разборъ  ихъ  со  студентами  параллельно  теорети- 
чесБимъ  леБЦ1ямъ, — среда  1 — 2. 

ХирургичесБое  отдЬленхе  КхевсБаго  военнаго  госпиталя  отБрыто 
для  праБтичесБихъ  занят1й  студентовъ. 

Пособия:  т4-же,  что  и  въ  прошломъ  аБадемичесБОМъ  году. 

34)  Приватъ-доцентъ  А.  Игнатовъ  (2  ч.):  Хирургическая 
д1агностиБа;  хирургичесБ1я  забол'6ван1я  черепной  полости.  Четверг'ь 
1 — 3  ч.  дня. 

Пособгя:  Бергман ъ,  ХирургичесБое  лЬчеше  болезней  голов- 
наго  мозга,  1890;  Кбнигъ,  РуБОв.  бъ  частной  хирурпи,  1894; 
Тильмансъ,  РуБОв.  бъ  частной  хирургш,  1896;  Кёрнеръ,  За- 
бол'6ван1я  головнаго  мозга,  твердой  мозговой  оболочБи  и  ея  синусовь 
ушнаго  происхожден1я. 

35)  ЭБСтраординарный  профессоръ  Л.  А.  МалиновсБХй  (6  ч.): 
ХирургичесБая  фаБультетсБая  БлиниБа:  Частная  хирурпя — блине- 
чесБ1я  леБщи.  БторниБъ,  четвергъ  и  суббота  11 — 1. — ПраБтичесшя 
занят1я  по  БлиничесБОй  хирург1и:  Пр1емъ  амбулаторныхъ  больныхъ. 
и  наложен1е  повязобъ  ежедневно  отъ  1  до  2  ч.  дня,  и  вечершя  вн- 
зитащи  больныхъ  въ  блиниб*  ежедневно  5 — 7  ч.  веч. 

Пособгя:  Общая  хирургхя  Кузьмина,  МосБва  1886;  Лев- 
шина  Основы  хирурпи,  Казань  1887;  РуБОводство  бъ  хирургической 
патологш  и  тераши  Борнгаупта,  Шевъ  1890;  Кенигъ,  Частная 
хирурпя,  1897. 

Совтьищтельные  ч(1Сы:  вторниБъ,  четвергъ  и  суббота   1 — 2. 
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36)  Ординарный  профессоръ  Ф.  К.  Борнгаупт*  (6  ч.):  Хи- 
рургяческая  госпитальная  клиника:  Частная  патолог1я  и  терашя  хи- 
рургическихъ  бол^^ней.  Понед'Ьльникъ,  среда  и  суббота  10 — 12. 

Лаборатор1Я  для  микросвопическихъ,  бактер10логическихъ  и  хи- 
шческихъ  изсл'ЁдованШ  открыта  ежедневно  01^  9  ч.  утра  до  3  ч. 
но-полудни. 

Пособгя:  Борнгауптъ,  Рувов,  къ  общей  хирургической  па- 
толопн  и  тераши,  Шевъ,  1891;  Кёнигъ,  Руков.  къ  частной  хи- 
рурпн,  изд.  Риккера;  А1Ьег1,  ЬеЬгЬ.  йег  СЫгиг^хе  ипд  Орега- 
поп§1еЬге,  Л\Чеп,  1890—91—92;  ТШтапз,  ЬеНгЬчсЬ  йег  а11§е- 
гоетеп  ипй  зресхеИ.  СЬхгигдхе,  1892,  въ  русск.  перев.  изд.  журнала 
«Практическая  Медицина^;  Кос  Не  г,  СЬхгиг^хзсЬе  Орега11ои81еЬге, 
дерев.  Военно-медицинскаго  журнала  1897. 

Совпщательные  часы:  ежедневно  8 — 10  утра. 

37)  Ординарный  профессоръ  А.  В.  Ходинъ  (7  ч.):  Офталмо- 
Д0Г1Я  съ  клиникою.  Офталмолог1я — систематическ1й  курсъ  (2  ч.):  Бо- 
хЬэни  преломляющаго,  сосудистаго  и  зрительно-нервнаго  аппаратовъ 
глаза  (аномалш,  рефракц1и  и  аккомодащи,  бол']^зни  роговицы,  хру- 
сталика и  стекловиднаго  гбла,  глевкома;  бол^Ьзни  радужной  оболочки, 
рЪсннчнаго  гЬла  и  сосудистой,  болезни  сЬтчатки  и  зрительнаго 
нерва), — среда  и  пятница  11—12. — Офталмологическая  клиника  (4  ч.): 
Клнническ1й  разборъ  больныхъ  (стац10нарныхъ  и  нриходящихъ), — 
четвергъ  10 — 12  и  суббота  12 — 2. — Практическ1я  занят1я  по  пред- 
мету глазныхъ  операщй  (1  ч., — безплатно):  Производство  операц^й 
на  больныхъ, — четвергъ  9 — 10. 

Глазная  клиника  открыта  для  практическихъ  занятхй  ежедневно 
отъ  9  ч.  утра  до  7  веч.,  кром*  праздниковъ. 

Пособгя:  Практическая  офталмолог1я  проф.  А.  Ходина,  4-е 
изд.,  К1евъ  1894;  Клиническ1Я  лекц1и  по  глазннмъ  бол^знямъ  д-ра 
Е.  Мандельштама,  Шевъ — Москва  1888 — 1893;  Курсъ  глазныхъ 
бол^Ьзней  проф.  А.  Крюкова,  2-е  изд.,  Москва  1894;  ЬеЬгЬисЬ  йег 
Анв^пЬеНкипае  топ  Рго1  Е.  РисЬз,  6-1е  АиЯ.>  ^1еп  1897;  Тга1^ё 
йе8  таЫ1ез  йез  уепх  раг  1е  ргоГ.  Ра  паз,  (;.  1 — 2,  Раг18  1894. — 
По  глазнымъ  операщямъ:  Курсъ  глазныхъ  операщй  А.  Ходина^ 
Спб.  1881;  В1е  аивепагг^ИсЬеп  Орегайопеп  уоп  ^.  Сгегваак, 
1й^1е11  1893-98. 

Соегьщательные  часы:  отъ  10  до  2  час.  ежедневно,  кром*  часовъ, 
занятыхъ  лекц1ями. 
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38)  Приватъ-доцентъ  А.  Ф.  Шимановс»!!  (3  ч.):  Опера- 
тивная офталмодог1я  и  упраясненш  въ  расповнаваши  глаанцхъ  бо- 
л^гпеИ.  Практическ1я  занятая  по  предметаиъ  оперативной  офтадмо- 
Л0Г1И  и  упражнев1&  въ  способахъ  изсл'Ьдованхя  глазныхъ  забол^^ва- 
шй, — ^четвергъ  2-  3  ч.  дня  и  6—7  веч.,  и  суббота  6 — 7  веч. 

Глазная  клиника  и  анатомическ1й  театръ  открыты  для  практн- 
ческихъ  занятШ  студентовъ. 

ТТособгя:  Практическая  офталмолопя  проф.  Ходина,  изд.  4-е 
1893  г.;  Практич.  руководство  къ  изучен1ю  болезней  глаза  проф. 
Е.  А  д  а  м  ю  к  а;  Курсъ  глазныхъ  болезней  Крюкова;  Клинич.  лекщи 
по  глазнымъ  бол4знямъ  Мандельштама;  НапЙЬисЬ  йег  ^взатт!. 
АидепЬеПкипйе  уоп  А.  ОгаеГе  ипй  ТЬ.  8ает18сЬ;  Аи^епЬеПкнпйе 
ппй  Ор111Ьа1то8Сор1е  V.  8сЬт1Й1-К1тр1ег;  ЬеЬгЪисЬ  Лет  Аидёп- 
ЬеПкипйе,  бЧе  Аив^.  1897  (оно-же  и  на  франц.  язык-Ь);  Курсъ  глаз- 
ныхъ операщй  д-ра  Ходина,  1881;  01е аи^епйггШсЬеп  Орега1юпеп 
V.  "^У.  Сгегтак;  НапйЬисЬ  йег  рЬузЫод.  Орйк  т.  Н.  V.  Не1т- 
ЬоИг,  II  Аизд.  1895;  Ор<;^^ие  рЬу8^о1од^^ие  раг  Т8сЬегп1е5, 
1898. 

Соегьщателный  часъ:  отъ  7  до  8  ч.  веч.  въ  четвергъ  и  субботу. 

39)  Ординарный  профессоръ  Г.  Е.  Рейнъ  (10  ч.):  Акушерско- 
гинекологическая  клиника,  систематически  К5рсъ  акушерства,  систе- 
матическ1й  курсъ  женскихъ  бол'Ьзней,  клиника  акушерскихъ  операщй 
и  гинекологическая  поликлиника. — Акушерско-гинекологическая  кли- 
ника (6  ч.):  понед'Ьльникъ,  среда  и  пятница  9 — 11. — СистематичеекШ 
курсъ  акушерства  (3  ч.):  понедЬльникъ,  среда  и  пятница  11—12. — 
Клиника  акушерскихъ  операц1й  съ  практическими  занятаяни  на 
фантом*  и  на  труп*  (1  ч.), — четвергъ  12 — 1  дня. — Гинекологическая 
поликлиника  съ  практическими  занятиями  (1  ч. — безп.1атно), — чет- 
вергъ 1 — 2  ч.  дня. 

Практическ1я  занят1я  по  практическому  акушерству  и  гмвеко- 
Л0Г1И  по  группамъ:  1)  прхемъ  амбудаторныхъ  больныхъ  ежедневно, 
2)  присутствован1е  при  родахъ  по  группамъ,  по — м-Ьр*  поступления 
^юженицъ,  3)  гинекологическ1я  операщй — по  вторникамъ,  четвергаасъ 
и  субботамъ  9 — 11  ч.  дня,  4)  ежедневный  очередныя  дежурства  по 
КЛИНИК"!,  5)  акушерская  поликлиника  ежедневно,  по — м'Ьр^^  поступле- 
Н1Я  приглашен1й  отъ  больныхъ  и  6)  упражнен1я  на  фантом*  съ 
ординаторами  клиники. 
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Акушерская  кдицэ^^  отк1>ыт&  для  практщч1есквдъ  аа^дт^й  е»€-» 
Авевно  оть  7  часовъ  утра  до  1  часу  дня  и  от1Ь  5  до  1  здсовъ  ве- 
чера. Дхд  дежурства  лри  трудно-больнихъ  и  дхя  црвсутствовашд  при 
родахъ  и  въ  иоликлдник'1  студенты  приглашаются  во  всякое  время 
дня  ш  ночи. 

Иособгя:  Академикъ  Л.  Я.  Брас€0вск1й,  Опоратщвное  ану* 
шерегво  со  включешемъ  учешя  о  неправильностяхъ  таза,  Спб.,  1889, 
взд.  4-е;  И.  П.  Лазаревичъ,  Курсъ  акушерства,  С5дб,,  1892 — 
93;  Б.  Славяне  к  1й,  Частная  латолопя  ш  терашя  авеискихъ  бо- 
лезней, т.  I  изд.  1888,  т.  II  изд.  1897;  К.  Шредеръ,  Учебника 
акушерства  со  включен1е]1ъ  цатологхи  беременности  н  носл^родоваго 
вер10да,  нерев.  съ  12-го  н4м.  изд.  подъ  редакц.  нроф.  Г.  Е.  Рейна, 
1895;  Фритшъ,  Основы  патолопи  и  тераши  посл-Ьродоваго  нв- 
рюда,  перев.  подъ  ред.  нроф.  Г.  Е,  Рейна,  1884;  Береръ,  Опе- 
ративное акушерство,  изд.  „Практич.  Медицины^,  1893;  Р.  МвПег, 
НапдЬнсЬ  <1ег  СеЬш*(аЬвШ^  1889;  Фритшъ,  Женск1я  болтани,  пе- 
рев. подъ  ред.  проф.  II.  А.  Ясинскаго,  Харьковъ,  1889;  Фритшъ, 
Клиника  акушереквхъ  оцеращй,  4-е  изд.  съ н']^м.,  1890;  Шредеръ, 
Руководство  къ  бол'Ьзнямъ  женскихъ  полов,  органовъ,  перев.  съ  н1м., 
1зд.  3-е,  Хдрьковъ,  1893;  Феноменов ъ,  Одератианое  акушерство, 
2-е  изд.,  Казань,  1896;  Толочиновъ,  Учебникъ  женскихъ  бо- 
л^Ьзней,  Харьковъ,  1897;  Л\^1пске1,  ЬеЬгЬнсЬ  (1ег  Егаиенкгапк- 
Ье1(еп,  Ье1р2.,  изд.  II,  1890  г.;  Веггу  Наг1  е^  Ргее1апй 
ВагЬопг,  Мание!  йе  8упесо1о81е,  Рагхз,  французсв.  перев,  1886  г., 
см.  также  англШское  4-е  изд.;  ^1пске1,  ЬеЬгЬасЬ  йег  (двЪшгЫхиИе 
ешвсШеБаИсЬ  ёег  Ра(Ьо1о§1е  ипй  ТЬегар1е  йе»  Д/У^осЬепЬвНез,  Ье1р2., 
1889;  Максъ  Рунге,  Учебникъ  акушерства,  1894,  изд.  „Практич. 
Мед.";  г^едГе!,  ЬеЬгЬисЬ  йег  аеЬцПйШГе,  1889;  РвЬИн^ 
(Федннгъ),  Патодог1я  и  терад1я  посл'Ьродоваго  перлода,  1890;  Д. 
Ре  а,  НапйЬисЬ  Лег  Сунаеко1од1е,  Вапй  I — II,  1897;  8сЬаи1а, 
ЬеЬгЬисЬ  Лег  §е8агат1еп  Сгупаеко1о§1е,  1896,  Ьеарг.  ипй  ^У1еп. 

Совпщательные  ч(1Сы:  ежедневно,  за  исключен1емъ  лраздниковъ, 
оть  9  до  1272  ч.  дня,  кромЬ  часовъ,  занятыхъ  лекщями. 

40)  Приватъ-доцентъ  В.  А.  Добронравовъ(7  ч.):  Д1агности- 
ка  съ  П0ЛИК.1ИНИК0Ю  женскихъ  болЬзней  и  оперативное  акушерство 
съ  практическими  упражнениями  на  фантом'6  и  на  труп'б.  Даагно- 
стнка  съ  поликлиникою  женскихъ  болезней  (3  ч.):  Воспалительный 
формы    и   новообразовар1я    матки, — среда    8 — 9  и  лятниг^а  .  2— ^^^0^Тр 
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Оперативное  авушерство  (4  ч.) — полный  вурсъ  съ  правтичесвимн 
упражнешями, — вторнивъ  и  четвергъ  4 — 6. — Правтичесв1Я  занят1а. 
по  дгагностив*  съ  поливлинивою  женскихъ  бол-Ьзней  и  по  оператив- 
ному авушерству  производятся  въ  вонц'Ь  важдой  левщи. 

Бабинетъ  гиневологичесвой  дхагностиви  и  лечебница  графини 
Игнатьевой  отврыгы  для  правтич.  занятШ  въ  часы,  назначенные  для 
левц1й. 

Пособгя:  По  д1агностив'Ь  съ  поливлинивою  женсвихъ  бол'Ьзнейг 
Курсъ  левщй  по  дхагностив*  съ  поливлинивою  женсвихъ  болезней: 
прив.-доцента  д-ра  мед.  В.  А.  Добронравова,  К1евъ.  изд.  2-е  допол- 
ненное, 1894;  Проф.  Толочиновъ,  Учебнивъ  женсвихъ  бол-Ьэней^ 
1897. — По  оперативному  авушерству:  Левщи  проф.  Феноменов  а^ 
Казань,  изд.  3-е  1897. 

Оовтыцательный  часы  понед'Ьльнивъ  въ  11  час.  дня. 
41)  Приватъ-доцентъ  М.  А.  Восвресенсв1й  (6  ч.):  Аку- 
шерство и  гиневологхя.  Авушерство  (1  ч.):  Правтическое  авушерствог 
изученхе  положен1й  плода  и  производство  необходимыхъ  авушерскихъ^ 
операщй  на  фантом*, — вторнивъ  6 — 7  час.  веч. — Гиневолопя  (1  ч.)г 
Оперативная  гиневолог1я:  Курсъ  гиневологичесвихъ  операцхй  и  обу- 
чеше  студентовъ  производству  операщй  на  подходящихъ  больныхъ, — 
четвергъ  12 — 1. — Гиневолог1я  (1  ч.):  Систематичесв1й  вурсъ  забод*- 
ваши  женсвой  половой  сферы  съ  Эмбр10лог1ей, — пятница  2 — 3. 

Правтнчесв1я  8анят1Я  по  авушерству  (I  ч.):  Заняпя  на  фантом'Ь 
съ  мертвымъ  плодомъ, — четвергъ  6 — 7  ч.  веч. — ПраЕтнчесв1я  занят1я 
по  гиневолог1и  (1  ч.):  КлиничесвШ  разборъ  больныхъ, — суббота  2 — 
3.— Практичесв1я  заняйя  по  гиневолопи  (1  ч.):  Иэсл*дован1е  при- 
ходящихъ  больныхъ, — вторнивъ  2 — 3. 

Нижолаевсвая  больница  для  чернорабочихъ,  лечебница  графив» 
С.  С.  Игнатьевой  и  лечебница  женсвихъ  бол-Ьзней  М.  А.  Восйр^- 
сенсваго  отврыты  для  правтичесвихъ  занятШ  въ  четвергъ,  пятниг^-] 
и  субботу  12 — 1  ч.  дня. 

Посо^я:  Оперативное  авушерство  проф.  Н.  И.  Феноменов  а 
Курсъ  авушерства  проф.  Н.  В.  Ястребова  (Варшава);  Части  л 
патологк  и  терашя  женсвихъ  бол^Ьзней  проф.  К.  Ф.  Славя  Ж1 
с  в  а  г  о;  ЬеЬгЬисЬ  йег  ^еватт^еп  вуп&ко1о^е  V.  Рг.  8  с  Ь  а  и  1.  « 
1895;  Нап(1ЬисЬ  йег  вуп&ко1од1е,  Ьегаив^ед.  топ  I.  УеИ,  18Э'3 
Гимнастичесвое  пользоваше  женсвихъ  бол^^зней  Т.  Браидта;  Ма.< 
сажъ  и  гимнастива  при  женсвихъ  бол^знях^ъ^^^^  а  ^@^^Н1[^о;  Осхжс 
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ш  гнвекожогическихъ  операщй  М,  Г  о  фн  ей  ера,  дерев.  Рунге^ 
1893;  Анатошя  топографическая  таза  челов&1&а  профессора  М.  Д* 
Чаусова. 

Соеп^щателыше  часы:  посжЬ  лекцШ  и  правтическихъ  зацят1&. 

42)  Приватъ-доцентъ  А.  И.  Ивановъ  (8  ч.):  Практическое 
акушерство  (2  ч.):  Патолог1я  и  терашя  родовъ  и  носдбродоваго  пе- 
1»ода,-^реда  8 — 9  и  пятница  2 — 3. — Практич.  занятья  но  акущер- 
ству  (^  ч.) — клнническШ  курсъ, — ежедневно  6 — 7  веч. 

Родильный  довсъ  Городской  больницы  Цесар^ича  Александра 
открыть  для  правтическнхъ^  зандтШ  весь  день. 

Пособгя:  Шредеръ — Учебникъ  акушерства;  Лазарева чъ — 
Учебникъ  акушерства;  Феноменовъ  —  Оперативное  акущерство; 
Береръ — Оперативное  акушерство;  СЬаграп11ег,  ТгаНё  й'асеои- 
сЬетеп18;  Апиог(1,  ТгахЬе  рга(;1дае  А'ассоасЬешеп^з;  ВаЪешоп!- 
0е88а1дпе.е1  6.  Ьера^е,  Рг^18  <1'оЬ8^ё^^^^ие;  АЬИеЫ;  ЬеЬг- 
ЬосЬ  <1ег  СгеЬиг18Ьи1Ге. 

43)  Ординарный  проф.  В.  К  Ч  е  р  но  в  ъ  (б  ч,):  Д*тск1Я  бо- 
лезни (4  ч.):  Анатомо-физаологическк  оедбенности  д-Ьтскаго  орта- 
визжа;  женское,  коровье  и  другихъ  животныхъ  молокр;  естественное 
I  искуственное  вскармливаше  грудныхъ  д'Ьтей;  суррогаты,  за1гЬ- 
дяющ1е  женское  молоко  при  искусственномъ  вскармливаши  грудных^ 
д^тей;  д1этетика  и  гипена  дЬтскаго  возраста;  физическое  вооцитан1е 
дЪт^;  бол'Ьзни  новорожденныхъ;  бол']^и  рта,  зДва,  глотки,  носогло- 
точнаго  пространства.  9  заднегдоточные  нарцвы;  бол^^зни  цупка  и 
т111^о-уав1П1и8  д'Ьвочекъ;  острыя  и  хроничеек1Я  забол^вашя  желудка. 
Понед-Ьлъцикъ  11—12,  четвергъ  1 — 3  и  пятница  12— Ь 

Практическ1я  зандт1я  по  д^тскииъ  брл'Ьзнямъ  (1ч.  безпл»), — 
четвергъ  3 — 4. 

Клиника  д^тскихъ  бол^^ней  открыта  для  практических'Ь  заняпй 
отъ  7  ч.  утра  до  6  по  полудни. 

Т1<и^б1я:  Перевод-^  левцШ  по  д'Ьтскимъ  бол-Ьзнямъ  проф.  Н  е  п  о  с  Ь; 
ЬекгЪпеЪ  <1ег  К1ш1егкгавк:Ье1(еп,  А.  Вае1П8ку,  Вег1ш,  1896; 
ЬеЬгЬпс)!  (1ег  К1вдегкгапкЬе1(;еп,  Ь.  Оп^ег,  189д;  Лекщи  объ 
острыхъ  ннфекцшнныхъ  бол^^няхъ  у  д'Ьтей,  проф«  Н.  Ф.Филатова, 
Москва,  1895»;  Ёго-^е,  Семштика  и  д1агностика  д^^тскихъ  бохЬзнёй; 
Анатомо-физ10логическ1я  особенности  д'Ьтскаго  организма,  М  и  л  л  е  р  ъ, 
1885,  Москва. 

СовпАцательный  часъ:  понед^Уьникъ   12^-Ь  ^  1 


44)  Пряватъ-доцентъ  И.  В*  Т  р  о  и  ц  к  1  й  (4  ч.):  Д']ЬтеЕ1Я  бь- 
л'Ьзни:  Составь  ^женскаго  молока;  упо»гребительны€  се!Осо6ы  йзсл^до- 
вашя.  Услов1я,  при  которыхъ  мать  не  можетъ  кормить  грудью  своего 
ребенка.  Правила  при  выборе  и  содержатн  кормялнцъ.  Правила^ 
как1Я  должны  быть  соблюдаемы  при  выкармливали  Д'Ьтей  молококъ 
животвъгхъ.  Наибол'бе  употребительные  при  выкармлйвад1и  грудтп(*ь 
д'Ьгей  составы^  которыми  при  н^которыхъ  услов1кхъ  можетъ  бигь 
зам'Ьнено  молоко  животныхъ.  О  кровяной  опухоли  1гбворожденныгхъ. 
А8р111Х1а  пеопаи)гат.  Тгтвтин  е^  (е^аппв  пеопа(;огит.  ВерИсаетха 
пеопа1огит.  МазиМз  пеопа1огит,  1с1еп18  пеопа(;огит.  Острое  жиро- 
вое йерерожден1е  новорожденныхъ.  Болезни  пупка  у  новорожденныхъ. 
Бол*Ьзни,  П0ЛВЛЯЮЩ1ЯСЯ  во-время  прор'Ьзнванхя  молочныхъ  зубовъ. 
81ота11118  са^аггЬаПз,  арЬ1о8а,  тусоНса  е1  111сего8а  у  д*тй.  АЬасеа*- 
8и8  гекгорЬаппдеаНз  у  д*тей.  Бол^Ьзни  пищевода  у  д-Ьтей.  Дйспепс1я 
у  д-Ьтей.  1Сатарр1ь  желудка  у  д*тей.  Датская  холера.  Острый  катврр^ 
кишечнаго  канала  у  д*тей.  Паразиты  кишечнаго  канала  у  д'&гей. 
Бол-Ьзня  гортани  у  д'Ьтей.  Катарръ  дЬхательныхъ  тв*твей  у  д4тей. 
Вос11а.1еше  легкихъ  у  д'Ьтей.  Понед^Ьльникъ  11 — 12,  четвёргъ  1-*-3  и 
пятница  12  —  1. 

Лечебница  Общества  подан1Я  помощи  больнымъ  д-Ьтямъ  въ  г. 
К1ев'Ь  открыта  для  практическихъ  занят1й  ежедневно,  за  исключе- 
шемъ  праздннковъ,  отъ  10  до  2  ч.  дня. 

Пособ'ш:  В.  Рейтцъ,  Лбкц{и  по  патолопи  и  терап1и  д4тскаго 
возраста,  Спб.  1895  г.,  изд.  Рйккера;  И.  В.  Троицк  1й,  Курсъ 
лекц1й  о  бол-Ьзнлхъ  д-Ьтскаго  возраста.  Ч.  I.  К|евъ  1888,  изд.  1оган- 
сона;  Его- же,  Курсъ  лекщй  о  бол4зняхъ  д*тскаго  возраста.  Болезни 
пищеварительнаго  канала.  К1евъ  1889  г.,  изд.  Хогансона.  Н.  9.  Фн- 
л  а  то  в  ъ,  Лекщи  объ  острыхъ  инфекщонныхъ  бол^зняхъ  у  д4тей, 
Москва  1895;  Его-же,  Сем10тика  и  д1агностика  д*тскихг  бо^гЬзней, 
Москва  1890;  В.  Якубович ъ,  Руковод.  къ  даагностик*  д4тских*ь 
болезней  и  способамъ  изсл-Ьдоватя  д'Ьтей,  Спб.  1890  г.;  А.  Уо^е1, 
Учебникъ  д-Ьтскихъ  болезней,  обработалъ  РЬ.  В1е^ег1,  Спб.  1891  г., 
изд.  Риккера;  М.  Кип^е,  Бол'бзни  первыхъ  дней  жизни  ребенка, 
Спб.,  перев.  съ  н4м.  1888;  Н.  Вгуап  Воак1п,  ТЬе  (Нвеавев  оГ 
сЫИЬоой  (те<11са1),  Nе1V-^о^к,  V.  ^^Гоой,  1893;  А.  01И?1вг,. 
Ье^опз  с11П1дие8  ваг  1е8  гоа1а<11е8  йев  епйт18.  Рапе  1889;  С.  Зехкг, 
Огипйп88  йе8  КшйегЬеПкипйе,  ВегНп  1894;  Етте4  НоИ,  ТЬе 
Й18еа8е8  оГ  шГапсу   апй  сЫМЬоос!,    Ке^-1огк   1897;    ТЬотав  Мо« 
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гуав  Ко1сЬ,  Ре<11а(;пс8,  1Ы  Ьу^пк  апй  шесЦса!  1геа*етеп1  оГ 
еЫМгеп,  РЬ11а<1е1рЫа^  ^.  В.  Ъ1рр1Псо(1  Сошрапу.  1896. 

Севт§^телшый  чшж  пятница  1 — 2. 

45)  Ординарйнй  проф.  Н.  А.  Оболонск!!  (6  ч.):  Судебная 
недицша  съ  тойсиколог1ей.  Судебная  медицина  (3  ч,):  Иетор{я  су- 
дебной медицины;  обрядоивй  отд4лъ;  судебно-медицинское  ивсл'Ьдо- 
ваше  труна;  отд'&льные  виды  насильственной  смерти;  д^тоубШство; 
учете  о  повреждешяхъ  въ  судебно-медицинскомъ  отяошен1и.  Среда 
12 — 2  н  суббота  1 — 2. — Клиническ1я  лекц1и  по  судебной  психопато- 
лопи  и  судебно-медицинскому  испытан1ю  въ  соматическихъ  забол'Ь- 
ватягь  (3  ч.):  вторникъ  12 — 2  и  пятница  11 — 12. 

Практическ1я  »анят1я:  Судебно-медицинское  И8Сл*дован1е  тру- 
оовъ  (3  ч.\ — понед^Ьльникъ,  четвергъ  и  суббота  10 — 11  %.  (по  м*р4 
поступлетя  труповъ). — Судебно-медицинское  и8сл'бАОваН1е  веществен- 
ннхъ  докавательствъ  и  судебно-химическое  ивсл'Ьдоваше  (2  ч.  безпл.), — 
иояедЪльнякъ  6 — 8  ч.  веч. 

Лаборатор1Я  и  музей  открыто  для  практическихъ  занят1й  еже- 
дмвне  9 — 8  ч. 

Лосося:  Оболонск! й,  Пособии къ  при  судебно-медицинсвомъ 
псл^Ьдоваши  труповъ,  Спб.  1894;  Учебникъ  судебной  медицины  д-ра 
Э.  фояъ-Гофмана,  перев.  съ  5-го  н'Ьм.  изд.  подъ  ред.  проф. 
Сорокина,  Спб.  1891, — или-ле  переводъ  съ  того-ясе  изд.  подъ  ред. 
проф.  Штольца,  Спб.  1891;  НапёЪисЬ  с[ег  ^егкЬи.  Ме(11С111,  Ьеганв^. 
топ  В-г  ^.  топ  МазсЬка,  ТйЫп^еп  1881—82;  ТгаИё  йе  тёдес1пе 
1е^1е  раг  Ье^гапй  йи  ЗаиИе,  Рапз  1886;  Ргёс1в  йе  тё(1ес1пе  1ё8а1е 
раг  1е  Л-г  С  Ь.  V  1  Ь  е  г.  Рапе  1890;  Судебная  психопатолопя  д-ра 
Р.  Ф.  К  р  а  ф  т  ъ-Э  б  и  п  г  а,  русев,  перев.  Спб.  1895;  Наставлеше 
ли  судебно-химическаго  нзсл^^довашя  ядовъ  проф.  Траппа,  Спб. 
1877;  СотрепШаш  практической  токсиколопи  К  о  б  е  р  т  а,  Дерптъ 
1888;  ЬеЬгЬпсЬ  йег  Тох1ко1о81е,  топ  В-г  К  Ь  е  \чг  1  п,  МГхеп  ип4 
Ьечрг.  1885. 

Оовтцап^льные  часы:  среда  и  суббота  2 — 3. 

46)  Прйватъ-доцентъ  И.  И.  К 1  я  н  и  ц  ы  н  ъ  (2  ч.):  Судебная 
медицина:  Судебная  хим1я  и  токсиколог1я  (1  ч.):  Учеше  о  птомаи- 
нахъ, — суббота  6 — 7  ч.  веч. — Практически  8анят1я  по  судебной  хим1и 
1  токсиколопи  (1  ч.), — понед*льникъ  6  —  7  веч. 

Судебно-химическая  лаборатор1Я  открыта  для  практическихъ 
8анят1й  но  поиедЬ-1ьннкамъ  и  субботамъ  отъ  6 — 8  час.  веч.  т 
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Пособгя:  К  о  б  е  р  т  ъ,  СотрепсИот  практической  токсиводог1и; 
Драгендорфъ,  Судебно^хшическое  (>ткрыт1е  лдовъ;  Т  р  а  п  п  ъ, 
Наставлеше  къ  судебно-химическому  открыт1ю  адовъ;  Оболонокгй, 
Пособнивъ  при  судебно-медицинсвомъ  ивсл'Ьдованш  трупа  и  веще- 
ственныхъ  довазательствъ;  В  г  1  е  ^^  е  г,  I.  ПеЬег  Р1;ота1пе,  П.  Жех- 
1еге  11п(ег8исЬипкеп  ОЬег  Р1ота1пе,  Ш.  ПдкегвосЬипвеп  йЬег  Р*о- 
гааше;  Вгоиагде!  и  0^16  г,  Ьев  р1оюа1пев  ан  ро1п1  ее  уне  4е8 
саиве  Л'еггеиг  дап8  1е8  гесЬегсЬез  ^оx^со1о9^^иев;  Ягодзинск1й, 
Птомаины  и  леввомаяны. 

Совплцамелшый  часъ:  посл'Ь  лекц1й. 

47)  Экстраординарный  проф.  В.  Д.  О  р  л  о  в  ъ  (5  ч.):  Обще- 
ственная гипена  и  медицинсвад  полиц1я.  Гиг1ена  и  медицинсвая 
полицш  (3  ч.);  Общее  введеше.  Статистически  методъ  въ  прнложеши 
въ  задачамъ  гипены.  Группа  влимата:  а)  вв^шя\А  в.1иматъ;  б)  жи- 
лище и  его  матер1алы;  отоплен1е,  осв'Ьщенде,  вентиляция;  в)  одежда 
и  ея  матерхалы;  значен1е  отд'Ьльныхъ  частей  одежды;  чистота  одежды; 
вритерхй  чистоты;  дезинфекц1я  жилища  и  одежды;  дезин([юцирующ1я 
средства  и  дезинфевщонные  приборы  и  аппараты.  Больницы^  ихъ 
типы  и  системы;  школы,  ихъ  устройство.  Заразный  бол']^зни  и  м^Ьры 
борьбы  съ  ними.  Профессшнальная  гиг1еиа  въ  ея  главныхъ  вндахъ; 
<|)абриви,  ремесла,  войска,  тюрьмы.  Вторникъ  1 — 3  и  среда  2 — 3. 
11равтическ1я  заняпя  по  предметамъ  гигаены  (общественной)  и  меди- 
цинской П0ЛИЦ1И  (2  ч.),  но  группамъ,  —  пояед^льникъ,  вторникъ, 
четвергъ  и  пятница  б — 7  час.  веч. 

Гиг1еническан  лаборатор1я  открыта  для  практнческихъ  зааят1й 
ежедневно  10 — 3  ч.  дня  и  вечеромъ  въ  часы  практнческихъ  заняпй. 

Пособгя:  К.  Ф  л  ю  г  г  е,  Основы  гипены,  перев.,  Саб.  1893; 
Ё  г  о-же,  Руковод.  къ  гиг1еническимъ  методамъ  изсл'Ьдовашя,  перев. 
подъ  ред.  Шмелева,  Спб.  1892;  Э  р  и  с  м  а  н  ъ  Ф.  Ф,,  Курсъ  гигхены, 
I,  П  и  Ш  части,  Москва  1887;  ДоброславинъА.  П.,  Курсъ 
гипены,  ч.  I,  Спб.  1889,  и  ч.  II,  1884;  К.  Фойтъ,  Физ10лог1Я 
общаго  питан1я  и  обмана  веществъ,  перев.  проф.  А.  Я.  Щербакова, 
Спб.  1885;  Б  а  у  э  р  ъ,  О  питан1и  больныхъ  и  д1этетическихъ  спосо- 
бахъ  л4чешя,  перев.  М.  Я.  Капустина,  Спб.  1885;  А.  Я.  Щерба- 
ке в  ь.  Способы  санитарныхъ  изсл'Ьдовашй,  ч.  I,  Спб.  1877,  и  ч. 
П,  1882;  Скворцовъ  И.,  Планы  и  способы  санитарныхъ  изсл'Ь- 
довашй,  Харьковъ  1889;  К5п1^,  I.,  СЬет18сЬе  ^^иватшепвЫгип^ 
ёег  гаепзсЬИсЬ.    NаЬ^Ш1§8-ип(^    Оепи88тИ;1е1,    3-е  изд.,    ВегИп    1889 
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1  1893;  К  о  с  Ь  а  г  с!  Д.,  Ёпсуфр^е  й')1у^^е  е(  с1е  шё(1ес1пе 
рвЬИчое,  Рат,  Ютев  I— IV,  1889— 92;  0Ыти11ег\\^,  Вде 
Г]|1ег90сЬи119  дев  ^аваегв,  Вег1ш  1894;  Ехетвзеп  ивд  Р  е  (;  (;  е  о- 
коГег,  Нап(1Ъис11  Ает  Ну^хепе  ипс!  беи^егЬекгапкЬех^ед,  ЪеЬргщ 
1882—1887;  ЬеЬтапп  К^  1))е Ме1Ьойеп <1ег  ргасИзсЬеп  Ну81епе, 
^1е81нм1^1  1890;  Р  у  б  н  е  р  ъ  М.,  Учебнив:ь  гипены,  дерев*,  €0.6, 
1897;  Бттег1сЬ  иш1  Т  г  1 1 И  о  Ь  Н.,  АЫеиодв  2Л  1]^^1е1и8сЬеп 
Св4ег811с1пш^11,  МиосЬеа  1892,  Т\^еу1  Т  Ь.  На114ЬасЬ  скзг  Ну^еве 
1893—1898  {всЬ  вынускн),  ^тд.. 

Соемцатемные  часы:  въ  часы  правтичеекш^^ъ  зацятаВ« 
Сверхъ  того,  студент  медицннсваго  факультета  слушаютъ  лекщи 
ншжесл^дующихъ  профессоровъ  физиБО-математическаго  факультета: 

48)  Ординарный  профессоръ  Я.  Н.  Барзидовсклй  (6  ч.): 
Неорганическая  хишд:  Металлоиды  и  металлы, — понед'Ьльникъ  2 — 3> 
П01шнкъ  12 — 2,  среда  12 — 1,  четвергъ  10 — 11  и  пятница  9 — 10. 

Пособгя:  Ф.  ФлавицБ1й,  Общая  или  неорганическая  хнкпя, 
1893;  В.  Р  и  X  т  е  р  ъ,  У^бникъ  неорганической  хиши,  8^  нвд.  подъ 
ред.  Л.  Явейна;  Потылицынъ,  Начальный  курсъ  хиши,  5-е 
изд.;  1895;  К  г  а  1 1,  Киггев  ЬеЬгЬисЬ  йег  СЬепие;  8  с  Ь  т  1  й  I,  Киггез 
ЬеЬгЪасЬ  Лег  аног§ан18с11еп  СЬет1е. 

Соетлщтельные  часы:  ежедневно  посл-Ь  лекщй. 

49)  Приватъ-доцентъ  Н.  Н.  Володкевичъ  (6  ч.):  Анали- 
тическая ХИМ1Я  (2  ч.), — пятница  и  суббота  8—9. — Правтическ1я  за- 
шгпя  по  аналитической  хим1и  (4  ч.):  понед'Ьльнивъ,  вторникъ,  среда 
и  четвергъ  2 — 3. 

Пособгя:  Меншуткинъ,  Аналитическая  хим1я;  Марков- 
н  и  к  о  в  ъ,  Нормальный  курсъ  аналитической  хим1и;  Аксенов  ъ, 
Аналитическая  хим1я. 

Аналитическое  отд^^ен^е  Химической  лабораторш  открыто  для 
практическихъ  занятШ  ежедневно  отъ  9  ч.  утра  до  2  дня  и  отъ  5 
до  7  ч.  вечера. 

Соерыщательные  часы:  во  время  практическихъ  занят1й. 

50)  Ординарный  проф.  Н.  Н.  Шидлеръ  (5  ч.):  Физика:  Ме- 
ханическая часть;  учеше  о  жидкостяхъ,  капельныхъ  и  газахъ,  те- 
плота. Понед'бльникъ  12 — 1,  среда  и  суббота  11 — 12,  пятница 
11—1. 

Пособгя:  Любимов  ъ,  Курсъ  физики,  Москва  1878;  Г  а  н  о, 
Курсъ  физики,  Спб.  1878;  Зи  ловъ,  Лекщи  по  физик'Ь,  Варшава.  1897.        , 
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51)  Ординарннй  яроф.  Я.  В.  Бобре цк1й  (3  ч.):  Зоолопя 
съ  сравнителБноЙ  айатом1ей:  Зоолотхя  безпозвон0ЧВБГ!гг,  въ  особеч- 
ности  йаразитовъ  адлов*Еа.  Пойед*льнввъ  я  тетвергь  И — 12,  11«*г- 
наца  1 — 2. 

Пособгя:  Н.  Бобрецв1Й,  Учебнивъ  воолоНи,  Шевъ  1897; 
Н.  Кащенко,  КратвШ  учебннкъ  по  зоолопя,  Томска  18^;  А.  0. 
Браядтъ,  Кра^1Б1Й  курсъ  сравнительной  аяатомш  нозвоночныхъ, 
Харьвовъ  1867;  Н.  В  г  а  а  и,  016  1Ыег18сЬея  Р1ага81(еп  дев  МепвсЬеп, 
2-1;е  Айв.,  1894;  Видерсгеймъ,  Основая{я  сравнительной  ава- 
том1н  позвонотныхъ,  Одесса  1885. 

52)  Ординарный  проф.  О.  В.  Баранецв1й(2  ч.):  Ботаника: 
ГистолоНя  я  анатом1н  растен1й,  морфолопя  тайнобратаыхъ, — пане- 
д4льннкъ  1 — 2  и  четвергъ  13 — 1. 

Шеобгя:  П.  Шмальгаузенъ,  КраткШ  учебЁЯкъ  ботаники, 
Шевъ  1887;  И.  Бородин ъ,  Кратв1й  уяебникъ  ботаииши,  Спб. 
1893. 

Соепщательный  часы  четвергъ  1 — 2  ч. 
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Вб  весеннемъ  полуюдгн  1698  —  99  учебнаю  года. 

1)  Ординарный  лрофесооръ  М.  А.  Т  и  х  о  ж  я  р  о  в  ъ  (20  ч.): 
Описатехьная  анатом1я  чедоб']&ва  (4  ч.):  Анщодот  (а&ато111я  сердца, 
кровеносная  сосудистая  система,  лиафатичесЕ1е  узяп  и  сосуды);  ана- 
Т0Ж1Я  дыхатя  и  пшцеварев1Я.  Понед^льникъ  и  вторнивъ  9 — 10,  и 
среда  12 — 2. — Описательная  ажатвм1я  человека  (4  ч.): — дошоляитель- 
■ий  (безплатный)  вурсъ:  Подробная  аш^оша  мозга  н  органою 
чувствъ.  Четверть  и  пятница  9 — 11.  Правт1г«ес1^1я  занятк  по  ана* 
Т0М1И  (12  ч.):  приготовлен1е  препаратовь  мус&уловъ  и  свявокъ;  вс&1Ш9{е 
волостей  тЬла  съ  практическими  заняпями  по  епланхнодопи;  прак- 
тжч.  занят1я  по  анатомш  головного  мозга.  Ежедневно  б — 7  ч.  веч. 

Остеологичеешй  и  секщонный  аалн  открыты  для  практическихъ 
занят1й  студентовъ  въ  гЬ-же  дни  и  часы,  какь  и  вь  осеннемь  по- 
дугодш. 

Пособгя:  указаны  выше  въ  обо^в1И  преподамш1Я  ва  осеннее 
001угод1е. 

Совпща^пе^ш^ые  часы:  понед^ьявк^  а  вторнвкг  10 — 11,  среда 
2 — 3,  четвергъ  ж  пятница  11 — 12. 

2)  Приватъ-доцентъ  Н.  Н.  Жукъ  (4  ч.):  Описательная  анаг 
Т0М1Я  (2  ч.):  Спещальный  курсъ  анатом1и  и  топограф1и  грудной  и 
брюшной  полостей  и  органовъ  въ  нихъ  расмоюженныхъ,— пятница  и 
суббота  8 — 9. — Горловыя  бал*гаи  (2  ч.), — вторнивъ  6—7  веч. 

ПосоЛя:  указаны  выше. 

Собплцатвльные  часы:  гЬ-же,  что  и  въ  осеннемъ  полугод1И. 

3)  Ординарный  профессоръ  С.  И.  Чирьевъ  (8  ч.):  Фи810Д0г1я 
адороваго  человека:  Физ10лог1я  пищеварен1я,  всасывашя  и  выд'Ьлен1й; 
фяаолопя  пшцеваго  обмана  веществъ  въ  тЬлЬ;    физ1олопя  животной        , 
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теплоты;    физюлопя   органовъ  чувствъ,    нервной   системы,    органовъ 
движешя   и  фнз10лог1я    размножешя.    Вторникъ,    среда,    четвергъ  и 
суббота  11 — 1,  вътомъчислЬ  2  часа  безплатныхъ,  предназначенныхъ 
спещально  для  демонстрац1й  физ10логич.   приборовъ  и  опытовъ  надъ  . 
животными. 

Физ10логичесБ1й  институтъ  открыть  для  спец1альны1ъ  научныхъ 
занлт1й  въ  гЬ-же  дни  и  часы,  вакъ  ^и  т>  осеннемъ  полугод1и. 

Пособия  указаны  выше. 

Совгьгцательные  часы  гЬ-же. 

4)  Приватъ-доцентъ  Ю.  П.  Лауденбахъ  (2  ч.):  Экспери- 
ментальная физ10лопя  здороваго  человека:  Практическая  занят1я  по 
физическимъ  методамъ  изсл']Ьдован1я  крови,  по  физ10лопи  органовъ 
чувствъ  и  центральной  нервной  системы, — вторнижъ  6 — 8  ч.  веч. 

Пособгя  указаны  выше. 
Сошьщательный  чась  тотъ^же. 

5)  Экстраординарный  профессоръ  Я.  Н.  Якимовичъ  (8  ч.): 
Гистолог1я  съ  эмбр10лог1ей  (4  ч.):  О  мнкрсокоп'Ь  и  вспомогательныхъ 
микроскопичесвихъ  приборахъ;  микросвопичесвая  техника;  учен1е  о 
кл'ЬткЬ,  какъ  объ  элементарному  организм:Ь;  о  крови  и  лимф^&;  о 
строеши  тканей  и  ихъ  развит1и.  Вторникъ  10 — 12  и  четвергъ  Э — 
11, — Практичесшя  занят1я  по  гистологш  (4  ч.):  пятница  8 — 10  и 
суббота  9 — И. 

Гистологическая    лабораторхя    открыта    въ    гЬ-же   дни  и    часы, 
кавъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и» 
Пособгя  указаны  выше. 
Совпща1^1^^^^ьные  часы  т^-же. 

6)  Приватъ-доцентъ  Ф.  И.  Л  о  м  и  н  с  к  1  й  (4  ч.):  Гистолог1я  съ 
эмбр10лопей  (2  ч,):  Повторительный  курсъ,— четвергъ  12 — 2. — Прак- 
тически занят1я  по  ГИСТ0Л0Г1И  съ  эмбр10лог1ей  (2  ч.), — суббота  5 — 7 
вечера. 

Пособгя  указаны  выше. 
Совмцательные  часы  тЬ-же. 

7)  Экстраординарный  профессоръ  А.  А.  Садов.ень  (14  ч.): 
Медицинская  хим1я  (4  ч., — въ  томъ  числ:)^  1  часъ  безплатный):  Хик1я 
тканей,  о  молок-Ь,  моч4  и  обм'Ьн*  вещес^твъ.  Понед'Ьльникъ  11 — 1, 
пятница  и  суббота  1 — 2. — Практичесв1я  занят1я  по  медицинской 
ХИМ1И  (10  ч., — въ  томъ  числ'Ь  8  ч.  безплатныхъ):  понед'Ьльникъ  и 
четвергъ  1 — 3,  вторникъ  9 — 11  и  1 — 3,  и  среда  9 — 11. 
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Лаборатор1я  открыта  въ  тЬ-же  дни  и  часы^  вакъ  и  въ  осен- 
немъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

СоепАйщтельные  часы  т4-же. 

8)  Экстраординарный  профессоръ  Т.  И.  Лоначевскхй- 
Петруняка  (16  ч.):  Фармащя  и  фармакогнотя  (3  7.):  Химиче- 
ская часть  фармащи:  органичесшя  соединен1я;  по  предмету  бота- 
нико-зоологической  части  фармащи:  растительныя  и  животныя  ве- 
щеста  и  рецептура.  Среда  1 — 2,  пятница  и  суббота  2 — 3. — Практи- 
ческ1я  занят1я:  По  фармащи  (для  студентовъ)  2  ч.  (1  ч.  безплатно): 
среда  4—6;  по  фармац1И  и  судебной  хим1и  (для  фармацевтов-в^  9  ч.: 
чет1вергъ,  пятница  и  суббота  4 — 7  по-полудни;  по  производству  су- 
дебно-хнмическихъ  изсл'Ьдован1й  (для  фармацевтовъ)  2  ч.:  четвергъ 
12 2. 

Фармацевтическая  лабораторхя  и  кабинетъ  открыты  въ  гЬ-же 
дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Сотьщательные  часы  гЬ-же. 

9)  Заслуженный  ординарный  профессоръ  Э.  Г.  Г  е  й  б  е  л  ь: 
Фармаколопя  съ  рецептурою,  токсиколопею  и  учен1емъ  о  минераль- 
ннхъ  водахъ  (6  ч.):  Неорганическ1Я  л-Ькарственныя  вещества.  Поне- 
д^^1ьиикъ  и  среда  12 — 1,  вторникъ  и  суббота  10 — 11  и  пятница  12 — 
2. — Практическ1я  занят1я  по  демонстращи  и  производству  главн'Ьйшихъ 
фармакологическихъ  и  токсикологическихъ  опытовъ  (4  ч.  безплатно): 
вторникъ  и  пятница  2 — 4. 

Фармакологическая    лаборатория  открыта  въ  гЬ-же  дни  и  часы. 
Пособгя  указаны  выше. 
Ск^епАцашемные  часы  гЬ-же. 

10)  Ординарный  профессоръ  В.  В.  11одвысоцк1й(6  ч.): 
Общая  патолог1я  (систематически  вурсъ — 4  ч.):  Общая  эт10дог1Я  (при- 
чины бол-Ьзней);  общая  гистопатолопя  (атроф1я,  перерожденхя,  омер- 
тв^ше,  возрождешя  опухоли).  Пятница  11 — 1  и  суббота  9 — 11. — 
Частный  вурсъ:  Общая  патолог1я  инфекщонныхъ  процессовъ  (2  ч.): 
Учете  объ  эпидем1яхъ  и  ихъ  распространеши;  холера,  чума,  сыпной 
■  брюшной  тифы,  дифтер1я,  туберкулезъ,  проказа. 

Лаборатор1я  общей  патолопн  открыта  въ  гЬ-же  дни,  какъ  и  въ 
осеннемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше.  ^  , 
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Соетттельные  часы  тЬ-же. 

11)  Ординарный  профессоръ  В.  К.  В  ы  с  о  к  о  в  и  ч  ъ  (24  ч,): 
Патологическая  анатом1я  (4  ч.):  Частная  патологическая  анатом1я 
органовъ  сь  демонстращей  макро — и  ми|ьросвопичвскнхъ  црепаратовъ 
и  органовъ,  получаемыхъ  со  вскрытШ.  Вторникъ  и  суббота  12 — 2. — 
Повторительный  курсъ  частной  патологической  ааатом1И  съ  демон- 
стращей препаратовъ  и  св^^жихъ  органовъ  со  всврнтШ  (2  ч., — беа- 
платяо), — пятница  1 — 3. 

Практичесв1Д  занятая  по  патологической  гистолог1и  (изъ  отд^Ьла 
^иьетной  патологической  анатомии)  и  технив'Ь  векрв1Т1й,  и  патолого- 
анатомическхя  вскрыт1я— въ  т']Ь-же  дни  и  часы,  вакъ  и  въ  осеннемъ 
полугодш. 

11атодого-анатомическ1й  институтъ  открытъ  для  практическихъ 
занят1й  въ  гЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Соетыцашельные  часы  гЬ-же. 

12)  Экстраординарный  проф.  К.  Э.  Вагнеръ  (9  ч.):  Врачеб- 
ная д1агностика  (4  ч.):  Изсл-Ьдоваше  сердца  и  сосудовъ;  изсл^&дова- 
и1е  пудьса;  иэсл^6|дован1е  желудочно-кишечнаго  канала,  печеии,  се  - 
лезешБл,  почекъ,  мочи,  крови,  мокроты,  испражнешй;  значеше  ба|&7е- 
рюлогическихъ  данныхъ  для  д1агностики;  знвчен1е  Рентгеновскихъ 
лучей  для  д1агноотиви.  Т'Ь-же  дни  и  часы,  что  и  въ  осеннемъ  полу- 
Г0Д1И. — Практическая  занятая  по  пропедевтической  клиник'Ь  (5  ч.): 
Ознакомлен1е  студентовъ  съ  признаками  бол'Ьзней  и  комбинацгей 
этихъ  признаковъ  соответственно  клиническому  матерщлу.  Т'б-же 
дни  и  часы,  что  и  въ  осеннемъ  полугодш. 

Пропедевтическая    клиника  открыта    ежедневно  въ  т^^-же  часы, 
вакъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 
Шсобья  указаны  выше. 
Совпщательныв  часы  тЪ-же. 

13)  Экстраординарный  профессоръ  В.  П.  Образцовъ  (8  чи): 
Частная  патологхя  и  терап1я  (4  ч.)*'  Бол'Ьзни  почекъ,  органовъ  дэи- 
жен1я,  обмана  веществъ,  крови  и  иифекшонныя.  Среда  9—11  и 
суббота  8—10.  Практическая  занят1я  по  частной  патодог1и  и  тераши 
(4  ч.):  понед-Ьльникъ  и  четвергъ  8—9,  пятница  8—10. 

Терапевтическое  отд^ленхе    Александровской   больницы  открыто 
въ  тЬ-же  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полу  год!  и. 
Пособгя  указаны  выше. 
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ОовшцатеАъные  часы  тЬ-же. 

14)  Приттъ-доцеетъ  3.  X.  3  е  н  в^  е  в  ц  ч  ъ  (8  ч.):  Частица  па- 
штя  л  терапия  (4  ч.):  Бол'Ьзни  пнщеваря^едьааго  и  мочецдюааго 
аашфатовгь;  бо^^Ьаш  надмочачшаъ  жодеаъ;  бол^знц  селеа^шш;  бо- 
лезни крови  и  болтни  обм^ца  вещесфвъ.  Среда  9 — 11  в  суббота 
в~10.  ПрактняЕеевЦ  аанаш  ко  часгцсД  ватодопв  и  терашд  (4  ч.): 
Методы  изсхЬдованк  бодмнжъ  и  мивросвоццчесаое  в  хвцвчес^^  ^ 
жэсх&довашя    выд'ЬленШ    больнаго    организма, — вторнивъ  и  цвтница 

в — 8  ч.  веч, 

Лаборатор1я  и  пр1е11И1|й  повой  при  т^радевтичесвой  фавуль- 
т«1ской  клиннв^^  охврыты  дъ  гЬ-лве  ДЕВ  и  чаеы^  ва«ъ  в  въ  осецдемъ 

ЦОЛуТОДЕЯ. 

Поеобг»  указаны  выше. 
Сотш1^ате4Ыше  чсцеы  тД-же. 

15)  Првватъ-доцентъ  6.  Г.  Я  н  о  в  с  в  1  й  (4  чО*  Частная  пата- 
л№ш  и  терашя.  Клиннчеевая  мнвросвошд  и  бавтер10лог1в  (1  ч.), — 
пятница  8 — 9. — Клинива  внутревивхъ  бол^^зней  (1  ч.\ — среда  8 — 
9. — Практичесвлд  задатдя  но  вдвничесвой  мивросвопш  и  бактер10- 
лвг1я  (2  ч.)ут-аоаед^ш1КЪ  и  четвергъ  8 — 9. 

Лаборатор1д  Ллевеандрдмкой  больницы  открыта  въ  т^-же  часы, 
какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 
Пособгя  указаны  выше. 
Совпщательные  часы  гЬ-же. 

16)  Орднцарный  1фоф.  И.  Л.  О  и  к  о  р  с  в  1  й  (22  ч.):  Система- 
тичеекое  и  кдАничесвое  учен1е  о  душевныхъ  в  нервныхъ  болфзндзсъ. 
Нервцыя  бол^Ьзки  (1  чЛ;  Систе11атачесв1й  курсъ  бол'Ьзней  ]головцаго 
нозпц  ажектро-дхагностнки  и  мектро-терапш,  гидротеращв,  мас^жъ, — 
повед^Ьлькккъ  12—71. — ^Кдидика  нервВ1ыхъ  болезней  (1  ч.):  Клини- 
чески курсъ  бол'Ьзней  головнаго  мозга, — ^понед'Ьдьнивъ  1 — 2. — Ших^- 
1тр1я — курсъ  систематичесв1й  (1  ч.):  среда  9 — 10. — Псвх1атричесвад 
клиника  (1  ч.):  пятница  10 — 11. 

Практичесв1я  заняпа  по  влвнвв^  нервныхъ  болезней  в  поелевтро- 
ддалмк^тик-Ь  (12  ч.), — ежедневно,  вром^  воскресешй,  6 — 8  ч,  веч. 
(безалатно). — Правтичесшя  занят1я  по  кдинив'Ь  душевныхъ  бодЬаней 
(6  ч.), — ежедневно,  крол^  воскресешй,  5 — 6  ч.  веч,  (безплатно). 

Кабинетъ,  лаборатор1Я  и  клиника  открыты  для  практическижъ 
ащят1&  въ  тЪ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннеиъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше.  ^         . 
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Соегыцательные  часы  тЬ-же. 

17)  Приватъ-доцентъ  П.  И.  Н  в  ч  а  й  (2  ч.):  Псих1атр!я  и  нерв- 
ныя  бол^^зни.  Псих1атр]я  (1  ч.):  клиническая  псях1атр1я;  д1агностяка 
душевныхъ  бол*зней, — среда  2 — 3. — Нервныя  бо^^Ь8Ни  (1  чЛ:  Бол'Ьзня 
головнаго  мозга, — понед'Ьльникъ  2 — 3. 

Б1евск1й  военный  воспиталь  и  Кирилловская  больница  открыта 
въ  т4-же  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 
Пособгя  указаны  выше. 
Совгьищтельные  часы  тЬ-же. 

18)  Приватъ-доцентъ  К.  М.  Леплинскай  (2  ч.):  Психхатрхя 
и  нервныя  болезни.  Псих1атр1Я  (1  ч.):  Уходъ  за  душевно-больными; 
иользоваше  душевно-больныхъ, — среда  2 — 3. — Нервныя  бол'Ьзни  (1  ч.): 
Т-Ь-же  отделы,  что  и  въ  осеннемъ  полугодхи, — среда  8 — 9. — Прав- 
тическ1я  занят1Я  по  псих1атр1и — по  4  ч.  въ  нед'Ьлю,  а  именно  по 
средамъ  и  субботамъ,  и  кром4  того  суточный  дежурства  подъ  руво- 
водствомъ  врача.  -—  Практическ1я  заняТ1Я  по  нервнымъ  бол^^нямъ 
(2  ч.), — въ  т4-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодш. 

Частная  лечебница  С.  П.  Коршуна  и  амбулаторный  11р1емъ 
нервно-больныхъ  въ  Александровской  больнице  открыты  для  прав-- 
тическихъ  занят1й  въ  гЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  по- 
лугод1и. 

Шсобгя  указаны  выше. 

Совпщательный  часъ  тотъ-же. 

19)  Приватъ-доцентъ  В.  Г.  К  и  се  лев  ъ  (3  ч.):  Душевныя  и 
нервныя  бол*зни.  Душевныя  бол'Ьзни  (1  ч.):  Клиническая  псих1атр1я — 
избранные  отд-Ьлы  и  уходъ  за  душевно-больными, — суббота  2 — 3. — 
Нервныя  бол'Ьзни  (1  ч.):  Болезни  спиннаго  мозга  и  его  оболочевъ, — 
среда  2 — 3. — Практическ1я  занятая  по  нервнымъ  бод-Ьзнямь  и  элев- 
тротераши  (1  ч.), — среда  3—4. 

Пособгя  указаны  выше. 
Совгьщательные  часы  тЬ-же. 

20)  Экстраординарный  проф.  С.  )1.  Томашевск1й  (9  ч.): 
Систематическое  и  клиническое  учен1е  о  накожныхъ  и  сифилитичге- 
скихъ  бол-Ьзняхъ.  Дерматолопя  (3  ч.):  Воспалительный  забол'Ьвашя 
кожи;  гипертрофхи  и  атроф1и  кожи:  новообразован1Я  и  язвы  кожи. — 
Понед^льникъ  12—1  и  суббота  8 — 10.  Сифилидодогхя  (2  ч.):  Обп^Ш 
очеркъ  гуммознаго  перхода  сифилиса;  висцеральный  поражешя  гум-- 
мознаго  характера;  наследственный  сифилисъ;  частная  и  обществен- 
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ш  проф&аактива  и  терап1я  сифилиса.  Вторнивъ  10 — 12. — Правти- 
1есж1я  дандт1я  по  дерматолог1и  (2  ч.), — вторнивъ  1 — 3.— Правтическ1я 
заш1Т1Я  по  сифилидологш  (2  ч.),— среда  12 — 2. 

Кабинетъ,  лаборатор]я  и  кдинива  открыты  въ  т^-же  дни  и  часы^ 
вахъ  н  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Соеплцательный  часг  тотъ-же. 

21)  Приватъ-доцентъ  В.  К.  Боровск1й  (4  ч.):  Сифилидоло- 
пя  и  дерматолопя.  Сифилидолог1Я  (1  ч.):  11оражен1е  костей;  сифи- 
исъ  грудныхъ  и  брюшныхъ  органовъ;  сифилисъ  головнаго  и  спин- 
наго  мозга;  лечен1е  сифилиса;  профилактика  сифилиса, — среда  6—7  ч. 
веч. — Дерматолог1я  (1  ч.):  Новообразовашя  кожи;  паразитическхя  бо- 
лезни кожи, — суббота  6 — 7  веч.— Практичесшя  занят1я  по  сифили- 
долопи — по  2  ч.  въ  недЬлю:  въ  дни  и  часы  по  соглашен1ю  со  слу- 
шателями. 

Пособия  указаны  выше. 
Со&9ьщатемные  часы  гб-же. 

22)  Приватъ-доцентъ  А.  А.  Линд  стрем  ъ  (3  ч.):  Дгагно- 
стика  болезней  кожи  и  венерическ1я  бол^^ни.  Д1агностика  бол']&зней 
кожи  (1  ч«):  Практически  вурсъ  съ  демонстращямн  и  краткимъ  раз- 
боромъ  вожныхъ  больныхъ, — среда  2 — 3. — Венерическ1я  бол-Ьзни  (1  ч.): 
6енеричесв1я  язвы  (мягк1е  шанкры)  и  ихъ  осложнен1я,— воскресенье 
12 — 1  ч.  дня. — Практическ1я  занят1я  по  венергическимъ  бол'Ьзнямъ 
II  ч.), — воскресенье  1 — 2  ч.  дня. 

Венерическое  отд^1ен1е  Юевскаго  военнаго  госпиталя  открыто 
для  практич.  занят1й  въ  т^-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ 
полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Совпщательные  часы  гб-же. 

23)  Приватъ-доцентъ  П.  В.  Никольск1й  (6  ч ):  Дерматолопя 
I  смфнлидолог1я.  Дермат010Г1я  (1  ч.):  Систематическое  изложен1е  бо- 
лезней кожи  (1  ч.), — пятница  1 — 2. — Сифилидолог1Я  (1  ч.):  Про- 
1влен1я  третичнаго  пер10да  сифилиса;  лечен1е  и  профилактика  сифи- 
лиса,— суббота  2 — 3. — Дерматолог1я  и  сифилидологхя  (1  ч):  клини- 
1е€К1й  рааборъ  кожныхъ  и  сифилитическихъ  больныхъ, — четвергъ 
2 — 3. — Практичесв1я  занят1я  по  дерматолопя  (1  ч.), — пятница  2 — 3. — 
Практич.  занят1я  по  снфилндолопи  (1  ч.), — суббота  3 — 4. — Практич. 
зан1Т1Д  во  дерматологш  и  сифилидолог1и  (1  ч.), — четвергъ  3 — 4. 
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Амбулаторный  пр1емъ  по  сифилису  и  бол'Ьзнямъ  кожи  въ  по- 
м^щен1и  терапевтической  факультетской  клиники  и  дерматологичесшй 
кабинетъ  въ  лечебннц'Ь  Е1евскаго  Благотворительнаго  Общества, 
открыты  въ  т^-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осейнемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Совгмцательные  часы  гЬ-же. 

24)  Ординарный  профессоръ  В.  В.  Чирковъ  (6  ч):  Терапев- 
тическая факультетская  клиника:  Разборъ  больныхъ  по  им^^ющемуся 
клиническому  матер1алу,  преимущественно:  бол'Ьзни  бронховъ,  легкихъ^ 
сердца,  плевры  и  почекъ.  Вторпикъ,  четвергъ  и  суббота  9 — 11. 

Клиника  открыта  въ  тЪ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ. 
полугод1и. 

Пособия  указаны  выше. 
Соеп>гттельные  часы  гЬ-же. 

25)  Сверхштатный  ординарный  проф.  Ф.  А.  Лешъ  (2  ч.): 
Клиника  внутренныхъ  бол^Ьзней, — по  им^^ющемуся  клиническому  ма- 
тер1алу,  преимущественно:  инфекщонныя  бол'Ьзни  и  бол'1зни  груд- 
ныхъ  органовъ.  Среда  6 — 8  ч.  веч. 

Пособгя  указаны  выше. 
Совтьщателъный  часъ  тотъ-же. 

26)  Ординарный  профессоръ  К.  Г.  Тритшель  (6  ч.):  Тера- 
певтическая  госпитальная  клиника:  Клиническая  лекщи  по  частной 
патолог1и  и  терап1и — по  м'Ьр^^  накоплешя  клиническато  матер1ала. 
Понед'Ьльникъ,  вторникъ,  и  пятница  8 — 10. 

Терапевтическая  госпитальная  клиника  и  лабораторгя  при  ней 
открыты  въ  т^-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодш. 
Пособгя  указаны  выше. 
Совтцательные  часы  т^-же. 

27)  Ординарный  проф.  П.  И.  Морозовъ  (12  ч.):  Оперативная 
хирург1я  съ  топографической  анатом1ей  (4  ч.):  Резекц1и;  спец1альныя 
операц1и  по  областямъ  гЬла  (на  голов'Ь,  ше^,  груди,  живогЬ  и  тааЪ); 
пластическ1я  операщи.  Вторникъ  8 — 10  и  четвергъ  11 — 1. 

Практически  занят1я  по  оперативной  Хйрург1и  съ  топографиче- 
ской  анатом1ей  (6  ч., — платныхъ  2  ч.):  Операщи  на  труп]^:  перевязки 
сосудовъ,  ампутащи,  вычленешя  и  резекщи, — по  группамъ:  въ  попе- 
д^^никъ^  среду  и  субботу  5 — 6  ч.  вечера. 

КраткШ  повторительный  курсъ  оперативной  хирург1и  и  топогра- 

01дШ2ес^  Ьу Хп00^1С 


въ  вЕСВннЕмъ  полуг.  1898 — 99  учебн.  г.  83 

фиеской  анатом1и  (2  ч.)> — курсъ  необязательный  (для  желающнхъ), — 
лжтннца  6 — 9  ч.  веч. 

Операщонная  открыта  въ  т^-же  дни  и  часы,  вавъ  и  въ  осеннемъ 
волугодш. 

Пособгя  указаны  выше. 

С6впщате.€ьные  часы  т^-же. 

28)  Сверхштатный  ординарный  проф.  О.  А.  Рустицв1й  (6  ч.): 
Оперативная  хирург1я:  Правтичесшя  заняпя  по  предмету  оперативной 
хирурпи, — вторниБъ  и  суббота  2 — 4,  четвергъ  1 — 3. 

Пособгя  указаны  выше. 
СЬв9Ьщательные  часы  т^-же. 

29)  Ординарный  проф.  А.  Д.  Павловск1й(6  ч.):  Хирур- 
гическая патолопя  и  тератя  и  бактер10лог1я  съ  инфекщоннывси  бо- 
л^знянн.  Хирургическая  патолог1я  и  терап1я  (4  ч.у'-въ  томъ  числ'6 
1  часъ  безпл.):  Бол'Ьзни  кожи  и  подкожной  кл'Ьчатки,  заячья  губа, 
волчья  пасть,  полипы  носа  и  гортани;  болтани  сухожильныхъ  влага- 
лнщъ,  сухожил1й  и  иышцъ;  бол'Ьзни  серозныхъ  и  слизистыхъ  сумокъ; 
бол'Ьзнн  лимфатически хъ  сосудовъ  и  железъ;  бол']^ни  артер1й,  венъ  и 
нервовъ;  бол^Ьзни  костей  и  суставовъ, — искривлен1я  позвоночника  и 
конечностей;  бол^^ни  железъ:  грудной,  предстательной,  околоушной, 
подчелюстной,  подъязычной  и  яичка;  раны  черепа, — грудныхъ  и  брюш- 
ннхъ  органовъ;  грыжи  черепа  и  живота;  бол^^ни  ушей  и  мочеполо- 
ваго  аппарата.  Понед'Ьльникъ  1 — 3,  вторникъ  и  суббота  11 — 12. — 
Бактер10лопя  съ  инфекц10нными  болЬзнями  (2  ч., — курсъ  необяза- 
тельный н  безллатный):  Морфолог1я,  б10лог1я  и  физюлогхя  микробовъ; 
методика  изсл'Ьдован1я;  избранный  главы  бактер10логш  инфекщонныхъ 
бол'Ьзней, — четвергъ  5 — 7  ч.  веч. 

Лаборатор1я  хирургической  патолопи  и  терап1и  открыта  въ  т4-же 
дни  и  часы,  что  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 
Пособгя  указаны  выше. 
Собплцательные  часы  гЬ-же. 

30)  Приватъ-доцентъ  Н.  М.  Волковичъ  (3  ч.):  Д1агностика 
хирургическнхъ  забол^ЬванШ  (1  ч.), — суббота  2 — 3. — Горловыя,  носовыя 
и  упганя  болтни  (1  ч.), — понед'Ьльникъ  6 — 7  ч.  веч. — Практическ1Я 
заняпя  по  горловнмъ,  носовымъ  и  ушнымъ  бол^^знямъ  (1  ч.), — поне- 
дЬльннкъ  7 — 8  ч.  веч. 

Хирургическое  отд^&лен1е  Александровской  городской  больницы 
опрыто  въ  тЪ'Же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод]и 
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Пособгя  указаны  выше. 
Совгьищшельные  часы  тЬже. 

31)  Приватъ-доцентъ  К.  М.  Сап'Ьжко  (4  ч.):  Хирургическая 
д1агностика  и  терашя  (2  ч.):  вторнивъ  и  пятница  2 — 3. — Практиче- 
СК1Я  занят1я  по  хирургической  дхагностивЬ  и  тераши  (2  ч.),— четвергъ 
2—4. 

Больница  для    чернорабочихъ  Цесаревича    Наволая  отврнта  въ 
т4-же  дни,  кавъ  и  въ  осей.  полугод1и. 
Пособгя  указаны  выше. 
Совтьщательные  часы  тЬ-же. 

32)  Приватъ-доцентъ  М.  Г.  Черняховсв1й  (3  ч.):  Учеше  о 
переломахъ  и  вывихахъ  (1  ч.):  Общее  учеше  о  переломахъ  и  вывихахъ; 
переломы  и  вывихи  въ  частности:  на  голов^^,  ше^,  туловище,  на  верх- 
нихъ  и  нижнихъ  конечностяхъ, — пятница  2 — 3. — Правтичесв1я  заняпя 
по  десмурпи  (2  ч.):  Упраженен1я  въ  наложеши  различныхъ  хирурги- 
чесвихъ  повязовъ  на  болъныхъ;  знавомство  съ  при1сЪнен1емъ  важ* 
н'Ьйшихь  ортопедическихъ  снарядовъ, — вторнивъ  2 — 4. 

Пособгя  указаны  выше. 
Совгьщательные  часы  гЬ-же. 

33)  Приватъ-доцентъ  Н.  В.  Соломва  (2  ч.):  Хирургическая 
д1агностика  (1  ч.):  Частная  хирурпя:  бол-Ьзни  живота,  мочеподоваго 
аппарата  и  конечностей,— среда  12 — 1. — Правтичесв1я  8анят1я  по 
хирургической  д1агностик4  (1  ч.), — среда  1—2. 

Хируги  веское    отд']^ен1е  К1евсБаго  военнаго  госпиталя  открыто 
для  практически хъ  занятШ. 
Пособгя  указаны  выше. 

34)  Приватъ-доцентъ  А.  Игнатовъ  (2  ч.):  Хирургическая 
д1агностика:  Хирургическая  забол'Ьван1я  черепной  полости,  четвергъ 
1—3. 

Пособгя  указаны  выше. 

35)  Экстраординарный  проф.  Л.  А.  Малиновсв1й  (6  ч.):  Хи- 
рургичесвая  факультетская  влинива:  Частная  хирург1я — влиническ1я 
левщи.  Вторнивъ,  четвергъ  и  суббота  11 — 1. — Правтичесвая  занят1Я 
по  влинической  хирург1и:  Прхемъ  амбулаторныхъ  болъныхъ,  наложе- 
ше  повязокъ  и  вечерн1я  визитащи  больныхъ  въ  влиник'1 — въ  гЬ-же- 
дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Совгьщательные  часы  гЬ-же.  ^  т 
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36)  Ординарный  проф.  Ф.  Б.  Борнгауптъ  (6  ч.):  Хирургнче- 
сж&ж  госпитальная  клинниа:  Частная  патолопя  и  терап1я  хирургиче- 
схихъ  больней.  Понед^^ннБъ,  среда  и  суббота  10 — 12. 

Лаборатор1я  для  мивроскопическихъ,  бактерхологичесБихъ  и  хи- 
хическихъ  нзсл'ЬдованШ  открыта  въ  т^-же  дни  и  часы,  вакъ  и  въ 
осеннемъ  полугод1и. 

Посоая  указаны  выше. 

Сов^ыцательные  часы  т^-же. 

37)  Ординарный  проф.  А.  В.  Ходинъ  (7  ч.):  Офталмолопя  съ 
клншпою.  Офтал]1олог1Я — систематическ1й  курсъ  (2  ч.):  Болезни  за- 
щищающаго  и  двигательного  аппаратовъ  глаза,  (бол'Ьзни  глазницы, 
Лшъ,  сдезныхъ  органовъ,  конъюнктивы,  склеры,  разстройства  движе* 
Н1Й  глазъ), — среда  и  пятница  11 — 12. — Офталмологическая  клиника 
(4  ч.):  Клиническ1й  разборъ  больныхъ  (стащонарныхъ  и  приходя- 
щихъ), — четвергъ  10 — 12  и  суббота  12 — 2. — Практическхя  занятая 
по  предмету  глазныхъ  операщй  (1  ч. — безп.1.):  Производство  операцШ 
на  больныхъ, — четвергъ  9 — 10. 

Глазная  клиника  открыта  въ  г]&-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осен- 
немъ полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 
Соетцателъые  часы  тЬ-же. 

38)  Приватъ-доцентъ  А.  Ф.  Шимановск1й  (3  ч.):  Оператив- 
ная офталмолог1я  и  упражнен1я  въ  распознавашя  глазныхъ  больней. 
11рактическ1я  занат1я  по  предметамъ  оперативной  офталмологги  (1  ч.)  и    , 
упражнешй  въ   способахъ  изсл^довашя   глазныхъ  болЬзней  (2  ч.), — 
въ  т^Ь-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Лособ1я  указаны  выше. 
Совпщателшые  часы  тЬ-же. 

39)  Ординарный  проф.  Г.  Е.  Рейнъ  (10  ч):  Акушерско-  гине- 
кологическая, клиника  (6  ч.):  ионед^^льникъ,  среда  и  пятница  9  —  11. 
Систематическ1й  курсъ  женскихъ  бол^^ней  (3  ч.):  понед'Ьльникъ,  среда 
1  пятница  11 — 12.  Клиника  акушерскихъ  операщй  съ  практическими 
занят1ями  нафантом^^  и  на  трупЬ  (1  ч.),— четвергъ  12 — 1.  Гинеколо- 
гическая поликлиника  съ  практическими  занят1ями  по  группамъ  (1  ч. 
безплатно),— четвергъ  1 — 2  ч.  дня. 

Практическ1я  занят1Я  по  практическому  акушерству  и  гинеколо- 
П1 — по  группамъ:  1)  прхемъ  амбу.таторныхъ  больныхъ,  2)  присутство- 
випе  при  родахъ,  3)  гинекологическ1я  операщй,  4)  очередныя  дежур- 
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ства  по  вдиник'Ь,  5)  акушерская  поликлиника  и  6)  упражнен{я  на 
фантон'Ь, — въ  гЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  ьъ  осевяелъ  полугодш. 

Акушерская  клиника  открыта  для  практическихъ  9анят1й — въ 
тЬ-тке  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Поообгя  указаны  выше. 

Совгьщательные  часы  гЬ-же. 

40)  Приватъпдоцетъ  В.  А.  Добронравовъ(7  ч.):  Дхагно- 
стика  съ  поликлиникою  женскихъ  бол'Ьзней  (3  ч.):  Воспалительныя 
формы  и  новообразовашя  лридатковъ  натки, — среда  1—3  и  пятница 
2 — 3. — Оперативное  акушерство — полный  курсъ  съ  практическами 
упражнен1ями  (4  ч.),  вторникъ  и  четвергъ  4 — 6  ч.  дня  Практическхя 
занятхя  по  гинекологической  дхагностнк'Ь  и  оперативному  акушерсту 
въ  конц']^  каждой  лекц1и. 

Кабинетъ    д1агностики  и    Игнатьевская    лечебница   открыты  въ 
г1-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 
Иособгя  указаны  выше. 
Совгьщашельный  чась  тотъ-же. 

41)  Приватъ-доцентъ  М.  А.  Воскресенск1й  (6  ч.):  Акушер- 
ство (1  ч.):  Практическое  акушерство, — вторникъ  6 — 7  ч.  веч. — Гине- 
колопя  (1  ч.):  Оперативная  гинеколопя — четвергъ  12 — 1  ч. — Гине- 
К0Л0Г1Я — систематпческШ  курсъ  (1  ч.), — пятница  2 — 3. —  11рактическ1Я 
занят1я  по  акушерству  (1  ч.):  Занят1я  по  фантом*, — четвергъ  6 — 7  ч, 
веч. — Практическая  8анят1я  по  гинеколог1и  (1  ч.):  клиническ1й  разборъ 
больныхъ, — суббота  2  — 3. — Практическхя  занят1я  по  гинеколог1и — 
и8СЛ'Ьдован1е  приходящихъ  больныхъ  (1  ч.), — вторникъ  2 — 3. 

Николаевекая  больница  для  чернорабочихъ,  лечебнца  графини 
С.  С.  Игнатьевой  и  лечебнца  женскихъ  болезней  М.  А.  Восвресен- 
скаго  открыты  для  практическихъ  занятШ  въ  гЬ-же  дны  и  часы, 
какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Совгьщатемные  часы  гЬ-же. 

42)  Приватъ-доцентъ  А.  И.  Ивановъ  (8  ч.):  Практическое 
акушерство  (2  ч.):  Патолог1я  и  терап1я  родовъ  и  посл-Ьродоваго  пе- 
р10да,— среда  8—9  и  пятница  2 — 3. — Практически  занятхя  по  аку- 
шерству (6  ч.),  въ  т'Ь-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  по- 
лугод1и. 

Родильный  домъ  открыть  также  весь  день. 

Иособгя  указаны  выше.  ^  У 
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43)  Экстраординарный  проф.  В.  Е.  Черновъ(5  ч.):  Д'Ьтсшя 
болезни  (4  ч.):  СЬо1ега  1пГап1ит,  диэентер1Я,  паразиты  кишечника; 
рахнтъ  н  золотуха;  туберкулезное  страдаше  костей  у  д-Ьтей;  клима- 
тпесша  станц1и  для  золотушныхъ;  корь,  скарлатина,  дифтернтъ,  оспа; 
осдопрививаше;  кровяная  опухоль  у  новорожденныхъ,  а8рЬух1а^  (п- 
зшнз  е(  (е1апиз,  8ерисает1а^  та8(1119,  1С(;еги8  и  жировое  перерожде- 
ше  новорожденныхъ.  ПонедЬльннкъ  11 — 12,  четвергъ  1—3  и  пят- 
ница 12 — 1. 

Практически  занят1я  по  д-Ьтскимъ  бол-Ьзнямъ  (I  ч.  безплатно),— 
четвергъ  3 — 4. 

Елиника  д'Ьтскихъ  болезней  открыта  въ  г]&-же  дни  и  часы,  какъ 
н  въ  осеннемъ  полугод1и. 
Лособгя  указаны  выше. 
Соетьщательный  часъ  тотъ-же. 

44)  Приватъ-доцентъ  И.  В.  Троицк1Й(4  ч.).  Д^тс^я  бол^^зни: 
Мешне1118  1иЬегси1о8а  у  д4тей.  Ну<1госерЬа1и8  сЬгопхсив.  Рага1у81а 
шГапиИз  8р1па118.  Ек1атр81а,  сЬогеа  ш1пог  у  д4тей.  КерЬгИхз  у  д*- 
тей.  Уи1уо-уа^П1118  у  д'Ьтей.  Рахитъ.  Золотуха  у  д4твй.  Сифилисъ 
у  д^тей.  Особенности,  как1я  представляетъ  перемежающаяся  лихо- 
радка у  Д'Ьтей  въ  прояв.1еши  и  лечен1и.  Натуральная  оспа  у  д^тей 
и  привит1е  имъ  предохранительной  оспы.  Корь  у  д^тей.  Скарлатина 
у  д^тей.  Дифтеритъ  у  д4тей.  Краснуха  у  д4тей.  Меп1ПкШз  сегеЬго- 
5р1па118  ер1(1еш1са  у  дЬтей.  Гриппъ  у  д4тей.  Коклюшъ  у  д-Ьтей.  По- 
нед-Ьльникъ  11 — 12,  четвергъ  1—3  и  пятница  12—1. 

Лечебница  Общества   подашя   помощи   больнымъ  д^тямъ  въ  г. 
ЬЦев^Ь  открыта  въ  т^-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодш. 
Пособгя  указаны  выше. 
Соепщательный  часг  тотъ-же. 

45)  Ординарный  профессоръ  Н.  А.  Оболонск1й  (5  ч.):  Судеб- 
ная медицина  съ  токсиколог1ей.  Судебная  медицина  (2  ч.):  Изсл-Ьдо- 
ваше  вещественныхъ  доказательствъ;  изслЬдоваше  живого  человека; 
судебная  психопатолог1я;  о  противоестественномъ  удовлетворен1и  по- 
ловой потребности;  о  неспособности  къ  брачному  сожительству;  о 
преступлетяхъ  противъ  чести  и  ц*ломудр1я  женщины;  о  преступномъ 
изгнаши  плода;  о  беременности  и  посл^родовомъ  состоянхи  въ  су- 
дебно-медицинскомъ  отношен1и;  судебная  токсиколопя.  Среда  12 — 1 
я  суббота  1 — 2.— Клиничесшя  лекщи  по   судебной  психопатолог1и  и 
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ПО  судебно-медицинскому  испытан1ю  въ  соматнческихъ  забол'&ванхяхъ 
(3  ч.), — вторникъ  12—2  и  пятница  11 — 12. 

11равтическ1я  заняия:  Судебно-медицинское  изс^1дован1е  тру- 
повъ  (3  ч.). — понед'Ьльникъ,  четвергъ  и  суббота  10 — И. — Судебно-ме- 
дицинское изсл'Ьдован1е  вещественнихъ  доказательствъ  и  судебно-хи- 
мическое   изсл'Ьдованге  (2  ч., — безплатно), — пятница   6 — 8  ч.  вечера. 

Лаборатор1Я  и  музей  открыты  въ  г]^-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ 
осеннемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Совещательные  часы  гЬ-же. 

46  Приватъ-доцентъ  И.  И.  Кхяницынъ  (2  ч.):  Судебная  ме- 
дицина: Судебная  хим1я  и  токсиколопя  (1  ч.), — суббота  6 — 7  ч.  веч. — 
Практическ1я  занят1я  по  судебной  хим1и  и  токсиколог1н  (1  ч.), — по- 
нед^льникъ  6— 7  ч.  веч. 

Судебно-химическая  лаборатор1я  открыта  въ  т^-же  дни  и  часы^ 
вавъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

ПособЫ  указаны  выше. 

Совгьщательный  часъ  тотъ-же. 

47)  Экстраординарный  профессоръ  В.  Д.  Орловъ  (5  ч.):  Об- 
щественная гипена  и  медицинская  полищя  (3  ч.):  Группа  питан1я; 
пища  съ  точки  зр^н]я  обм'Ьна  веществъ;  Д1этетика  здороваго  и  боль- 
наго  челов'Ька.  Обзоръ  главн'Ьйшихъ  пищевыхъ  и  вкусовыхъ  веществъ. 
Медико-полицейсшй  надзоръ  за  продуктами  рынка.  Вода,  ея  составь, 
источники  происхожден1Я.  Оц'Ьнка  годности  воды  для  питья.  Водоснабже- 
ше  населенныхъ  м'Ьстъ.  Бани,  ванны,  купанье.  Отбросы  человгква. 
Системы  удален1и  нечистотъ.  Обезвреживан1е  нечистоть.  Почва.  Ея 
гиг1еническое  значен1е.  Кладбища,  ихъ  значеше  и  устройства.  Тре- 
бован1я  медицинской  полиц1и  относительно  кладбищъ.  Группа  половой 
жизни.  Проститущя.  Взглядъ  на  нее  съ  точки  зр'Ьнхя  русскаго  зако- 
нодательства. Надзоръ  за  проститущей.  Вторникъ  1 — 3  и  среда  1 — 2. 

Практическ1я  занят1я  по  методик*  гиг1ены  и  медицинской  по- 
ЛИЦ1И  (2  ч.), — по  группамъ:  понед'Ьльникъ,  вторникъ,  четвергъ  и  пят- 
ница 5 — 7  ч.  веч. 

Гиггеническая  лаборатор1я  открыта  въ  гЬ-же  дни  и  часы,  какъ 
н  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

СовПАцательные  часы.  гЬ-же. 
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Сверхъ  того,  студенты  медицинсваго  факультета  слушаютъ  лек- 
Ц1Я  нвавесл^дующихъ  профессоровъ  физиво-натематичесЕаго  факуль* 
тета. 

48)  Ординарный  профессоръ  С.  Н.  Реформатсв1й  (4  ч)* 
Оргавичесвая  хим1Я — сокращенный  вурсъ.  ПонедЬльникъ,  вторникъ, 
среда  и  пятница  2 — 3. 

Пособгя  А.  Бернтсенъ,  Кратв1й  учебникъ  органической  хи- 
ш,  дерев.  Явейна  и  Тилло,  1896;  С.  РеформатсЕ1й,  Начальный 
ктрсъ  органической  хиши.  изд.  2-е,  1895. 

Совгыцателшые  часы:  посл^  лекщй  въ  органическомъ  отд%лен1и 
химической  лаборатор1и. 

49)  Ординарный  профессоръ  Н.  Н.  Шиллеръ  (5  ч.):  Физика: 
Звувъ,  св^Ьтъ,  электричество  и  нагнитизмъ.  Понед'Ьльникъ  12 — 1,  среда 
и  суббота  11 — 12,  пятница  11 — 1. 

Пособ^я  указаны  выше. 

50)  Ординарный  профессоръ  Н.  В.  Бобрецк1й  (3  ч.):  Зооло- 
пя  съ  сравнительной  анатом1ей:  Сравнительная  анатом1я  позвоноч- 
н«хъ  и  основы  классификащи  ихъ.  Понед'Ьльникъ  и  четвергъ  11 — 
12,  пятница  1 — 2  ч. 

Пособгя  указаны  выше. 

51)  Ординарный  профессоръ  О.  В.  Бар  а  не  ц  к  1й  (2  ч.):  Бота- 
ннБа:  Морфолопя  явнобрачныхъ,  физ10лопя  растеши, — Понед'Ьльникъ 
1—2  и  четвергъ  12 — 1. 

Пособгя  указаны  выше. 
Совп>щатмьный  часъ  тотъ-же. 

52)  Экстраординарный  профес.  П.  Я.  Армашевск1й(2  ч.): 
Мннералопя:  Морфологичесшя,  физичесшя  и  химическ1я  свойства  ми- 
нерадовъ;  свЬд^Ьшя  о  залегаши  и  присхожден1и  минераловъ;  физ10гра- 
ф1я  вахн-Ьйшихъ  минераловъ;  кратк1я  св'Ьд'Ьн1Я  по  геолог1и.  Четвергъ 
1-3. 

Пособгя:  Ч  ерм  а  к  ъ,  Учебникъ  минералог1и,  переводъ  Лебедева, 
1884;  Еричагинъ^  Учебникъ  иинералогш  и  физической  географ1и, 
1892;  Неймайръ.  Истор1я  земли,  перев.  подъ  ред.  Иностранцева,  т. 
I  1897  и  т.  II  1893;  Агафоновъ  Настоящее  и  прошлое  земли, 
1895. 
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о  ооставахъ,  отрояхъ  и  ладахъ  въ  древне- 
греческой музык^Ь. 

Р  в  е  д  0  н  1  е. 

Въ  появившемся  недавно  иоемъ  труд%  сО  нелодическомъ  склад1Ь 
ар1йской  пЪсни»^)  я  старался  доказать,  на  основан1И  свидЬтельствъ 
ивдЛскихъ,  персо-арабскихъ  и  греческихъ  музыкальныхъ  теоретиков  ь, 
апкже  сравнительнаго  изученЁя  народныхъ  п'Ьсенъ  арМскихъ  (зс.  индо- 
европейскихъ  или,  какъ  говорятъ  н'Ьнцы,  индо-гернанскихъ)  наро- 
довъ,  что  вся  система  ар1йской  музыки  основывается  на  квартЬ  и 
что  древнЫшимъ  ар1йскимъ  звукорядомъ  былъ  т.  н.  армоническхй 
тетрахордъ,  представляющ1й  дв'Ь  кварты,  разъединенныя  тономъ,  напр. 

с—/"  д—с\  Этнмъ  звукорядомъ  дана  квинта  с — д.  Сл'ЬдуюЩ1я  за  д 
дв%  верхн1я  квинты  д — Л  и  й,~а\  введенныя  въ  составъ  армони- 
ческаго  тетрахорда^  изм^няютъ  древн'Ьйппй  ар1йск1й  звукорядъ 
с— /*^— с'  въ  эксахордъ:  с  &—(  д  а— с',  превращая  при  томъ  дихорды 
с—/"  и  д—с'  въ  трихорды  с  <1 — /  и  д  а — с'.  Дал1Н'Ьйш1я  дв-Ь  верх- 
шя  квинты  а' — е"  и  в"— А",  пополпивъ  собою  пробелы  терц1и  и  сеп- 
гнмы  въ  ар1йскомъ  эксахорд%,  превращаютъ  трихорды  с  й  —  ( 
I  д  а — с'  въ  тетрахорды  сЛе/'шдаЪс'ш  д-Ьлаютъ  изъ  экса- 
хорда  с  й— Г  8  ^ — ^'  овтахордъ  с  с1  е  /^  д  а  Ъ.  с\ 

Такъ  было  у  ар1йцевъ.  Но  у  не-ар1йскихъ  народовъ  Аз1и,  среди 
которыхъ  въ  культурномъ  отношенш  первое  м'Ьсто  занимали  китайцы» 
выработалась  другая  система.  Въ  то  время,  какъ  ар1йская  музыка 
основывалась  на  квартЬ,  китайцы  не  признавали  кварты,  а  построили 
свой  звукорядъ  изъ  тоники  (/),  четырехъ  верхннхъ  квинтъ  отъ  то- 
пки {{—с'—д — (И'—а%  и  октавы  (/^),  какъ  совершеннаго  консонанса, 
ншр.  С  д  а—с*  Л' — (\  Если  сравнить  ар1йск1й  эксахордъ 

^)  Издаше  редакщн  Русской  Муз.  Газ.  II.  в.  Финдейзена.   С.-Петед;- 

бургь.    1898   г.  01дШ2ес]Й1/СоО^1е 
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о  соотавахъ,  отрояхъ  и  ладахъ  въ  древне- 
греческой музык^Ь. 


Р  в  е  д  @  н  1  е. 


Въ  появившемся  недавно  моемъ  труд'Ь  сО  мелодическомъ  складе 
арАсЕОй  п^Ьсни»^)  я  старался  доказать,  на  основан1И  свидЬтельствъ 
■ндШскихъ,  персо-арабскихъ  и  греческихъ  музыкальныхъ  теоретиков  ь, 
а  также  сравнительнаго  нвучен!я  народныхъ  п'Ьсенъ  ар1Йскихъ  (зс.  индо- 
европейскихъ  или,  какъ  говорятъ  н'Ьмцы,  индо-герианскихъ)  наро- 
довъ,  что  вся  система  ар1йской  музыки  основывается  на  квартЬ  и 
что  древнМшимъ  арШскимъ  звукорядомъ  былъ  т.  н.  армоническ1й 
гетрахордъ,  представляющШ  дв'Ь  кварты,  разъединенныя  тономъ,  напр. 

с—(  д — с\  Этимъ    звукорядомъ    дана    квинта  с — д.  Сл'ЬдуюЩ1я  за  д 

дв%  верхн1я    квинты    д — в!  и  Л,—а\    введенный   въ  составъ   армони- 

ческаго     тетрахорда^    изм'Ьняютъ    древн'Ьйш1й     ар1йск1й     звукорядъ 

-  г  у— с'   въ  эксахордъ:  с  6.—[  д  а— г\  превращал  при  томъ  дихорды 

— /  й  д — с*  въ  трихорды  г  й— /  ы  д  а— г'.    Да.11и11ЙШ1Я   дв-Ь  верх- 

я  кваитн  а'^е'  и  ^"— А'\  пополийвъ  собою  пробелы  терцш  и  сеп- 

.1ми     въ     ар1йскомъ    эксахорд'Ь,     прекращаютъ    трихорды    с    й  —  /* 

§  а — с     въ  тетрахорды  сй^(^даЪг   и  дктаютъ    изъ  экса- 

юрда  с  й— Г  к  а— *;^  ОЕтахордъ  с  г/  ©  /* ^  а  Ь  с. 

К      Такъ  было  у  ар1ЙДй|Г^*<.о  уи1>'арШс1Г       аародовъ  Аз1и,  среди 

^пторыхъ  въ  культурномш  0111  первг    ^^Р 

^рабопиась    дшацл    см  %  ^^  %     ^^Ч"  < 

'(Ю»1идлась  1^^  11|^^^  *  1е  щт 


(9  « 


занимали  китайцы» 
^ъ  ар1&ская  музыка 
|киарты,  а  построили 
1нхъ  квиытъ  отъ  то- 
ршениаго  консонанса, 
эксахордъ 


Финдсйзена.   С.-Пег 
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2  в.    и.    ПБТРЪ 

с  й— ?  б  я— с' 
съ  китайскимъ:  {  ^  а— с'  й' — Г 
и  дополнить    ар1йск1й    вверхъ   до    объема    китайскаго,    а  китайск1й 
внизъ  до  объема  арШсЕаго,  то  получатся  одинаковые  звукоряды: 

с  а  —  Г  8  а  -  с'  д'-Г 

I I 

ар1йЬк1№  экеахорд'ь 

с   а  — Г  §   ?г~с'   й'  — Г 
китайск]й  эксахордъ. 

Тоникою  китайскаго  звукоряда  служить  начальный  его  звукъ,  въ 
данномъ  прим'Ьр'Ь  /;  сообразно  съ  этимъ  тоникой  яр1йскаго  звуко- 
ряда должепъ  бы  быть  также  начальный  звукъ  его,  въ  данномъ  слу- 
ча'Ь  с.  Однако  же,  по  свидетельству  древнихъ  теоретиковъ,  тоникой 
ар1йскаго  звукоряда  служитъ  не  с,  а  /*,  т.  е.  тотъ  звукъ,  который 
является  въ  китайскомъ  звукоряд'Ь  примою,  а  въ  ар1йскомъ  квартой, 
и  который  инды  называли  ансоЮу  а  греки  месою. 

Такимъ  образомъ  въ  ар1йскомъ  звукоряд*  с  Л — /*  д  а — с'  тони- 
кой служитъ  кварта  /*,  т.  е.  прима  или  тоника  китайскаго  звуко- 
ряда /*  д  а — с*  Л* — /^.  Это  явленхе  свид'Ьтельствуетъ  о  бывшемъ 
когда-то  сяльномъ  вл1ян1и  бол^^е  культурныхъ  китайцевъ  на  мен1^ 
1^ультурныхъ  ар1йцевъ,  что  опять  въ  свою  очередь  подтверждаетъ  мн'Ь- 
н1е  о  томъ,  что  прародину  ар1йцевъ  необходимо  искать,  не  въ 
Европе,  а  въ  Аз1и,  гдЪ-то  по  соседству  съ  китайцами. 

Китайск1е  музыкальные  теоретики  пополнили,  при  помощи  верх- 
нихъ  квинтъ,  проб^^ы  кварты  и  септимы  въ  ихъ  дксахорд']^,  подобно 
тому,  какъ  это  случилось  въ  ар1йскомъ  эксахорд*,  т.  е.  они  превра- 
тили эксахордъ:  {  д  а—с^  й' — /^  въ  октахордъ;  /^  д  а  Ъ  с  с1  е  Р.  Въ 
китайской  музык*  каждый  звукъ  октахорда  сделался  исходнымъ  зву- 
комъ  новаго  октахорда  и  такимъ  образомъ  получилось  7  новыхъ 
китайскихъ  октахордовъ: 

1.  Г^аЬсйеГ 

2.  .^аЬсйе^е' 

3.  ..аЬсйеГйа' 

4.  ...ЬсйеГ^аЬ' 

5 с  й  е  Г  8  а  1»  С 

6 й  е  Г  8  н  Ь  с  й' 

7 е  Г  е  а  Ь  с  й  е'. 
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Что  касается  ар1йской  1^^Iси,  то  въ  ней  установился  законъ,  что 
возможны  лишь  гЬ  октахорды,  въ  которыхъ  составные  тетрахорды 
жх^ютъ  одинаковую  посл^Ьдовательность  ивтервалловъ.  Такими  окта- 

1  I 

хордами  являются   1)  с»  Л»  б'/а  Г^д%  а^  А» ,  с\  2)  с1г  е»/,  /1  д^Пг  Нч%  с»  А*  й 

1 

Ъ)^1*и9х  аГ1^}*  Сх  Лх  е\  Это  октахорды,  построенные  на  первыхъ  трехъ 
ступеняхъ  октавы,  именно,  на  с,  (2,  е.  Октахорды  на  остальныхъ  ступе- 
нлхъ:  /*,  д^  а,  Л  такою  последовательностью  интервалловъ  въ  состав- 
ныхъ  тетрахордахъ  не  отличаются;  откуда  сл^дуеть,  что  они  воз- 
швли  иначе.  Дело  въ  томъ,  что,  когда  благодаря  сходству  обоихъ 
тетрахордовъ  въ  первыхъ  3  октахордахъ,  стали  смотреть  на  эти  ок- 
тахорды какъ  на  два  тетрахорда,  разъединенные  целымъ  тономъ,  и 
тетрахордъ  выделился,  какъ  самостоятельная  единица,  тогда  стали 
связывать    механически  по  два  сходныхъ   тетрахорда   въ  эптахорды: 

^1  йг  Л«/1  Сг  11х  в'/«  /^    «*  А^/а  Сх  с1х  е^г  (х  ^    И    А'/а  ^1  Лх  Суа  /!  ^1  а.    Чтобн      ПО- 

1учнть  октахордъ,  оставалось  прибавить  тонъ  или  вверху  или  внизу 
эктахорда.  Такимъ  способомъ  установилось  семь  аргйскихъ  окта- 
хордовъ: 

1.  сдеГ^аЬС 

2.  .де^^аЬсс!' 

3.  .    .е^е^Ьсйе' 

4.  .    .  .   Г^  а  Ь  с  с1  е  Г 

5 ^  а  )|  с  д  е  (  к' 

6 а  Ь  с  д  е  1'  с  а' 

7 ЬсдеГкаЬ' 


Въ  китайской  народной  музыке  не  привились  выработанные 
теор1ей  полные  звукоряды,  а  по  прежнему  оставались  въ  употреб- 
лбн1и  звукоряды  безъ  кварты  и  септииы.  И  въ  этомъ  отношен1и 
обнаружилось  вл1ян1е  китайской  музыки  на  арШскую,  такъ  какъ 
I  въ  последней  употреблялись  неполные  звукоряды  безъ  терщи  и 
септимы: 
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4  в,  в:  ПЕТРЪ. 

ар1йск1в:  еттайскве: 

1.  с  а-^  8  а— с'  1.Г8а— ей  —  Г 

2.  •  а  е— 8  а  Ь— й'  .    2.  .  в  а  Ь— й    е  —  в' 

3.  .    .  е  ^—  а  Ь  с— е'  3,  .  .   а  Ь  с  —  в    1"  —  а' 

4.  .    .  .  Г  8  — Ьсй-Г  4.  .  .    .  Ьсд    —  ^    8-Ь' 

5.  .   .  ;  .  5  а  — с  йв— 8'  5.  ....  ей    е— !"   ^  а— С 

6.  .    .  .  .  .   а  Ь-йе  Г— а'  6 й    е    Г—  аЬ— й' 

7:  ......  Ь  с— в  (^—]1  7 е    ^   д  — Ье- е' 

Китайцы,  а,   вероятно,  по  ихъ  прим'Ьру,  и  ар1йцы,  опредЪливъ  рядъ 
какъ.  вер^нихъ  такъ  и  нижнихъ  квинтъ* 

вврхн1Я  квштты:        {     —     с    —    §  —  й    —   а  —  е  —  Ь  —  Й8, 

С18 — 618 — Й18 — 818 — 618  *^ 

НИЖН1Я    квинты:    ^^^^8  —  йевев— азев— в8е8— Ье8е8 — &§— сев — ^ев — 

ЙеЗ — 88—68 — 1)68— Г  *-* 

получили  сд'Ьдующ1й  эаармопическ1й  звукорядъ: 

I  §6868   ^18   §68     д  8868   §18   88     а   Ьб868   818   ЬбЯ     Ь    С68   С   Й6868   018    Й68 

Й   6868   Й18   68   6   Гв8   618   Г. 

На  основан1и  не  безызсЬстпой  имъ  темперащи,  или  закона  о 
выравненномъ  строФ,  они  превратили  этотъ  энармоиическШ  звуко- 
рядъ въ  хроматическ1й: 

{     И'\%1   е   (К'з/    а     [а18  (Ь  I    с     |с18  (  й   |й18|б  |е18 

§6868  1§е8  \а868  I  88  [116868  (ЬбЗ  [С68  [ЙбЗбЗ   [ЙбЗ  [6868  [бЗ   1^63  |  { 

Построивъ  на  каждой  изъ  12  ступеней  хроматическаго  ряда 
по  7  октахордовъ  китайцы  и  ар1йцы  получили  по  84  октахорда. 

Считаю  необходнмымъ  прибавить,  что  китайцы  въ  своихъ  иЬ- 
сняхъ  упростили  добытые  научно  восмизвучные  звукоряды  въ  шести- 
звучные,  нзб'Ьгая  въ  мелопэ1И,  по  врожденному  чутью,  кварты  и 
септпмы. 

Вотъ  все  главное,  что  можно  сказать  о  мелодическомъ  мате- 
р1ал'Ь,  который  им'Ьли  въ  своемъ  распорлженш  ар1йцы  въ  эпоху  со- 
вм']^стной  жизни  въ  Аз1атской  прародин^^.  Оставивъ  прародину  и  раз- 
с^явшись  по  обширнымъ  краямъ  Аз1и  и  Европы  аркйцы  вм'ЬстЪ  съ 
языкомъ,  в'Ьрован1ями,  обычаями  и  прочими  бытовыми  особенностями 
вывезли  собою  и  мелодическ1й  матер1алъ,  который  въ  новомъ  иЪстЬ 
жительства  отчасти  получилъ  дальнейшую  разработку,  отчасти  под- 
вергся видоизм'Ьнен1Ямъ  въ  силу  ВЛ1ЯН1Я  новыхъ  элементовъ. 
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Въ  настоящемъ  труд^^  мы  постараемся,  между  прочимъ,  про- 
С1%дитъ,  насколько  сохранился  этотъ  доисторическ1Й  матерхалъ  въ 
греческой  музыке,  н  насколько  онъ  расширился  или  видоизменился 
на  греческой  почвЪ. 

Наше  изсл%дован1е  распадается  на  сл'Ьдующ1я  главы: 

I.  О  составахъ  или  системахъ: 

1)  дихорды,  2)  трихорды,  3)  тетрахорды. 

П.  О  строяхъ  или  переносныхъ  (транспозищонныхъ)  гаммахъ. 

III.  О  ладахъ. 

IV.  Приложен1Я.     -  ••      •       
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I.  о  составахъ  или  систенахъ. 

1.  Дихорды. 

Если  музыка  грековъ,  какъ  одного  изъ  отпрысковъ  арШскаго 
племени,  является  продолжен1емъ  ар1йской  музыки,  то,  конечно,  вся 
ея  система  должна  основываться  прежде  всего  на  кваргЬ.  Это  поло- 
жен1е  подтверждается  какъ  свид^Ьтельствами  греческихъ  муз.  теоре- 
тиковъ,  тйкъ  и  самимъ  складомъ  греческой  музыки. 

Никомахъ  у  Боэтгя  ^)  сообщаетъ,  что  древняя  музыка  была 
проста  и  состояла  всего  изъ  четырехъ  звуковъ,  чт5  продолжалось 
до  Орфея.  Звуки  эти  образовали  между  собой  консонансы,  а  именно. 


1)  ВоёНиВу  тив.  I,  20:  81трИсет  рппс1р1о  !и188е  ти81сят  К1сотясЬи8 
ге№г(  аЛео,  п(  4Уа(иог  пегу]8  соп81аге(,  Щуе  и8^Vе  аЛ  ОгрЬеит  (1агаУ1(:, 
и(  рптиз  ду1(1еш  пегуиз  е(  ^уа^(и8  д1арп8оп  соп8опап11ат  гевопагеп!;, 
те(111  уего  а(1  зе  1ПУ1сет  [(юпит]  аЦуе  а(1  ех(гето8  Л1ареп(е  ас  (Иа^ев- 
загоп...  Если  Александръ  По11исторъ  у  Плутарха  (шив.  5)  сообщаетъ,  что 
Орфей,  который  въ  построеши  мелодШ  служилъ  образцоиъ  Терпандру,  ни- 
кому не  подражалъ  (•С1Г)Х(|>х«Уа1  б«  т6у  Твр1гаг>8рсу  *0(А1)роо  |иу  та  еш],  ^Ор^вос 
8в  та  рьеХтг),  о  8*  'Ор^^Ь^  оМшуа  ^аЫгхлк  (1в(11}17)(1ёуос),  то  это  значить,  что 
онъ  употреблялъ  армоническШ  тетрахордъ,  какъ  древн^йтгй  и  простЬйшШ 
звукорядъ  арШской  музыки,  дошедш1й  до  него,  т.  е.  до  вдохи  еракШской 
кнеародики  1еретической  П08С1И.  Срв  ШаеЪ^  Се8с111сЬ(е  (1ег  ^песЬ.  Ьупк, 
50.  ТйЫп^еп  1884.  Объ  этомъ  древнемъ  армоническомъ  тетрахорде  уоо* 
минаетъ  Никомали,  13,  по  поводу  опред^^ешя  Пиеагорою  отношенЫ, 
ДЛИНЫ  струны  къ  звуку:  0У0{хааа;  8в  о  к  а  т  1Г)  у  (е)  (Аву  х&у  тоб  «9  ар1&}1ои  хо1ую- 
уооута  9®^7Т^^'  ^леот^у  (а)  бе  х^у  тоо  6х*ш,  в1с(тр1Т0У  аотоО  то^'ууаУОУто, 
1сара(1вот2У  (К)  Ы  тоу  тоб  (ууеог,  тоуср  тоб  (^езоо о(6твроу  Х71  бе  ха1  втго^&ооу, 
У11Т7|У   (е')   Ое  ТОУ   105  в<^8•xо^...  глглп\о 
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первмй  е9ь  шмерпшъ  аиа11|Г|  а  средн1е  аь  к^йшшл  квфрсу  « 
июпу.  Ивъ  этого  см^дуетъ,  по  до-Орфеавшця  лвра  бмла  настроена 
00  обраацу  схЬяующаго  аеуворяда; 


Этогь,  а  не  другой 
аву«(чм1Д>  мм  вдЬсь  црццодцмъ  уинзддецво,  таиъ  какъ  именно  онъ 
явшется  0С10М11&  гдааяам)  рретемго  лада,  дорШскаго.  Такъ,  а  не 
■1М«  нужт  даовииа»  «лоеа  <»о«1«.  Д  §имрд]г  'гкчъ,  мяогимъ  наъ 
современныхъ  теоретиковъ  и  историковъ  ^)  кахмгся  такой  ввукорядъ 
(б — а  К — в')  съ  квартовыми  интерваллами  немыслимымъ  для  времени, 
вредшествовавшаго  той  отдаленной,  до  исторической  эпох^,  предста- 
вителемъ  которой  служить  имя  Орфея.  По  нашему  мнЬнш  вполне 
правь  А.  Рейссманъ^,  который  утверждаеть,  что  бол4в  широкхе 
интерваллы  квартн  и  квинты  раньше  выдоились  изъ  массы  воамож- 
ныхъ  звуковъ,  ч'1мь  бол'Ье  тесные  интерваллы  д]атоническаго  звуко- 
ряда. Постараемся  разьяснить  этоть  вопросъ  отв^томь  на  другой 
спорный  эопрось  о  томь,  что  <^ыло  раньше,  р%чь  или  н'Ьнге? 

Было  бы  долго  говорить  о  томъ,  какь  образовались  звуки,  изъ 
звуковь  слоги,  изь  слоговь  слова,  т^мъ  бол'Ье,  что  образованге  рЬчи 
указаннымъ  способомъ  можеть  быть  оспариваемо;  я  ограничусь  лишь 
указаи1емъ  на  то,  что  вь  каждомь  слогЬ,  какь  составной  части  слова 
и  риемической  величине  р1чи,  главный  элементь  составляеть  со- 
аапть  (гласный),  такь  какь  онь  обладаеть  количесшвенносшью.  а 
также  способностью  повышаться  и  понижаться,  т.  е.  акцентомъ.  Го- 
воря такь,  я  им%ю  вь  виду  ар1йск1й    праязыкь,  и  т%  изь  арШскихь 


2)  ЕвгЫ^  А1|8ешв1пе  ОевсЫсЫе  4ег  Ма31к,  I,  Э22.  Ь^грХ^.  1788; 
^оШз,  (Лмш!.  Р(о1еаи  Ьагдх.  ИЬЬ.  Ш,  аррепШх  291.  Охо1ш1682,  Шитцпп, 
ЛЫскаП»  Мн51кеезсЫсЫ;е  I,  124.  Ьеги11-8(ие(,^г(;.  1885;  О.  Раи!,  АЬ»и1и1е 
Ц1игхш)|цк  дег  Ог.  4,  15.  Ь^х^щ.  1866— предполагають  строй  е  (  д  а.  Одна- 
кохе  посЛднШ  вышит*  сВобИиз  ипй  <11е  ртесЫвсЬеНагтошк»  204-5. 
Ье1р21&  1872,  допуск|1етъ  строй  е— а  А -б*. 

5)  Ве%в9тапп,  А11?егае1пе  везсЬкЬге  йегМнйк  I,  47.  МОпсЬеп.  1863. 
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лзыковъ,  въ  которыхъ  П0НЯТ1Я  о  количественностя  (даа1111(а8)  и  ак- 
ценгЬ  (ассеп(а8)  не  смешались,  въ  которыхъ  долгоп  не  обусловли- 
вается акцентомъ,  какъ  напр.  въ  русской  р^чи,  а,  напротивъ,  коли- 
чественность  существуетъ,  какъ  явлеи1е,  независимое  отъ  акцента. 
Къ  числу  такихъ  языковъ  принадлежать,  между  прочимъ,  оба  древ- 
Н1е  языка,  греческ1й  и  латинскШ,  въ  которыхъ  можетъ  повышаться 
не  только  долг!й)  но  и  кратк1й  слогъ,  и  наоборотъ— понижаться  не 
только  кратк1й,  но  и  долпй  слогъ. 

Для  прим'Ьра  произиесемъ:  I)  начало  первой  рЪчи  противъ  Ка- 
тилины,  и  2)  начало  первой  Олинвской  р^чи,  обовначнвъ  повьипен1е 
голоса— верхней,  ш)нижен1е — нижней,  и  стунень  нормальной  р^чи — 
средней  лин!ей,  и  выразивъ  природную  долготу  четвертной  нотой, 
а  краткость — осминной. 


^ц^ 


ГтгтГ 


Т77-С 


Г'; '  I   П'  Ри'гс^'^^  '^ 


^Vо  из  дуе  1&п  Лет,      Си    И  11  па,  аЬ  и  1е  ге  ра  (!  ёп  1!  а    ибз  1га! 


'\с^еО^(г^с  (}0)  г^Г}0/п^ 


'Ау  V.  чсок  Хшу  йу,  ш     ауЗршс  'А  йт)  ув1  01,  ХР^  К^  "^^^  ^  Р°^^   ^  ^*  ^^^^^  У0)к1^Ф^ 


г^^''1'г^ИМ',.Г^[}-Г,,:г$^^^ 


С 


«1  ^а  Уа  роу  7в  У01  ТО  ТО  {хвХХоу  ооу  о(  ов1У  т^    ло  Хв1  1св    р1  шу    уоу  0X0  1гв1  те. 

Если  въ  такую  р%чь  ввести  еще  два  элемента,  а  именно  риелсг, 
выраженный  д%лен1емъ  на  одинаковой  величины  такты,  а  также 
ударен1е  (отм-Ьченное  точкой  надъ  нотой),  иначе  иктъ^  выдвигающШ 
опредйленвыя  части  тактовъ,  то  ея  прозаическая  форма  превратится 
въ  поэтическую,  въ  которой  мелодическ1е  зародыши  выступятъ  еще 
отчетливее.    Возьмемъ  для  примера    начало  1)  Ил1ады  й  2)  Энеиды: 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 
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|МГ7П 


Г 


1Ш5 


11Ю^^\^  I 


Б 


Щ  т    а  Р<1  $«  0<      3     Щ     Х-ц    Рс  а  беш       'А^ 


XII     Ро^ 


Г^ 


с   >!'     С   ^   1Г^1^ 


Р=Р;а^ 


гтпг 


уг^ 


Аг    та    VI  гит   дув   сА       по  Тгб]  ае      ^п    рг1  таз  аЬ    б    Г1з 

Ч4мъ  та1сад  р-Ьчь  не  мелод1я,  конечно,  повторяю,  безъ  (тред^ь- 
Аенныхг  ступеней  повышени  и  понижен1я,  какъ  это  отмечено  въ 
вржведенныхъ  прим^рахъ  верхней  н  нижней  лин1ями?  Это  та  ступень 
яедовЬческаго  развит1я,  которая  еще  не  д^Ьдаетъ  раздич!я  между  р^чью 
I  пЬн1емъ.  Это  эпоха  выразительной  денламацщ,  которая  съ  одной 
стороны  опустилась  на  степень  обыкновенной  р'Ьчи,  благодаря  утрат1} 
безусловной  количественности,  и  изъ  которой  съ  другой  стороны  раз- 
вилось п'Ьн1е  въ  силу  точнаго  определен  1я  ступеней  повьппешл  и  пони- 
жев1я  голоса.  Такимъ  образомъ  выразительная  декламац1я,  ставшая  та- 
кой благодаря  соблюдешю,  въ  прозаической  форм'Ь,  количественности 
I  акцента,  а  въ  поэтической — кром^  того  еще  рнема  и  икта,  яв- 
ляется высшею  степенью  развит!я  человеческой  р^^чи.  Опред'Ьлен1е 
повышен1я  и  понижен1я  голоса  возводить  выразительную  декланац1ю 
на  степень  пен1я,  утрата  же  количественности— низводить  ее  на 
степень  обыкновенной  р^чи. 

Въ  такомъ  смысле  опред^лилъ  различие  р^чи  отъ  пЪн1я  Ары- 
стоксеиъ^)ф  Онъ  называетъ    р^Ьчью  то  движен1е  голоса,  когда  онъ  не 


*)  АгШохепив^  шив.  I,  9:....  отаУ}1ШУ  б5тш  хгу^а^  ^)  ^^щ,  шох»  }А7|8а- 
(10б  8охаи  1Тсао(№  х^ахо'^,  ооу<^'^  Хс^оршу  та6т1|У  тт|у  х(у1Г)91У'  охау  §•  о-п^УвС 
жоо  бо^аза  Лха  «аХгУ  оса^Увгу  т^у»  токоу  ^ау^  ха1  тоото  1С0111]оа9а  каХгу  «^  •те- 
рос  охаэмк  ах^1  ЬЫ-^  хогг  хобхо  Д^аХХаЕ  1гои(У  7а1У0(иУ7]  ш>у<х<>^  &1^аХ'$, 
(шоп)ртх«х1фг  т^|У  хо1а&Х1]у  1аут)01У  Хс']^орду.  Т1^у  1а4у  Ооу  оиу^х^  Хр'у1хУ|У  вЬвС 
71|иу,  {'.а^^О|»су»у  {)|и»у  оохф;  г^  ^фгц  хгувиос  хвха  хокоу,  Ш9хв  (Л1]8а)м>!>  $о- 
щу  19хаоЬа\.  Каха  М  х^^у  •хшр1У,  ^у  6Vо^А^Со^^^вУ  {1аохт|^Х1Х1)У,  »уаУХ1ш;  ке^^хш 
7фподв1*  аХХа    ч^р   хохаоЪоЛ  хв  $охв1    хае   хаухес  хоу  хоохо    ^91Уб|АвУОУ     1С61«1У 

•0Х«Х1    Х1^К1У    ^91У,    оХХ*   ^18в1У. 
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останавливается  ни  на  одной  ступени  повышен1я  и  понижены,  а 
какъ  бы  скользитъ  по  нимъ;  когда  же  онъ  останавливается  на  ра9«- 
ныхъ  ступеняхъ  повышен!я  и  понижен1я  и  какъ  бы  переходить 
съ  одной  на  другую,  то  такое  движен1е  называется  и^^н1е1гь. 

Отсюда,  конечно^  слЪдуетъ,  что  повышен1ю  или  понижен  1ю  голоса 
въ  рЪчв  должно  было  первоначально  соответствовать  такое  же  дви- 
жен1е  голоса  въ  п'Ьн1и.  Мы  не  внаемъ  столько  в^емеки  продолжа*- 
лось  это  соотв%тств1е;  но  намъ  известно,  что  при  Еврипидй  сщо 
уже  сильно  нарушалось,  какъ  видно  изъ  того  вгЬста  Дгопиая  ^), 
гд^  отм^чаетея  отпошеи1е  акцента  рЪчн  къ  повышешямъ  и  пони- 
жен1ямъ  мелод1и.  Д10нис1й  говорить,  что  инструментальная  и  во- 
кальная музыка  требуетъ,  чтобы  слова  подчинялись  мелод1И,  а  не 
молодая  еловамъ,  какъ  это  вядмо  во  миогикъ  мблод1яхъ,  а  главнымъ 
образомъ  въ  Бвропидовыхъ,  напр.  въОресгЬ,  когда  Электра  поетъ  съ 
хоромъ  следующую  мелод1ю: 

хоръ:  аГуа  аГуа,  Хетгтоу  Т^уо;  арроХт^с  140. 
Т1»ете,  |А^)  хглсеГх*.  141. 
Электра:  бтощ^б^ахш  'леГо',  йпоц^  {юс  лета;  142. 
Мы  бы  ожидали  следующее  движен1е  голоса: 


*)  В1опу$шв^  (16  согар.  УегЬ.  И.  (у\  б'орувухт}  Т1  жтх  фвит^  [1л>о<5а) 
та;  Х<и1С  тоХс  {хеХои  отсотати^у  а^ю!  ха1  об  та  рслт)  таге  А<^ео^V,  ш;  аЕ  аХХшу 
тс  1гоХХшу  ЦХоу  ха1  у.1\\.^ха  тшу  Еор^твоо  {шХ&у,  а  1С{1С01Т)хе  т7)у  *НХехтрау 
Хвуоооау  шу  'Ор§от*5  тгрос  ^Ь^ф  Х^Р^^* 

Хоро;*  оХ^а  017а,  Хсптоу  (сой.  В  Хвох^у)  Т^уо;  арр>Хг|(;  Т10<тв  (сос1(1.  Т'.ОсТте), 

(А*!)    ХТ01Г*1т'. 

^ИХсхтра*  ^[1с^1гро^«  ^•о\  Диохро  |ло1  1101т«с. — Ь^  уор  6&  те4т*ч  т^соСуа 
•17аг  Ха1сг6у»  1(р*  4у6;  ср^ТТ^  )1«Х|{1^Хх«г,  х«1Т<н  'С1&у  ^р1шу  ).*Мм>^  &мйтг)  ро* 
-рв!*^  т<  тао«и  «^1  ха1  ^Цм%,  ««1  ^«^сорР'Дт^с»  ^^  |л««^^эХХ«^  Ц^тр1Хчг|У  «^ото- 
уоу  Ъугк^  ^({п^х^уоо  8уто^  су  6уо^«  (6о  Хо^хи  ^Ыа;,  ха1  тоо  ^в«:е»  ^рохара 
|^еу  т)  кр<11ГУ)  ')^1^<га1  8оо  {•  |лсх*  «агг)у  о(6тоуо(  тс  ха1  о^1р«>У01*  тоб  ^«токсис** 
о  тг§р!втгаз}А^;  1^^У19таг  ^($  7*Р  '^  ^  «1>Х1ар«1  Х<7<»^(  «««с.  «а1  т4  ^9«|п>• 
^гро^т'*  со  Ха14?ё»»м  Т1^  т^:  (хс^с  «оХХар1)с  1гроо1^Л11;у  оМор',  4^Х\  4с1  т^|у  тс^ 
твртцу  ооХХог^у  11ат«р€рт]Х«  у\  твР1    1^  тр(т»]:. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


о      ООСТАВАХЪ,   СТРОЯХЪ   И   ДАДАХЪ   ВЪ   даРВНБ-ГРЕЧЕОКОЙ   МУЗЫКА.         Ц 


»|!?.|(;м:'1' ^I:игI?^и.^;С?I 


хоры  Л  те     о^     Т*>    ^«15  X0V    1){     уо^     ар    рб  Хт):      Т1  вет*,  |ат|    хто    лш1т\ 


^Э 


г 


^ 


1*3 


^—^ 


ш 


г 


Электра:  в  ш>  1ср6    ре      Т1  'х«1о'. 


а     1С0     7Г|>6       (101         хо(       тв;. 


Однакоже,  Д1оеисШ  говоригьэ  что  6  первыхъ  слоговъ:  оГ-^аоГ^а 
XЕ:гг6V  поется  на  одинаковой  ступени,  не  смотря  на  разлнч1е  авден- 
тонъ;  «ь  сдовй  арриХт};  высоко  поется  ве  только --Ра«—,  но  н — Хи]^, 
хотя  въ  одаигь  С1ов&  не  могутъ  быть  два  остры  хъ  акцевта;  въ 
12&ете  а1щентова1гш>0-^с*-'Воется  низко,  а  <1еоъавцентное— 8еге  вы- 
соко, въ  1%ш1и?т  же  уннчтожаехоя  обле^евный  акцеггь,  такъ  какъ 
оба  слога  (этого  слова)  поются  одинаково  высоко;  наконецъ,  въ 
атсотсрб^вте  высокая  нота  находится  не  на— тсро— ,  гд%  акцентъ,  а 
на — ^,  хотя  тамъ  акцента  н4тъ. 

На  основан1И  этихъ  разъяснен1й  движен1е  мелод1И  этого  от- 
рывка было  сл'Ьдующее: 


к  ^ 

^^  ^ 

^  ^ 

Й 

-ш 

■•■-#-1 

ш-^—ш 

г,           Р'5+5^/;            .^ 

— й 

«^ 

-'-€- 

4 Ш 

^ 

— 1 т щ  -             я.      ^        У 

4 

хоръго^в  01 7«-     Хвятбу  Т;^  уо;  ^р    ро  Хтр  V.  »«<«,   |*ч        «о      «мт'. 


Чгг^ 


*х 


г 


е^  I  е  ^    "  -г 


± 


а 


Э|е1ггре:ам     -яро      рзг       тв  'кв^,  а    1со         жро    |10*  1^§1    тЬ;. 


Прилаьнате.  На  всЬхъ    трехъ  лин1яхъ    поставлены    ноты 
въ  гЬхъ   случаяхъ,    когда   изъ   объяснеаШ   Д1онис1я   не  видно, 
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Судьбе  угодно  было  сохраиить  изъ  того-же  Эврипидова  Ореста 
мвлод1к)  отрывка^  1-га  стасима  338—344,  хотя  очень'  яеполную. 
Полное  соотв'Ьтств1е    между  акцентомъ  и  ступенью  звука  зан'Ьчается 

Ъ    а^Ца  да         Л    е      е*  Л .  е  .^.     Ъ 

въ  хахоХо^]© р 6 |х а е,  тсVа[5а;,  о  (хе^ас,  аV^[8ё^    части*1н6е:  въ  х а т ё- 

а*    Ъ    ес1     е  а   д       Ь 

хаооеу,  со;  7г6/1,[ои;  полное  нарушенш  его  видимъ:  въ   [А^тгро^, 

е       в     е    Ь        а*Чл  а    а     ь\а    а^ 

р] ах 5(606  1,  б|х  РрохоГс,  тс];  ахахои  1^о[а(;, 

Гораздо  лучше  обстоитъ    дЪло  въ  дельфШскихл»    П'Ьсняхъ.  Тамъ 

острому  акценту  почти    всегда    соотв'Ьтствуетъ    высокая  нота,  напр.; 

а'д'  д  а'  в:    а* у  а'   Г        ^«О       ^' з'      ТЛе'бГе   Г  9\(^\Т 
тсайа  |хбуЙХо1>  х6/ое  ^^ауоV,  г'^ро'^оорегеь    ЗроЬсшу,    ^ггК^{^\к^    хаахаХ^оо?, 

Г'д'а!д'д'    Г  с'     д'  в'      д! Г      с     ксЛевсЬ  '       * 

(Хб^оХокоХе;,    Ы  у(у  'Ара<}^,    ^Вб^^роо;^  (^Vо^|л6X7С6xа^^  если  же  акцентный  и 

безъакдеятяый    слогъ    одного    слова  находятся  на  одной  ступени  въ 

мелод1и,  то  обыкновенно    слЪдуетъ    за  акцонтяымъ   слогомъ    низкая 

ступень  иедод'ш,  чтобы  такииъ  образомъ  высота  звука  надъ  акцент- 

нымъ    слогомъ    сд-блалась    зам'Ьтя'1е,    напр.:  про'^аЫщ^   ря8686VороV, 

е'е[   ае    Гда'д    д'    е     (("("йез' Лев' с' с!  д     Г(    е'    а     , 
аоус)|хае|10У,  бо6о5роо  ^а|хах'  гиЫоогтои,  бсрётсшу,  е';''ОХо[17гоу;  р-Ьжо  пред- 

шествуетъ    акцентному    слогу  нодъ    высокой    нотой     низкая,    напр. 

ГаадГе^ГГо! 

асоХоу,  еЧес;   й  }>а)7г[ео1>';    надъ  облеченнымъ  акцентомъ    бываютъ  дв'Ь 

(  е  а' с'  а    с'  с' аа       с' а  а 

ноты    разныхъ    ступеней,  напр.;   бГ81[Х8;,     ФоГос^оу    фоаеГо!,    т^рйа>Vа 

,аааухбГб1о^,  хотя  ад  всегда,  напр.  тхасооц  тсааь. 

Въ  Сейкиловой  п-Ьсни  нарушен1е  соотв'Ьтств1я  между  акцентомъ 

а  е 
н  высокой  нотой  замечается  въ  первомъ    слов*  бошу;  въ^остальномъ 

существуетъ  достаточная  правильн(»сть. 

Въ  п-Ьсняхъ  въ  честь  Музы,  Солнца  и  Немесиды  встречаются 
рядом'Ь  съ  правйльностями  сильныя  йарушен1я  соотв-Ьтствёя  между 
акцентомъ  и  повышен1емъ  въ  мелод1и,  что  читатель  самъ  можетъ 
заметить. 

Какъ  видно,  это  правило  на  практик*  нарушалось  довольно 
значительно    Эврипидомъ    (при    Софокл*,    особенно  же  при  Эсхил* 
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а1ру111еп1е  допускзлось/  вероятно,  [ИЬже,  а  ыожетъ  быть  совс^Ь1гь  нет 
допускадось);  въ  эооху  Аристокс^на  в  въ  ближайшую  ему,  благодаря 
1кроятно  61Ю  м1яшю,  опо  соблкедалось  точн'Ье,  какъ  ввдво,изъ  дель* 
фШсБихъ  п'Ьсень,  а  въ  эпоху  императоровъ  въ  Рим%  наступило  оаять 
^xудшен^е,  а  чемъ  свидЬтельствуютъ  т.  н.  п^сни  Месомеда  и  Д'юни- 
С1Я,  хотя  въ  то-же  время  п^сня  изъ  Малой  Аз1и  (Сейкила)  обнару- 
живаетъ  значительную  правильность  въ  этоиъ  отношен1и. , 

Итякъ,  повышен1е  и  нонижеихе  р^чи  первоначально  вполн'Ь  со^ 
ответствовало  такому-же  повышен1Ю  и  повшвевхю  медод1и^  такъ  какъ 
]^чь  и  п'Ьн1в  собственно  одно  и  тоже  самое  и  то  и  другое  возни* 
кало  вм^сг!  по  однимъ  и  т^мъ  же  побужден!ямъ  въ  душЬ  человека; 
но  когда  связь  между  р'Ьчью  и  пен1емъ  стала  мевЪе  гЬсной,  когда 
сочинялись  отдельно  слова  и  мелод1Я  (известно,  что  для  Эврипида 
сочиняли  мелод1И  Кефисофонтъ  и  Арпецъ  Тимократъ)  ^),  тогда  не- 
вольно являлись  уклонеп1Я  отъ  правила,  и  допускались  даже  пару-* 
шен1я  его. 

Возникаетъ  интересный  вопросъ^  на  сколько  удалялся  голосъ 
отъ  нормальной  высоты  рЪчи  при  повышен1И  и  пониженхи?  На  этотъ 
вопросъ  отв^чаегь  намъ  Дгописгй  '^).  Онъ  говорить,  чго  въ  р^чи  го- 
лосъ повышается  и  понижается  отъ  своей  нормальной  высоты  на 
неопределенное  разстоянхе,  но  не  болЪе  какъ  на  квинту  (ЗУг  тона), 
при  пемъ  слоги  одного  и  того-же  слова  стоятъ  не  всЬ  на  одной  вы- 
соте, а  наоборотъ,  одни  находятся  выше,  друг!е  ниже,  а  третьи 
въ  одно  время  на  двухъ   разпыхъ  ступеняхъ    (облеченный  акцентъ), 


^)  УН.  Бипр.:  та  ивХт)  аохф  [до.  Еоршвтд!  ^о\  Кг,9^оо9<Ьута  1сои1у  Г1 
Т1|4ох;.вп|У  'Ар'увЬу. 

^)  Вюпузтз^  йе  сотр.  уегЬ.  11:  б1аХвхтоо  1иу  ооу  [1вХо^  4у1  1Абтрвга 
01ззп|}&ат1,  тф  Х<70(1еу(^  81а  1С«ут<,    шс  в']^т1ота,    ха1    оохв    бТС1хв1У<та1    тсщра    тшу 

Тр1«У    ТОУШЧ    Ж1Х   '1))1.а0У{0У     Ст    Тб    6(6,    05т«    аУ1СТа1    ТОО    ^ШрСоО    ТобгОО      1сХ1(0У     <1г1 

то  роро-  оо  ')^ар  алсаов  •ув  т)  ХвЕи  у\  х«й'  1у  рорюу  ).б700  тахто|1вУ1Г|  т*^;  аот^;  Хе- 
7«ха1  тво«ш:,  оХХ'  1\  [1ву  кт  т^;  оЕвис,  ^  8'  в1с1  т^с  ^^^Ы,  >|  бЧтс'  а|А9о^^^ 
ТШУ  о'  а^&сро'^^Р^  ^^^  таон;  с)гоозшу  «1  ^лву  хо[та  |А(ау  аоХХагр1Г)У  воув^^'.^^^оу 
г/ооф.  тф  6Ев1  т6  ^арб,  а;  8т]  1гвр101со>)1еуа;  хаХо5р*у,  «1  8'  ву  втсрф  те  х» 
с:1р4р  х^1«  ехатвроу(9*  воотоб  т7)у  01хе{ау  фиХагсоу  9^^^*«  ^  8*ор7аУ1Х))  те  ха1 
^8ит)  рлооя  81авт1^иао{  те  ХР*^"^^*  тгХ§(оо1У,  оо  тф  81а  гвуте  }16уоу,  вХХ'  атЛ  тоо 
1кк  тсаошу    щЦ'ж^щ    ха1  то  81а  1гвУте    }х8Х(|>8з1,  хв1  то  8га  т^зввршу,  ха1  то  81а 

ТОУОУ,    Ха1    то    1[^11Т0У10У,    ШС    8в    Т1УвС    010УТа1^    Ха1    Т7|У    8(в31У    «ЬЙ1Г|Та)^. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 
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тогда  какг  въ  п'Ьи1и  и  музыке  при  поввшеяш  и  повяжмхи  употре* 
бляются  опред1Ьл0Вныв  интерваллы,  щж  чемъ  вошожны  не  только 
квваты,  но  и  октавы,  и  кварты,  и  терщя,  и  полутовн^  и  даже  чет* 
верти  това. 

Если  сложить  об%  квинты,  верхяюю  и  нижнюю,  ыЛсИ^  то  раз- 
стоян1е  крайней  точки  П(Увышен1я  отъ  крайней  точкл  ш)нижен1я  го- 
лоса будетъ  равняться  интерваллу  семи  тоновъ,  т.  е.  яон%.  Но 
такого  интервалла  эпоха  выразительной  декла1(ац1и  не  знала,  во 
первы^ъ  потому,  что  -  бнь  слишкоиъ  великъ,  а  во  вторыхъ, 
что  онъ  диссонантный.  Самымъ  большимъ  консонантнымъ  интер-' 
валломъ  въ  то  время  была  октава,  и  ее  мы  должны  принять 
за  разстоян1е  отъ  крайней  точки  повышен1я  до  крайней  точки  пони- 
жен1я  голоса.  Если  отъ  крайней  точки  повышен1Я  мы  отмЪрявАГЬ 
квинту  внизъ,  и  отъ  крайней  точки  понижен1я  квинту  вверхъ,  то  по 
середипЪ  октавы  образуется  интерваллъ  тона,  пределы  котораго  да- 
дутъ  съ  крайней  точкой  повышен1я  съ  одной,  и  понижен1я  съ  дру- 
гой, интерваллы  кварты  ^).  Такимъ  образомъ  голосъ  нормальной 
высоты  вращается  въ  пред'Ьлахъ  тона,  а  при  повышен1и  или  пониже- 
Н1И  его  отъ  нормальной  высоты  въ  его  распоряжеши  находится 
кварта.  Изобразивъ  эти  интерваллы  въ  вид1  нотъ  мы,  получимъ  а'р- 
моническ1й  тетрахордъ,  о  которомъ  р%чь  была  выше: 


8)  Такъ  смотр'Ьлъ  надЬленхе  октавы  и  Филолай  у  Никомаха  17:  а  р- 
р.оУ1а;  (октавы)  |1в1^б9ос— ооХ Ха^а  (кварта)  ха1  81'  о6в1ау  (квинта),  'Л 
и  Ь\'  о?*1ау  111  (Соу  та;  спДХаРа;  в«от6оч>  (тономъ)*  Ьп  ^ар  атсо  (пгакк  (е) 
•I;  |1в<»ау  (а)  ооХХ-хРа,  атг^  8б  рлоо^  (а)  1г6тв  Уватау  (е')  81  6?е1ау,  ало  8е  уеа- 
тас  (е')  в;  тр(т«у  (А)  ооХХара,  ажЬ  8в  xр^xа^  (А)  *с  ож'хтау  (е)  Ы  'осв1ву.  то  8' 
8У  {АС9Ш  тр1Т9(;  (А)  ха1  (хеоас  (а)  е9со78ооу. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл00^1С 
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Это  тоть  стробу  к<уп>рый  БэотШ  оритсываотъ  л<р%  до  Орфея. 
Гелмл9О^^0т  ^)  епрпедашю  зм^чавгь,  что  на  ноА  едяалв  воэм^кно 
бамо  съвгрмъ  кавую-ншбудь  «елодко  въ  нашемъ  еныслЪ;  во  ттъ 
к»къ  ея  звуки  соотвЪгетвуюп  глав&ымъ  стуюнямг  дв»ввн1я  чело* 
выческой  р%<1и,  то  ова  1югла  служять  Для  еопровожден1Я  двкламац{8 
(откуда  на8ван1е  ея  тетрахорда — армоническМ,  а  не  мелодпческШ). 

Въ  армоническомъ  тетрахордЬ  мы  нм^емъ  четвц)е  рааявчныхг 
■втерважла:  ОБтаву  е — е\  квкнты  е — Н  и  а— в',  кварты  «-^а  й  к--^е 
ш  секунду  (тонъ)  а~к;  нагь  вахъ  два  первыхъ  яввлмь  естествен^ 
яымъ  путемъ,  аосл'&да[1е  же  колучнлись  случа&ао,  кмъ  о<кц\е  от* 
{гЬзки  встретившихся  двухъ  КиННТЪ. 


Октава  е\  въ  предал ахъ    интервалла    которой    вращалась    первона- 


Слкдуюпцй  чертежъ^  аавмствоваявый  у  Там&шха    (УгЬл  Ру№.  I,  26. 
119,  р.  87.  А.  Кяиск.  1884.  Ре1лгориИ8)  разъяоЕИТЪ  наглядно  ати  отношешя, 


Термины  въдорШсБИХЪ  формахъ ар\кОу1а — октава,  ооХХа^а  -кварта,  81'  65е^аV— 
квинта,  &1сб7&ооу — ^тонъ,  бххта,  {хеоа,  тр(хоц  увата,  употребляемые  Филолаемъ 
]гь  его  сочнненш  шр\.  србоюс,  откуда  заимствовано  ириведенное  Никомахомъ 
мкто,  были  ]1Ъ  ходу  у  Пиеагор1йцевъ,  тогда  какъ  шЕОла  Аристоксена  упо- 
требляла сл^дующ1е  соотв'Ьтствующ'ю  термины:  81а  каэшу,  б1а  хтаршу,  61а 
1сЬ«,  хоуо;,  о«ат7),  }1еа1Г),  ^р^'^,  V^^т^^). 

^    ВЛткоИм,    В1е  ЬсЬге    топ  йен  Топетрйпйипдеп,  1870^  р.  406. 
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чнльно  челов^Ь^еская  рЪчь,  легко  далась  человеку;  во  первнхъ,  это 
первый  и  лучше  всего  воспринимаемый  верхн1й  или  шфЕиальный 
звукъ  (ОЬег— или  Рагиакоп)^  во  вторыхъ,  она  отзывается  въ  трубке, 
если  слегка  подуть  въ  нее,  а  въ  третьихъ^  она  известна  человеку 
какъ  ра8лич1е  высоты  голосовъ  двухъ  половъ.  По  отношен1к>  къ  то- 
ник%  она  составляете  совергиенный  консонансъ^  такъ  какъ  им^етъ 
много  общихъ  съ  тоникой  верхнихъ  звуковъ.. Самою  природою  дана 
человЪку  и  к&инта,  такъ  какъ  она  является  вторымъ,  а  потому  хо- 
рошо воспринимаемымъ  верхнимъ  тономъ,  отзывается  въ  трубк*!,  если 
въ  посл'Ьднюю  подуть  сильн^,  и  составляетъ  различ1е  высоты  голо- 
совъ двухъ  субъектовъ  одного  пола,  сопрана  и  альта^  или  тенора  и 
басса.  Что  касается  кварты,  то  она  намъ  дана  благодаря  встреч* 
двухъ  квинтъ  въ  пред'Ьлахъ  октавы,  гдЬ  каждая  изъ  нихъ  утратила 
такую  часть,  на  которую  обЪ  ввгЬст^  превышаютъ  интерваллъ  ок- 
тавы. Кварта  сделалась  гЬмъ  болЪе  доступной,  что  она  является 
третьимъ  и  еще  довольно  ясно  воспринимаемымъ  верхнимъ  звукомъ. 
Какъ  квинта  (Л),  такъ  и  кварта  (а)  являются  меюье  совершенными 
консонансами^  такъ  какъ  он%  им^ютъ  меньше  общихъ  съ  тоникою 
(е)  верхнихъ  звуковъ,  ч4мъ  октава  (е'),  а  именно,  въ  пред-Ьлахъ 
трехъ  верхнихъ  октавъ  е — е^ — в* — е^  квинта  имЬетъ  2  (А^  и  Л^)  бо- 
л-Ье  близкихъ  къ  тоник*  верхнихъ  звука,  кварта— также  2  (ё^  и  е^), 
по  бол-Ье  отдаленныхъ  отъ  тоники,  тогда  какъ  октава  ихъ  им^етъ  4 

Остается  отр^зокъ  двухъ  встретившихся  въ  пред'Ьлахъ  октавы 
квинтъ — секунда  (тонъ),  (а— А==в — /гз),  которая  является  диссонан- 
се мъ,    такъ    какъ  она  им^етъ  въ  пред'&лахъ    трехъ  верхнихъ  октавъ 


10)  Вотъ  д1аграмма  верхнихъ  иди  парщадьныхъ  звуковъ  въ  пред*- 
лахъ  трехъ  верхнихъ  октавъ,  считая  отъ  тоники  б,  октавы  б^,  квинты  &, 
кварты  а  и  секунды  р$: 


3 


1.    е    .      .      .61.     .    Ь1  е2    .    8182    .      .    Ь2    .    Лг    .    е 

I  !    I  I  1 

2 е!    .      .        е2    .       .      .     .    Ь2    .     .     .    ез 


3.     .    .     .     Ь   .     .     .    Ь1 


Й82       .         .        .      Ь2      .       .    й182  I    ЙВЗ 


4.  .    .     а     .     .      .     а!  .    е2  .      а2     .      .  (яв^  .      .  е^ 

5.  •      Й8     .       .      .     ЙЗ^  ,      .       .    ЯЗ^     .        .     а182    .  С182    .       .    е^  . 
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ТОЛЬКО  1  и  то  самый  отдменный  (е^)  общШ  съ  тоникой  верхнШ 
звукъ  ^^).  Этотъ  тонъ  а— Л  р'Ьзко  отд4лявтъ  об*  кварты  е—а  и  Н—е 
одну  отъ  другой,  разбивая  интерваллъ  октавы  е— в'  на  дв*  равныхъ 
Ч1СТИ  и  составляя  центръ  его.  Эти  то  кварты  и  являются  осно- 
еакгемъ  всей  гренеской  музыки. 

Ум-Ьстно  будегь  напомнить,  что  т.  н.  армоиическ1й  тетрахордъ 
е—а  Н — в'  извЪстенъ  былъ  и  греческимъ  теоретикамъ,  Аристоксену^^ 
в  черпавшему  изъ  посл'Ьдняго,  Анониму  Мейбома  (Псевдо-Эвклид*)  ^), 
которые  его  называютъ,  на  ряду  съ  д1атоническимъ,  хроматическммъ, 
энармоническимъ  и  см^Ьшаннымг  родами, — общимъ^  какъ  состоящП 
изъ  общихъ  всЬмъ  родамъ  звуковъ,  составляющихъ  какъ  бы  неизмен- 
ные устои  всей  греческой  музыкальной  системы. 

Для  пояснен1я  только  что  сказаннаго  необходимо  присовоку- 
пить следующее: 

Какъ  было  разъяснено  въ  свведен!и»,  греческая  музыка  унаследо- 
вала готовые  ар1йск1е  звукоряды,  а  именно,  кром*  армоническаго  тетра- 
хорда, непо^ные,  безъ  терц1и  и  септимы  (эксахорды),  а  также  пол- 
ные (октахорды).  Въ  числе  неполныхъ   находится    звукорядъ  напр.: 

е  [—а  к  с—е;  въ  чисд*  полныхъ  напр.:  е  [  д  а  Ь  с  й  е\  который 
называется  дгатоническнмь  вследств1е  преобладан1Я  тоновъ  надъ 
полутонами  ^^). 

Однако,  на  греческой  почв*  неполные  звукоряды  разились  въ 
полные  еще  и  другими  способаци,  ч^мъ  въ  ар1йскую  эпоху.  При  цо- 
мощи  верхнихъ  квинтъ  (гв—ш  определены  были  (очевидно ";  после 
того,  какъ  установился  полный  д1атоническ1й  октахордъ)  после 
полутоновъ   /*  и    с   еще   полутоны   /7$   и    сгз   съ   пропускомъ  сле- 


")  См.  прям.  10),  5. 

")  и  ")  Аристоксет^  шиз.  II,  44,  перечисляя  во*  5  родовъ  (т«>^) 
греческой  мелодхи,  на  последнеиъ  месте  приводить  общгй  первымъ  четы- 
реиъ  родъ  словами:  хо1у6у  тоотшу.  Мы  бы  таки  не  поняли  значешя  зтяхъ  , 
сдовъ,  если  бы  Анонимд  Мейбома  (Псевдо-Эвклида),  9,  не  разъяснЕЛЪ  ихъ 
заметкою:  хосуоу  $•  тб  сх  тшу  еохштшу  оо7хе1}А(У0У,  т.  6.  общимб  назы- 
вается тоть  родъ,  который  состоять  изъ  устоевъ  звуковой  лестницы. 

Н)  15)  и  ^®)  о  родахъ:  дгатоническомъ  (теVо;  вгатоуиоу  или  всатоуоу, 
([епш  (]1иЬ>пат),  хроматическомъ  (7•Vо;  хр<»н^<х^(х6у  или  ХР^Н^*»  сЬгопи)  и 
9нарм<тическом8    (т•Vо(    •У(|р(10У10У  или  ар|А0У1а,  ^епиа  епагтоп1ат)  трак- 
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дующихъ  за  ними  звуковъ  октахорда  д  ъ  Л.  Такимъ  способомъ  по- 
лучился новый  звукорядъ:  е/'/'ьз—а  Нссг$—е\  который  изв-Ьстенъ 
подъ  назван1емъ  хроматическаго,  какъ  бы  пестраю.  всл4дств1в  пре- 
обладан1я  полутоновъ  падъ  тонами  1^). 

Другой  снособъ  П0П0ЛН6Н1Я  неполнаго  звукоряда^  спещально 
греческШ,  заключается  въ  томъ,  что  въ  неполпомъ  звукорядЪ  каж- 
дый полутонъ  е— /*  и  А — с  делится  на  дв4  дгеси  (четверти  топа),  ко- 
торкая  мы,  за  неим']^н1емъ  соотв'1тствующихъ  гнаковъ,  отмЪчаемъ 
черезъ  в*  и  й*.  Такой  звукорядъ:  е  е*/"— а  А  А*с— е'  носитъ  назва- 
ние энармоническаго^  а  иногда  также  просто  армонцческаго  звукоряда 
потому,  что  въ  полутонъ,  предшествоэавш1й  интерваллу  двухъ  тоновъ 
(в  /*  или  Л  с)  и  называвш1йся  армонгей  Олимпа,  вставлет  новый 
звукъ  ^^). 

Но  мир*  надобности  пополненный  звукорядъ— октахордъ  ^'^)  уве- 
личивался внизу  и  вверху  новыми  тетрахордами  (д1атоническими, 
хроматическими  и  энармоническими).  Прежде  всего  расширенъ  былъ 
этотъ  октахордъ  внизъ  новымъ  тетрахордомъ  е  В  С  П  (д1ат.),  е 
018  С  Н  (хром.)  и  е  С  Е^Д  (энарм.),  Зат'Ьмъ  этотъ  расширенный 
звукорядъ  закончился  ьпту  звукомъ  Л.  Дал'Ье  вверху  прибавился 
новый  тетрахордъ  е  /"  д^  а'  (Д1ат.),  е*  р  /лз  а  (хром.)  и  е'  б**/^  а 
(энарм.).  Кром*  того  посл4  а  вставленъ  былъ  еще  тетрахордъ  аЪсЛ 
(д1ат.),  аЪЬЛ  (хром.)  ш  а  а^Ь  й  (энарм.).  Такимъ  способомъ  полу- 
чилась такъ  называемая  совершенная  модулятонная  лгьстнит,  ко- 
торую приводитъ  Апопимъ  Мейбома  во  всЬхъ  трехъ  родахъ  1®). 


туютъ  ЛристоксенЬу  тиз  1,19  и  Аппнимъ  Мейбома  (Псевдо-Эвклида).  9., 
которые  въ  указанныхъ  подъ  12)  и  13)  мЬстахъ  ирлводятъ  еще  два  рода: 
смтьшанный  (7'гVо;  ^литоу)  и  обгфй  (еуо;  хо1у6у),  НикомйХб,  25;  Гавден- 
тш,  5;  Бапхей  Опг.  6;  Аристида  Квинтилганъ,  18;  МагЫапнз  СареНа 
IX,  187;  Птолемей,  Ьагга.  I,  12;  веонь  Смирнинстй,  гаив  9;  Боэтги 
I,  21. 

^'^)  О  преобразован'ш  армоническаго  тетрахорда  въ  эк«ахордъ  а  эк- 
сахорда  въ  октахордъ  будетъ  сказано  во  2-й  и  3-й  част,  сей  главы. 

1®)  О  постепенномъ  нарастанхи  новыхъ  тетрахордовъ  внизу  и  вверху 
октахорда  будетъ  р-Ьпь  въ  3-й  части  сей  главы. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 
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въ  д1апюническомг  род^: 


АНСП    еГ?    а    Ъсй  \ГГйе'Т^^ 


-о 

о 
и 

>' 

ПР 

-со 


^       ^  ^    ^    ^      ^ 


01СатШУ      |А6-ШУ 


{леушу     Ха1шу 


«I. 


А  Н  СС18  в  Г  Пз  а  Ь  Ь  а  Ь  с  С18  в   Гйв  а 


-р^я^*^    ^я    -- 


-о    я    я  >^      5^     в  ч^     «^-^^   я  -^'    Я 
о     я>  о  «^      Я-»"?  •*     *^     .4    "О     *^ 


я 

ПР 
-со 
я 

о- 


<  о^гатшу    {лезшу 


С0УТ)|1^ 

}Аеуо>у 


р.&УШУ 


.Ха{а»У 


ВЪ  энарлитииеаюмд  род*: 


АН11*С  в  е*!  а   а*  Ь  а  Ы1*с  в'е*'Га' 


^=< 


3 


О' 

"Р    , 


2  ояатФУ^   [Аеао^у 


00У1ГЦ1-      йиСьо"]^-  Ьхвррб- 
{леушу        р1вУШУ     ХаСшу  ^*) 


*^)  Аионимб  Мейбома  (Псевдо-Эвклида),  3:  Гвут^  '^«  кохх  трса,  бштоуоу, 
)грш|ха,  ар{10у{а  ха!  ^АеХсрбегток  со  [а^у  81атоУОУ  <1С1  (лву  то  Воро  хата  тоуоу  ха1 
тоуоу  ха1  7|1А1т6у1оу,  е«1  8с  т6  о^о  еуаУТ1<1);  хаУ  тцаноуюу  /а1  тоуоу  .ха1  то- 
уоу, то  оё  •/ра>}15  в«1  {1еу  то  ^арЬ  х-хта  трпгцитоуюу  хол  -цр-ххочкоу  ха1  т|а1Т0У10У, 
§:с1  8в  то  о|и  бУвУп^с  хай'  •|Ц1«т6уюу  ха1  ^цитоую»  х«1  трп^^А^т6V^оу,  г^  8*  ао|1о- 
У17  вжг  (хёу  то  ^ро  хата  81тоуоу  ха1  81«а1У  ха1  ^{епу,  61Г1  8в  тб  о^и  еузутЫ; 
хата  81е91У  хае  иео1У  ха1  бстоуоу.  в!01  8в  о1  (^у  1у  тф 

8  I  а  т  о  у  ф  Ф&о^^о^  ^(•бв:  6У  8ё  ^рш{хат1  018&: 

1.1срооХа|1рауб1хе-        1грооХа(1^ауо(1  су  ос, 
уос, 

2.  о<атт|  отсатшу, 

3.  1сароках7)  отсатшу, 

4.  Хг)^аУо^    окатшу  8(а' 

ТОУ0«, 


(у  8с  ар  [к о  у  1ц.  оТ8е: 

17рОоХа)АраУО{АвУОС, 


шгатт)  оха-шу, 
тсаролатт^  итгатшу 
Х15{ауо€    отсахшу    ХР^^-^' 
\1ах(уг1, 


01гатт^  01гато)У. 
К7р\жахУ1  1)«атшу 
Х1/ау6;    илатшу 

У10С, 
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Въ  этой  звуковой  лЪстницЪ  вскхъ  трехъ  родовъ  8  звуковъ;  А, 
Н)  е>  а,  Ь,  с1,  в\  а'  остаются  всегда  неизменными  ^о),  тогда  какъ 
вс%  ироч1е  звуки  изм'Ьняютъ  свою  музъПсальную  высоту  ^1),  а  именно: 
парипаты  С,  /*,  и  триты  Ъ,  с,  р  даатоническаго  и  хроматическаго  рода 
понижаются  на  Н^  е*  а*  к*  е*'  въ  энармоническомъ  звукоряде;  ли- 
ханы  Д  ^  и  паранеты  с,  Л^  д'  д1атоническаго  рода  понижаются  на 
Сгз,  /г$,  Н,  с$5,  /гз'  въ  хроматическомъ  звукоряде,  а  эти  посдедн!я 
звуки  на  С,  /*,  6,  с,  р  въ  энармоническомъ  звукоряд*,  сохраняя  свои 
прежнгя  наавангя. 

Неизменные  звуки  лестницы  составляютъ  какъ  бы  устои  всей 
системы  и  указываютъ  тЬ  точки,  въ  которыхъ  начинаются  или  кон- 
чаются оостаеныя  части  лестницы.  За  исключен1емъ  звука  А,  назва- 
Н16  котораго   1сроаХа(Арогу6(Аеуо(;    показываетъ,  что  этотъ    звукъ,    какъ 


5,  4тгатт|  р.воо>у, 

7.  Хг^вУбс  ^^•о®V  81вто- 

8.  |А*071, 

9.  хрЫу1  ооУ7|^|х«у<»у, 

10.  1саграУ1^тч    о>у9У1^\»ш- 

11.  ^Т^Т1^       ООУ'УЦЛ}!!- 
УШУ, 

12.  1С  а^  а  (НС  ОТ), 

13.  т^1г»1  влСв^ТгН^*^*^! 

14.  тсаоаУ1)Х7|  8иС^от|Ав- 

16.  у^^ц    81«С«от- 
(1  •  у  с»  у, 

16.  тргтт)     о1Г8рРоХа(соу, 

17.  т:ара^гг\     Ь^шр^о- 
Ха1ФУ  810тоУо<, 

18.  >'>]'СТ|      01гврро- 


окатт)  )хвошу, 
тсаротсатт)  (хвошу, 
Хс^^ауос     (иошу     ^ро>р1а- 

Т1ХТ}, 

IX  в  ОТ], 

Тр1Т7|    С0У7иХ(А«У(1>У, 

паршуг(щ     90УТ)р1|иУшу 

ХР«|АвТ1Х1Ч, 
УТ^ТТ)    00У»Ц1р1«Ув)У, 

кара^хсот), 
Тргт-У)  б1«Ссоу(1«УШУ, 
парауу)!!)  8иСсоу|АвУШУ 

УО)  V, 

трСтт)  оп«р^оХа{«у, 
11араУ')^Т1)     (йсср^оХа(ш/ 

Хр<|>|хаТ1хт5, 
У19ТТ)   отсср^оХасшу, 


окатт)  (хвошу, 
тгаро^сатт)  (хёошу, 

Х1Х01У^      |А«0«У      «уор^- 
V^ОС, 

ТрСп)  аоУ'|}р1[1*у»у. 
1сараУ1^ТУ]     ооут)|А(МУшу 
1уар|АОУ1о<у 

У!)!?)     00У'У||А(1«У  »  V 

1сара(х«оу), 

ХрСТЦ    81(С«0у|1вУ<»У, 

тсарау^ттт)    бкСсо^р^вУШУ 
(уац1аУ10с« 

У«У, 

тр1Х7)  отгер^оХя!^ ', 
1сара  1]Х1)     отсср^оХстСшу 
еуар|АбУ1ос, 

У1^Т11)    0  1С«роХа10>У. 


X  8  (  Ш  у. 

Срв.   еще  Нтомаха,    27;    Гаодентгя,   6—9;   Лристмду    Квинт 
I,  9-10. 

НазваБ1я  тетрахордовъ  и  отд'Ьльныхъ    звуковъ   будутъ   разъяснены 
ниже. 

2«)  И  21)  Въ  приведенномъ  въ  прим.  19)  отрывк*  изъ  Анонима  Мей- 
бома^  6,  читаемъ   дальше:  х«>у  8е  вЁ1г]р10|А'У|{хвУШУ  ^Вб^^шу  о1  [а*у  вЬгу  (отш- 
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щн$стабнойу  не  входить  въ  составъ  звукоряда*  вс^  дроч1е  неизм'Ьн- 
нне  звуки  образуютъ  края  ^^),  т.  е.  начало  или  конецъ  тетрахор  • 
довъ,  и  находятся  между  собою  въ  отношен1И  квартъ: 

е  —  а  Ь— е* 

а  — й  е*— а', 

Какъ  велико  было  значен1е  устоевъ  совершенной  звуковой 
лестницы  и  какъ  глубоко  укоренилось  сознан1е  объ  немъ  въ  музы- 
к&льномъ  чутьЪ  древнихъ,  видно  изъ  того,  что  по  Витрувгю  ^')  рядъ 
театра^иныxъ  голосниковъ  въ  древнихъ  театрахъ  (въ  малыхъ  теа- 
трахъ  былъ  одинъ  рядъ,  въ  большихъ— три,  изъ  которыхъ  НИЖН1й 
соотвЪтствовалъ  ряду  голосниковъ  малыхъ  театровъ)  по  своему  строю 
равнялся  ряду  устоевъ,  исходя  отъ  ипаты  ипатон  какъ  сред- 
няго  голосника  до  нетн  инерболэон  но  обЪ  сторона  въ  сл^дующемъ 
порядке: 

н'  е'  с[  Ь  а  е  Н  е  а  Ъ  д  е'  а*. 


те;,    01   8в   Х1^о6{1§У0  1.    (дТбТСС   (М^    об*   ((ОСУ,     0001   4у    Та11;   ТШУ   )еушу     ^^- 

рзк  оо  |мт«1Г11стооо1У,  аХХа  (1вУоот  &п  {ип;  т«ое(к«  х&Уо6(АвУ01  8в,  Ъо^к  тоо- 
^^гЛ  V  1Гв1с4у&«01У.  Ау  ^  та1с  тшу  1^эушу  бкхфОрац  {хех^аХХооо1У,  ха1  ои]1вуоо- 
01«  М  {мА:  т^<з«к.  ЕЫу  ооу  {&ву  (охшх«с  охтш  ог&е*  1срооХаг(1^а\6}|.«уо;  (А)^ 
Ьтц  Ьтетшу  (И)^  мсвТЧ  \Лат  (е)у  ^ш<П1  (а),  ут^тт}  ооУ7^[хр1«Ушу  (Д),  пара- 
^^^9Щ  (Л),  У17ГП  ^^•С«07|I^УШУ  (е^),  у^^тт)  Ьпяр^оХакт  (а'У  и\у  оЬ\кЛУ  ок  $•  о  «уа 
|мооу  то6х»у  ка^хас.  Тер1*инъ  еохшхас  ДЛЯ  неизм^ннмхъ  звуковъ  лестницы 
уютребляютъ  кром^  Анонима  М.  еще  Алитй,  2;  Бакхгй,  9;  Гавдентгщ 
18;  Никомахъ,  26;  Аржтида  Кв.  I,  11;  вох71хох«;  находимъ  у  Ари- 
стоксена,  шив.  I,  10;  'юха|АвУ01  у  Гавдентгя,  2;  |А•У0VX6с  у  Армстаксена, 
шов.  I,  24;  И,  35.  46;  ах1>7|Х01  у  Арг^сшоксена,  шив.  I,  22;  Ш,  61;  у 
йл^шарха  тов.  39;  ахХиеТ;  у  Алипгя,  2.  Для  изм'Ьняющихъ  музыкальную 
внеоту  звуковъ  лестницы  существуютъ  термины:  хУо6|1вУ01,  известный  намъ 
уже  изъ  Анонима  М.  6,  изъ  того-же  Анонима,  10,  также  изъ  Аристо- 
шсена  шиз.  I.  4;  II,  33.  46;изъЯм1С0Л1аа;а,  27;  дал*в  9еро|АвУ01  у  Бакхгя,8. 
•;  у  Эвклиды  8вс1.  снп.  XX,  39;  у  Аристиды  Ев.  I,  11.  12.  16;  П,  96; 
х«хХ1|»вУ01  у  Алитя,  2. 

^')  Отсюда  ихъ  название  ахро1  <р^^ТТ®^  •'ли  просто  йхроц  на11р.  у  Ари- 
стоксена^  шиз.  II,  26:  о1  [х4у  ооу  хсхра^орвоо  4хро1  4вх®хв;  ^(Л^(л  Хв^оу- 
хац  у  Аристотещ    ргоЫ  XIX,  47, 

»)  ГИгшпиз  йе  нгсЫ^  V,  5:  а!  поп  ей*  »1пр1а  ша8П1'еиа11»е  Ле- 
айнт    теЛха  аШ1исипв  1гап8?ег8а  гедхо  Йг818пегиг,е1  1П  еа  *1^§^^у ^-00516 
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Изъ  сказаннаго  объ  устояхъ  звуковой  л%ствицы  явствуетъ,  что 
кварта  является  дп,йствителъно  основангемъ  всей  музыкальной  си- 
стемы грековъ. 

Итакъ,  теоретичсскимъ  какъ  бы  отгодоскомъ  ар1йской  дихорд  • 
цой  эпохи  являются  на  греческой    аочвЬ  устои  звуковой  лестницы: 

Н^е 

е  —  а  Н-е' 

^^  ^^\ 

Бол^е    реальныиъ    представителемъ  этой  эпохи    служить    строй  до 

Орфеевской  лиры:  е—'л  Ь, — е*.  Не  подлежитъ  сомн^нш,  что  Ор^^^й — 
Юр^б^^  есть  миеическая  личность,  служащая  представителемъ  древней 
{ератической  поэз1И  на  сЬвер'Ь  Грещи,  т.  е.  во  бракш  и  чти  его  имя 
нечто  иное  какъ  греческая  переделка  архйскаго  назван1я  гЬхъ 
божественныхъ  ген!евъ,  которые  въ  Индш  носили  назван1е  ггЬкгсз 
(г1=грвч.  ор,  ЬЬ=грвч.  9)  ^*)*  Эти  ар1йск1е  божественные  гещи  сопро- 
вождали, очевидно,  свою  возвышенную  р^^чь  игрой  на  четыреструн- 
номъ  инструменте  со  строемъ  армоническаго  тетрахорда  е — а  Н — е. 
Инструментъ  и  его  дихордный  строй  сделались  достоян1емъ  с^Ьверо- 
греческихъ  божественныхъ  п^вцовъ— орфеевъ  и  употреблялись  сое- 
щально  для  сопровожден1я  гератическихъ  п'Ьсень,  хотя  въ  то  время 
несомненно  уже  существовали  трихорды  и  тетрахорды.  Какъ  на  ана- 
логическое явленхе  можно  указать  на  малорусскую  бандуру  или  кобзу 


1ае,  (1и«>(1ес1т  аедунИЬив  1п1егу»1И8  (ПзЬпЬез  сопГот1сеп<;иг,  ий  еа  есЬеа, 
^Vае  вирга  зспр^а  зин!,  а(1  пе(;еп  ЬурегЪо1аеоп  вопапиа  1п  се11]8,  ^Vае  еап! 
1п  согп1Ьи8  ех(;гет18,  и^^а^уе  раг(;е  рпта  с<Л1осеи1иг,  8«'сип<1а  аЬ  ех1гет13 
41а(е88агоп  я<1  пе1;еп  сЦегеидшепоп,  1ег1;1а  <11а(;е88агоп  а(1  рагатб8еп,  ^Vяг^г& 
яА  пе1еп  вупеттероп,  дУ1п(я  <11а(е88агоп  п(1  те8оп,  8ех1а  ё1п1е88агоп  а(1 
Ьура<;еп  тевоп,  1п  теЛю  ипиго  (11а1;е88аго11  а(1  Ьура1еп  Ьура1оп  ....  8]п 
аи1ет  атрНог  егН  шавпНцйо  1Ьеа1п,  1ипс  а1йШйо  сНлчда^иг  1П  рпг1е8 
IV,  иИ  (гее  еШс1ап1;иг  ге^овез  сеПагит  1гап8Уег8е  (1е8щпа1ае,  ипа  Ьагто- 
П1ае,  аКега  сЬгота^оз,  (егЫа  (11а1;оп1.  Ш  аЬ  хтодуае  еп1  рпта,  еа  ехЬаг- 
топ1а  соИосеШг  11а,  иМ  1п  тапоге  Игеа^го  вирга  зспрШт  ез!. 

^*)  Ьаззеп,  г^хе^сЬгШ  №г  Кипйе  й^-з  Могееп1ап(1е8,  Ш.  481д 
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Н1  которой,  рядомъ  СО  звукорлдомъ  нижие-лид1йскаго  лада  даНсьз 
Л  е  малыхъ  струнъ,  употребляется  двойной  армоническгй  тетрахордъ 

большихъ  струнъ  6^1  С,  1)|  О    А  В.— Не  мен*е  важнымъ  греческимъ 

насл'1д1емъ  архйской  дихордной  эпохи  является  упоминаемый  Аристон- 
сеномъ  и  разъясненный  Анонимомъ  М.  т.  н.  обгц^гй  родъ  мелод1И, 
представляющ1Й  также  дв%  дихордныхъ   кварты,  раздЪленныя  тономъ 

е  —  аН  —  е\ — Такой-же    армоническй  тетрахордъ:  е—а  Ь — е'  им-Ьдъ 

Я" 
о 

ВЪ  виду  Пиеагора,  когда,  оосл^  изв^ствыхъ  опытовъ  съ  молотами 
ВЪ  кузвЪ  и  струнами  у  себя  дома,  опредЪлилъ  нижнШ  его  звукъ, 
ноату  е,  числомъ  1 ,  ея  кварту,  месу  о,  чнсломъ  8,  ея  квинту^  пара- 
месу  й,  числомъ  9  и  ея  октаву,  вету  е\  числомъ  12**). 

2.  Трихорды. 

Въ  предыдущей  части  сей  главы  (стр.  17)  было  заявлено,  что  гре- 
ческая музыка    унасл'Ёдовала  отъ  праар1йцевъ,  кромЪ  армоническаго 

тетрахорда    напр.    с — (д  —  с'.    также    и  неполные    звукоряды    или 

эксахорды  ВЪ  предЬлахъ  октавы,  напр.  с(2~/*  .9^— с',  обра.ювавш1йс;1 
изъ  армоническаго  тетрахорда  черезъ  пополнен1е  второй  и  шестой 
ступеней  октавы  верхними  квинтами  (^'  и  а',  введенными  въ  составъ 
октавы.  Изъ  ар1йскихъ  эксахордовъ  звукорядъ  е  (—а  Н  с—ё  яв- 
ляется ближайшимъ  предшественникомъ  главнаго  греческаго  лада, 
именно — дор1йскаго. 

Ни  у  греческихъ  теоретиковъ,  пи  въ  дошедшихъ  до  насъ  па- 
мятникахъ  музыкальнаго  творчества  грековъ  не  сохранилось  ц^ль- 
наго  эксахорда;  мы  находимъ  лишь  сл^ды  его.  Постараемся  рас- 
крыть эти  сл'Ьды. 

Изъ  1  части  I  главы  нашего  труда  стало  очевиднымъ,  что  греки 
считали  составной  частью  музыкальной  л^Ьстницы  и  основнымъ  эле- 
■ентомъ    всей    музыкальной    системы  —  кварту.    Въ  ^армоническомъ 


25)  Кчлхонаосъ^  13. 
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тетрахорде  такими  основными  элементами  считались  оба  дихорда  въ 
пред4лахъ  кварты,  напр.  е — а  и  Л — е\  а  въ  эксахорд% — оба  три- 
хорда  въ  предйлахъ  кварты,  напр.  е  (—  а  и  к  с—е\  Если  бы  намъ 
пришлось  дать  названия  этимъ  звукамъ,  то,  естественно,  мы  бц  на- 
звали звуки  6  и  А,  какъ  въ  дихордахъ,  такъ  и  въ  трихордахъ^ 
нижними^  а  звуки  а  и  е^— верхними,  звуки  же  /*  и  с  въ  трихор- 
Ж^хъ—- средними.  Среди  многочисленныхъ  назван1й  звуковъ  восем- 
надцатизвучной  совершенной  модуляц10нной  л'Ьстницы  (стр.  19)  мы 
дййствительно  находимъ  соответствующее  термины:  отсоетт)— нижн1й, 
V^(]т^] — верхн1й,  (хёот)  —  средн1й.  Что  касается  термина  отсатт],  то 
онъ  действительно  приходится  на  нижн1й  звукъ  квартъ  е — а  и 
Н — е,  а  V>)тт^— на  верхн1в  звуки  квартъ  а— с1,  А — в'  и  е' — а';  но 
терминъ  |^^07)^  означающей  верхн1й  звукъ  кварты  е — а  или  нижн1& 
звукъ  кварты  а— е{,  вовсе  не  оправдываетъ  своего  значен1я  въ  сны* 
еле  средняго  звука  трихорда  въ  пределахъ  кварты.  Изъ  этого  ыа 
выводимъ,  что  звуки  в  и  А  въ  дихордахъ  и  трихордахъ  въ  пределахъ 
кварты  назывались  действительно  нижними — бтсоетае,  а  звуки  а  ш  е 
верхними — >;^1ог1;  къ  звукамъ  же  /*  и  с  въ  трихордахъ  терминъ  (хёот] 
не  подходить,    такъ    какъ    имъ    обозначался    звукъ  а  совершенной 

лестницы,  какъ  действительно  средшй  въ  эптахорде  е1  «(х  ^1  а'/|Ъ1  с&  <1, 
а  не  въ  трихорде.  Кварты  совершенной  лестницы  представляютъ 
тетрахорды,  серединные  звуки  которыхъ  называются  раалично:  то 
тгсхр'лсанг),  какъ  ближайш1е  къ  ипате  (с  въ  квартЬ  Н— -е,  /*  въ  квартЬ 
е— а),  то  7сяр2У|)1Т),  какъ  ближайш1в  къ  нете  (с  въ  кварте  а — с1,  (I  въ 
кварте  к—е\  д  въ  кварте  в' — а'),  то  хр^'тт),  какъ  третьи  отъ  петы  вввзъ 
{(  въ  кварте  ё—а\  с  въ  кварте  к—е^  Ь  въ  кварте  а — с1).  Это  термины 
новые,  или  производные  отъ  старыхъ  терминовъ:  тгаротсатт)  отъ  бхат»), 
7гараут]хт)  отъ  ут()хт),  или  же  числительиыя,  укааывающ1Я  место,  какъ 
тритг),  и  даже  само  |1ёо7],  съ  его  производнымъ  тсара|1ёау}  (А).  Остается 
Хе)(а*>о;,  тер>!инъ,  очевидно,  древшй,  какъ  б7саеттг|  и  V^5г^],  означающ1й 
„указательный  П)лецъ".  Этотъ  терминъ  какъ  разъ  подходитъ  къ 
среднему  звуку  трихорда  и  взять,  очевидно,  изъ  древнейшей  музы- 
кальной практики,  которая  ооказываетъ,  что,  если  нижн1й  звукъ 
(бтсатт])  брался  большимъ  пальцемъ,  а  верхней  (V1)X7))  малымъ,  то 
указательный  (Хе^ауос)  какъ  разъ  приходится  къ  среднему  звуку,  ко- 
торый также    названъ    былъ    лиханомъ.    Сюда   относится    легенда  у 
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Д1одорау  1, 16  объ  изобр*твн1и  Гермесомъ  трехструнной  лиры,  звуки 
которой  назывались  нижимъ^  среднимъ  и  высокимъ  ^). 

Такимъ  образомъ  можно  предположить,  что  звуки  эксахорда  въ 
предЪлахъ    октавы    носили,  первоначально,     сл'Ьдующхя    назван1я  ^): 

е     (  --  а     Н     с  —  е' 


назван1я  же  звуковъ  арноническаго  тетрахорда  были: 


е     —     а     Ь    —    е' 

о-  ««о»  < 


^!$ 


07Са^ШV  V1^XШV 

Разумеется,  что  эти  назван!я,  послЬ  превращенхя  эксахорда  въ 
октахордъ  и  увеличен1я  послЪдняго.  подверглись  изм'Ьненхямъ,  о  чемъ 
р1чь  впереди. 

Во  всякомъ-же  случае  существоваше  трехъ  основныхъ  терми- 
повъ  для  звуковъ  свидетельствуетъ  о  существован1И  трихордовъ, 
следовательно  и  эксахордовъ. 

Греческге  армоники,    исходя  при  объяснен1И   неполныхъ  звуко 
радовъ    отъ    иолныхъ,  т.  е.  отъ  тетрахордовъ,    эптахордовъ  въ  объ- 
еме септимы  и  октахордовъ,  полагаютъ,  что  неполные,   возникли  изъ 
полныхъ  черезъ    пропускъ  того  или  другого  звука.  Такъ /7лута;>л;ьЗ) 
со  словъ  Аристоксена  сообщаетъ,  что  Олимпъ,  вращаясь  въ  д1атони- 


^)  ^родоръ^  I,  16:  [*Е^р^I.ЧV]  Хбрау  те  «ор21У,  '^У1со1^9а1  тр1хор8о^.- 
трзг;  7в?  аотоу  отгоои^эооНаг  9®^ТТ^^1  о  Е  »>  V  ха1  р  а  р  о  V  ха1  ул  в  о  о  V. 

2)  Срв.  I,  3,  прям.  19.  20, 

^)  Плутарха  у  гаиз.  11:  а>'аагре<р6|хеуо'>  т6у  "ОХо^лноу  (у  х^  81фт6у(|1  ха! 
01аР(^СоУта  10  (АвХос  тсоХХах1С  в«1  Т7|у  Вштоуоу  «вро1с«гг|у,  хоте  {леу  атЬ  х^; 
Т9^^»п^У  тот*  6'а«о  Х'^С  [^о^^9  х^1  тгара^аСусуха  Х7)У  $1е1Х0У0У  Х1Х<хуоу  хахар1а- 
ОвТу  х6  x(IX^сос  хоб  т}ио*)с  ха1  о&хш  х6  4х  х^^с  ауаХо1[1ас  ооУвохт]х6^  обахт^Ав  8ао- 
)А«0аУха  ха1  а«о8вЕа)МУ0У  ву  хо')Хф  тсоиЬ  8x1  хоо  $д>р1оо  хоуоо.        п\о;\Х\^е(\ь'^К^ООЯ\'^ 
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ческомъ  род*!  и  сочиняя  мелод1и  въ  дорШскомъ  лад*!,  звукорядъ  ко- 
тораго  въ  д1атоничвскомъ  родЬ  былъ:  е(даксйе\ 

р     я  аз            к     ^     м 

р  ь^              ф              ф 

н  ой 

р  р            Р 

весьма  часто  переходилъ  отъ  парамесы  (Л)  или  месы  (а)  къ  пари- 
пат%  ((),  минуя  лиханъ  (§),  а  такъ  какъ  ему  понравилась  красота 
этихъ  ходовъ,  то  онъ  сталъ  слагать  дор1йск1я  мелод1И  безъ  лихана, 
т.  е.  употреблялъ  трихордъ  е  /*— а.  Объ  этомъ-же  трихорд-Ь  говорить 
Аристоксеиъ ^\1д^гт.  I,  23  *)  въ  сл^дующихъ  выражен1яхъ:  ^, большин- 
ству музыкантовъ,  которые  занимаются  современной  музыкой  (т.  е. 
около  300  до  Р.  Хр.),  мало  известно,  что  есть  композицги  съ  ди- 
тоннимъ  лиханомъ  (/),  но  безь  дгатоническаго  лихана  (д),  и  что  эти 
композищи  вовсе  не  плохи,  а  напротивъ  весьма  красивы*". 

Въ  выше  приведепномъ  м'Ьст*  Плутархъ  *)  упоминаетъ  еще  о 
другомъ  трихорд*  „возл1^  месы",  который  употребляютъ  авлеты,  ис- 
полняя старинные  мотивы;  они  берутъ  посл4  месы  («)  парамесу  (Ь>, 
т.  е.  цельный  интерваллъ  полутона  (а— Ь,  а  не  а  а*  Ь)  изъ  трихорда 
а  Ъ—с1,  чт5  предполагаетъ  звукорядъ  е  5  ^  а  Ь— й. 

Мы  можемъ  привести  еще  случаи  употреблен1я  трихордовъ. 
Никомахь^)  сообщаетъ,  что  Филолай,  преемпикъ  Пиеягорн,  назы- 
ваетъ  парамесу  (Л)  тритой,  которая  образовала  съ  нетой  (е*)  кваргу 
в  отстояла  отъ  парапеты  {Л)  на  полтора  тона.  Если  между  тритой 
(||)  и  паранетой  {Л)  былъ  цельный  интерваллъ  въ  полтора  тона,  то 
тамъ  не  могло  быть  звука  с,  который  назывался  обыкновенно  тритой,  а 
третьимъ    отъ  неты  {е)    былъ    звукь  Л,  который    потому  и  названъ 

^)  Аристоксен!!,  Ьмгш.  1,  23:  о  I  8'  еаи  Т15  ^|.вХо7:оиа  виоуоо  Х15^аУоб 
Зео^АЕУт^  ха1  ои)(  т]  ^аоХотатт]  ^в^  аХХа  о^еббу  г^  хаХХ^отт],  то!;  |жеу  тгоХХоц  тшу 
уо    а7гхо(АбУ(1)У  (Аооаи^;  об  тгауо  е58>)Х6у  еот1.,. 

5)  Плутарха,  тив.  11:  т6  -у^р  ^^  таТ;  [леов1;  еуар{х6у10У  1гоху6у,  ф  уО> 
)гршу;а1,  00  8'>хеС  тоО  7гопг)тоб  [*ОХ6[1.тгои]  еЬаг  ^^юу  8'  езг1  ооУ18г1У,  ^ау^  Т1^ 
ар/аио);  пуо;  аоХооухос  ахобо-о*  а'з6>0етоу  ^ар  ^ооХета!  вТуа!  ха1  то  ву  та!? 
[кгоак^  7)}А1тоУ10У. 

в)  Никомахд,  17:  {же^АУ-^оЙси  Ы  881,  Зи  [Ф1ХбХао;]  тр1пг)у  (А^)  >оу  хаХвс 
тг|У  й\  ху1  4;гта)(6р8<р  (1)  тгара|хботг|У  (6)  1гр4  т^;  той  Ь\.а^в\)^УЬУ\о^':о}^оо  (а^^  к^) 
тсхрвуОвоеш;  т-^;  «у  охга)гор8(р  (3)'  алв1)(в  ^^р  а5хг)  (Л^)  \щ  тгарауевтт);  (Л^)  хркгци^ 
тоуюу  (Ме1Ьош,  т)[х1т6у1оу  сойд.)    Аэбуветоу,  аср'  оо  81аэх>}|1ахос  (А^ — Л^)  щ  |Аеу 


о    СОСТ^^ВАXЪ,    СТРОЯХЪ    и   ЛАДАХЪ    ВЪ   ДРБВНЕ-ГРЕЧБСКОЙ    МУЗЫК'Ь.  27 

трпой  вм^^то  прежней  парамесы.  Мы  зд'Ьсь  имЪемъ,  очевидно,  три- 
хордъ  Л — Л  ё  ВЪ  объем*  кварты  й— е'-  На  этотъ  трихордъ  д4лаетъ 
Аристоксень  очевидно  намекъ  (ргоЫ.  XIX,  7  и  32) ''),  говоря,  что 
встарину  было  7  струнъ,  загЬмъ  Терпандръ,  удаливъ  триту  (с),  при- 
бавилъ  дор1йскую  нету  (е*).  Отсюда  видно,  что  звукорядъ  съ  трихор- 
домъ:  е  {  д  а  к — Л  е'  былъ  въ  употрвблен1и  еще  при  Терпандр*  и 
что  Фялолай  именно  на  немъ  объяснялъ  свое  учен1е  о  армоник*. 
Плутархъ  ^)   свид1Ьтельствуетъ,  что  древнхе  въ  жертвенныхъ  пЪсняхъ 

С1^утБ&А19а  Х^Р^^  (^)  "^^^^^^  (^ — ^^)  атс«^а^в,  то  бе  Хонг^у  тцаноуюу  (А^ — с') 
}&втаЕо  хрСтт);  (с^)  х«  ларз^леэт^с  (А^)  а71вЫ<р&т]  6V  т^  §1аСб6^с1  (А  — в*).  воХбт^о)^ 
ооу  у[  %^к1к  тр1П|  (А^)  Зкх  коааршу  апгХуе,  т^;  ут^тт|с  (е'),  олер  81а<пт1{ха  у!>у 
з1г«Ха^  у{  тсврв^Аво^  (А^)  аух'  ехв1у>);  (Ъ).  Для  наглядности  ироддагаемъ 

1.  эптахордъ  древн1Й  до  Терпандра  —  еГ^аЬ        ей 


с 

2,  эптахордъ  Терпандра  и  Фнлолая  —  е 


3.  октахордъ  Ликаона  —  е      Г 
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"О  АристотелЬу  ргоЫет.  Х[Х,  7.  А^а  хг  ©1  орх^^^Ч  ^хтвхорЗоо;  «оюоу- 
1«С  ар{10У1ас  хл*  олахт^у,  аХГ  оо  Х1Г|У  ут^г^^у  хахеХисоу; — тсотвроу  тоохо  «{^вооо^ 
(1(1^охвра;  7«Р  хаХвХисоу,  Т71у  §•  хр1хтг)у  еЕ^Йрооу),  т^  оо;  32:  Дкк  XI  814  «м»у 
Х4Х«1хац  аХХ^  оо  хаха  х6у  ар1&(Абу  01*  оххш,  шэкер  х(11  бга  хвтсаршу  хаг  Зш 
г«ухв; — -^  8п  4кта  -^оау  а1  уо^Ьа\хЬ  ар^вХоу,  б1х'  §?еХшу  хтг^у  хр1Х7^у  Твр- 
хс1У8ро^  Х1|)у  У1)хт2У  1гроаё&7)Х(  ха1  б1с1  тобхоо  (хХ^^Вт)  Ььл  тсаошу,  аХХ*  оо 
ог'  оххш*  81*  4|гха  уар  ^у. 

*}  ПлупмрХ9у  шив.  19:  "Оп  8во11свХ«1о1оо81'а7^о1ау   «««(- 

/ОУТО    Х1^;    ХрСХТ^С    ^У    Тф    31Г0Убг1аС0УХ1    1р6Х(р,    <рвV«р6V    ;Г0131    Т|    вУ    Т-^    ^^ро4о«1 

71У0}жвУ1}    /р'^зи'  00  7^?  5^  '^'^^^  аох'^лрб;    Т1Г)у  1гар01гах>)У    хв^р^зВас  оо|д^у<»; 

|1.т^  ро>р1СоУТа:  Щ'  ХРЧ^*^"  ''^^*  З'у^^оу  8x1  х6  хоб  хзХХоо;    ^&о;,  8  -|^1Уеха1  *утф 

охоу8«1ах^  троиср  81а  хтг)у  г^;  х^^Схт^с     К<11рвлу,  хобх'  -^у  тй  хт)у    аЬ^91У   аЬхшу 

|1са^0У  41сг  хо  вга^сРаСс^у  х^  р1еХос  1|с1  х7)у  1гараУ1^хт)У.  т 

О'ф^еб  Ьу  ^л00^1С 


28  в.  и.  пвтръ 

действительно  воздерживались  отъ  триты  (с),  хотя  на  аккомпанирую- 
щемъ  инструменте  они  ее  брали  какъ  консонансъ  къ  париоагЬ  (/*); 
ихъ  прельщалъ  своей  красотой  переходъ  мелодхи  къ  паранегЬ  Ц)  съ 
обходомъ  триты  (о).  Крои*  того,  00  Плутарху  ^)  древнхе  не  упо- 
требляли при  п'Ьн1И  въ  жертвенныхъ  песняхъ  неты  (е ),  допуская  ее 
только  въ  аккомпанименте,  какъ  диссонансъ  съ  параыетой  ((2)  или 
какъ  консонансъ  съ  месой  (а).  Звуки  А  с  (2— представляютъ  три- 
хордъ  въ  объеме  кваргы  А— ^',  который  им^отъ  въ  виду  тотъ-же  Плу 
тархъ^%  когда  говорить,  что  Терпнндръ  изобр^лъ  въ  дор1Йск>»мъ 
звукоряде  (е  Г  §  а  А  с  (2  II  е*)  нету  (е'),  которой  до  него  не  упо- 
требляли. [Выше  мы  видели,  что,  для  возстановлен!я  законыаго  числа 
7  струнъ,  Терпандръ  изъялъ  изъ  этого  октахорда  триту  (с)].  Еще 
объ  одномъ  виде  трихорда  упоминаегь  11лутархъ^%  именно,   отри- 

хорде  а  Ь  с— въ  объеме  кварты  а—й  въ  эптахорде  е  I*  д  а  Ъ  с  Л. 
По  его  сообщен{ю  древн1е  употребляли  нету  (с1)  въ  аккомпанименте  какъ 
диссонансъ  къ  парапете  (с)  и  парамесе  (&),  или  какъ  консонансъ  къ 
месе  (а)  и  къ  лихану  (д)^  но  воздерживались  отъ  нея  въ  пец1и;  сюда 
относится  Аристом.  ргоЫ.  XIX,  47  ^^)  въ  первой  своей  части. 


^)  Плутарха^    га  ив.  19  (продо1ясвн1е   предыдущей    цитаты):  'О  аогбс 

тсрос  «араУ1]ГУ)У  8^а9<^>Vш;  ха1  тгрос  (иот^у  оо|^9<1^V(^<*  хата  8с  то  |1«Хо;  оих  с^а!- 
уето  а6«01С  омсеСа  еЬа1  тф  апоувегахф  тротгф. 

^^)  Плутархъ,  тия.  28:  01  ^ар  ^<'xор1^оауxк  та  тогаота  Тврхау8р<р  (му 
хт)у  бшрюу  У1^тт)у  1сроо8х(&«оау  об  }ц>т]оа}А{уа>у  абх^  хшу  ^\к%роаЬш^  хаха  хЬ 
|А«Хо^.    . 

Щ  Плутарха,  тиз.  19  (ородолжеше  прежней  цитаты):  Оо  |а6уоу  84 
хо6то1;,  «ХХА  хв1  х-^  ооУТ)}1р1СУшу  ут^х-д  о&т»  хвхрт^^та!  1саут*с*  хата  [л4у  -у^р  тт|у 
хроо91У  а1>тт)у  бйе^о^Уооу  1сро;  те  1сараУ1^х7)У  хае  тгрос  1сара(М07)у,  ха1  [ооув^^уооу 
%^<:  !•  а<1<1.  Уо1кт.]  (^вот^у  ха{  1ф6с  Х1хоп>6у*  хаха  8в  х6  |18Хос  х5у  а1ахоув{)Уа1 
тф  ХР^^'^Н^*^*?  [аот5  айЛ.  \Уе84рЬ.]  «кс  хф  '][гУО)иу<|>  6 '  о&хт|>  '^•«1. 

12)  Аристотель^  ргоЫ.  XIX,  47:  Д1а  тг  о1  арха101  ^гсахорвоос^оюб^'тшс 
ха;  ар|10уСа;  хт|у  01:ахтг)у  (е),  аХХ'  оЬ  тт)у  у1^Т7|у  (е')  хтгиХисоу  {е^даНс  (1[е']) 
•13оох7|У  ут]хт^у  [|6уоу  (согг.  с.  ^ап, сойй.  а1гаТ11у), аХХа  х а  1  (айй.  С.  ^ап) Т19» 
уц|у  1сар«(А«эт)У  (к)  хаХоо(иуу)у  а^^рооу ха1  хЬ  хоугаЬу  (а  —к)  1\.аахг1\ка  (е^даЪсй), 
ехрДухо  8«  [А§а5  (а)  х-^  Ь^аго  "^^^  *^'  "^^  ^5^*  кохуоЙ'  810 "  ха1  |а(П)У  вЬпчу 
«роо1)1^6рвооау,  0Т1  "^у  ход  (ашу  оуш  Х1храхор8оо  {Л  к  Ь  а)  хбХ«ох1],  ход  8€ 
хах«)  ор^т}  (а  /»5  /■  е),  ха1  {иооу  «1Х«  Хоуоу  х6у  хшу  ^хршу  (е  /*/•>  а  (А  4). 

01дШ2ес^  Ьу  ^^0051С 
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НаконецЪу  Никомахъ  ^з)  сообщаетъ  еще  объ  одномъ  трихорд'Ь  въ 
шргЬ  А — е\  именно,  о  трихордЬ— с  Л  е';  онъ  былъ  устраненъ  Пиея- 
горой  вставкою  между  месой  (а)  и  парамесой  (с)  новаго  звука  (А),  кото- 
рый сталъ  называться  парамесой,  какое  яазвав1е  до  того  принадле- 
жало звуку  Су  ставшему  тритой,  т.  е.  третьимъ  отъ  неты  е\ 

Мы  нашли  сл'Ьдующ1е  неполные  звукоряды  съ  трихордомъ  то 
въ  верхней,  то  въ  нижней  кваргЬ: 

1.     в  Ид)  а  Ь  с  й  е'  —  Олимпа  (по  Аристокс.  у  11лут.) 

се  ев        ев 

ев  (4  ф  а> 
ее  В  Н  »  ев  Н 
нНсвсвебнсвсв 

И   я   ч   Я  «  Р^ 


2.     е  Г  к  а  (^)о  с1б'  —  древшй  (у  Никомаха) 


ев 

3^ 


ее») 


се        се 
о         Н 

_  ^        й>        ф 

«в  ез  п       я  о*  0 

Е-Шв^евлрввев 

се  р«и  о  Рисе  о«н 

1^свна>сеа«о9Ф 

"  -  Я  я  е7я  я 


3.     е  г  к  а  11(с)й  вЦ—  Терпандра    (у  Филолая  по  Ником.) 


4. 


й{е')  —  древнШ  (у  Плутарха) 


ев 


ев        ев 
о         н 

ее  5  м       аз  ее  н 

НДевевЗнЛсв 
ГзееяФсвОисвФ 

н  я  3  я  я  Ря  « 


5.     е  Г  8  а  Ь  (с)  с1  —  древн1й  (у  Плутарха) 


ев  ев  се 

н  он 

се  кЯ       Ф  Ф 

Р  я  е^  ев  се  ее   ев 

ее  О*  И  о  Ри  а«  н 

я  «е  я  Ф  се  ее  Ф 

я   я  N  я   П  в   я 


^  Шшомахл,  9:  Побог^орас  81  ка^&ирштос...  кортуеВ^хвУ  о^^оу  Т1>а  ^Ьо'(^ 
1^  (к)  |&вт«(6  (МОТ);  (а)  к»  1сара(А«<п)С  (с),  вуафос;  х91  а-коохг^аа^  аисЬ  {асу  Т^ 
|ит|с  ^^0V  хоуоУ  (а—Н)^  ако  б«  т^с  1сард(р1в07)(  ^^{Агтоуюу  (Н — с)'  шотв  тт^у  )<«у 
xро^^раV  «у  т^  (гсахорбф  1сс1ра|Аво'У)У  ооэау  гр{х1Г)у  91с6  у1^п)с  хаХвТо&аС  хс  хае 
ооМу  "^гтоу  хв10&а1,  -г^у  $•  1сар«утвб81а(ху  тстартцу  [лву  «по  х^;  V^]xт^<:  01сарз^а1У, 
ао^/^^т9%Ъ  ^  1Ср&;  аох1|У  Х1^у  81а  хвооаршу  оо(А9«|^У1ау,  1)У1свр  ха1  т)  «Е  ^Х"^  Н^^^ 
хрос  Х7|У  Ьиогцу  е^х*^- 
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6.     е  ^  %  а  Ъ  с(с1)  —  древнШ  (у  Плут   и  Аристот.) 

с9  с9    сб 

н  ОН 

ев  (О         а>   (К> 

ев  ц  р[]        >3  0 

Н   Я  л  Л   Л   л   ев 

ев  ри  и  о  л  л  н 

с   сз  ВЦ  ф  ев  се  о 

Я   :;::Г  ч  Я  П   С]   В) 

Къ  сожал'Ьн1ю,  мы  не  находимъ  прямыхъ  указанШ  у  древнихъ 
а|шопиковъ  на  совм'}^стное  существован1е  трихордовъ  въ  нижней  и 
верхней  квартахъ  эптахорда  или  октахорда.  Однакоже,  несомн'Ьнные 
сл4ды  этого  явлен1Я  представляютъ  т.  н.  энармоническге  звукоряды. 
Плутархь  ^*)  свидйтельствуотъ,    что  Олимпъ  въ  интервалл'Ь  ц^льнаго 

полутона  съ  посл'Ьдующимъ  дитономъ,  напр.  е  /*— а  или  а  Ь  —Л^  въ 
каковыхъ  звукорядахъ  слагались  жертвенныя  пгьснщ  не  употреблялъ 
звуковъ,  свойственныхъ  ни  Д1атоник'Ь,  ни  хрокатикЪ,  а  лишь  звуки 
армон1И  (б  /*— а  и  а  Ь— е?);  т.  е.  не  употреблялъ  ни  д1атонич.  ли- 
хана  д,  ни  Д1атонической  парапеты  с,  ни  хроматическаго  лихана/Ь, 
ни  хроматической  наранеты  %,  но  у  него  встречается  лишь  лиханъ/*и 
парамеса  Ъ  трихордовъ  в/ — аиа  6— й,  въ  которыхъ  полутоны,  пред- 
шествующ1е  дитонамъ,  назывались  армоМёй,  Это — начало  энармониска, 
или  иначе— арло»1л  или  древнгй  энармонисмъ  ^^)  Олимпа.  Лишь 
посл'Ь  Олимпа  армоническ1е  полутоны,  какъ  напр.  е— /*  или  а — Ь  съ 
дитономъ  ПОСЛ'Ь  себя,  делились  на  дв^  энармоническ1я  д'юси  посред- 
ство вставки  въ  полутоны  новаго  звука,  а  именно  е*  (въ  в  е*  /*)  и 
а*  (въ  а  а*  Ъ)  въ  лид1Йскихъ  и  фриг1йскихъ  п^сняхъ;  это  новый  энар- 
монисмь  ^^).  А  такъ  какъ 

лид1йск1й  ладъ  им'Ьетъ   звукорядъ  с  д,  е  (  д  а  Ь  с\ 

а  фриг1йск1й         —  —  с1  е  /*  д  а  Н  с*  (1\    то 


^*)  Плутархь,  шиз.  И:  ['ОХор.1соу]  о5т€  ^ар  тшу  той  81ат6уоо  йСшу, 
о5св  тшу  то»  хрш{д.зто;  а.т  •о1)а1  аХХа  ^8тг)  (\^о1кт.,  об^в  со<1(1 )  тшу  т-^д  ар- 
|А0У1а;,  е1уа1  8'  аотф  та  ирштог  ^^^ар\^.оу^^тV  то1аота.  т10ва(О1  ^^ор  тобтшу  «рштоV  то 
э:соу8«10у,  «у  ф  оо8в(х(а  тшу  81а1р€овшу  хЬ  Кюу  1(Л(р11У(1. 

1*)  и  ^^)  Лристоксенъ,  шив.  I,  23  сообщаетъ,  что  лнханъ  движется 
въ  объеме  тона,  такъ  какъ  наименьшее  его  разстоян1е  отъ  месы  равняется 
тону,  напр.  въ  д'1атоническомъ  тетрахорде:  е^12    /1     д  1     а,  наибольшее. 

се 

ев      п        5 

н       «         2  ев 


ов  а  а> 

Н       П  ^  ;« 

01д|!12ес1  Ьу 


ч 


^оо^к 


о      СОСТАВ АХЪ,    СТРОЯХЪ    И   ЛАДАХЪ    ВЪ   ДРЕВНЕ-ГРЕЧЕСКОЙ    МУЗЫКЪ.         31 

старый    энармонисмъ    льд1йскаго   лада  долженъ    являться  въ  непол- 
номъ  звукоряде:  с  —  е   /*  —  а   к   с\ 

кфрипйскаго — въ  неполномъ  звукоряд*:    Л  е   /' — а   А    с'  Л'; 

НОВЫЙ  же  энармонисмъ   съ    энармоническимн    Д1есями  въ  полутонахъ 
долженъ  им^ть  сл'Ьдующ1й  видъ: 

въ  лид1Йскомъ  лад*:  с  —  ее*  /*— а  А  А*  с\ 
въ  фрипйскомъ  лад*:      с1  е  е*  /"— а  А  А*  с'  с1\ 

Аристида  Кеинтилганъ  ^''),    который,  какъ  онъ  самъ  говорип^ 
черпалъ  нзъ  очень   древнихъ    (следовательно,    до-Арисоксеновскихъ) 


дггону,  напр.  въ  энармоническомъ  тетрахорд*:  е^г  в*72  ^  2  а,    (въ    хро- 


ее         й 

Ё      I       I    •« 
еб       Л         ^        О 

В       Л  54        2 

ее        ч?      а« 
натическомъ    тетрахорд*   лиханъ  занимаетъ  среднее  м*сто  между  д1атони- 
чесЕИми  и  хроматнческимъ  лиханами:   6^2  /72  Л*8  172  ^)    Но  были  компо- 

03 

се        Н         » 

й     Я     Е  <в 

С       еб       ;:{  с^ 

Я       С       ^  т 

1ИЩН,  въ  которыхъ  меса  съ  лиханомь  образовала  дитонъ.  Это  поиметь 
тоть,  кто  знакомъ  съ  музыкальными  произведен1Ями  первой  и  второй  ка- 
тастасей  (эаохъ)  греческой  музыки.  По  Плутарху  (гаив.  1 — 11)  первой  эпо- 
хой (до  Писистрата)  считается  время  художественной  и  артистической 
д*мтельности  авлета  Олимпа,  кивародаТерпандра,  авлода  Клоны,  а  второй 
(временъ  Персидскихъ  войнъ)  -  валета,  Ксенодама,  Ксенокрита,  Полимна 
ста,  Сакады;  о4сни  же,  въ  звукорядахъ  которыхъ  меса  съ  лиханомъ  образе 
вала  дитонъ,  а  лиханъ  съ  ипатой  ц*льный  полутонъ,  должны  быть  отнесены 
гь  первой  катастаси,  а  въ  которыхъ  полутонъ  при  сл*дующемъ  за  евць 
днтон*  д*лился  на  дв*  энармоническ'ш  д1еси-ко  второй,  на  томъ  основа- 
ван1и,  что  при  Олимп*  и  Терпандр*  полутонъ  передъ  дитономъ  образовалъ 
еще  ц*льный  интервалхь,  тогда  какъ  поел*  Олимпа  и  Терпандра  онъ  рас- 
пахся  на  дв*  части.  Такимъ  образомъ  древнгй  энармонисмъ  или  армонхя 
{е  1-а  или  а  Ь— г?)  относится  къ  первой  эпох*,  а  новый  энармонисмъ 
(ее*  ( -а  или  а  а*  Ь-Л) — ко  второй  эпох*  греч.  музыки. 

^^)  Аристида  Кеинтилганъ^  шиз.  I,  21:  'у'^'о^'^в^  ^е  ха1  аХХп  тетра- 
/оро1ха1  ^\а^о^'^6^^  аХ^  жох  ьь  науо  квХагохато!  1гро;  та;  аррюуса:  хе)(рт]Ут ч. 
Ыот§  р^ёV  о&V.  аотог  твХ?10У  о  таз^орбоу  етсХт^рооу,  1ов' ?7Г7|  бе  ха1  ^1.бГСоу    е^'ХОуоо 


32  в.  и.  пктръ. 

источниковъ,  сохранилъ  намъ  шесть  энармоническихъ  звукорядовъ 
(частью  равныхъ  объему  октахорда,  частью  меньше  или  больше  его): 
лидшшй:   д1есь  -|-  дитоаъ  +  тонъ +Д1есь4-Д|есь4-Дитонъ-|-д1есь — окта^ 

хордъ, 
доргйскгй:  тонъ  -{-  д1есь+д1есь4-Дитонъ-|-тонъ4-Д1всь+Д1есь+ДИтонъ — 

октахордъ  сь  лтинимъ  звукомьу 


об91Т)[1а,  1соХХах1;  Ьк  жол  (Хаттоу*  ообе  '{ар  Ыуха^  17арвХа(&РаУ0У  ав1  хо&с  9^^Т* 
Хоо;*  Х1^у  84  аЫ^у  5<зтероУ  Х85о|1еу.  то  [лву  ооу  Ховюу  об9ТУ)|1сг  (в*.)  ооувТ1ввовУ 
1х  всеовш;  хае  [бфоуоо  ха1  хоуоо  хаг  виоеш^  ха1  {сео&Фс  хд1  [81]т6уоо  ха1  81в- 
овф;  (ха1  тоото  (х1у  -^у  теХеюу  о6ат1Г)[1а),  то  8ё  8  ш  р  I  о  у  (Р*.)  ех  тоуоо  ха1  Ькт- 
оео)^  ха1  81еоеа>;  ха1  81ТОУ00  ха1  тоуоо  хо!  81еов(1>;  ха1  81е*8а>с  ха1  [81]т6уоо 
(^^у  84  тоото  тоуф  ТОО  81а  наошу  олерв^^оу),  то  84  9Р^Т^^^  ('{*•)  ^^  тоуоо  ха1 
81еое(1>с  ха1  814ое<1>с  ха1  81т6уоо  ха1  тоуоо  ха1  81еовак  [ха1  81во1ак]  ха1  тоуоо* 
"^у  84  ха1  тоото  твХеюу  81а  каошу.  т6  84  1аоТ10У  (8'.)  ооует^Овоау  €х 
81емш.  ха1  81еое(1>(  ха1  81т6уоо  ха1  тр1Т|Ц1ТОУ1оо  ха1  тоуоо  ('^у  84  тоото  тоа  &1а 
9С01ОШУ  4ХХеТ1гоу  т6у<;>),  то  84  (&1(оХ681оу  (а'.)  4х  8бо  81вовФУ  хата  т6  Шр  хвг- 
{леушу  ха1  тоуоо  ха1  тоуоо  ха1  81вовшд  [хог!  81боеак]  ха1  тр1шу  хоушу*  '^у  84  ха1 
тоото  теХеюу  о6оТ1Г)|Аа.  т^^  84  Хеуо^АвУОУ  ооутоуоу  Х6810У  (ь'.)  '^у  81в91С  ха1 
81801;  ха1  81Тоуоу  ха1  тр1Т|{11т6у10У.  8иа1У  84  уоу  кчЛ  тсаутшу  ахооотеоу  Т1)у  «уар- 
|лоУ10У.  оа^т^у^^зг;  54  еусха  х  I  81Т|^ра|А|Аа  тшу  ооотт^^иатшу  Ь1;о^%'{ра<^Ьф. 


1. 
2. 
3. 

а'  Хобют! 
КУС0ЕН2Е 
Ь    П  С  К«1м1(^  Л 
(Е*К    АНН* С    е    0*) 

1. 
2. 
3. 

ФСРП! 2ЕДв 

К  С  и   3<&ц   I  ь^Ч^сойа.  <) 

(0  А  А*  В  0  в  е*    Г  а)             0 

1. 
2. 
3. 

ФСРП12Еди 
Г    с    к^[:^]<^^  1  [^]  Ъ 
(С  А  А*  В    0  в    е*    Г    8) 

1. 
2. 
3. 

8'  гаот{ 
П     К    V    С    М    I 
Г    Ь     1   С     1   < 
(Е    Е*    Г     А      С    0) 

1.' 

2. 

3. 

е'  [АссоХибюп' 

'пктФСРпг 

(Е    Е*  К    С    А  А*  В    е) 

1. 
2. 
3. 

-|     к    V    с     М 

Г    Ь    П    С    1 
(Е     Е*   Р    А     С) 

Къ  сему  необходимо  присовокупить,  что  первые  рады  музыкальныхъ 
знаковъ  представляютъ  вокальный  ноты,  вторые— инструиентадьныя,  а 
трег1е  (въ  скобках  ь)—переложен10  на  наши  ноты.  Исправлешя  и  дополне- 
Н1Я  сд-Ьланы  на  основан1и  сравнешя  текста  со  знаками  и  наоборотъ.  До- 
!10лнен1я  заключены  въ  скобки  [  ];  въ  бшршс  2.  посл'Ьдн1й  знакъ  рукописей  < 
(О)  зам^ненъ  знакомъ  Ч  (а),    а    въ    |м;оХо81атс  2.  Г    (Б)  поставлено  вм'Ь- 

сто    рукой.   2   (О).  ^^д^!^2ес^ЬуV^ОО^^С 
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фрипйскгй:  тонъ  +  Д^всь  +  д1есьЦ-дитонъ4*тонъ-^д1есь-|-Д1бсь-нонъ — 

октахордъ^ 
га^ническгй:    Д1всь  +  д1есь + дитонъ  +  полторатона4-тонъ— октааюрЛ 

бегъ   тана^ 
мыксолидгйшй:    даесь  +~д1всь  4-  тонъ  4-  тонъ + д1всь+д1ес  ь+тритонъ— • 

октахордъу 
напрмтеннО'лидгйаНй:  д1есь-}-Д1есь+ДИТОНъ-|-по11Торатона  —октахордг 

бмъ  двухъ  топовг^ 
т.  е.,  судя  по  нотнымъ  знакамъ  д1аграммы  у  Аристиды  КвинтюЛана:' 


1.  {вяло-Угидгйшй: 

2.  дар1йасгй:      .     . 

3.  фриггйЫй:    .     . 

4.  гастиЧескгй: 

5.  миксблидгйскгй: 


Е*Р— А  —  Н  Н*С— е  е* 

аАА*В  —    —В  в  в*  Г  —   а 
еАА*В  —    — Ве  6*  ^  в 

ЕЕ*Р— А  —     —    СО 

ЕЕ*РвАА*В  -     —  в 


6.  напряженно-лидгйшй       Е  Е*  Р — А    —    —     С 

Прежде  всего  необходимо  эам'бппъ,  что  въ  д(аграк11'6  перену-^ 
таны  назватя  4-го  и  6-го  звукорядовъ,  ибо,  какъ  выяснится  ниже^ 
н  какъ  неопровержимо  доказалъ  Вестфаль,  посл^Ьдова^^едыность  ин- 
тервалловъ  4-го  звукоряда  соотвЪтствуетъ  назван1ю  6*го  звукоряда 
д1аграммы,  а  назван1е  4-го  звукоряда  соотв^тствуетъ  последователь- 
ности интервалловъ  6-го  звукоряда.  А  потому  звукорядк  д1аграммы 
должны  идти  ръ  сл'Ьдующемъ  Ш)рядк^: 

1.  (ъгжО')лидгАскгй:   ,     .         Е*  Е— А НН*  С— е  е* 

Ч.  даргйстй: О  А  А*В   —  г- В  е  е*  Г—  а 

3.  фриггйскШ:  .     .     .     .  вАА*В- Вее*Гв 

4.  напряо/еенно-лг^дШшй      ЕЕ*  Г     А —     СВ 

5.  мнксолидгйшй  .     .    .      ЕЕ*РеАА*В    — е 

6.  ^ас9пинескгй  .     •     .     .       ЕЕ*Е     А —     С 

Первый  звукорядъ  положенъ  въ  нижне-лид1йсконъ  строек: 
Ах  Нх  С1  Вх  Е  Е*  Р  (6)  А— г-н  Н*  С  (В)  в  в*  Г  д  а; 
остальные  звукоряды  положены  въ  лид1йскомъ  стро'Ь: 

В1ЕЕ*РОАА*В С    В    вв**ваЬс(1. 

Для  удобства  перенесемъ  ихъ  также  въ  нижне-лидГйск1Й   строй. 


^  в.    и,   ПЕТРЬ. 

Нижве^ид1йск(й  строй: 

АхН,       СхБ^Е      ГаАН,СОе      Г^а 

1 .  лид1йск1й:  Е*  Р  —  А  Н  Н*  С  —  е  е* 

2.  дор1йска:  01  Е Е*Г  —  А  Н Н*С  —  е 

3.  фрипйск1й:  П1  Е  Е*Г  —  А  НН*С  Б 
4^  нааряж.-лад111ск1й:      Нх  Н*1С1  —  Е  — —  6  А 

б.  МИКС0ЛИД1ЙСК1Й:  Нх  Н^Сх  БхЕ  Е*Г Н 

е.  1астичвск1й:  Н^Н^С!—  Е а 

Изъ  этжхъ  авукорядовъ  1-й  2-й  3*й  и  5-й  представляютъ  окта* 
хорды  согласно  вкше  приведенной  последовательности  интервалловъ, 
при  чемъ,  если  идти  нисходящимъ  путемъ,  2-й  им^отъ  одидъ  лишн1й 
тонъ  внизу,  а  июнно  Вх.  Огносительво  же  высоты  звукорядовъ,  они 
должны  идти  въ  следующемъ  порядке:  1-йуКакъ  пачинающШся  вверху 
съ  в*,  2-й  съ  е,  3-й  съ  2),  5-й  съ  Н,  4й  съ  Л  и  6-й  съ  О.  При 
этомъ  наблюдается  въ  нисходящеиъ  порядк'Ь  верхнихъ  звуковъ: 
е*  е  1)^Е  А  О  пропускъ  звука  (С),  представляющаго  верхнШ  евукъ 
лыМйскст  лада. 

Есля  обратиться  теперь  къ  ншкнимъ  звукаиь  этахъ  звукоря- 
довъ,  то  мы  увидимъ,  что  въ  аервнхъ  четнрехъ,  которые  дредстав- 
ллютъ  ок^ахорды,  ив14к>гся  различные  Еияш1е  звуки,  соотв'Ьтствующ1е 
верхятасъ,  а  именно  въ  1-мъ  -Е*  ( — верквШ  е*),  во  2лмъ  Л  (— верх- 
шй  е),  ~  Ох,  оказывается  добавочнымъ  — ,  въ  3-мъ  АС—  верх- 
Н1й  В)  въ  5-мъ  Пх  ( — верхн1й  П);  въ  остальныхъ  же  двухъ,  4-мъ 
и  6-мъ,  которые  по  объему  меньше  октахорда,  нижнимъ  зву&онъ 
является  ^1  (какъ  и  въ  5-мъ),  который,  однакожъ,  не  соотв'Ьтствуетъ 
верхнимъ  (въ  6*мъ  (г,  въ  4-мъ  Л).  Очевидно,  что  4-й  и  6-й  звуко- 
ряды внизу  оборваны  на  звукЪ  Пх.  Причиной  этому  в'Ьроятно  служитъ 
то  обстоятельство,  что  въ  нижне-лидТйскомъ  стро'Ь  въ  то  время,  &огда 
возникли  эти  звукоряды,  еще  не  было  просламбаномена  А^  а  звуко- 
вая лестница  этой  гаммы  представляла  рядъ  двухъ  связныхъ  эп- 
тахордовъ,  разд-Ьленныхъ  тономъ  А— Н: 

Н1С11)1ЕЕа  А  Н  СВеГ?  а 
такъ  что  для  4-го  и  6-го  звукоряда  не  нашлось    звуковъ    ниже  Нг. 

О'ф^еб  Ьу  ^^0051С 
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Разобравшись  въ  этомъ  хаосЬ  авувовъ  ^^)  кн  веспроизведемъ 
оохранввш^еся  у  Аристиды  Бвиитилкана  звукоряды  въ  ввсходшцеиъ 
порядк*  ихъ  верхнихъ  звуковъ,  сначала  въ  нижне-лид1йскомъ,  а  по- 
томъ  въ  лид1йскомъ  стро%,  въ  томъ  и  въ  другомъ  случа*  безъ  прослам* 
баноиена: 

I.  Нижнб-лид!йск1*  строй: 


Лады: 

1.  (вядО')лид1йск1й: 

2.  дор1йск1Й: 

3.  фрипДскШ: 
[4.  ЛИД1ЙСК1Й: 

5.  МИКС0ЛЦД1ЙСК1Й: 

6.  ваоряженно-лидШскШ: 

7.  хасппескШ: 


(АО  Нх      СгЬгЕ      та  А  Я       С^)е{8^ 
2*Р-А  НН*С-ее* 
(П1)ЕЕ*Р-А  НН*С— в 
В1ЕЕ*Р-А  НН*СВ 


Н1Н*1С1В1ЕЕ*Р Н 

Н,Н*1С1  _  Е  —   е  А 

Н1Н*1С1  -  Е  —    в 


Лады: 

1.  (вяло-)лидШск1й: 

2.  дор1йск11: 

3.  фрипйскШ: 
[4.  ЛИД1ЙСК1Й: 

5.  МНБС0ЛИД1ЙСКШ: 

6.  напряженно-лид1йСЕ1й: 

7.  1астическ1й: 


П.  Лид1йск1й  строй: 

(ООЕ'     РвА      ВС0в1йра1) 
А*  В  — О  ев*^^— аа* 
(О)  АА*  В  -  В  ее*  Г  -  а 
О   АА*  В  —  Б  ее*  Г  в 


ЕЕ*  Р  а  АА*В е 

ЕЕ*  Р  -  А     —  С  В 
ЕЕ*  Р  —  А     —  С 


Кстати  зам'Ьтимъ,  что  найденный  недавно  отрывокъ  изъ  хора  Эври- 
шдова  „Ореста''  представляетъ  въ  своемъ  8вуЕоряд^Ь  фрипйскШ  л адъ 
(3)  въ  лид1йскомъ  стро%. 


^^Въэтомъ  случа'Ь  мы  руководствовахнсь  Беллерманола:  ВкТопЫ^еш 
119(1  Мапкво^ев  (1ег  бпесЬ^п.  Вег1ш  1847,1,  65,  и  Вестфадвагь:  Нагтошк 
под  Ме1орб1е  йег  ОпесЬеп.  Ьец^гх^.  1863,  307—315;  Р1а1агсЬ  ОЬег  Ми81к. 
В»я1аа.  1865,  84—95^  В1е  Ми81к  Лез  ртЕвсЫзсЬеп  А1(егШате8.  Ье1рг1с;. 
1883,  97-106. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 


аб 


в.   и.   ПЕТРЪ. 


Сравшнсъ  теперь  днар11оническ1е   звукоряды  Аристиди  Бвинти- 
Л1ана  съ  такими-аке  рядаии  Анонима  Мейбома  (Псевдо^Эвкдиды)  ^^). 


1^)  Анонима  Мейбома  (Псевдо-Эвклида),  15:  Тоо  8в81а  «аашу 
ш16у1  ^^^^  шпхй.  трштоу  {леу  тЬ  и«о  ^оеро1с6хушу  1сар1в)(6|МУ0У,  оо  тгршто;  6  x6Vос 
в1С1  то  о(5.  1ат1  8в  аяо  окату);  окатшу  1x1  к9ра^^оу^^^.  •х^Хесхо  И  окб  хшу  ар- 
^аСшу  [А1$оХ5810У.  8|6хврОУ  бе  х6  и1с6  (Авэотгохушу  1свр1в)(6{11У0У,  (О  беотвро;  Ь 
т(уо;  1:г1  т6  оЕб.  Хэл  б«  ака  клрожащ<^  окатшу  в:г1  тр1'пг)у  8иСво||*вУШУ.  вха- 
ХеТто  8в  X  6  8 1  о  у.  тр1Х0У  хЬ  отсо  о^шсохушу  1сври}(6(&1У0У,  ои  хр^то;  о  хоуо;  екг  хо 
о$6.  1ох1  8е  ачсЬ  Х1;(огуо5  окахшу  |9г1  1свраУ1^xт)V  б14Сво^р1вУшу.  вхаХ^Ххо  8е  ^  Р  ^* 
7 1 0  У.  хвхархоу  х&  атто  ^арокохушу  ивр1«^0(&вУ0У,  оо  хехархо^  6  хоуос  в1с*1  х&  о^и. 
Сох1  8в  а'ко  омх72<  {лвэшу  ет  у1^х1Г)у  б1еСб07И'^^о>у.  4хаХ«1хо  бе  вшрюу.  1се|А1с- 
хоу  х6  01x6  {^юозгбхушу  1Свр1г/6[АвУ0У,  со  1Х1|А1Ггос  6  хоуо^  ^1(1  хб  ^:6.  1ох1  $8  атго 
1сар01сахг|С  (А80шу  ет  хрСх1Г)у  икер^оХаСшу.  ехаХеХхо  бе  01Г0Х6810У  1ххоу  атсо 
6(о1с6хУшу  1свр1ву6(А«уоу,  00  1ххо<  6  х6>о;  6111  х6  0^6.  Еах1  Ы  ако  Хг^аУод  (иошу 
•И!  параУ1^x1^)У  оп^р^оХаСшу.  ^)(аХв1хо  8в  01:09961^10 у.  {роо{хоу  х6  01б6  рарохох- 

УШУ    ТСвр1еХ0{1еУ0У,    оо    КрШХОС    6    ХОУО^   •7с1    х6    Ро1р6.      |ЗХ1     бе  атСО    [1еОТ)С      41С1    У1}х7|У 

01Гбр^оХа{шу,  71  ако  1срозХа|АраУ0|лвУ0о  «1x1  {1е91Г)у»  ёхоХеио  ое  хо1у^у,  ха1  X  о  х  р  1 9  х  1 
ха1  ожобшрюу.  Наглядно  можно  это  изобразить  сл^дующимъ  способомъ:^ 


АмМЛ  Нм  С 9 

^/9. /л.   О 

о 


й1)ЕЕГ     (с)   А 


о 


1НН  с 

лохио!^ 


(о)    е  //• 


^/^ 


а 
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Анонима  Мейбама: 


1.  нвжне-лид1йск1й 

2.  Д0р1ЙСК111  •      .      . 

3.  фрИГ1ЙСК111       .       . 

4.  ЛИД1ЙСБ1Й  •       .       . 

5.  МИБСОЛИД111СБ1й    . 

6.  ннжне-дор.  или 

Л0Кр1ЙСЕ1Й        .       . 

7.  ниж.-фрипйскШ 


Е*  Г-А  Н  Н*  С-е  в* 
ЕЁ*  Г-А  Н  Н*  С-е 
С,— Е  Е*  Г— А  Н  Н*  С 
Н1*  Сх— Е  Е*  Р-А  Н  Н* 
Нх  Нх*  С^-Е  Е*  Г-А  Н 

А^  Нх  Нх*  Сх-Е  Е*  Г-А 
Гх-Ах  Нх  Н*1  Сх— Е  Е*  Г 


Арштиды  Квинпгилгана: 


1.  (ваЛ(Ь)ЛИД1ЙСК1Й. 

2.  Д0р1ЙСЕ1й.       .      . 

3.  фриг1Й€К1й     .     . 
[4  лид1йск1й      .     . 

5.  миксолидШсеШ 

6.  напряженно -лидайсвШ 

7.  1астическ1й   .    .    . 


Е*  К— АН  Н*  С-ее* 
(ООЕ  Е*  Г-А  Н  Н*  С— в 
ВхЕ  Е*  Г-А  Н  Н*  С  О 

Нх  Нх*  СхВ1Е  Е*  Г Н 

Нх  Нх*  Сх- Е  -  -в  А 
Нх  Нх*  Сх-Е в 


На  основаши  7чен1я  Арвстовсена  послЪ  пикна,  т.  е.  двугь 
энархоннческихъ  д1есей  (зд4сь  Е  Е^  I  и  Н  Н^  С)  долженъ  следо- 
вать дитонъ,  который  также  ноже1-ъ  предшествовать  никну;  но  тону-же 
пжкяу  не  кожетъ  предшествовать  другой  тонъ,  крон'Ь  раздЬльнаго 
(зд*сь  А — Л)^*).  Все  это  соблюдено  у  Анонима  Мейбома^  черпав- 
шаго,  если  не  изъ  самого  Аристоксена,  то  наверно  изъ  какого-ни- 
будь приверженца  Аристоксеновой  школы.  Нельзя  этого  сказать  о 
звукорядахъ  Аристиды  Квинтилгана^  гд1  въ  3-мъ  звукоряд'Ь  пикну 
Е  Е^  Ж  предшествуетъ  тонъ  (не  раздельный)  Вх—Е^  а  за  никномъ 
Н  Н*  С   сл-Ьдуеть  тонъ  С— В  (а  не  дитонъ);  въ  5-мъ   за   никномъ 


^)  Аристоксенъ^  шиз,  Ш,  65;  Пох>Ау  (дву  ооу  «рос  биоуср  к»!  Ы  хо 
Рзро  ха1  вхс  6(6  хкЬйхак  .  .  .  ТоVо;  б«  1срс(  биоуср  «1:1  хЬ  ЦЬ  {хоуоу  тгВета!  .  •  • 
Тоуос  84  тгрос  «ОАУф  1:с1  то  ^арб  (лоуоу  Т1&вта1, . .  *А1:Ь  Ы  тоо  бстоуоо  8йо  (иу  «1С1 
'с«  обо  &8о1  [80.  вне  тоуоу  хаг  гохуоу],  \11а  У  1п1  т6  ^зрб  [8С.  кхи  1п>хуЬу],.. 
Ахо  1ГОХУОО  8*  вУЗУТ1ю;  Х1с1  |МУ  тД  Раро  86о  68о1[8С.  11ге  тоуоу  хот!  ^{тоуоу],  ет 
8с  х6  о&  (Аса  [ас.  вке  {(тоуоу].  .  *А1г6  бе  тоб  тоуоо  (!.{«  1^^  ехатсра  686;,  в1с1 
)1гг  т6  РщА  в1с1  ^  ЗСтоУОУ,  11с1  81  то  оЕ&  е1г1  т&  1С1)Хуоу. 
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38  в.    в.    НЕТРЪ. 

Л'Я*Ссл4дувтътонъ  Сх-^В^  (а  не  дитонъ)  а  за  пикномъ  Е  Е*  Г— 
даже  тритонъ  1—Н. 

Вполн!^   согласными   являются  лишь  1-й  и  2-й  звукоряды  какъ 
у  Анонима    Мейбома  такъ  и  у  Аристиды    Квинтилгана,  за  исключе- 
шемъ  назван1Я  1-го,  о  чемъ  ниже.  Въ  3-мъ  звукорядЪ  зам'1чается,  Еакъ 
было  сказано  выше,  разноглас1е;  въ  то  время  какъ  3-й  звукорядъ  у  Ано- 
нима Мейбома   вполне  согласенъ  съ  приведенными  выше  правилами 
Аристоксена,  у  Аристиды  Квинтил1ана  правила  эти  нарушены:  передъ 
пикномъ  ^Е^^  1^  находится  не-раяд'Ьльный  тонъД — Д  а  посл'Ь  пикна 
Л  П*  С  им'Ьемъ  тонъ  С— В  вместо  дитона.  Причина  нарушенхя  пра- 
вилъ    Аристоксена    кроется  въ  томъ,    что   фриг1йсв1й    звукорядъ  въ 
нижне-лид1йскомъ  стро'Ь  не  можетъ  не  начинаться  съ  характернаго  звука 
этого  лада  (А))  и  не  оканчиваться  звувомъ  (/>),  такъ    какъ    иначе 
характеръ  ладА  долженъ  изн'Ьнитьси.  Тоже  самое  сл'Ьдует1»  предполо- 
житъ  о  7-мъ  звукоряде    нижне-фриг1йскаго  лада  (у  Ариствды  ]асти- 
ческаго),  начальнымъ  и  конечнымъ  звукомъ   котораго  служатъ  звуки 
Ох  и  О.  V  Аристиды  Квинтил!ана   сохранился  верхнхй  его  звукъ  О 
который  предполагаетъ    нижн1й  61;  а  такъ  какъ  сл^БдующШ  за  нииъ 
звукъ  А  образуетъ    съ    Их  разд-бльный    интерваллъ  Лх—Нх.  то  без- 
спорно  звукъ  Ах  находился  въ  этомъ   звукорядЬ.    Такимъ   образомъ 
звукорядъ  нижне-фригШскаго    (1астическаго)  лада  имЪлъ  у, Аристиды 
Квинтил1ана  слйдующШ  видъ:  0^  Ах  Ех  Н*|.  С^— Е— С;  иервая  часть 
его  Ох  Ах  И  Н^  С  обнаруживаетъ   энармоническое  строен10,  а  вто- 
рая (О)  Е — О — остатокь  дрненяго  трихарда.  Въ  обоихъ  атихъ  звуво- 
рядахъ,  3-мъ  и  7-мъ,  у  Анонима  Мейбома  вцдержанъ  характеръ  Ари- 
стоксеновыхъ  правилъ,  въ  угоду  которымъ   изм'Ьненъ  даже  характеръ 
лада  до  того,  что  фриг1йск1й    звукорядъ    начинается  и  окацчивается 
чуждыми    ему    звуками  Сх  и  €,   вместо  2)}  и  I).  а  ниже-фрипйск!* 
(1астическ1й)  начинается  и  кончается  звуками  ^д  и  1,  вм^то  Ох  и  О-. 

Энармоническое  строен{е  5-го  звукоряда  у  обоихъ  армониковъ 
въ  общихъ  чертахъ  одинаковое.  У  Анонима  Мейбома  этотъ  энармо- 
ническШ  звукорядъ  построенъ  согласна  Аристоксеновымъ  1Гравила11ъ, 
у  Аристиды  Квинтил1ана  дитонъ  между  обоими  пикнами  Лх  У^х  Сг — 
Е  Е^  Р  устраненъ  вставкою  Вх,  это  нарушен1е  очевидно  въ  связи  съ 
отсутств1емъ  д1атоническаго  звука  А  въ  верхней  части  звукоряда. 

Что  касается  б-го  звукоряда,  то  онъ  у  АристцдЫ;  который  его 
называетъ  напряженнО'Лид1йскимъ»  безспорно,  начинался,  какъ  у 
Анонима  Мейбома,    звукомъ  Ах^  какъ  разд'Ьльнымъ   передъ  пикномъ 
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Нг  В*^  €]  Н01  мросмя  час»  авукорада  у  Лраетвдн  аред№4вме1['Ь 
тршхо19дъ  Е-^в  Ащ  который  у  Лцваима  явшенед  въ,  вкд'Ь  гаарио* 
гачвеЕлго. тетрахорда  Е  Е^  Ж-^А. 

Остшяся  еще  два  звуЕорядц  1й  а  4тй»  которые  яач^наФкси 
^Iедв■IIъ  анархешрисвшсъ  звувоагь  (месооикною)»  а  не  х|фактвр^ 
ншма  ваутш  дадоша,  жавамц  въ  Ьмъ  звукоряде,  нижв[|едид1А- 
сюп  ладЬ  (вазванновгь  у  Лрвствдц  дщдШсшогь)^  былъ  Л^>  а  в% 
4  нъ,  аядайекомъ  лад^  С].  Первый  звуаерядъ  у  обоахъ  пщт- 
шей  соверпенно  с^одевъ  к  начинаетея  съ  Е^  вас.  Р^  четвертые  же 
у  Аркстяди  не  еохраяЕлся;  а  у  Лтвжш  Мейбома  начннается  аву-* 
жохъ  Н*  вм.  ожидаемаго  С  Въ  виду  того,  что  звукоряды,  начиаю- 
щеея  еъ  В*  т  Н*  теряютъ  хара1стергь  ладовгь,  начальными  звуками 
хоторахъ  были  ^  и  С,  то  мы  подагаемъ,  что  у  Аристиды  вкраласв 
ошибка,  а  Аноппгь  шаблонннкъ  образомъ  построилъ  ввукорста,  ха« 
рактера  вотораго  не  вонималъ,  Мдь  Арнстокеенъ  жалуется,  что  его 
сверстнмкм,  не  будучи  уже  въ  соетоян1и  веспрйнять  слухомъ  анар-' 
Н0НПМК1Я  д1есн,  совершенно  ими  пренебрегли^^).  ТЪмъ  менЬе  могь 
н^шмать  энармонвегь  одинъ  изъ  бол'Ье  новднихъ  привержевцевгъ 
школы  Аристовсена,  Анонимъ  Мейбома;  онъ,  рабски  подчиняясь 
правнламъ  Аристокседа  объ  энармонисм'Ь,  составилъ  лишь  тео^[)ети- 
16СКН  ему  известные  анармонячесше  звукоряды^  которые  не  сходятся 


Щ  11л1рш1рхь^    шиз..  38:   01  84  »й?  -ср  }»4у  хаХХшхом   хшу  ^в^шу^    1кщ^ 

•отв  |&1)$А  тцу  Т9)г^9«>  «ух!и11|4|1У  т^  т|р||10)ня^у ,  Ь}аащ\Лш>^  то  1с  яоХ1ок1;  а1с^<- 
Х§1^.  вот»  5*  арт«*  8\4и*|>>гак  хек  ^д6|40К,  в<1Т%  (ат^8'  ^?аа|у  У0||{;а1у  «ар<х#*^ 
мбаАоо  Х№У.о1Гй:.тл)у  аЬ^аг^  ^Ц1«ма1>у  щ»  «уар}14>чоу  биогу,  Цоф1Св1У  о'  аоI1^V 
Ь  тшу  }1вХф31))«а«вУ^  8Ш9Ховр1)«дува.  т«  то^;  8о$о|ут«;  и  я*^  1юртр|>.  ^«1  щ  *^^ 
«к  тоот^  х«)яф1цни)е«^^  а1?й8«|&1^ '  8\  (вх^ро^агу^^  той,  таЦ^'У)  Ук^гк*  ^ар^су  ^^м^ха^ 
|1а]иот«  |д«у  п)у  о^кшу  0|уаид91)^'«у,  ^  11^,^  $  п  «§0  $1^  оит«&;  вх^б7;10гТ^О^  ,)(а1 
Ц  М1ггв»с  ау6яврхю«  оу  с«уиХ(Ьс  шк6,хцп^пщ^\  Арис^^Ш^  КвинтцшН9^ 
I,  19:  хо4т»у  8в  (ее.  'усубу).  ^огтитшр^  |ау  ^оxл  то  бигсоуоуг-^^вог  у  ар.  ха1 
п$с  са[ал^ш^у^бк*  п9Ута«ао|  )А9)14р8ч|т^у  «отсм — ,  т^^уци^т^^у  В4  ,тЪ  Х!^!^^^"*** 
«^  тор  («мосв  (и1<р8«т1  тоВ;  «и»1в|Ф|44>01<г^,  амрфеэ'ироу  84  то  «ч^эд^^уц»!»! 
Щ9  уо^  хоТс  &1Ифаув9т«т9<  СУ  |иоои1\[  т«т6х*Ч^  1сврз8«'.Х^1  ^^^  ^  иоДо^^^ 
Ъш  в86«а1«у»  ^««  сту'^см^у  тяушс  Т1|у  «ат4  8шту  [ц}^1о1^  .8|а  Р|У  №тф^ 
аз8§у&кжу  хаг  «вУТ^Хш;    а)1в>.<р8'У)тоу    еЬв!  х4  ^йохгЦ^г  осоХвр^Утч.  .  . 
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40  в,  и.  пвтръ. 

съ  такйин-же  рядами  Аристиды  К0интид1«на,  черттвшаго  изъ  бол^е 
древнижъ,  чЬыъ  Аристоксен'к,  источнвковъ.  А  между  т%нъ  до  Армг 
стоксена  энармонисмъ  процв^талъ;  такъ  онъ  самъ  говорить,  что  въ 
эпоху  отъ  Олимпа  до  него  его  предшественники  занимались  исклю- 
чительно энармонисмонъ,  пренебрегая  д^етонмсмомг  и  хрбмоА*,  что 
видно  изъ  того,  что  до  него  дошли  д1аграммн  звукорядовъ  лишь 
энармоническаго  рода  и  что  въ  дошедшихъ  до  него  4^очинеи1яхъ 
трактуются  исключительно  звукоряды  втого  рода '2).  Кром^  того  о 
процвЪтан1и  энармонисма,  напр.  въ  5  в^иЛ  до  Р.  Хр.,  свидктельствуетъ 
найденный  йедавно  энармоническМ  отрнвокъ  мзъ  трагед1и  Эврипида 
яОрестъ**. 

Аристида  Квидтил|анъ,  роль90вавш1всд  этими  древними  источни- 
ками, заслуживаетъ  въ  втомъ  вопрос^  бол^^  довЬр1я,  ч'Ьмъ  Анонимъ 
Мейбома,  основывающШ  свои  св1^1в1Я  на  какрккъ-либо  прсл^дова- 
тел^  Аристоксена.  Я  не  хочу  сказать,  что  Аристоксеръ  или  его  по- 
следователь плохой  источникъ;  л  полагаю,  что  Анонимъ^  если  и  чер- 
палъ  изъ  нихъ,  то  пользовался  ихъ  учен1емъ  односторонне,  приводя 
въ  цеподнеше    лишь   глаэныя    правила,  и  не  обращая   вни|1|а1д  на 


^^)  Арисмопсенб,  Ьагш.  I,  2:  тоов  ^*^V  о5у  ^(I.:^род&•V  у^|1>вУоос  т-^с 
ар)10У1)(^2с  пра^ккйтгга^  оо\к^^^^^%г^  шс  аХ1)^шс  (гезШаН  Маг- 
^иа^(1  ех  РгосИ  сошшеп!;.  а(1  Р1а(.  Иш.,  192  А  [ЗсЬпеаёег])  ар)10у|хо{>;  аЬа! 
РобХаоВби  )10У0У,  аот1^;  7^Р  ^^  ар)АОу(вс  ^{кхоуто  )1&уоу,  тюу  6*  $ХХ<»у  «р^&у  оо8в- 
|А1ау  пФкох^  КууогвУ  а  1 }(  о  у  (Ме1Ь.,  а^шу  содд.).  отц^аХоу  8г  та  т°^Р  ^^^^?^V^Л'^<^ 
аото1с  «шу  ауар|10У{шу  (Магдокгс!, «р(МУ1бУ сод(1.)  1хха1та1  |1оуоу  90ох1Г)ратшу, 
вгвт^ушу  8*  ^  ^рш{&«пхшу  ои6а1с  пмод^  ашраму.  Кои  хо1  та  ^ра)1|дат«  <6ш- 
7ра(А|М(Ш  ео<1(1.)  1^' аот«^у  (81^X00  Т1))у  «с1оаугу)<  {мХ^р^го^  т«(1У,  а?  о1с  пшр!  ооогу)* 
|1«тшу  охто1/ор8шу  еуар)А0У{«1У^  (Мап)!!.,  ар|1«У1«у  еодД.)  (аоуоу  1Ха70У* •  «ар!  8а 
тбу  5ХХшу  '{€шу  хах«1  ооотт^^&ахФУ  (Т^еакрЬа!,  ^уг^х^ю^ ооАА.)  Ь  аох^  та 
т^  Т^^а1  тобтф  ха1  ток  Хо1Ко1с  о&$*  ака^^Р*^  о&дак  хиха^ау&^^му,  аХХ'  апота;!* 
УО(&ауо1  т^;  ^Х-ц;  (&1Х|р8(ас  то»  ^р^тоо  т  а  у  о  о  с  (Т^е8(;рЬ.,  {^^р9^К  СОЙЙ.)  ву  Т1  [ла- 
р  о  ;  (^езкрЬ.,  7^^^^  содд.),  (и^а&ос  Ц  т^  ЗгД  каэ&у,  жаре  тобтоо  тоя^  1ЛшЛу(^ 
Т31  кр^тригтагоу;  Плутархь^  тиа.  'М:  Трсшу  &^  Ыш^  уаушу,  ац  &  осасраХта^  то 
^|р?оо|АвУОУ,  а  V I  о  о»  у  (\^е8*рЬм  ^'а*V  соё<1.)  таТ?  та  т<ау  8Vаот1^^^^т•у  ()^е81рЪ. 
оооП|{&а1ха1У  соЛё.)  )»ауа9а01  ха1  тог1с  хшу  о^7Т^^  вйуДиаагу,  &(м(*^  8а  ха1  таге 
т&у  татра^6р8шу  81а1ра9аогу  (а<1«1.  \Ув0(рЬ.),  ^«р^  М^  |аоуо9  о1  %Ищм^ 
а1гра7|^«'с<&оаухо,  -  11са18^кар  о5т1  1сар1  '/^щкйхо^  о&та  «аре  81ах6«(яг  о1  1Ср6  1П»б« 
^1каох^1со1»у,   •ЬХХ^    1(ар1    (1.Дуои  *  тоб^  Ьагр|1оу«оо;  хае  -ои  т^отоо  яар1  8у  тг  р1^7<до^ 

ооох11:1ато;  хо5  хаХоо^^аУШ  Ьхй  жаотя, 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 
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■ск1ючвв1я,  вызвацнвя  оеобшга  обсгоятельствавга.  Безспорна  ^рна 
Арастоксевово  правило/  чта  поел!  шпсна  должвнъ  следовать  диюнъ, 
ж  что  внкну  не  можатъ  предшествовать  ^фугой  тонъ,  кром'Ьразд^ль* 
ваго;  но  ато  общее  правило  было,  в'Ьроятно,  ограничено,  насколько 
возможно  судить  по  д1аграима1гь  Аристиды  Бвинтил1ана,  полене- 
Н1е11ъ,  что  пикну  можетъ  предшествовать  и  не-раздЪльный  тонъ 
звукоряда,  если  энарионическое  пнкнон  начинается  со  второго 
и^ста  звукоряда^  или  можетъ  следовать  тонъ  посл'Ь  пикна,  если 
пикнон  заканчивается  предпоследней  степенью  звукоряда,  какъ 
напр.  во  (2)  фрипйскомъ  звукоряд-Ь:  А  Ех  Ех*  Гх—Л  П  Н*  С  В. 
Анонимъ  Мейбома,  не  обративъ  вниман1я  на  это  ограничен1е,  на 
основанш  общаго  правила  Аристоксена,  сочинилъ  звукорядъ  фри- 
пйсий  тавъ:  Сх — Е  Е*  Е—А  Н  Е*^  С,  ч4мъ  превратилъ  фри- 
г!йск1й  ладь  въ  лид1йск1й;  тоже  самое  онъ  сд^лалъ  съ  (7)  нцжне- 
фригШекимъ  звукорядомъ  вх  Ах  Пх  Лх*  Сх — Е  ^Б*  ^  6?,  превра- 
тжвгь  его  въ  нижне-фриг1йскШ  Ех^Аг  Пх  Их*  С—Ех  Е*  Е,  Разъ 
ЛИД1ДСК1Й  и  нижне-лид1йск1й  лады  принимались  имъ  за  фригШскШ  и 
нижне-фриг1йск1й,  то  пришлось  сочинить  для  лид1йскаго  и  нижве- 
лидШскаго  дадовъ  новые  звукоряды,  и  этого  онъ  достигъ  тЬмъ,  что 
ЛИД1ЙСК1Й  звукорядъ  начиналъ  не  съ  С},  а  съ  Их* у  а  нижне-лид1йск1й 
не  съ  ^,  а  съ  Е*.  Бром^  того  изь  д1аграммъ  Аристиды  видно,  что 
послЪ  пикна  могъ  следовать  тонъ  въ  нижней  части  звукоряда,  если 
въ  верхней  части  после  пикна  слЪдовалъ  интерваллъ  бол^е  дитона 
(тритонъ).  Такъ  у  Аристиды  въ  (5)  миксолидШскомъ  ладе  встречается 
звукорядъ:  Н^  Н*^  С^  Вх  Е  Е*  Р— Н;  у  Анонима  же,  согласно  об- 
щимъ  правиламъ  Аристоксена,  Я^  Н^  Сх—ЕЕ*  ^—А  Н. 

Исходной,  точкой  въ  вопросе  объ  энармонисме  должны  служить 
полные    звукоряды,  какъ  ихъ  передаетъ    Анонимъ    Мейбома^з).  По- 


^)  Анонимъ  ЛШикша  (Псевдо-Эвкляда),  16:  'Е)г  8г  ^атоу^р  ярштоу 
|1су  Ьпу  «Твое  т6  018  «ою&^у  йо  1^рд'^оV  {1ву  §т  .хД  р«р6,  тгсортоу  бе  12г1  то  0& 
•ТС1  то  1)^хопо^  всотароу  Ьш^  об  трСтоу  (1Ь  «1(1  то.  Р«р6,  крАтоу  (&  1т  "тб  е(6* 
тр1Т01Р  Ы,  об  Мгшр9^  «7*  в«атвра'т«тархоу>8в,  о^  прсЬто^  ^Ь  ЬНто  Рарб,  трстоу 
(&  •«(  т6  о(6'  1С<)1«гоу  8«,  00  ттртоу  1му.  т  то  ^аро^  1грдтоу  И  Ы  х6  о^ 
сжтоу  и,  о8  трСтоу  |1вУ  вхг  то*  рврб,  8в6т*роу  Зв  |«1  то  рЕб.  1^|1.оу  дв«  Л  («6т»- 
р|у  ^^  шш{  то  ^ОЕре,  трСтоу  (а  «ш  то'  Дв6,  2(т  Вс  жаХ  тоота  а«о  тАу  оютфу 
^(оуупу  м1  тод^  оотоЬс  хадо(1сар  втЫ  т^  ор^&о^Сос  хае  той  ^Р^!'^'^  ^^^  ^^* 
Ыто  т^1с  вЬто1С  о»о|*вв1У.  ....  .        .    .:: 
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сгамвъ  въ  скобки  сдЪдуишЦе  за  ввтерв&алама  шдутововъе— /"вА — с 
тоны  вронЪ  начала  и  конца  ааукорядовъ,  мы  подучвмъ.  огЪдующусо 
дхаграшсу^  которая  намъ  укажетъ  путь  къ  обраеовавш  энариовете* 
скихъ  звукорядовъ: 

I.  Р  (а)  А  Н      С  (О)  е     Г 


2. 

Е 

Г  (0)  А  Н 

с  (В;  е 

3. 

Р,    Е 

Р  (0)  А  Н 

С    В 

4. 

Сх  (01)  Е 

Г  (е)  АН 

С 

5-.                Н, 

Сг  (0,)  Е 

Г  (в)  А  Н 

6.'              А1    Н1 

Сг  (1»х)  Е 

Р  (0)  А 

7.    е^  А1  Нх 

Сг  (Ох)  Е 

Г  а 

Разд^ливъ  полутоны  на  дв*  энармоничвск5я  д1еси  мы  полуяимъ 
энармоническ1е  звукоряды: 

1.  Р— А  НН*С  ~  ее*  Г 

8.  ЕЕ*Р~А  НН*С  ~   е 

3.  В^ЕЕ*?— А  НН*С    1> 

4,  0,~ЕЕ*Р— А  НН*С 

6.  Н1Н*1С^— Е  Е*  Р  -А  Н,  вар,  у  Арво*.  Н1Н*1С101БЕ*Р ^ 

6.  А^  Н^Н^^С!— Е  Е*  Р  —А,  вар.  у  Арвст.  А1]Н1Н*А— Е  ^  С  А 

7.  О,  Ах  Н,Н*1С1~ЕЕ*Р0,вар.уАрист.:в1А,]Н1Н*1С,~Е— е. 

Такъ  какъ  д'1лен1е  полутона  на  дв^  энармонвческ^я  Д1еси  нро- 
взошло  посл%  Олимпа  (прежде  всего  въ  лид{йском:ь  в  ^рвпйскомъ 
лада)^ъ)2«),  то  при  Олимп'1  должны  были  существовать  сл'Ьдующ1е 
трихордные  ряды  ^5): 


'^)  ПлутароСЪ,  тиз  11:  Та  }ас>  соу  тгршто  тш*^  куар^юуСшу  кноеотог 
(зс.  е  /—а  или  а  Ь  — еГ).  6ат§роу  бе  то  т|и1тоУ10У  б^орс^^т)  ву  и  той  ХоКок 
ха1  еу  х»1с  99^7^01;.  По  мн'Ьнш  Вестфом  пояутоиъ  атоть  ра^д'Ьякгь  на 
дв1  Д1ееи  Лолимнаспгб  во  вторую  впоху  грд«.  музыки*  Веетфадъ  оевЁ^ви«< 
вается  на  10  гдав^  Д1аюга.  Плутарха  о  музшгЬ,  )^д&  говоритвя:  !(«(  Бо>^6]*<- 
уоохо;  б*  аоХш&хоос  уо)*оо(  е1С011]9|у.  4^  $•  т<^  орМ1ф  уЦ^^я^  1х)  •<^<х^уоу(||^ 
(а<1(1.  ^е81;рЬ.)  (мХотсогцс  Х1хр1^ц.  хаМпер  01  осрр^оунюг  г^'^^-  А  йОХЬ  Сло 
ве1ЕЪ  (хр)лоУ1)1б{  0^  подраэумДваетъ.звармоникйвъ. 

.  2^>  Ллртарх&^  пшв.  II:  Фа1Уе'еа1  &'  'ОХ1>}дфос  «пЕт^оп  |^о^^)$1^V  ща^ш^ 
у|}1бу  Т!  ха1  а7V0^6|А«VОУ  (шо  ^тшу  {{Апрое^еу  еюдгргу^вЬ  жал  орх^Л^С  т^^ё'^^  ^ 
'ЕХХ'У|уи^;  ха1  хаХ1^;  {юози-^;.  Мы  старались    выше    ибяёиить^  ^то  .тввхор^* 
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Ь  Р~А  Н  С-н>  { 

2.  Е  Р---*А  Н  е*-е  (арИскт  эксахоряъ) 

3.  В^  Е  Р^А  Н  СО 
4                    С1  —  Е  Е— А  Н  С 

4.  Н^  С1  —  Е  Р— А  Н 

6.  А1  Нх  Сх  —  Е  Г— А  (КИТВЙСИ1Й  эксахордъ) 

7.  в,  А,  Нх  С1  -  Е  РО 

Въ  данномъ  случае  мы  им^Ь^емъ  д&ю  собственно  съ  разновид- 
востлмн  арШскаго  эксахорда:  е  /*— о.  Ь  с— в',  который  соотв'Ьтствуетъ 
кжтаДскому  эксахорду  а  Н  с—е(—а.  Это  та  гавша,  которая  Олимпу 
послужила  образцомъ  при  образован1и  имъ  гаммы,  отмеченной  нами 
на  стр.  29  подъ  1.  е  /*— а  Ь  о  й  е\  Тамъ  хе  отмечена  подъ  2* 
гамма  е  (  д  а— с  А  е\  которая  нредставляетъ  другой  видъ  ар1йской 
гаммы  д  а— с  с1€{{)д^  соответствующей  китайской  гамм*  с  Л  е — д  а—с'- 
Далее,  подъ  3.  гамма  е  {д  а  А— ^  е',  собств.  арайская  Л  е  {{)д  а  Н—с1\ 
соотв*тствуетъ  китайской д  а  к — с? е—д:  подъ 4.  гамма  е  /^даНс Л — > 
собств.  ар1йская  {  д  (9)  Ь  с  4—Г^  соотв4тствуетъ  китайской 
А  с  Л — (^  д — Л';  подъ  5.  гамма  е  /^  д  а  Ь—Л,  собственно  ар|йская 
Л  б  ({)  д  а  Ь — Л\  соответствуетъ  китайской  даЪ — Ле—д'\  наконецъ 
подъ  6.  гамма  е  (  д  а  Ь  с — ,  собств.  арШская  е  ^  {%)  а  Ь  с — е*, 
соотв4тствуетъ  китайской  а  Ъ  с — е  /*— а'. 

Отсюда  видно,  что  неполные  или  трихордные  гре^еск^е  звуко^ 
ряды  должны  искать  свои  прототипы  въ  архйской  музыке»  откуда 
они  перешли  въ  греческую  народную  музыку,  и  что  Олимпъ  и 
Терпанхръ  возвели  эти  народные  звукоряды  на  1С7дожественнук> 
степень.     Ведь    у    ПГлутарха  ^*)    говорится,     что     трихордные    И 


ные  звукоряды  грековъ— ар1йское  насдедхе.  Если  же  Плутархъ  говорить^ 
что  Олимпъ  ввелъ  неизвестныя  доселе  формы,  подъ  которыми  разумеетъ 
трнхорды,  то  это  нужно  понимать  такъ,  что  Олнмпъ  ввелъ  впервые  суще- 
ствовавппе  въ  народной  музыке  трнхорды  въ  нскувствФ^  въ  которомъ  до 
того  употреблялись  полные  звукоряды  д1атоническаго  рола. 

^^)  Плутархъ^  тпз.  18:  Ка1  01  тгХаю!  бк  1:сеутс;  оох  агсгрш;  Х^оутвс 
«1ошу  тшу  ар|»0У1шу  }у101и  е}(р1)эаУто'  оЬ  ^вр  ^  оф^ои  т^с  '^(яабтт);  охеуо}(шр{а; 
1а1  оХ^о^оросо^  аохои  агтга  ^Ч^^^*^^^*  ^^^*  ^^*  $7^^^^^  ^^  ^^р1  *^0}.о(1.1СОу  ха1 
Т€р«1у8роу  «в!  01  ахоХоодт^озутс;  т*^  тобтшу  1^а1р(эс1  кбриЦоу  Х7|у  ::оХихорб1ау 
х«  хай  «О1Х1Х101У.  )^^7рxорв^  ^ооу  та  *ОX6|А1:^о  хв  ха1  Твртсау^рои  кои^^Ааха  ха1  хшу 
хо6хо1^  б^оюхрохшу  1:аухшу.  хрг^^^орба  (сойД.,  Фолькм.  и  Вастф.  оХ^охор^а) 
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простые  мотивы  Олимпа  настолько  отливаются  отъ  изобилующихъ 
звуками  и  богатыхъ  формой  проивведенШ  болЪе  позднихъ  ком-, 
позиторовъ,  что  композищи  Олимпа  останутся  на  всегда  недостижи- 
мыми образцами. 

Итакъ,  въ  греческой  музык*!  мы  находимъ  несомн'Ьнвые  слЪды 
трихордовъ;  объ  ихъ  существовав^  свидетельству ютъ,  во-первыхъ, 
три  коренныхъ  назван1я  струнъ:  ипата,  лвханъ,  нета;  во-вторыхъ, 
сохранивш1еся  трихорды  у  разныхъ  писателей;  во-третьихъ,  нроисхо* 
жденхе  энармонисма,  предаолагающаго  трихордные  звукоряды;  и,  на- 
конецъ,  во-четвертыхъ,  три  п'Ьсни  въ  честь  Аполлона,  найденныя  не- 
давно французскими  археологами  при  раскопкахъ  въ  Дельфахъ* 
Первая  изъ  нихъ  представляетъ  удивительно  сложный  строй: 
Б$— в  Аз — Ь  с  де^  д  ее  Г  ^ез  д  ав  а,  который  не  согласенъ  ни 
съ  однииъ  изъ  строевъ,  сохранившихся  у  Алип1а,  да  и  въ  такомъ 
вид'Ъ  вообще  онъ  не  возможенъ  въ  виду  накоплен1я  множества  хро- 
матическихъ  интервалловъ  подрядъ.  Въ  основан1и  его  лежитъ,  оче- 
видно, фриг1йск1й  д1атОническ1й  строй  (у  Алипгя  11): 
С  I)  Е$  Р  Сг  Аз  В  с  дез  ез  (   (1  ез^  ^  аз  Ъ  с',    изъ  звуковъ    котораго 

пр.    ипат.      нес.     синемм.      Д1едзевг.  ипербол. 

употреблены:       (О) — Ез — О  Аз— с  йез  ез  Г  д  ез  Г  ^'    Дал-Ье    въ  со- 

ставъ  строя  нашего  гимна  вошли  части  хроматяческаго  фригШ<;каго 
€троя(уАлш11Я&2):  с(1ев(1Г  и   ^мь(е')^   а  кромЪ  того  часть  дорШ- 

скаго  хроматическаго  строя  (у  Алип1Я  40. 41):  (Б)  Н  с  ез  и  Г  д^з  %  (6). 

П'Ьсня  эта  представляетъ  прим^ръ  модуляц1и  изъ  одного  строя  въ 
другой,  о  чемъ  рЪчь  впереди.  Для  насъ  важно  то,  что  въ  ней  ясно 
определяются  трихордные  звукоряды:  (2))  Ез— О  Аз  — с  (связные  три- 
хорды). Осшальныя  двгь  юьсни  основаны  на  дидШскомъ  строЪ  (у  Али- 
пи    3):  О  Е  Р  О  А  В  с  й  68  ^8  в  ?  8  а  Ь  с*  д',  изъ  звуковъ  котораго  во- 

пр.    нпат.    мое.  синемм.  даедз.  иперб. 
шли  въ  наши  пФсви: 


|Д7}б(уа  86уаа&а1  \кк\кГ1оааЬак  тоу  ^ОХо^^гоо  тро1СОV,  09твр{С<^V 
^*  аотоб  тоос  (ТУу^^епЪасЬ,  ?«  хобтоос  содд.)  4у  тф  поХо^орву  те  %а\ 
1соХотрок<р  xаxа7^Vо^1^Vоо;,  Рукописи  им4ютъ  ^трС^ор?»*,  что  Фольк- 
манъ  и  Вестфаль  безЪвсякихъ  основанШ  взм'Ьнили  въ  оХ^б/ор^а. 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 


о  состАВАХЪ,  строяхъ  0  ладах^  въ  дрввнб-гречбской  музыка.      45 

Ь  Е  Р  в  АВН1е91^  еГ^С  аЬ- — .    И  въ  данномъ    случае 
мн  н11%емъ  трихордъ  А  В — д. 

3.  Тетрахорды. 

Еще  на  праар]йской  почв*!  трихордный  эксахордъ,  напр.: 
с  <^— /*  9  ^ — ^7  благодаря  открытш  четвертой  и  пятой  верхнихъ 
квЕНГь  е"  н  к"  и  вввден)ю  шсъ  въ  составъ  октавы  с— с',  обра- 
Э0В&1СЯ  полный  звукорядъ  изъ  8  звуковъ — октахордъ  с  д,  в  (д  аЬ  с\ 
Тиямъ  образомъ  получились  тетрахорды  с(1е^шдаАс\  которые 
перешли  въ  греческую  музыку  н  какъ  сакостоятельные  звукоряды, 
I  какъ  составныя  части  октахорда.  Въ  то  время  какъ  трихорды,  въ 
особенности  же  дихорды,  оставили  посл'Ь  себя  въ  греческой  музык'Ь 
лшь  съ  трудомъ  заметные  сл'Ьды,  тетрахорды,  какъ  кварты,  запод- 
ненныя  тремя  разнообразными  интерваллами  (напр.  д1атон.  еуж  Л  Их  ^ 
хром.  б>/.  /*>/•  /гз  !>/•  а^  энарм.  е'л  е'*'*^  ^  2  а),  считаются  древними 
шсателямя  древнейшими  звукорядами,  которые  лежали  въ  основанШ 
простой  и  однообразной  музыки^). 

Баэтгй,  въ  выше  приведенномъ  м^сгЬ^),  начинаетъ  свой  раз- 
аазъ  о  начале  и  происхожден1и  музыки  съ  описашя  т.  н.  армони- 
яескаго  тетрахорда,  напр.  с — /*  д — с\  изобрЬтеннаго  яко-бы  Мерку- 
р!емъ.  ЗатЪмъ  сообщаетъ '),  что  пятую  струну  изобр'Ьлъ  лид1йск1й 
царь    Торребъу    сынъ  Ат1Я,    шбстую— фрипецъ    Атидъ^    а   седьмую 


^)  Еркшийщ  362:  0%  ^ор  1срск  *Бр{*о6  тг)у  апХоозовроу  ха1  а^Vотро1|ОV  ар- 
рвпт  (иг|«9ау'  обст)  8в  татра  уор8о;  '^у  хота  |М(19)91У  тоо  тшу  охо(](€{шу  тоо 
ппос  татрохтоо;,  уш  т^  тоотшу  й1^  аХХ1Г)Х'х  ха9ар(&07%.  1уВ«у  тог  ха1  61а  тсо- 
щш9  мхохш;  0X0  тшу  каХагшу  «»УО(|,аС«Хо  ха'1  х«>01^4  ар|40У1х6;;  Поллукь^  Опо^ 
шав^коп^  IV,  10,  80  говорнтъ  прим'Ьинтель^о  къ  древнейшему  авлу:  ^Ну 
&с  Т1  ха1  овоУПоцоЧ  «^^ос  0(иХ1^шс,  ха1  тсшс  (^у  хетт  ара  трош^^мта  |1ха^  ^ 
ооХо;;  МастоЫиз^  8а1иг.  I,  19,  15:  ЬеЬгаеНогЛит  Шгсппи  сгесШиг  а№1- 
Ьи^шп. 

2)  си.  I,  1,  прим.  1. 

Ъ  Боэтй^  шш.  1,  20  5:  еи}а§  ^Vа€1псЬо^<^^  Мегсипия  (11е11аг  щуеп- 
(ог.  ОоШат  уего  сЬог(Црд  ро$1  ТоггеЬиз  (О.  Раи1^  СЬргоеЬиз  ▼.  ТогоеЪив 
сШ., СоюеЬоз  Рпе<и.,  СЬогеЬав >С1аг)  А1;у]8  Шшз,  а(]]и1!Х1(,  д?!  {ш(Ьу(1о- 
гош  тех.  Нуадпгв  уего  РЬтух  зыЫт  Ыз  арроаш!;  цегунш.  8ес1  зерОтаз 
шелгиз  а  Теграп€1го  ЬезЫо  а(^^ипс^и8  е81. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 
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аесб1ецъ  Терпиндрш.  Еслд  принять  постепенно  язобр^таеине  звуки 
за  верхн1я  квинты,  то  Торребг  долженъ  былъ  изобр^кти  звукъ  Л, 
Агнидг—ау  Терпандрь — е.  Въ  такомъ  случае  мы  получили  бы  эп- 
тахордъ  въ  объем'Ь  октавы:  с  й  е  (  д  а—с\  который,  если  сделать 
примой  звукъ  в,  представитъ  эв)корядъ  в  (  д  а—с  й  е\  отмЬченный 
на  стр.  29  подъ  2.  Однако,  Боэтхй  получилъ  отъ  этой  комбвнацШ 
совершенно  иной  эптахордъ,  а  именно  с  Ае1  д аЬ   или  с  й  е (^ д  аЬ^ 

к 
а  на  прим*  е:  е    /"   д  а      Ь     с   Л  *).  Онъ  очевидно  забылъ,  что  на- 
ев Й  ь    «в 
ев     СЗ     Ш  а    ^    № 

чалъ  съ  армоническаго  тетрахорда  с—(  д — с';  ибо  результатъ  ехч) 
комбинацШ  показываетъ,  что  онъ  присоединяетъ  новые  звуки  не  къ 
армоническому,  а  къ  квартовому  тетрахорду  с  Л  е  (^  такъ  что  зву- 
комъ  Торреба  онъ  считаетъ  д^  Агнида~а,  а  Терпандра — Л  или  Ъ.  Не- 
смотря на  см^шен1е  понятШ  о  двухъ  разныхъ  тетрахордахъ,  этотъ 
разсказъ,  заимствованный  у  Никомаха,  важенъ,  какъ  явный  отголо- 
скомъ  пополнен1я  звукорядовъ, '  происшедшаго  еще  въ  праар1йс1сую 
эпоху. 


^)  Боэтьй^  ша9.  I,  20,  10:  ^а^Vе  Ыб  дуае  дгаУ1381та  ^V^(1ет  егаЛ, 
уосаи  е8(;  ЪураЬе^  ^уа8^  та^о^  а^дуе  ЬопогаЫИог,  ип(1е  Доует  еПат  Ьуря- 
(юп  уосап!;.  Соп8и1ет  ^Уо^уе  ео(1ет  пипсирап(  пот1пе  ргор(;ег  ехсеПепиат 
<1!дп1Ь|(18.  Еа^уе  8а(;игпо  ее!  жИпЬаЫ  ргор^г  1агЛ1Ь|1;ет  шо^ив  е!  ртаУ1- 
(а(ет  8оп1.  РогНураЬе  уего  8есип(1а  дуав!  ^иx^а  Ьура1;еп  роз!^  е1;  со11оса1&. 
ЪхсНапов  (егИа  1(1с1гси,  ^У0^^а1п  ИсЬапов  (1|д11;и8  А<С11;аг,  ^ует  по8  1пд|еет 
уос«шп8.  вгаесав  а  Ип^епдо  НсЬапоп  арреНа!;.  Ш  ^Уоп^ат  1П  сане11(1о  аА 
еат  сЬог(1ат,  ^уае  ега!  (;ег(1а  аЬ  Ьура(е,  ш(1ек  (11^1108,  ^у^  ее!  ИсЬааш, 
1пте111еЬа(иг,  1(1с1гсо  ^р8а^V0^Уе  исЬапов  арре11а(а  ев!;.  ^уа^(I^  дШип:  т«9е, 
^уоп^ат  ш1ег  УП  аемрег  ев!  те1Й1а.  ^|^п^а  е81  рагйтеве^  дуаш  ]11хи  тв- 
(Нат  со11оса!;а.  8ер(1та  аи(;ет  (11С1(;иг  пеЬе^  цуш  пеа1е,  1(1  ез!  {п^епег,  1П- 
1;ег  дуат  пе1;еп  е(  рагатезен  8ех1а  дуае  е8(,  уоса1;иг  рагапНе,  цчш  ^аx^а 
пе*еп  1оса1;а.  Рагатеве  уего,  ду(Ш1аш  4ег*1а  ев*  а  пв*в,  ео<1ет  ^Уо^Vе  уоса- 
Ьп1о  Ы1е  пипсира1иг,  и1  81*  ({евспр^о  Ьаес:  1.  Нура1;е,  2.  РагЬура^е, 
8.  ЫсЬапов,  4.  Меве,  б.  Рагатеве  ?е1  4гИе,  0.  Рагапе(е,  7.  К€«е  Орв. 
также  Анонима  Мейбома,  3;  Никомаха,  20;  Гавдентгя,  6;  Кла6д^я 
Птолемея  II,  5  и  др. 
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Дах1ю  раскавываегь  Боетхй,  что  Лыклоиъ  СамгйЫй  ^)  вставила 
между  пар|к11есой,  которая  называлась  также  трвтой,  какъ  третья  отъ 
ттн,  ж  паранетой— новый  звукъ,  восьмой,  который,  занявъ  третье 
кЪсто  отъ  неты,  получмлъ  назван1е  триты,  а  сл'1дующ1й  за  месой 
звукъ  именовался  парамесой. 

Однакоже,  гораадо  естественн'Ье  было  прибавить  новый  звукъ 
ВЪ  ком1^  эптахорда^  гЬмъ  бол'бе^  что  для  вновь  вставленнаго  послЪ 
оарамесы  звука  н'Ьтъ  м'1ста,  разв'Ь  только  допустить  чудовищный 
звукорядъ:  е(д  аЪЪ  с  Л^  что,  однакоже,  невозможно.  Очевидно,  что 
БоэтШ  им'Ьлъ  въ  виду  не  е  /*  ^  а  5  с  с{,  и  не  е  /*  ^  а  А  с  (2,  а  эп- 
тахордъ  ВЪ  объеме  октавы,  отм^^ченый  нами  на  стр.  29  подъ  3.,  а 
именно:     с    (  д   а   Ъ    (с)   с1   е\  ьъ  которомъ,  по  вставке  с,  звукъ  Ь 

ев 

ев    О    а        ав  н         я 

н     я     ев     ев   ев  ев     ев 

асвяоевг?  евФ 

сохранмлъ  нааваше  оарамесы,  а  новый  звукъ  о  сделался  тритой.  Но 
тасъ  КАКЪ  дптахордъ  е  {^  д  а  к — й  е*  ее  ножетъ  быть  названъ  связ^ 
ннаъ, — а  ВовтШ  получмлъ  связный  эпсахордъ  ^))  то  онъ  допустилъзд^, 


^)  м  ^)  Бо^тИк,  тив.  I,  20,  8:  Ц|6  о^а^^лт  8ат1и8  Ьуеаап  аё^ипx^( 
аЦте  1а4ег  рагатезев,  ^^9шь  еИат  1п1е  <11С1(ш:)  е!  рагавеи^п  вег?ит  те- 
41ат  с««^?|1,  и!  арм  (етЦиз  еззеС  «  пе^е,  е(  рагашезе  ^?^€^ет  ?оса(а  е$1; 
вокц  яуае  ро81  теАмт  соИосаЬа!!!!.  Тг11ев  тего  потеп  регёШ1;,  ро8^еа^уаш 
1п1ег  оат  аЦуе  рнгапе1;еп  (етНиз  а  пе(;А  1оса1п8  ез!  пегтиз,  ^V^  сИрте  1п- 
1е$  потеп  ехс]реге1,  и(  811  ос1;ясЬог(1ат  8есипс1ит  Ьусаоп18  а(1(1!11ипет  Ьос: 
1.  Нура1е,  2.  РагЬуря1:е,  3.  ЫсЬапов,  4.  Мезе,  5.  Рагатезе,  6.  ТгИе,  7.  Ра- 
ппе(е^  8  Не(е.  1п  зпрепипЬоз  \^\лг  (1иаЬа8  с[18ро8Шоп1Ьи8,  ерисЬогс!!  е1 
оеСвсЬогА!,  ер1йсЫгйит  (1^1йет  ИсгЫг  зупеттепоп,  ^VоЛ  е^  сощипЫит^ 
ес1асЬогс1от  уего  (11егеи;|^тепоп,  ^V0(1  е81  (118]ипс1ат.  1п  ер1аеНоЫо  етт 
Ы  ипит  ШгаекогЛит:  Нураи,  рагКуроЬе,  ЫсНапоз,  тезе^  аНиЛ  рего:  тезе, 
рагатезе^  рагапеЬе,  пе1е,  йит  шезгп  пегупт  зесипдо  питегатаз.  ЛЬдре 
Нео  йто  ШгаскоЫа  регшезеп  сощипдипЫг.  1п  ос1асЬог(1о  \его,  ^Vоп^ат 
ос1о  8ап1  сЬотДне  зирепогез  дгн1иог,  !<1  е81;:  Ьура1е,  рагЬура1е,  Ь'сЬапов,  тезе 
поат  1е(гасЬог(1|1т  ехр1еп(;  аЪ  Ьос  уего  с1}8]ипс(пт  аЦ?е  1п1ертат  1П^ 
сЬоа(  в  рагатезе  ргортейЛпгдуе  рег  1т1*еп  е!  рагапекеп  е!  йп11аг  ай  пе(еп. 
К  е$1  (118]апс11о,  ^уае  уос»1аг  Д1й2еих1з,  1;опизс1те  ез(  (1181;ап(18  тезез  е( 
ртшезез.  Н1С  {дКиг  тезе  (ап1ат  цуМеш  потеп  оЪ(1пп{^.  Коп  ез(  тесНа 
ро81(1опе,  дУ1а  1П  ос(;асЪог(1о  сНхае  ^у^йеп1  зетрёг  тесНае  герепип(аг,  зед 
шш  те^п  поп  ро1;е81  1ПУеп1Г1.  ^  , 
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очевидно,  новую  ошвбку^см'Ьшавъ  два  различныхъ  эптахорда,  связный 

е{д  ВьЪ  с  й\  и  раздельный  еГ^а  Ь(с)(1е.  Ошибка  эта  очень  просто 
объясняется.  Намъ  известно  изъ  Аристотеля^  Плутарха  ж  Пика- 
маха,  что  встарину  употреблялся  эптахордъ.  По  Зикомаху '')  это  былъ 
связный  эптахордъ  е(  д  аЬсд.^  по  Плутарху  ®)  и  Аристотелю  ^) 
разд^ьный  эитахордЪ  е  ^  д  а  Ь  с  Л,  который  Терпандръ  превратилъ 
въ  октахордъ  е  /*  д  а  Н  с  Л  е']  кром'Ь  того  былъ  еще  и  раздельный 
эптахордъ  е  ^  д  а  Ь—Л  е\  знакомый  намъ  также  изъ  Филолая  ^^); 
и  Аристотеля  ^0-  Никомахг  ^^  толкуетъ  въ  выше  приведенномъ  м*- 
стЬ  о  превращен1и  связнаго  эптахорда— в  /*  д  а  Ь  с  Л  въ  раздель- 
ный эптахордъ  е  (  д  а  Н — €1  ё  и  толкуетъ  о  немъ  очень  неясно. 
Боэт1й,  придерживаясь  въ  теор1и  развит1я  звукорядовъ  Никомаха, 
затумавилъ  и  запуталъ  этотъ  вопросъ  еще  больше,  смешавъ  все  три 


''З  Ниномахъ^  14:  шэтв  Ь  т{  ^рx^^о'^^^с^,  %^  ««тох^рЦ»  тгоЬ^т^  1н  то9 
Рзрота'юо  «тс*  аХХ^^Хшу  твтаргоо;  тф  бга  тмоаршу  аХХ^^Хмс  Ьхшкоо  9о\и(рт^Ъ^  тео 
1])11ТОУ1оо  хвтА  одторйлу  тт^у  т§  хршгцу  ха1  т^^V  ^^■т»^V  хо1  ттр»  тр1ГУ)У  утрау 
|мтаХаг)1.р<1У0Утос  хата  то  твтра/орбоу.  Изъ  8Т0Г0  ВИДНО,  ЧТО  ВЪ  древнемъ  8П- 
тахорде  нижшй  звукъ  оъ  четвертБШъ,  второй  оъ  пятьшъ,  третШ  съ  ше- 
стынъ,  четвертый  съ  седьмыиъ  образуюгь  кварты,  при  чемъ  въ  перв(А  и 
четвертой  кварте  полутонъ  занииаетъ  первое,  во  второй^третье,  въ 
третьей  —  среднее    место.    Такимъ    эптахордомъ    можеть    бцть    только 


иди   же    въ  ;фугой  транспозид1и 
^ 


(ВЫС0К0-ЛИД1ЙСК0Й)  '^гСЯ  ^т^  У  ^  Такоо  отношвн1е    вву^ 


ц:^^ 


ковъ  въ  звукордде  Аристоксеномъ  выставлено  какъ  одно  изъ  услов1й  ыелодич- 
ностн  II,  54.  Ьагш.:  еу  «вут1  8в  ^к^гк  кт.^  наутб;  9&^'[7©<>  81а  тфу  «Ц;  "со  ^- 
Хос  97^{х«У0У  ха1  §1:1  то  ^арб  ха1  ^«1  то  оЕо  \  т  6  у  т  «  т  а  р  т  о  у  т  ш  у  И  ^  4  $  1а 
Теэоаршу  т)  тоу  7:в(17стоу    01а    кеухс    а6(мршУ0У  .  XаЕ|^^^^^Vета^« 

^)  Плутшрхг,  шиз,  28;  сц.  I,  2,  прим.  10. 

^)  Аристотель,  ргоЫ   XIX,  32;  см.  I,  2^  прим.  7. 

1^)  Никомахг^  17;  см.  I,  1,  прим.  8. 

11)  Аристотель,  ргоЫ.  XIX,  7;  см.  I,  2,  прим.  7. 

12)  Никомахг,  17;  см.  I,  2,  прим.  6. 
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шахорда^  что,  конечно,  не  трудно  было  сделать,  такъ  какъ  онъ  при* 
водвтъ  7  назван1й  звуковъ,  который  были  одинаковы  во  всЬхъ  трехъ 
этахордахъ,  какъ  это  ясно  изъ  сл'Ьдующей  дааграммы: 

а)е^8а  Ь  с  с[ 
Ъ)еГда  Н  с  <1 
с)    е    ^    8    а        Н    Л    е' 


ев 


§§  3  л§11§  се 


««321     |.|о 


Боэт1й  назвалъ  нзобр^тателемъ  восьмого  звука  с  въ  въ  звукоряд^Ь 
е( д  а  Ь — Л  е'  (стр.  29  подъ  3.)  Ликаона  Самгнскаго,  который  у 
НжБОмаха  не  упоминается.  На  основаши  нашей  теорш  о  постепен- 
номъ  пополненш  армоническаго  тетрахорда  при  помощи  верхнихъ 
хвинтъ  мы  выше  вывели  эптахордъ  е  /*^  а — с  Л  в'  (стр.  29  подъ  2.) 
жуь  с  с1  е  /^  д  а— с'  (стр.  46).  По  свидетельству  Никомаха  попол- 
нидъ  его  при  помощи  Н  (пятой  верхней  квинты)  Ливагора.  Нако- 
нецъ,  по  свид'Ьтельству  Плутарха,  Терпандрь  Лесбгйскгй  прибавилъ 
дфйскую  нету  (е')  къ  древнему  эптахорду  е  (  д  а  Ь  с  й.  (стр.  29 
подъ  4.). 

Такимъ  образомъ  октахордъ  е  ^  §  а  Ь  с  с1  е\  который  называется 
^^^ьльнымъ^  могъ  возникнуть  троякимъ  способомъ:  или  изъ  эптахорда 
€(да — сЛе\  собств.  с  Л  е(да — с\  въ  которомъ  восьмой  звукъ  (Л) 
добавилъ  Пиоаюра,  или  же  изъ  эптахорда  е  /*  д  а  Ь — й  е\  весь* 
мой  звукъ  котораго  (с)  присоединилъ  Ликаонъ,  или  же  изъ  эпта- 
хорда е  {  д  а  Ь  с  й^  восьмой  звукъ  котораго  (е')  изобр^лъ  Терпаидр^ 
Въ  первомъ  случа'Ь  мы  им^емъ  повторен1е  архйскаго  способа  воспол- 
нешя  звукорядовъ,  приписываемое  Пиеагортъ^  или  лучше  воспомина- 
ше  объ  немъ,  а  во  второмъ  и  третьемъ — механическое  превращен1е 
трихорднаго  эптахорда  е  (  д  а  Н — Л  €  и  эптахорда  е  (  д  а  Ь  с  е* 
въ  раздельный  октахордъ  е(даЪсЛе\  приписываемое,  первое, 
1икаону,  а  второе — Терпандру. 

Мы  вид%дн,  что  октахордъ,  напр.  с  Л  е  /^  д  а  к  &,  есть  ничто 
кноо,  какъ  пополненный  четвертою  и  пятой  верхними  квинтами 
(е  и  К)  эксахордъ  с  Л—/*  д  а—с\  который  въ  свою  очередь  возникъ 

01дШ2ес^ь4^ОО^1е 


^0  9.    И.    ПВТРЪ. 

И8Ъ  армоничвскаго  тетрахорда  с—(д—с  черввъ  пополнен1е  его  вто- 
рой и  третьей  верхними  квинтами  ((2  и  а).  Такимг  обра801гь  армо- 
ничесБ1й  тетрахордъ  является  остовомъ  трихорднаго  э1и:ахорда  и 
тетрахорднаго  октахорда.  Если  въ  армоническомъ  тетрахорде  интер- 
валлъ  тона  (—д  разд^ляеть  этотъ  звукорядъ  на  два  дихорда,  ивъ 
которыхъ  каждый  равенъ  кваргЬ,  то  и  въ  эксахорд^  и  въоктахордЪ 
этотъ  тонъ  (—д  д-Ьлитъ  октаву  на  дв*  части,  равныя  по  объему 
кваргб,  съ  т^мъ  лишь  ра8лич1емъ,  что  въ  эксахорд*!  каждая  часть 
представляетъ  трихордъ,  а  въ  октахорд* — тетрахордъ. 

Такимъ  образомъ  въ  армоническомъ  тетрахорд'Ь  серединный 
тонъ  отдЪляетъ  два  дихорда,  каждый  въ  объеме  кварты,  въ  эк- 
сахорд*!— два  трихорда,  каждый  въ  объеме  кварты,  въ  окта- 
уорд'Ь — два  тетрахорда,  и  въ  эптахорд^  въ  объеме  октавы — тетра- 
хордъ и  трихордъ  въ  объем'Ь  кварты.  Интерваллъ  'дагдщ^ляющом 
гнона  древн1е  называли  уа^льломъ  ($еаСео&с),  а  разъединяемые  звуко- 
ряды— "разд^ьАьными  ($сеСеи-^(I^V(X)  зс.  ооо'п^|1ахаг)  ^з).  Итакъ  мы  им^емъ 

въ  армоническомъ    тетрахорд*,    напр.  е — а  Ь—е\    два  раздЬльныхъ 

дихорда  е—а  и  А— е*,  въ  эксах  орд*!,  напр.  е(—а  А  с— е',два  раздЬль- 

ныхъ  трихорда  е  /"—а  и  А  с — е',  въ  октахорд*,  напр.  е^ д аЬсАе^^ 
два  разд'Ьльныхъ  тетрахорда  е  /*  д  а  а  Н  с  Л  е\  въ  эптахорд*,  напр. 

е/'да  }1—Ле\  разр-кльный  тетрахордъ  е  /^  д  а  в.  раздельный  три- 
хордъ А — с1  ё\  раздал омъ  же  во  всЪхъ  этихъ  случаяхъ  служить 
тонъ  а — А. 

Но  кроме  октахордовъ,  состоящихъ  изъ  двухъ  раздельныхъ 
тетрахордовъ,  существовали  еще  полные  эптахорды  въ  объем*  сеп- 
тимы (не  октавы),  какъ  напр.  вышеприведенный  полный  эптахордъ 
е  {  д  а  Ъ  с  Л  ^^).  Этотъ  эптахордъ    происхожден1л  также  обще-ар1й- 


13)  и  1^)  ЛрКгСтоксенъ,  Ьагш.  II,  58:  Та  в?^;  б^ста/орбоЕ  г^  оо^^-^тета^ 
У1  ооу818Сеоута1*  хаХе1эВш  8е  о  о  V  а  ср  1^  (^еу,  Бтосу  (бо  техрах6р(ш^  •Е'у}^ 
)л1Х()>6оо{^|УШУ  6}хо{шу  хата  о]('У)(1а ^Ьо-^^о^  -^  ауй  (Авооу  хо1у6^,  в^аС^о^к:  8\ Ъхау 
ЬЬо  тетра^ордшу  Цг^  ^леХфЗоо^А&УШУ  о[1.о1шу  хата  а^(1а  т6уо«  {  ауа  р^оо*;  59... 
Дал  та  еб-^с  т§тра)гор8а  -рош  оута  Г1  аоУ7)р.рвУа  аУоухаЬу  вТуог  4|  (^аС^о^- 
р1вуа;  Анонимъ  Жейбол«а17:  т^  бе  тоо  ооутг||А|а§уоо  ха!  бгвСвот^рвуоо 
вгасрор^^  в1о(о81  оооп^рата.  оэа  бга  тшу  ооУ1Г)рр8Ушу    Т8хра](6р)шу  xт)V  о6у8#а1У  Х^^^ 

О'ф^еб  Ьу  ^^0051С 


о    СОСТАВАХЪ,    СТРОЯХЪ   И   ЛАДАХЪ    ВЪ   ДРИВНВ-ГРЕЧВСКОЙ   М78ЫКЪ.        51 

<кдго.     Къ    тетрахорду    е  (  д   а,    выделившемуся    изъ    октахорда 

^(д  а  ксЛе^,  каЕъ  самостоятельная  единица,  пржмвнулъ  новый 
тетрахордъ  того-же  вида,  т.  е.  съ  той-же  послФдоватедьвостью  ивтер* 
ваиовъ,  какъ  е>/,  /\  дг  а,  а  именно  тетрахоръъ  ауш  Ъх  а  Л.  Тавжмъ 
чшособомъ  получился  энтахордъ  е  (  д  [а 

\а  Ь  с  Л^  ВЪ  воторомъ  верх- 
нИ  звукъ  ннжняго  тетрахорда  служить  ннжнимъ  звукомъ  верхняго; 
другямж  сдовам|1у  оба  эти  тетрахорда  связаны  однимъ  общими  зву- 
комъ а,  которымъ  кончается  нижшй,  и  начинается  верхн1й  тетра- 
хордъ.  Этотъ  свлзываюоцй  звукъ  назывался  связью  {'^о^лщ),  а  оба 
^тетрахорда  свяшными  {а\уп\щк%^а)  ^^).  Къ  9Хому  явлещю  мехаонче^аго. 


1^у  о|ю(оу  ххта  ох^ПМЕ  9^6770;  хрсуо;,  &1аСвоС1с  М  ^оп  бос  твтрахор&Ш!^  е!*^ 
{двХ^р8оо|иушу  &(10101У  хата  ах'^|Аа  тоуо;  оуа  (Авооу;  ^КХбй  10.  [ооуа^!]  ^^0) 
^ау  {6о  тгсра;(6р$о>у  0(1010э^')^)&о1у  9^^7Т^«  ^Т^  ехахвра  х01ушу^,  1об  {лвУ  ^аро- 
Т8роо  твтрохор^оо  о^отвро^  шу,  ТОО  $1  оЕотвроо  раротсро;;  20.  ооуа^^)  [АвУ  ооу 
•оти  Зтау  8ооЬ  тстра^орвшу  8^1^  хв1[1.вушу  •1С1хо1УОС  9^^ТТ^^  ^^  '^^^  Н*^^  Ророт^рэо 
тгсрахорбоо  о^тжро;  {,  тоб  $•  о&>т«роо  ^арбтарос  ха1  та  •  1 8  т]  (^&1)  соё(1.)  тшу  ^Во*)^- 
Т«у  1грос&ХХ'У|Ха  тт]>  Ъа  теэоаршу  оо|1.9<оУ1ау  акотвХ*^.  ...бгаС^о^гсвв  вотц 
^тау  8оо1У  твтро^брвоу  тоуос  вVа  (Аеооу  -^  ха1  та  еТб^г)  тшу  ^^ТТ^^  %(Г1%  т7)у 
81а  1гвут1  ои|^фшV•а  «ро;  аХХт4Ха;  Аргхшида  Квинтгшам,  1, 16:  о  о  у  ^1  ^А }!  в  у  а 
рлу  еоп  [ооохт^рлта],  шу  «и  ^^^ТТ^?  '^Ыхоа  хо1у6;,  а  ха1  хатаХХт}!!  Хе^гтац 
8 1  в  С  <  о  ']^  (I.  в  у  а  ов,  шу  еТ;  ^^^П^^  в|АХ1ГСв1  (моо;^  ](о>р(Си>у  ехатероу,  а  ха1  тсараХ- 
Хт^Ха  хоХеХтаг;  Боэпйй^  шиз.  I,  24:  Ез!  {^Ииг  зупарНе,  ^Vае  соп]ипсио  (И- 
аШт,  €1иогит  (е1гас11ог(1огат  ?ох  те(11а,  8ирепог18  ^V^(1ет  асииз81та,  роз- 
1епопз  тего  дгаУ1881та;  25.  Наееихьз  уего  арреПаШг,  ^Vяе  (118]ипсио  (11с1 
ро1е81,  дуоЦевз  с1ио  (е1гасЬогда  Юп!  тед1еи1;е  зерагапШг;  срв.  I,  3,  прим. 
5.  6.  Звукъ,  разд4ляю1Ц1Й  два  тетрахорда,  назывался:  Ь  81аСво^уо;  тоуо;  у 
Ликомаха^  П\  то  Тбюу  т^;  01аСв6Ева>;  у  Лристоксена  II,  61;  хоуо;  т'^;81а- 
С<6€««п  у  Гаедентгя^  8; — звукъ,  связывающ1й  оба  тетрахорда,  назывался 
1иво;  у  Лрист.  Квинт.  I,  16;  11Г1хо1Уо;  у  Бакхея,  20;  хо1у6;  у  Аристок- 
сена  II,  58  и  у  Анонима  Мейб.  17. 

^♦)  Никомахъ,  14;  см.  1,3,  прим.  7.  Этотъ  эптахордъ  имЬетъвъвиду 
ВЪ  бесЪдЬ  объ  армон1И  сфэръ  тотъ  же  Жикомахбу  6:  аХХ*  ако  )леу  тоо  К  р  о  у  I- 
хоб  Х1>12|1ато<  ауштатоо  оуто;  аФ^  т)(1.шу  6  рарбтато;  &V  тф  81а  тсаашу  ^Ьб-^-^о^ 
о  к  а  т  т)  &хХ1]ет),  01Г1тоу  7^р  то  ауштатоу.  а1го  бе  тоо  2  а  X  т)  у  I  а  х  о  о  хатштатоо 
«аУТФУ    ха1    тгвр^сютероо    хацхвуоо  уватт).  ха!    ^^р  Уватоу  т6  хатшгатоу.    (7) 
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искусственнаго  собдинен1я  двухъ  тетрахордовъ    относится,    очевидно^ 
предан1в,  сохранившееся  у  Павсанш  ^%  что  Амфгонь    ЭивекШ   при- 
соединилъ    къ    существовавшимъ    четыремъ    струнамъ  на  лир'Ь   еще- 
три,  а  также  сообщен1е    По^глука  ^'^\  что  къ  существовавшимъ  четы- 


апЬ  Ьг  тшу  1сар^  ехатароу,  ход  [леу  01го  тоо  Кроуоо,  6<;  воп  А1бс,  каротсат'К), 
тоб  8'  01т4р  2вХт^У7|У,  8;  кохк  А<рро8^'С'П<»  кврауватт).  «тй  84  тоо  }1еоа1та- 
тоо,  8с  <от1  *Н  XI  ах  о  5  твтартоо  Ьхатвршвву  хи^&вуоо,  (1вот)  81а  тюэаршу  кро^ 
а)л(ро'^<рв  5хра  |у  ^^  'Сф  &1стоЕхор8ф  хат&  тЬ  тсаХопоу  виотшоа.  хавотр  ха1  &• 
^'ПХюс  1у  тоТс  (1ста  1гХаУ1Г)01У  еxатвр(^9•V  вотг  татартос,  (моастатос  &у.  а1с&  Ы 
тшу  9сар'  (хатера  ход  *НХ{оо  'Арюс  |1&у  (мхвЕо  Л(&с  ха1  *НХ1оо  хт|у  офа^рау- 
§1X71X0X0^  о  1С  в  р  (1  в  о  7),  {)  ха1  X 1 )( в  У  О  С.  'Е  р  (1 0  О  8&  х6  )&вта(х(|'10У  *А9ро8Сгу)с 
ха1  'НХ100  хахехоухос  1сарар1во'У).  Такимъ  образомъ  семь  пданетъ  состав- 
дяютъ  сд'Ьдующ1й  эптахордъ: 

Кроуос  —  Ъ%Ь^  —  "Арт);  —  ""НХю;  —  *Ер|лт]с — 'А^рробСхт)  —  ЕвХт^УТ). 
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Такъ  какъ  им4емъ  д'Ьдо  съ  семизвучнымъ  звукорядомъ,  въ  которомъ  сере- 
дину ([Абсп))  составляетъ  четвертый  звукъ,  то  этой  серединою  можетъ  быть 
только  в  въ  эптахордЪ  Ь  с  Л  е  /  д  а,  или  же  а  въ  транспозищонной  ганм^ 
СЪ   однимъ  р — е  /^  д  2^  Ъ  с  Л, 

^•)  Павсангя^  IX,  5:  86Еау  -уар  еХугу  'А[19^^^  ^^^  Н-^оои^  х7|у  ар}Ао- 
У1ау  тшу  Ао8о)У  хата  х^8ос  то  ТаУхаХоо  кар'  аохшу  {^аВшу  уа1  у^орЫ^  е1с1 
х§оваро1  хак  теротвроу  хр§1(:  ау§оршу.  Срв.  Никомаха,  29:  хг,у 
Хорау  хт)У  вх  х^с  Х'^^^'Ч^ Ч^^^  '^^^  *Ёрр.'^у  •ор1)хвУа1  ха1  хагаохсоаоауха  в  тг  т  а* 
X  о  р  8  о  у  1сара8в8о>хвУа1  Х7)у  |ла&'У)01У  тф  Ор^вТ'  'Орфеос  8в  |с{8аи  вар1ор1У  ха''.  Л  1уоу* 
ЛЬо;  'НрвхХва,  аф'  оо  ха1  аудревтг].  е818аи  8в  ха1  'Ар-срСшуа  тоу  в'Г|Ра10У, 
ос  Ы  ТШУ  елта  хОр8шу  влхакбХсо;  тас  второе  фхо8о|ж1|ов;  срв.  еще  гоме« 
ровсшй  гимнъ  въ  честь  Гермеса^  въ  которомъ  (V.  51)  говорится:  вкха  8б 
ос1|А<ршуоос  01а)у  ^таV6ооато  х^рЗо^с»  а  также  термины  лиры  41гха7Хшооос  фор- 
рит?  Пинд.  Пие.  II,  157;  Ьтахтотгос  Пинд.  Пие.  II,  129;  Ьх^фбопо;  Еврип. 
1онъ  881;  ^тгхатоуос  Еврип.  Алкеста,  446. 

1'')  Поллукъ,    Оном.  IV,    80:    ^Ну  8е  и  ха1  68оут10[1б;    еГбос    аоХ>]оеш^ 

хае  хеш;    ^аву    явгсара    тротет^^Аата    еIx•V  8  аоХос.  1гоХ6хр1Г)тоу  8'  аит8у     ктгоЦоа 

Л1б8шрос  Ь  в1Г|Ра1о;,  1гХа71а;  аУо{Еа;  тф  тсУво^^ап  тас  84о6:. 
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ремъ  отвбрст1яиъ  на  авл'Ь  Дгодоръ  бивши  прибавипъ  еще  н'Ьсколько 
пкигь  отверстШ  (конечно  три,  и  то  на  второвсъ  тростник'Ь,  соединен- 
вомъ  съ  первымъ  въ  двойной  авлъ,  даавлъ — ${аоХо;). 

Ознакомившись  съ  обоими  способами  соединенгя  двухъ  тетра- 
юрдовъ,  какъ  черезъ  раздЪдъ,  такъ  и  черезъ  связь,  мы  остановимся 
ва  н1которыхъ  законахъ,  которые  излагаетъ  Аристоксенъ  оо  огноше- 
шю  къ  такому  соединенш  двухъ  тетрахордовъ,  и  на  ихъ  пригодности 
Д1Я  мелодаи.  Для  того,  чтобы  звукорядъ,  полученный  отъ  соединеп1я 
даухъ  или  болыпе  тетрахордовъ,  сделался  прагоднымъ  для  мелод1и, 
необходимо,  чтобы  каждый  изъ  ввуковъ  этого  звукоряда  образовалъ 
ни  чистую  кварту  съ  четвертымъ  звукомъ  нли  чистую  квинту  съ 
пятымъ  звукомъ  по  направлен1Ю  вверхъ  или  внизъ,  при  чемъ  одинъ 
1  тотъ-же  звукъ  можетъ  образовать  и  чистую  кварту  съ  четвертымъ 
ж  чистую  квинту  съ  пятымъ  звукомъ.  Такъ  въ  охтахордахы 

1.  сАе^даЪс'  всЬ  квинты  чистыя:  с— 8»  ^ — *>  ^ — 1^>  ^—с'; 
чистыя  кварты  получаются  только  сл4дующ1я:  с—!!,  Л— 8>  е — а, 
8 — с';  /"—Л  есть  нечистая  кварта.  Въ  звукоряд*: 

1.  Ле1^даЬс^  все  чистыя  квинты:  й— а,  е— Ь,  ^— с,  &— *'; 
кварты  й— 2,  е— а,  ^—с,  Ь— й'  тоже  чистыя,  но  /"—Л,  нечистая 
кварта.  Въ  звукоряд^^: 

Ъ.  е^даЬсЛе  все  чистыя  квинты:  е— Ь,  Г — с,  8— й,  а— е'; 
кварты  также  чистыя:  е — а,  % — с,  а — й,  Ь — е',  но  /"—А,  нечистая 
нварта. 

А.(даЬсЛе  ^ — чистыя  квинты:  { — с»  ^ — й,  а— е,  но  к — ^  не- 
чистая квинта;  кварты  же:  д— с,  а— й,  Ь — е,  с — ^^  чистыя,  а 
/* — Л  кварта  нечистая. 

Ь.  даЬсЛе/^д*  —  квинты:  §— й,  а — е,  с — §'  чистыя,  а  А — ^ 
квинта  нечистая;  кварты  же  всЬ  чистыя:  §— с,  а— й,  Ь— е, 
с-Г,  а-8'. 

^.  аЬсЛе/^д  а' — квинты:  а— е,  с — д,  й— а'  чистыя,  а  А—/*  не- 
чистая квинта;  кварты  же  всЬ  чистыя:  а — й,  Ь — е,  с — ^, 
й— г, 


1.  Ъсс1е/^да  А' — квинты  с— в,  й— а,  е— Ь  чистыя,  а  А—/*  не- 
чистая квинта;  кварты  же:  Ь — е,  с— ^,  й— 8>  в— а,  чистыя,  а 
/* — А'  нечистая  кварта. 
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Итакъ,  въ  первыхъ  трехъ  октахордахъ    есть    квинты    чис^пы^^ 
при  чемъ  нельзя  не  зам'Ьтить,  что  всЬ  три  октахорда    принадлежать 
къ    разряду  раздгьАьныхъ   и   что    послгьдовательность    интервалловь- 
составныхъ  тетрахордовъ  въ  каждомъ  октахорд'Ь  одиналовая: 
Л  Л  Л 

Х.СхЛх  сцг(д1  ах  *»/•  &\  2.  Лх  е^/ш  Л  д  %  Н\ш  Сх  Л*;  3.  е»/,  /х  Рх  а  А»/.  Сх  4х  е'^ 

Въ  пятомъ  и  шестомг  октахордахъ  йсгь  марты  чиспмя^  при  чемъ^ 
вавгбчаетсЯу  что,  не  смотря  на  раадйдьный  тонъ  между  четвертой  н 
пятой  ступенями,  посл'Ьдовательность  ннтервалловъ  составныхъ  тетртг- 
хордовъ  въ  названныхъ  октахордахъ  не  одинакова.  Но  это  различхе 
посл'Ьдовательности  ннтервалловъ  легко  устраняется,  если  отбросить^ 
или  верхнгй  или  нижн1й  звукъ  октахордовъ: 

5.  дх  ах  Л1/,  Сх  с1х  еуш  /*  (8)  или  (г)  аг  Нч.  Сх  й^   б«/.  Л  9' 

6.  ахЬ^гСх   ^16»/./!^ (а)  или  (а)й»/1С1    ЛхеувЛ  ^1«'. 

Въ  такомъ  случае  получаются  связные  аптахорды  съ  добавоч- 
нымъ  тономъ  вверху  или  внизу. 

Что  касается  четвертаго  и  седьмого  октахордовъ,  то  они  пред- 
ставляютъ  и  нечистыя  квинты  и  нечистыя  кварты^  при  чемъ  зам^^- 
чается,  что  въ  этихъ  звукорядахъ  н'Ьтъ  ни  разд'Ьльнаго  тона  между 
четвертой  и  пятой  ступенями  {к— с  и  е—(  полутоны,  а  не  тоны),  ни 
одинаковой  посл'Ьдовательности  ннтервалловъ  въ  тетрахордахъ.  По- 
сл'Ьдняя  устраняется,  если  въ  четвертомъ  октахорд'Ь  отбросить  ниж- 
Н1Й,  а  въ  седьмомъ— верхн1й  звукъ:  4.  (Г)  д^  а^  1гч%  сх  Ах  е»/'  Г 
7.  А»/»  ^1  ^1  ^'/1  Л  л  (Ь')-  Въ  этомъ  случа*  образуются  также  связ- 
ные эптахорды  съ  добавочнымъ  тономъ  то  внизу,  то  вверху» 

Изъ  этихъ  наблюденШ  выводится  то  заключеше,  что  1)  въ  раз- 
дЪльныхъ  октахордахъ  образуются  чистыя  квинты,  въ  связныхъ  эпта- 
хордахъ—  чистыя  кварты;  2)  въ  раздЪльныхъ  октахордахъ  и  связныхъ  эп- 
тахордахъ  последовательность  ннтервалловъ  въ  составныхъ  тетрахордах^ 
должна  быть  одинакова.  Оба  эти  закона  сохранились  у  Аристоксена  ^^). 

Номенклатура  струнъ,  сохранившаяся  у  разныхъ  писателей^ 
свид-Ьтельствуеть  о  томъ,  что  въ  опред*лен1И  назватй  ихъ  цроисхо- 


1®)  Лрги>токсе/1б^  Ьагт.  П,  54:  •>  яаут1  $•  ^Ы^.  апЬ  1с«Vт6с  ^до^т^оо, 
81а  тшу  еЕ^^;  т6  |л1Хос  а^он^^^^  **^  •'с'^  т6  раро  ха1  е1^1  то  о|о  т^  т6V  xIта^,xоV  тф 
е5^с  81а  xвооаршV  У1  т6V  тге^Атгсо?  81а  ««ухе  ои[х<р<1>уоу  Ха(1раувта1;  срв.  еще  НикО' 
маха  14  (I,  3,  прим.  7)  и  дальше:  вV  84  Пува^ори^  х^  (гсахорЗф,  -^огхата 
аоуа9Т)У  ооот1^)АаТ1  опархобо^д  тирохорвоо  те  ха1  1гвутахор8оо,  т}  хота  всаС^о^^^ 
вооЪ  Т§трвх^р8®^>  "^^Ф  Х***Р*^^Н*^^^  ^*'  аХХт^Хшу,  ажб  т^;  роротатцс  Ч  прох*^* 


о   С0СТАВ11ХЪ,    ОТРОЯХЪ   И   ЛАДАХЪ   ВЪ   ДРВВНЕ-ГРБЧЕСКОЙ   МУЗЫКЪ.         55 

дии  некоторый  пертурбац1и.  Не  подложить  сомнЪн1ю,  тго,  въ  виду 
гмзаннаго  на  стр.  25,  дву|си  разд^льнаго  октахорда  первоначально 
■мЪи  приблизительно  сл'Ьдующ1я  назван1я  ^^): 

е^^а       Ьсде' 

я:-    >г    -о  Я"    6      § 

61СаXа>V  V  1}  X  О)  V 

Когда  возникъ  эптахордъ  въ  объеме  септимы,  т.  е.  связный  эпта- 
хордъ,  то  общ1й  звукъ  обоихъ  тетрахордовъ  или  связь,  какъ  лежа- 
пц!  въ  середин^^  звукоряда,  получилъ  названхе  средняю  (Н'ват});  ле- 
жапцй  рядомъ  съ  нимъ  по  правую  сторону — ближесредняго  (тсара(1б(П]) 
чатретьяго  отъ  петы  (хр^тт]),  а  лежащ1В  по  лЪвую  руку  петы— 
1ссгропп^х1].  Такимъ  образомъ  звуки  эптахорда  получили  сл'Ьдующхя  на- 
зван1я  ^•). 


^     (    9       л    •       Ь        ей 
бтгахшу  V^^xшV 


рцлс  окарЕец  шоте  хоо;  «'  аХХ1^шу  1Гб(1;схоо;  тсаVта<;  ср&^Т^^^  '^^  ^^*  лвУТ» 
ао)19о*увЬ  аХХ1]Хо1с,  тоо  10|итоУ1оо  1срора&'У)У  $1^  тас  твоозра;  х^^<  (1втаРа1Уоуто;, 
«р^т^)V  <«отерау  ^^щч  т§тарх7|У.  Лристоксен9^  Ьагт.  II,  58:  та  в$т)с  твтра- 
^орЗа  г[  ооу^тгсаг  т|  б1бСеохтаг  хаХвСэ^  бе  ооуаср^^  1^^^,  бхау  86о  тгтра^брбшу 
{^  }мХ<р{оо|АбУо>у  &)1.о{шу  хата  <зх'Ч(^^  ф^о^^^С  {  ауа  (Авооу  хо1уос,  $1а- 
Сео^с  8\  8хау  8оо  хетра^^орбшу  4^'^;  (1еХ()>8оо)лвУа>у  6{101шу  хата  о^^^-^ 
твуос  "5  *^*  !**ооу;  выражен1е  6цо1а)у  хата  оу1Г{^%  встречается  еще  у  Ано- 
тма  Мейбома  17,  а  6^1о^доx1^|1<I)V  и  Бакхея.  10  срв.  I,  3,  ирим.  13.  14. 
19)  2  20)  срв.  I,  3  прим.  4.  Назван1е  ожахшу  для  нижняго  и  V^^xц)V  для 
верхняго  тетрахорда  въ  связномъ  эптахорд*  сохранились  у  Бргеннгя,  364; 
тогда  какъ  Пикомахб,  20  называетъ  нижн1Й  тетрахордъ  рар^xероV,  а  верх- 
пй  оЕ6x^роV.  Ничто  не  1гЬшаетъ  применить  эти  назван1я  и  къ  тетрахордамъ 
разд^наго  октахорда. 
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По  образцу  этого  эптахорда  установились  назван1я  звуковъ  эпта- 
хорда  въ  объем*!  октавы  сл^Ьдующимъ  образомъ: 

с     /*     д       а  к      Л   е* 


^ 

^ 

^ 

'в 

и» 

М1>    __ 

-в       о. 

г 

^  ? 

^ 

3-  ^т 

6тсата)V 

V  1 

Т  Т  0)  V 

И  когда  этотъ  ватахордъ  Ликаонъ  пополнилъ  звукоиъ  с,  кото- 
рый оказался  третьвмъ  отъ  ноты,  то  получилась  для  октахорда 
сл'1дующ(я  названия: 

е  /"  д   а      к       е  Л   с' 


Въ  силу  расширен1я  объема  мелод1и,  а  также  необходимости 
трансп08иц1й  ладовъ,  о  чемъ  р'Ьчь  впереди,  прибавленъ  къ  разд'Ьль- 
ному  октахорду  е^даЬсАе^ти  связному  эптахорду  еТд  аЬ  ей 
внизу  еще  одинъ  связный  тетрахордъ:  Н  С  В  е  ^^).  По  сообщен1ю 
Боэтгя  ^^)  звукъ  2)  прибавилъ,  т.  е.  употреблялъ,  Профрастъ  Шергй' 
скгй,  звукъ  С—Истгей  Колофонскгйу  и  звукъ  Н—Тимооей  Жилет- 
скгй. 


21)  Никомахб^  20:  Т-д  то1уоу  Хор91,  тоотми  тд  •кхахорЗу  хата  ооуа91ПУ 
ех  86о  твтра](6р$а>у  ооУ8охшз1д,  проэ-^фау  а^Ха  боо  Т8хра}(ор8а,  (хатвроу  (^^ёха* 
тгрш  5хр()>  (срв,  I,  3,  прим.  36)...  (21)  кг{%  5в  т-^  45  арх^;  олаттд  в«1  то  ^аро 
хо  5т1роу  тшу  Хв^НвУтшу  ироз^^ау  твтрй^орвоу,  1саХи  хата  о^'^чщ^  ооуотсахоообтг^с 
аотф  ха1  т^;  1гаХа1ас  отгатт);  а>;  $т)  т  "У]  с  ГС0(1(1.  тас)  оЕохера;  тшу  8у  аотф  ((ЬЬ^^фу»* 
35:  [Про]<рраото;  те  Пир(хт1;  тт|у  вVVат1^у  Х^Р^^^  лроохаб^^в,  ха1  'I  о  т  I  а  I  о  с 
тт|у  8зхат1Г)у  о  КоХосршую;,    Т1[1.о1^вос  о  М1Х')^э1о;  тт|у  4V8•xаxт|V. 

22)  Боэтгй,  таз.  I,  20,  10:  РгорЬга$1и8  аи1ет  Р1егИе$  (сос[(1.  Репо- 
1е8)  ас!  дгаУ1огет  раг(;ет  апаш  ад(11(11(;  сЬог(1ат,  и1  (асеге!  (о^аш  еп- 
оеасЬог(1ит.  ^уае  ^Vоп^ат  зирег  Ьура1еп  е8(;  ас1(11(;а,  ЬурегЬура^е  е8<;  пап- 
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Такимъ  способомъ  образовались  2  звукоряда,  одинъ  одиннадцати- 
звучный  (еV86xо^xор$оV),  который  состоялъ  изъ  2  связныхъ  и  одного 
разхЬжьнаго  тетрахорда: 

1.  НСОв'Гва  Ьсае, 

I  другой    десятизвучный   (ЬгтуорЬа^),    который    состоялъ  изъ  трехъ 
(^язныхъ  тетрахордовъ: 

2.  НСОе  (  е  аЪс<1. 

Само  собою  разу1г1ется,  что  и  въ  этихъ  новыхъ  звукорядахъ^  состоя- 
щпъ  изъ  трехъ  тетрахордовъ,  на8ван1я  звуковъ  должны  были  измЪ- 
Н1ться.  ВслЪдств1е  присоединеная  къ  октахорду  и  эптахорду  новаго 
связнаго  тетрахорда  внизу,  новый  этотъ  тетрахордъ  сдЪдадся  ниж^ 
нить  (бтгогга»»),  а  прежн1й  нижн1й  тетрахордъ,  очутившись  по  сере- 
дин между  двумя  тетрахордами,  сталъ  называться  среднимъ  ((1ёаа>V). 
Н&конецъ,  прежнШ  верхн1й  тетрахордъ  (V1I^т(I>V)  зам'Ьнилъ  свое  назва- 
н1е  новымъ,  а  именно:  въ  октахорд^  онъ  сталъ  называться  раздгьль- 
ныла  {чг1Хй>'Ф  81гСбО][}18Уа)у),  а  въ  эптахорд* — связиымъ  (V^]xа)V  аоVУ](1(16- 
^фу),  вавовыя  назван1я  имъ  въ  сущности  и  принадлежать.  Ботъ  на* 
зван1я  звуковъ  и  тетрахордовъ  новыхъ  звукорядовъ  и  ихъ  интерваллы: 

1.  Одиднадцатизвучнаго  (еV8гxаxор^оV)  2з): 


н«/.  с,  в, 

-в     2.    в 

в»/1    ^1      81 

Е- 

а 

но 

Ь*/1  С1       Й!      в' 

1-  -^  1  1: 

1^       и       н       > 

бпатшу 

сараи.  ^Vае  рпоз  ^▼^(1ет,  (1ит  оотеш  сЬог(1агит  (аШит  еззе^  С1Шага, 
ЬурегЬура^е  УосаЪаШг,  пипс  аи(ет  ИсЬапоз  Ьура1оп  (11С11д1г  аИ18  зарегас!- 
41(18  .  .  .  НШьаеив  тего  Со1орЬоо1и8  (1ес1тат  1П  ртаушгет  раг(;ет  со- 
ори?11  сЬог€1ат,  Типо1Неи$  уего  Н11еа1и8  ип(1ес1тат,  ^Vае  дуошат  вирег 
Ъур&^еп  аЦте  рагЬура1еп  8оа1  а<1сиие,  Ьура(;е  ^?^(1ет  Ьура1оп  [е1  рагЬу- 
р|(е  Ъура1оп]  уосаие  зов!;... 

^)  Пикомахъ,  21:  Пара1гЦо1шс    3&    еувха    аУп^^аотоХ*^     т^;     1сроод«у 
т()(1о;     ха1     тоото     1то](еу     оуо^латшу     •1)Э1Г||10Х«ршу.    ироаетв&пг)    '^ар    ехаотф  тЬ 
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(На  этой  гамм%  построены  г1  звукоряды  Аристиды  Квинтил1анау  ко- 
торые нами  изложены  выше  [стр.  31—42]). 


^опатсйу^^у  оТоу  Ьжащ  опахшу,  карою-пг)  ок^тоу,  {готоуос  итс^тшу  т]  Х|- 
ХвуЬ<  омтшу,  о&Му  7^Р  оиР71(»1  окопршообу  еУ0}АаС«1^.  жа\  тодте  84  8Хоу  хЬ 
о6ат7)(1а  апЬ  т^с  \^^о^{^  1^1  'П)V  01сатоу  о^сап^у  |1гс«уор^у  ооу«Ра1У2У  «Туа! 
Ах  86о  ооуаср^^  Т1тра}(6р8шу  оо']^хв(|МУОУ  ха1  аотшу  1у1  хегуф  }(рш)иушу  7^^ТТ^ 
т^  окрХ^^?  охатд;  срв.  I,  3,  прим.  26,  (22...  крооХа(1^УО|1еуос,  еТха  )1вта 
ах6отао1У  8Хоо  тоуоо)  Ькахг^  опагшу,  в1ха  ркд*  т)[1.1т6у10>  карипащ  охатшу,  сТта 
|А«тД  тоу^у  Х|хву6с  01сатшу...  еТта  цех*  ЛХХоу  т6уоу  Ьхоту)  (^ому,  &$^  84  цсд* 
1дц1х6У10У  1гар01Гап|  р.ваоу«  |ит«  8»  тб^у  Х1](ау6(  |л4я1у,  .  «  .  вТта  {мт^  &ХАоу 
хбуоУ  Цвот),  аТта  «огрофиоос  ц^'^^^  ^^^^  тоуоу,  вТха  хр(гу)  {1вСв07)МУ«>у  р^ха  ущ^Ь' 
хоУ10У,  в1ха  |мха  хоуоу  1гараУ1^хт)  $1вСво^цвУ«у,  ха1  цех*  5ХХоу  хоуоу  У1^хт)  б  1  «- 
Сво^цсушу.  Ро^денШ!!!,  6:  «7'^^^  (б^  '^  отсахт);  окахшу)  бе  кдгротхт)у  01сахшу 
ехсОеоау,  1)ц1хеУ1<р  т-^с  о^сахт);  о^охёрву,  вТха  Хг^оубу  окахшу  x6V0У  атге^оиоау 
Т1)С  1сар01сахт)с  4x1  то  о(6,  '^ис  ха1  б^ахоуос  01сатшу  ахоХеио  ву  тф  бгахоушф 
1^вУ11.  цЕха  {е  ха6х7)У  окахт]  тшу  цеошу  1таоовхо,  хоуоу  6р1о{«»с  аив^оиоау  т'^с 
Х15^аУоо  -^  Х01  вгатоуоо.  ха1  \^ХР^  хабтт)^  хо  хшу  отохшу  ооУ11гХт)роихо  обохт^цв 
хвтраз^ор8оУ,  ^^рxАцвV0V  атго  х*^;  отгахт^с  хшу  отгаХшу  ха1  Х-^ру  е!;  ху|у  отохт^у 
хшу  цЕзшу.  «9*  71^  1саХ1У  архт)У  епоюоухо  хоб  хЕтра)(6р8оо  хшу  цеошу*  о>с  ЕТувс 
Х01у6у  вц^охЕршу  Хшу  хЕтра^брбшу  ^вб^оу  хт]у  07свгг1У  хшу  цеошу,  ход  цеу  лрш* 
хоо  ХЕхрах6р8оо  хшу  окохшу  6Еохах1Г|У  («гврхоооогу,  хоо  8е  8Еох|роо  хехра^брВоа 
ХШУ  цЕошу  рарохахт)у.  цЕха  8е  ха6х'У)У  V)  паропахт)  хшу  )леошу  <ох1у,  1Г)(1.1хоу1Я>  Х7|с 
Ькатг^  оЕохЕрв.  ха1  цех'  вох1Г|У  т^  Х1ха>^  хЛу  цеошу  •}}  хо1  81вхоУос  хшу  цеошу, 
хоуср  Х'!)^  1гаро1гагу)С  8цо(ш<;  о^охЕра.  цех^  8е  ха6хт)У  *(]  цео^  хоуср  ха1  аохт)  х^ 
ХШУ  ЦЕ9ШУ  Хг^^ауоо  81а7Ёроо9а.  ха1  цсхр^  1^^^  аьхг^^  ооуЕ1сХ')]рооу  то  8е6хероу 
ооох7)ца  хЕхра)(ор8оу  хшу  цеошу.  ахсо  8е  Хаохг^  тсохе  цеу  х6  хшу  ооутщцеушу  лроо- 
ЕХ18Е9ау  ХЕхра^ор8оу,  1гаХ1У  аЬхт^у  'гу)у  цео1)у  хо5  1<рЕ(^  ХЕхрахор8оо,  хаХооцЕУоа 
8е  аоУтщцЕУОО,    поюоухе;    ар^^У  ха1  81а  хоохо  ооу7)цц|уоу  «ихо  хаХооУХЕ;.    похе 

8е    хЬ    хшу    81еСеО']^ЦЕУШУ,      01СЕр       0ОХЕХ1     Х7}У  арX^V    а1С0    ЦЕ91Г)С    ^^Х*^'    ^^^^    ^^^    '^ 

хаХооцЕУУ)с  тсарацЕ07)с,  {|Х1;  апЬ  хщ  ЦЕ01Г)С  акЕс^ЕУ  авг  хоуоу,  хоохеох!  хахос 
кауха  ха  7Ёу1)  х*^  )|.еХ(|>8(«с. — Або  хоЫу  ело10оу  о1  тсагХаю!  ооох1]цаха  хеХею,  хЬ 
ЦЕУ  хаха  обуа^г(Ф  хаХобухЕС,  хо  8е  хахос    81аСЕо|1У.  оХе  цАу  ооу  х6  хаха  аоуз91Г)у 

0б0ХПГ]Ца    Е70100У,    Е^еЕ^    4х18Е9аУ    Х^    ЦЕО^    Хр1ХТ)У    ОиУГ|ЦЦЕУШУ    У1]ХШУ,    Т]Ц1Х0У{(|>  г^ 

цёат)С  атсЕхооз^у.  хрСхто  84  е^е?^;  1ИгрвгУ1^Х1|у  оо>т)рцЕУ«у  ут^хшу,  хоу^  84  т^с  тр1- 

Х7|;    оЕоХЕрвУ.      Ха6х7|С    84    Е^еЕ"^;     УТ^Х1|У     ООУТ^ЦЦЕУШУ      У1)ХШУ,      ХОУф    Х^;    1ГарвУ1ЧХТГ|С 

о^охЕрвУ.  ЕхаХооу  84  хобхо  хо  ХЕхра}(ор8оу  у1^хшу  ооу1]ццеушу*  у1^хшу  ц4у  81а  то 
УЕахоу  ха1  тгврас  еТуои  хт);  е1г1  хо  оЕо  1гроо8оо,  ооут)ццеушу  84  81а  х6  цт)  а^коха- 
уа1  х&у  цЕошу,  аХХа  ооу^фдаг  хш  1гро  «охоб    ХЕХрахор8ср  хаха  Х01у6у  срВотт^^  ^^ 
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2.  Деслтизвучнаго  (^€xе^x6р&0V)  2»), 


Н'л  Сх   Вх 

г  1  1 

.1  г1 

Г 
'1 

Ь1            С,         а 

бтсо^тшу 

||<912У.  1Хс1^оу  8е  'П|У  )1|у  ^т^уо;  т^;  )иот)^  '^Р^'^Ч^э  '^^  то  тр1'П1У  ««о'йХоос  олар- 
X»V,  Х7|у  ?в  к^вИ1^  1гараУ1^п|У  твта1[[1.1УТ)У,  тт^у  8в  теХвотагау  ^'Ч'")^»  •'^^  ^Ч  '^*" 
рп  оооау  Г1|^  т  то  о(6  х1У';^ов<ос. — ^'Оте  8в  хЬ  хата  81^Ссо(1у  об9гг)|Ш  (тсоСооу,  т'д 
|иа^  жара^оу^у  ^ршЦц^  «тоттоу^  тоу(р  т^;  ^^о^^^%  аср8эту)хоТау  ас1  хата  мута  та 
7вУ1)...  тобтоу  бе  тоу  тбуоу  €ХаХ«оу  т&у  бгаСвб^еок.  око  бв  т^}с  «ара)Ав01Г);  «рх^ 
с1С010иУТ0  той  тетрахорбоо  У1}Т(»у  биСю^ушу,  ха1  то^  «Ьт6у  ^хоу  1тааооу  %!- 
тоУ1^  (^ёу  оЕотврау  т^  1сара|Аеот)ф  тр1тт|У  уУ|Х»у  8^•Сйот^А^VшV,  [елха  кШра^п(Щ)^ 
тшу  8|вСвоТ(^^шу  У1^тФV  ^о><р  т^;  тр(тт^;  о^отёрау,  Дай.]  хо1  •<ре5'^;  табп^с 
оЬкорау  т6у<р  тт|у  \ч^гцу  т»у  81еСви71АвУ01У  у1}т«у;  см.  I,  3,  прим.  26— 
Б09пцй^  тиа.  1^  20:  8е(1  тоса^а  ез!  рпта  1п(ег  ип(1ес1т  Ьура^е  Ьура1оп, 
8есаа11а  тего  рагЬура1е  Ьура^оп,  дуопхаш  ]ах(;а  Ьура^еп  Ьуракоп  со11оса(а 
€51.  Тегйя,  ^Vав  йийит  1П  еппеасЬогйо  ЬурегЬура1е  тосаЬаШг,  Кскапов 
Ьура1оп  681  папсира(а.  ^Vаг(;а  тего  Ьура^е  впСI^тот  (епа!^  потеп,  4У]п1а 
|1агЬура1е,  вехйа  11сЬапо8,  апидуош  зсИке!  ЬаЬевв  ?осаЪи1ит,  аерИша  тезе, 
ос1ата  рагашезе,  попа  ЬпЬву  (1ес]та  рагапе1;е,  ип(1еЫгоа  пе1е.  Ез^  {^{(аг 
апаш  1е(гасЬог(1пт:  Ьура1е  Ьура1юп,  рагЬура1е  Ьура1х>п,  ИсЬапоз  Ьура(;оп, 
Ьура1е;  аИис!  тего:  Ьура1е,  рагЬура1;е,  ИсЬапоз,  тезе.  ЕЬ  Ыес  ду{(1ет  соп^апс- 
1а  зип!.  Тег(1пт  тего  ез!:  рагатезе,  ЬтгЬе,  рагапе4е,  пе1е.  Вей  ^Vоп^ат 
1п1ег  зирепаз  (;е<;гасЬог(1ат,  ^V0(1  ез1  Ьура1е  Ьура1х)П,  рагЬура1;е  Ъура1юп 
ИсЬапоз  Ьура1юп.  Ьура^е,  еЬ  т1ет  1п&тит,  ^то(1  ез!  [тезе],  рагашезе,  (;п1е, 
пе^е,  йЬ  ро91иопе  теё]ит  1е(гасЬог(1ит,  дто(1  сз(  Ьура1е,  ратЬура(;е,  ИсЬа- 
поз,  тезе,  и)1ат  Ьос  тесИит  1е(;гасЬог(1ит  гоезоп  уоса(;ит  езС,  ^Vа8^  те- 
^шш,  тоса(;и^^Vе  сат  аА(11!атеп1о  Ьос:  Ьура1е  тезоп,  рагЬура1е  тезоп^ 
ИсЬапоз  тезоп,  тезе,  ^топ^ат  тего  1п1ег  Ьос  ше^оп  1е(тасЬоГ(1ит  е(  1П- 
1епа8,  ^У0(^  ез!  пе(агит,  сИззипсЦо  ез!;,  тезез  8сШсе1  е!  рагатеаез,  1п1е- 
пав  ошпе  1е1гасЬог(1ит  (11б]ипс(;агат,  1(1  ез(;  ({{егеи^тепоп,  уоса(;ит  е8(;  сит 
аАШ(атепи>  зсШсе!  Ьос:  рагатезе  Шегеи^тепоп,  1п1е  (Иегеи^тепоп,  рага* 
пеке  ^{егеиртаепоп,  пе(е  с[1егеи§тепоп,  и!  зН  (1езсг1рио  Ьос  то(1о: 
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Кстати  зам'Ьтимъ,  что  древн1е  композиторы  въ  дорШскихъ  конпози*-^ 
Ц1яхъ  воздерживались  отъ  употребленхя  вновь  прибавленнаго  связного 
нижняго  тетрахорда  изъ  страха  нарушитъ  этическую  особенность  до- 
р1йскаго  лада,  хотя  въ  другихъ  композищяхъ  (напр.  фрцг1йскЕХЪ, 
лид1йскихъ  и  проч.)  они  его  употребляли^*). 

Какъ  къ  тому,  такъ  и  къ  другому  звукоряду  вверху  присоеди- 
нился еще  новый  связный  тетрахордъ,  который  получилъ  вазван1е 
надставнаго  (V1I]xа>V  и7^6рРоXа^а>V). 

Такимъ»  способомъ  образуются  еще  бол'1е  расширенные  звуко- 
ряды, а  именно* 


Ьура*в  Ьурагоп  ев!  1д11иг  Ыс  1п*ег  ряга- 

рагпураЬ  Ьура1ои  ,.  .      .. 

ИсЬапоз  Ьура*оп  "^®»«^    *^  ™®»«"    (11Чипсе10 

Ьура(е  тезоп  аЦте  Ыео  (]1е2еидтеаоп  1е- 

рагЬура1е  тевоп  1гасЬог(1ит     Ьос     тосакига 

ЬсЬапоз  тезоп  х   /ч    ^     •  г 

,ц^д^  ов*.  ^V0(^  81  рагатеве  аи(е- 

га(иг  е!  811  тезе,  1п(;е,  ра- 
рагатеве  сИегеидтепоп  гапе1е,  пе1е,  Шпс  соп^ипс^а, 

*п*е  Шегевдтепоп  ^^  ^з!  вупеттепа  египипа 

рагапе1е  а1е2еи{[твпоп  ^ , 

пе1е  (11е2еи8тепоп  1е1гасЬог(1а  VОСаЬ^^цг^Vе  иЬ 

({тат    (е(гасЪогс[ит  вупетшепоп  Ьос  то<1о: 

Ьура1е  Ьура<;оп 

рагЬура*в  Ьура4оп 

11сЬапо8  Ьура(ои 

Ьура(е  тевоп 

рагЬура(е  тевоп 

11сЬапо8  тевоп 

тезе  вупеттепоп 

1п(;е  вупештепоп 

рагапе(е  вупеттепоп 

пе1е  вупеттепоп;  си.  I,  3,  прим.  25. 

2*)  Плутархъ,  таз.  19.  в-^Хоу  8*  х«1  г6  «1,1  тшу  олвтшV  вп  о5  81* 
йууошу  О1га()^о>то  ву  то!;  6шр101;  то5  птра^орйоо  тобтоо,  аотСка  «т  тшу  Хонсшу 
тоушу  4хр<*>УТо  8т|Хоу6т1  •18ох§;*  81а  8в  т7|у  тоо  '{|0оо;  ср^Хах1)У  а^'5рооV  §«1  тоо 
8(1>р{оо  тоуоо  Т1)Ашугв;  то  хаХ&у  аотоо. 
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1.  четырнадцатизвучный  (x8тxараxае6еxаxор8оV)  ^5). 


Н  С  Б 

я:- 

е    {  е 

•Г. 

а 

1 

Ъ    с    й   е' 

1    1 
1- 1"  1-1: 

Г   8'  а' 

6^сАxшV 

(хёошу 

бтсерРоХаешу 
У1^ха)У 

^)  Гавдентгй  9.  (продолжете  цитаты  1, 3,  прим.  23):  '^^VпVа  (зс.  ^г^щу 
11сСю7|^><|>>}  1^аX^V  ^РX'Ч^  в1со1оаухо  техра^орбоо  у1^то>у  о^серроХаСшу,  те- 
Лос  )иV  оооау  ха1  оЕотатт)У  хоб  хсхро^орбоо  хшу  $иС10']^|1<УШУ  ут^хшу,  ^РХ^^  ^^ 
хп  ^арохатт)у  той  твтра}(ор8оо  хшу  охЕр^оХоишу  у1^тшу.  Есрв^^  Т^Р  ^^'^%  "Ц^ 
тр(П}У  т»у  о1герроХа1о>у  У1^т«у,  о?от§рау  аот1)(;  '^(ихоуг'ф.  табх^ц  К  т7|у  1гараУ1^хт)У 
|^Й5;  4х1двовУ,  хоуоу  атвхооаау  Х7|с  хрСтт)?,  иха  хт)у  У1рт1У  хшу  о1серРоХа{фУ  ут^тфу, 
тоуоу  (МУ  а&т^с  тшх^о<39У  кчп  х6  о^,  1с«рас  8в  оКоаУ  хоо  б90Х1роо  ооах10(лахос  хоХоо- 
шоо  хата  $1аС«о(гу.— ^БЬ9т)г^,  шиз.  1, 20  (продолжеше  цитаты  1, 3,  прим.  23):  8е(1 
^?ошт  ш  Ьас  уе1  зирепоге  епАесасЬогй!  (118ро81иопе  тезе,  дуае  ргорСег  те- 
(Кат  соИосаМопет  1(а  уоса1а  ез^  пе<е  ргох1та  ассесШ  еЬ  1оп^  аЪ  Ьурай'з  и1и- 
ош  (1181;а1  пес  ргорпат  геЫпе<;  1оспт,  аИис!  ипат  1е1гасЬог(1ит  ас^ипс^ат 
«(  борег  1161611  (Ибгеидтепоп,  дуае  ^уоп^ат  8арегуа(1еЪап(  асит1пе  пе- 
(аз  борепаз  со11оса1аз|  отпе  111и4  (е1гасЬог(1ита  ЪурегЬо1ео11  тоса^ат  ез! 
Ьос  то(1о: 

кураге  ЬураСои 
рагЬура^е  Ьура1оп 
ИсЪапоз  Ьура(оп 
Ьура(е  тезоп 
рагЬура1;е  тезоп 
11сЬапоз  тезоп 
тезе 

рагатезе 

<;п1е  (Иегеи^тепоп 
рагапе(е  (11егеи$;тепоп 
пе1е  сИегеи^тепоп 
Ьг\Ье  ЬурегЬо1еоп 
рагапе1е  ЬурегЬо1еоп 
пе1е  ЬурегЪо1еоп 
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2.  тринадцатазвучный  (хрюхспЬгукхуррЬоч)  ^): 

НСБ     еГд      а        Ьса       ев' Г   к 


р-  р-  р- 


■8 


? 


Первый  изъ  этихъ  звуЕорядовъ  представляетъ  гамму,  состоя- 
щую изъ  двухъ  связныхъ  эптахордовъ:  Я— а  и  Н—а\  разд'Ьленныхъ 
тономъ  а — Ь;  второй — гамму,  состоящую  изъ  четырехъ  связныхъ 
тетрахордовъ  Л— е,  е—а,  а—с1,  Л—д\ 

Но  такъ  какъ  въ  четырнадцатизвучцой  гаммЪ  меса  находится 
не  въ  середине  и  всл'Ьдств1е  того  образу етъ  съ  нижнамъ  тономъ  дис- 
сонансъ,  то  внизу  приОавлеиъ  еще  одинъ  звукъ  (А)»  етстоящШ  отъ 
начальнаго  звука  гаммы  на  ц'Ьлый  тонъ.  Этотъ  новый  звукъ  назы- 
вался п^риставочниыь  (7грооХа|Аро(УО|1бУо;,  также  1сроа(иХ()^6(:).  Онъ 
образу  етъ  съ  месой  (а)  консонансъ  октавы  (о(а  1саа<оV),  съ  нижвнмъ 
лиханомъ  (О)  консонансъ  кварты  (бса  теоааршV),  съ  иадставаоД  не- 
той  (а')  консонансъ  двойной  октавы  (01с  б(а  тгоошу):  съ  другой  сто- 
роны нижнШ  лиханъ  (О)  образуетъ    съ  месой  (а)  консонансъ  квинты 


2в)  НикомаХ9^  20:  х^  тосуоу  арха^охёрдс  Щс|^,  тоотёоп  х^  41гтв)(6р8ф,  хвга 
ооуаф7)У  вх  .86о  твтрз]^6р8а>у  ооувотшэ^д...  1сроз^фау  аКкъ  66о  т§тра5(ор8а,  41сах*роу 
<^*  «хахврф  ахр<р.  «7с1  |а4у  т-^  ^Е  арх'П^  ^""ТРЙ  ^  б1г*рроХа(а)У  41С1хХт1в*у,  8x1 
8|охгр^(  хаг  опвр^аКобто  ооУ1охахо  9^^)  ^^'  абг^с  1са^'.у  хгха  ооуафт^у  архо(АвУОУ 
х^с  1саХа1  У1^Т7|;,  шэх§  хр1шу  [*6уоу  фво^Т®^  тсрооя^рЭ^УХшУ  1С§рас  ^оул  х6  41С1ха- 
д«у  х«хра}(ор8оу,  шу  оу6)1аха  виохш;  хоюбх*  17«у«хо'  хрСхт)  окврроХасшу,  [вгха  тгора- 
уг(1г1  окер^оХаСфу,  ^ап.],  вТха  ут^гг1  хшу  «ошу.  1уа  8*  тсрб;  ауХ181аохоХ7]у  х6  1гр6 
аохоО  х8Храхор8оу  х6  т-^  11*зто  ооуа^4;  о5ха);  6уо}4аСо:АвУоо;   0)^^  хоо;  фво'ууоо;,  |1*ха 

}1§<П)У  (21)  ХрСХТ)  00У'Ц}1}4ёУа>У,  в1ХД  1ГарЗУ1)Х7)  00У1Г2}1{1бУШУ,  [«Хв  У11Х^  ХШУ  «ОХШУ  ^ап.]. 

ха1  хо  о6}1тгау  ут^хов^вес  ал' абх*^;  Х1^с  (^•<п)с  ар1б|А0б{1.вУ0У  е1гхахор8оу  1гаХ1У  оуаухаСш; 
ха1  «0x6  а1гохгХ§1та1;  продолжен1в  цитаты  I,  3,  прим.  23...  (21)а)7т§  алЬ  олвхт); 
отгахшу  етг1  у1^т7]у  07сврроХа1ШУ  хвооара  еТуас  хвхра'/ор8а  00УТ))1|лвУа. 
«ор1ох»хо  8§  хр1оха181хахор8оу  вгахоуиш;  а}1ф отврш&ву  «^о|1.7);  хвхву- 
^1•Vт)^...  (23)  хобхтд  (80.  у^^x1^  8иСво7}|>вУ<|>у)  8'  К'^С  Р18в'  т)}11х6у10у  хр(хт)  01с•рроXв{шV^ 
«1ха  \кгха  хоуоу  тгордут^хк)  от1§рРоХа(«у,  хв*«  втг1  паоах^  [иха  хоуоу  у1)хт^  ол*рР^в(шу. 

01дШ2ес^  Ьу  ^^0051С 


о  С0СТАВ1ХЪ,    СТРОЯХЪ    И   Л1ДАХЪ    ВЪ   ДРЕВНЕ-ГРЯЧЕСКОЙ    МУЗЫКЪ.        63 

(&а  7:$уте),  всеса  (а)  съ  нетой  раздельной  (е')  также  консоцансъ 
1В1НТЫ,  нега  раздельная  (е')  съ  надставной  нетой  (а')  ^сонсонансъ 
Евцуты  и  меса  (а)  съ  парамесой  (Ь)— интерваллъ  тона. 

Такямь    образомъ   получился    следующая    пнтнадцатмеучнан 
гамма  (xеVX8xас88xаxор8оV)  ^'^). 

А     Н  С   В    е    Г   в;     а     Ь     с   с1   6'    Г    е'   а' 


о 

1 

м 

;1г1 

Р       Э       > 

(^ё9(I>V 

1  Г  >  ^  г 

?  Е  Г 

ОТСОГТШУ 

8^еСво7^1ёV«)V 

бтсерРоХаеа 

'^)  Микамахь^  21:  Ешиа  т6у  о^вооу  ф&б^оу  х6у  &иотшта  "^оу^р  |итаЕи 
|аао1)с  ха1  х*^  ар^сяо^  '^тг^  1С9реУв81]хау  ог  х7)у  ар|10У1ау  1сои1ЦоУт«с  ('!)  ш^ 
тл  )ита(о  тр1П);  ха1  %9ра^т$^)  жах  хт)У  той  81а  ксутв  1\к^от)^  трауооутвс.  Ха1 
ошп  1)  ^^Щ  '^^  бVтг  (^01)  (22)  сорСохсхо.  «у  ^оф  Х^^^^  арV^о%а^^аку  фббуогтоу 
|М01)у  |ийУ  о^сорЕоц  аХка  ауоухоСш;  $6о,  еР8о|&т)у  хаг  о^6о'У)у,  коХи  1сроо$Хофоу 
тр  Т1|У  01ШТ1|У  •Ешхфхоу  79б1^']^оу  еуа,  рарбхахоу  хшу  оухшу,  оу  1х  хобхоо  «ха- 
^1«9ау  1срооХа|1.р«у6)&еУ0У,  тоуоо  а1гоохао1У  х^отоу  ехоуха  «рД;  т!)у  окфхшу 
охап)У  ст  х6  Роро,  1ус1  схха^орЗа  ехотвршд^у  т^^  (^07)^  01гар|1р  та  ооох1^)&аха, 
Х91  1^  (&«у  ш;  аХт^дш;  \к^V^^  7«У7}Та1  «у  хсУТСхаСбсха  ^доу^оц  6786т)  6хогх>- 
р«д1У  хнудвУУ!,  ха1  8и  (га  паошу  х6  с6|А1са«  хоо  вга^ран^рттос  ^и^^шЬо^  ^(^щxа% 
Ьк  {исХооюу,  81свр  СОХ!  х8хракХао10У. — Гавдентгщ  9:  4у  8«  хф  (дв{СоУ1  ооэх1о- 
{мтц  т^л  хаха  вгаС^оЕгУ  хаХоо{1вУ1р,  (10)  х«храх0р8а  1^^  коп  теооара,  х6  те  хшу  ока- 
шу,  ха1  т6  хшу  (мошу,  ха1  86о  хшу  у1^хшу.  шу  та  {д^у  окатшу  ха1  (^ёошу  ооут^п- 
т<11  а>Л1^Хои  хота  хо1у4у  ^дб^^^^,  тт|у  о«вхт|У  тшу  |1.«оа>у.  биСвохтог  86  тшу  Хог- 
гт  Тф  а1с6  ма7)с  6^1  1сара|1.ео7)У  тоуср.  та  86  Хонса  86о  тетра^орЗа  81сСеохта1 
{иу  оУз^хоСшс  хшу  «рштшу  хата  т&у  аотбу  т6уоу*  ооу^кта!  86  аХХ1]Хоц  хата  хо1- 
1Ау  ^Вб^тоу  тт|У  У1^Т1Г1У  т<Ьу  81сСео7(Абу«у,  6(101<1>с  86  ха1  тобтогс  КшввУ  Тшу  тетро- 
^ор8шу  ТОО  1срооХа)1раУО|Абуоо  х«1|АеУоо.  ха1  ооуо^оута!  90677<^>V  8иуа(А&1с 
^ч  ар1в|&6у  и'  1сросХа|драу6)АвУО(,  отсаТУ)  отготшу,  7:аро1гатт)  олотшу,  Хг^ауо;  01са- 
тт,  б1гату)  (мошу,  тсарокатт)  )&сошу^  Хг^окуос  (Д'бошу,  И-б^*  тсара^ищ^  Тр^ТУ)  81С- 
Сю][[^11У  ут/сшу,  1гараУ1^т^^  81вСбоу[1ёу«у  У1дтшу,  ут^тт]  01еСб07[1еУШУ  гп^тшу,  тр1Тт^ 
«пр^ХаСшу  Ут^ТФУ,  7сараут^тт|  01гврроХа1ШУ  У1^та)У,  ут}ТТ|  о1СврроХа1«у  у^^тшу. — 
Б^тщ  тиз.  I,  20:  8е(1  дтопхат  гигзиз  швее  поп  ега!  1осо  тесНа,  8е(1 
пирз  Ьура118  асседеЪа!,  1(1с1гсо  зирег  Ьура^з  Ьура1оп  а(1(11(а  ез1  ипа  сЬог(1а, 
Я?ае  йю^иг  рго81атЬапотепо8  ^  аЪ  лЩтгЬпз  япХет  ргозтеХойоз  (ИсхШг— 
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Однако,  и  въ  десятизвучной  гамм'6,  состоящей  изъ  трехъ  связныхъ 
тетрахордовъ,  древн1е  прибавили  внизу  приставочный  звукъ,  отстоя* 
щ1й  отъ  нижней  ипаты  на  ц']^ый  тонъ.  Этотъ  новый  одиннадцати^ 
звучный  звукорядъ  {ЬЬгжауорЬо"^)  состоялъ  изъ  сл'Ъдующихъ  звувовъ  ^^). 

АНСВеСд      а        Ьсс1 
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1;опит  1п(егдгит  (118(;ап8  аЪ  еа,  дтае  е8(;  Ьура<;а    Ьура<;оп.  ЕЬ  1рва  дУ1(1ет, 

1(1  ез!  рго81атЪапотепо8,  а  те8е    ос(ауа   ез!;,    гезопапз   сит    еа  ёхаразоп 

зутрЬош'аш.   Еа(1етдуе  а(1  ИсЬапбп  Ьура<;оп  гезопа!   (11а<;е88агоп,  а(1  д^аг- 

(ат  8С1исе(;:  ^тае  ИсЬапоз  Ьура1оп  а(1  тезеп  гезопа!  <11ареп1;е  8утрЬоп1ат 

еЬ  евЬ  аЪ  еа  дт1п1а.    Випшз    тезе  а  рагатезе    (1181а(  1опит,  дуае  еа<1ет 

тезе  а^  пе^еп  ^{егеадтепоп    ду]111:ат    ^асК  (11ареп1;е   сопзопапИаш.  Отае 

пеЬд  <11е2еидтепоп  а(1  пе^еп    ЬурегЬо1еоп    дуаг^ат  {асК  <иа1ез8агоп  сопво- 

пап<;1ат.  ЕЬ  ргозктЪапотепоз  а(1  пе<;еп    ЬурегЫеоп    гес1(11(  Ыз  (Наразоа 

сопзопаоНат:  РгюзитЪапотепоз  уе1  ргозте1о(1о8 

Ьура1е  Ьура*оп 
рагЬура1;е  Ьура1оп 
ИсЬапоз  Ьура<;оп 
Ьура1е  тезоп 
рагЬура1е  тезоп 
ИсЬапов  тезоп 
тезе 

рагатезе 

ЬгИе  (11б2еидтепоп 
рашпере  с11огеарт1епоп 
пе1;е  (11е2еавтепоп 
М1е  ЬурегЪо1еоп 
рагапе^е  ЬурегЪо1еоп 
пе1е  ЬурегЪо1еоп 

28)  Гавдентгй,  9:  ву  |1.ву  ооу  хф  еХвоооУ1  ооотт^^латс  тф  хата  ооуаут^у, 
тр(а  взт1  твтраз^орва  в0У1Г)р1{1еуа  аХЦХоц  хата  хогуоос  ^рво^^оо;  86о,  тт|у  (авот^у 
хаг  тт^у  олатт^у  тЛу  (леошу,  КшО^у  8е  6  1срооХа[лрау6^1вУо;.  ха1  ооуа^оута!  у^^Т" 
7<иУ  8оуа)л«1С  т6у  ар1д|Абу  еу8|ха*  1гроаХа{лРау6(&€Уо;,  озсату)  01гат«у,  карокап] 
01гатшу^  Хг^^ауос  отгатшу,  отеатт)  (леошу,  «аро^саг»)    (леошу,    Х1р(ауЬс    {иошу,     {|.ЕОт], 

Тр1ТТ1    аОУ7](Л}1аУШУ    У15'С<1>У,    1ГараУ1^Т')Г)     ООУТКА^АСУШУ    УТ^ТШУ,      УИ^ТТ)     00УУ)11|АеУШУ      У1]ТШУ, 
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Но  на  дтонъ  не  остановилось  ра8вит1е  греческой  гаммы.  Музы- 
киьное  творчество  нуждалось  въ  большемъ  количестве  звукового 
игерхала,  для  каковой  ц%ли  оятнадцатизвучная  гамма  была  такъ 
скомбннована  со  связной  одиннадцатизвучной,  что  въ  первой  къ 
мес^  а  присоединенъ  былъ  связный  тетрахордъ  а  6  о  (2,  а  посл'Ь 
него  следовала  вторая  часть  пятнадцатизвучной  гаммы  начиная  съ 
парамесы  А,  такъ  что  въ  новой  гамм'Ь  прибавилось  три  звука:  Ь  с  с1, 
изъ  которыхъ  два:  с  е2  повторялись  въ  разд%льномъ  тетрахорд!  А  с  (7 е\ 
I  сама  гамма  стала  восемнадцатизвучной  (6xтшxае8еxарр8оV)  ^): 


29)  ДикаМ(1Х5^  23:  вуеха  64  о«о[1УТ|овш«  т^;  тгршготблоо  хата  хт^у  етсха- 
](ор(оу  ооуаФ1)с  1сарб(^раХХвха1  [АехаЕо  тоо  т«  {лаошу  твтрахорбоо  ха1  той  биСво^- 
]му«у  5ХХо  Т(  Хе')[6(1вУ0У  ооУ7](1)1еуоу,  воВо^  Х7]у  ваохоо  хр{хт)У  К^оу  т}{1.1Хоу{<|^  би* 
9тмг0  01сй  хт^  (Ава'У)^,  в1ха  {длта  хоуоу  хт)у  йслу  лараУт^х1Г)у  [6р.6тоуоу  сх  1сЛу- 
тЬс  ха1  6|1.6^о)УОУ  х-^  б18Сго1^Н'еу^  '^Р^'^1)]»  в^"^*  Н^®*^*  «ХХоу  хоуоу  хтг|у  ооУ7^^^^^еУ7^у  У1^хтг)у, 
о(10хоуоу  «х  1С01Ут6с  ха1  6|^^69<|>V0V  х%  6^6Сео•)^цвV^^  иара^л^ттд.  йоте  твтра^^орба 
}|Ь  окар5(в1У  та  тауса  хеутв*  отгатшу,  и  вашу,  ооут^}1р1еУ<1)У,  б1вСбиур.8У<1>у,  отсврРо- 
)1в1в>.  тоотшу  8в  в^аСво^в^С  Н^У  вЬа1  66о,  ооуа^»^  бе  Тре1;.  81аСв6Ев1С  }4еУ  Тт^У 
и  |1Гга(о  ТОО  о1)УТ)р.|муо>у  хог  отсерроХагшу  [хаг  Т)Г)У  (ит^^о  той  (леошу  ха1б1еСео]^. 
{иусву  ^ап.]  бхотврау  ауа  хоуоо  (лёуеОо;  биотауоооау.  ооуасрас  И  хреТс,  хк^у  твтшу 
охотвУ  «р6^  Т7|У  рьвашу,  ха1  ТТ|У  аотшу  тшу  цвошу  крое  тт|У  аоу'»^^1^1^у^)У,  ха1 
Ыкктоу  тт1У  тшу  б1вСвО'у[1.еушу  тербс  тт|У  тшу  атгерроХаСшу,— 2Ъ^етл1й,  10: 
0(106  тосуоу  е6  а]1^охшр*й^  Тшу  оооттцхатшу  ^^^ТТ®^  ооУ1^х^^^*^  8оуа}1в1С  тоу 
ар1^у  еЁ  х(х1  х,  «Е  шу  ал  охтш  виуа(1.81с  аг  \^^^X9^  Щ^  Н^е^'^^С  •V  а|1.сротвроц  «Ы 
хмуог.  Хо11са1  ара  а1  1гааа1  8оуо1{лв1;  тшу  ср^^ТТ^^  *^^^  6хтшха{8вха  т6у 
зр||{му,  еу  01С  каута  ха1  ^^вта!  хаг  аоХвТто!  ха1  хсдорССетас  ха1  т6  обатгау  в1тгв1У 
|1вХ||^8в1Тац  ^а^вр^^у^йрй^  Ы  йатак  хЬ  вфт^^иуоу  сх  той  (11)  олохвср^вуоо  Ька1{ра\к' 
}1ахо;  6{доб  тшу  86о  ооогу)(1ахшу  ооут)|1.}1вуои  те  ха1  81еСеиу)1еуоо: 
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АНСВеГ^      аЬсаЬ        еде'         Г^'а' 
I        5"  Е-  ?  &•  ?  5- 

о. 

Руководствуясь  сообщен1ями  древнихъ  армониковъ,  мы  приходимъ 
къ  8аключен1ю,  что  приставной  звукъ  Л  появился  тогда,  когда 
устроился  четырнадцатизвучный  составь,  прбдставляющ1й  два  свиз- 
ныхъ  эптахорда,  низк1й  НСВб!^^^  высок1Й  Ь  с  <1  е'  ^  в'  ^'^ 

1 

съ  раад^^омъ  въ интервалл'Ь тона  а — Ь,  т. е. Н  С  В  б  { ^  а  Ь  с  Л  е'Г  ^'а'. 
Но  дто  не  вполне  согласно  съ  т^мъ,  что  намъ  известно  о  десяти* 
звучномъ  составе  НСВе^ваЪсд.Въ  послЪдненъ  появился 
приставной  звукъ  Л  раньше,  чЪмъ  присоединился  надставной  связ- 
ный тетрахордъ  д.  ев  /^  ш\  А  такъ  какъ  о  звукоряде,  состоящемъ 
изъ  четырехъ  связныхъ  тетрахордовъ  съ  приставнымъ  звукомъ  Л 
внизу,  ничего  неизвестно,  а  изв'Ьстна  гамма  изъ  трехъ  связныхъ 
тетрахордовъ  (безъ  надставного)  съ  приставнымъ  Л  внизу,  то  есте- 
ственно предположить,  что  и  въ  другомъ  звукоряде,  состоящемъ  изъ 
связнаго  эптахорда  Н,  С  В  в/'дл  ш  раздал  ьнаго  тетрахорда  Ьсс^е', 
присоединился  внизу  приставной  звукъ  Л  раньше,  ч^мъ  вверху  по- 
явился надставной  связный  тетрахордъ  е'  р  д  а*.  На  это  вм^ютоа 
даже  н-Ькоторыл  указан1я. 

Раздельный  октахордъ  е^дь.Ъ.сЛе'  перешелъ  къ  отд%дь- 
нымъ  ар1йскимъ  народамъ,  следовательно  и  къ  грекамъ,  изъ  праарШ- 
ской  музыки,  что,  конечно,  не  исключаетъ  возможности  параллельнаго 
съ  нимъ  существован1я  бол^е  древнихъ  эптахордовъ  и  эксахордовъ  въ 
объеме  октавы,  основанныхъ  на  трихордахъ.  На  почве-же  греческой 
пузыки  онъ  расширился  внизъ  новымъ  связнымъ  тетрахордомъ  Н  С  2)  е, 
такъ  что  получился  звукорядъ  ИСВе^д^^Ъ^с^е'. 

Такимъ  же  способомъ  унаследованъ  былъ  греками  у  праархйцевъ 
связный  эптахордъ  е  /*  ^  а  6  с  <1.  Эта  мысль  выражена 
въ  миее,  что  Гермесъ^^)  изобрелъ  семиструнную  лиру  и  что 
Амфгонъ^^)  присоединилъ  къ  прежнимъ  четыремъ  струнамъ  еще  три. 


3®)  и  31)  См.  I,  3,  прим.  16.  п  \ 
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Въ  виду  этого  не  заел уживаетъ  дов'Ьр1я  сообщвн1в  Сеиды  ^^),  что  Тер- 
ландръ  первый  изобр'Ьлъ  семиструнную  лиру.  В'Ьрн*е  то,  что  Тер- 
овндръ,  придерживаясь  сначала  древнего  способа  конпозиЦ1и,  сочи- 
нядъ  номы  для  четырехструнной  лиры  (^6|1.о;  тетрао^дю;)  'з)^  а  зат'1мъ^ 
отЕазавшись  отъ  него,  употреблялъ  семиструнную  лиру,  какъ  объ 
этомъ  свид'Ьтельствуетъ  его  двустиш1е,  сохранившееся  у  Анонима 
Мейбома  **).  Терпадру  нечего  было  изобретать  эптахордъ,  тагсъ  какъ 
овъ  до  него  уже  существовалъ.  По  мн'Ьн1ю  Плутарха  35)  онъ  изо- 
<{рЪгь  весь  миксолид1йск1й    ладъ,    прибавивъ   къ  готовому    связному 

эптахорду  вверху  ц^лый  тонъ:  Ъ,сс1е/'да  Ь',  или  въ  другомъ  строЪ 

1 

И  этотъ  связный  эптахордъ  расширился  еще  одни)1Ъ  связвымъ 
тетрахордомъ  внизу,  такъ  что  получился  десятизвучный  звукорядъ: 
В,  С  В  %  ^  д  а  6  с  с1.  Этотъ  связвый  звукорядъ  при  помощи 
приставнаго  А  внизу  превратился  въ  десятизвучную  гамму: 
АКСВв/'длЬсй.  Н4тъ  препятств*1я  предположить,  что  въ 
тоже  время  и  выше  выведенный  разд^^льный  звукорядъН  С^>  е/*^^ 
Ь  с  (2  е'  расширился  при  помощи  приставнаго  звука  А  въ  гамму: 
АН    СВв/'длЪ.сЛе'-    Это    предположен1е    подтверждается 


^^)   Сеида  8-   V.  Т«р«а>Лрос  ..  Хориос,  5;  лошто;  елха  Х<*/2шу    б«э(т^а*  тт|у 

^)  Плутархъ,  шив.  4:  *ха1Уо<  (8С.  Тартгауброс)  уооу  тоо;  Х1&арср01х01>; 
(8С.  УО|М!к)  «рохвроу  а>у6|1а9е  Ро1Ш116у  Т1Уа  ха(1  а1б}доу,  тро}(а10У  Те  ха1  оЕ&V, 
Ж1}ж{«1га  те  ха1  Теркау^аюу  хоЯшу,  оХХа  |^т)V  ха1  гетр  а  о  181  о  у. 

»♦)  Анонима  Мейбома,  19: 

*Н{1С1^  Х01  твтра'ут|роу    атеоотврЕвУтвс    ао18г|У 

'Езстатоу^  ?®№^ТТ»  ^'^^^  хвХа8у)оор.еу  йауоо;;  см.  Стробона  ХП1,  618: 
х«  Тсртсоуброу  8в  т%  аог^  }А00а1Х%  тах^^^^  7е']^0У$уа1  ^иа{  аох  хт^г  аЬщ;  уи^зоо 
[ее  Аво^оо]  тоу  тгршгоу  аУ11  т-^;  хехрзхорбои  Хбрзс  влхах^р8с}>  ХР^^^Н*^^^»  **" 
кпвр  ха1  СУ  хок  ауа9<рор1вУ01;  |1гео1У  «ц  аихбу  Ха^^вхас:  оо10^  72)|.в1;  твхра- 
11^роу  алоотвр  5вУХ8^  оо18т|У  &71хахох6у(^)  ^6р\кК'(^к  Уйоо^  хвХа- 

**)  Ллутархъ,  тиз,  28:  хя1  т^у  ^I^ЕоX68^оV  хоуо>  оХоу  лроовЕюр-^оВа! 
Ц[1ха1.  ЗдЪсь  хоуо;  употреблено  въ  смысл*!  ар|А0у(а1  иди  в18ос,  т.  е«  лада. 
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сл-Ьдующинъ:  Плутархь  ^^)  сообщаетъ,  что  Меланиппида,  Филоксенъу 
Тимоеещ  Фринидъ  и  друпе  увеличили  число  струнъ  на  лир*,  ко- 
торая до  того  времени  им4ла  семь  струнъ  [Пиндаръ  ^'^)  употреблял'ь 
только  семиструнную  лиру];  изъ  цитатъ,  приводимьтхъ  изъ  комиче- 
скаго  цоэта  Ферекрата  ^%  видно,  что  Тимоеей  и  Фринидъ  игралк 
на  одиннадиатиструннон  лир4,  Меланиппида  же  па  дв)ьнадцати- 
струнной.    Строй     дв-Ьнадцатиструнной     лиры     Меланиппиды     могъ 

1        2       3      4       56789    10  11     12 

быть  только  св'ЬдующШ:  АНС2)в/'^а11С(^в'.  Ниже  (I,  3,  57) 
мы  увидимъ,  что  эндокахордъ  Тимоеея  былъ:  Н  0Т)в{^лЪ.с6.е* 
а  эндекахордъ  Фринида  А  Н  С  Ве^еаЬсд.  Такъ  же  говорится 
о  десятизвучной  гамм*:  НСВе^к^Ьей,  описываемой  Гономъ, 


^^)  Плутарха,  тив.  30:  б^юСшс  64  ха1  МвХауистсъбт)^  6  }1вХо1го10с 
«т7*^^{^*^^^ ^^^  •уе[1е1Ув  т'^  7?род1со1р]^о6о'д  [1ооэ1х),  аХ.Х*  о68е  Ф1Хо(вУО(,  о68& 
Т I  {)1 6  8  с  о  ;.  00X01  ^^ар  (1ста(р8о']^7оо  и^с  Хбра;  и1гар)(о6о7](  вш;  е1;  'Ар  I- 
отохХв(б7]У  (сопз.  "\\Ге81;рЬ.)  Твр1гау8р[в1]оу  8ирри|;ау  в1с  теХе10Уа;  фвот^-^оос. 
ПавСйнгЯу  III,  12,  8:  еУТогООа  вxрв{xаоаV  Аахе6а1)х6у101  Т7)у  Т1)1одвоо  хоо 
М1Х7)о{оо  Х10арау,  хатаууоутес,  2т1  ^(орбаГс  ^пха  та!;  ар)(а{а1с  к(ргорг  <у  т{  хгёа- 
р<|)б1д1  твооарос  х^Р^°^^5  срв.  у  Боэтгя,  шиз.  1,  1  постановлеше  Спартан- 
цевъ:  ^легбт)  Т1{1'08вор  6  М(Х>]а1ор  сагра1^ву6(1вУор  (у  тау  о^}1втврау  поХгу  та|1 
1саХа1ау  }1(Ьау  ахС^лаобв  ха1  тау  бга  тау  кпха  ^орбау  х10ар1О1У  агоатрс^^рьсуос 
1гоХоср(Оу{1У  еЬа']^(!>у  Xо(^аеVвта^  тас  ахоа;  тшу  усшу.  61а  т«  тар  тсоХоуорбСас  е1с.; 
Плутархь^  ш^Ь,  Ьяс,  1 7:  ТфоОеоо  бе  а7<|>У1Со)1вУоо  та  харув1а  еТс  т<^>V  в^рбршу 
)ха)га1рау  Ха^шу  1^р(0Х1Г)9вУ  аотоу,  &х котвроо  тшу  (1вршу а1еотв|101  та;  1гХв{оос  тшу 
ккха  х^Р^^^'  Это  не  удивительно,  такъ  какъ  Спартанцы  наказали  Терпандра 
въ  свое  время  за  то,  что  онъ  прибавилъ  късеми  струнамъ  одну  (Плутархъ 
{Ь.:  аХХа  ха1  т6у  Тсртгауброу  ар^аиштероу  бута  ха1  брютоу  тшу  ха&^  ваихюу 
хгОарср^шу  хае  хшу  т)ро)1хшу  1сраи<|>V  11га1УвТ7)У,  5(д.«)С  ог  с<роро1  1С'У)Н'^(|>о«у  ха1  Т1Г)у 
хгдарау  аотоо  кроэстгаттаХеооау,  (р&ро^1е^^  Ьхк  (АСау  |10ут)у  хор21Г)У  вуствгус  ««рю- 
оотврау). 

'^)  Пиндарь,  Ру1Ь.  2,  71:  то  Каотбрвюу  8*  ву  агоХсбмл  уорЬаМ  ехшу 
а&р1Г)ооу  х^Р^^  влхаххблоо  ^^РН-^П^^  аУт6}1§уо;;  Кет.  5,  24:  ?ор|117Т* 
АкоХХшу  (1гха1^Х(1>оаоу  ^роовср  хХахтрср  бкохшу. 

^®)  Плутарха  у  30:  ш;    хаг    Ф.ргхраттг)    тоV    ха)[Х1хоу  мт(ог{гЪ  хг($  Ыляу- 
01Х7|У  ву  руа1хв(<|)  оуу1^(х'1к  8Х7|У  xат;й*^^^*•^^^  '^^  осЬ^ла*  -лои!  8е  Т7)у  Лиаюо&ут^у 
81а7сауваУ0|1вУ7)у  тт|у  аЬСаУ  Т7)С  Хшру)^  ха1  хт)у  По{7)а1У  Хе^оооау: 
(Мооогхт)):  ХеЕш  р,ву  обх  йхоооа,  оо1  те  ^«р  хХ6в1У 

вр1о{  те  >е5а1  до(л6с  т)8оу1Г|у  8/61.  ^^  У 
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Ве  маловажное  значенхе  для  опред'&лен1Я  времени  возникновен1я 
дадекахорда  АНСОв/'двЪсс^  имЬетъ  ученхе  Тимея  о  со- 
творенги  мхровой  души,  изложенное  Платономъ  въ  Д1алогЬ  ^Тимей"  ^). 


•V  тог;  1сршхо1;  2к  ХаР«Ьу  ву^хв  (М 
^аЗСорфхврвУ  X*  11Г01Т|ов  х^рбв^^  (шбвха. 

^М  00 01X7)):  о  бе  Т1(&о&со;  |1\  ш  ^^Хтахт),  xаxоршроx*V 

хаг  бшхвхуагх^  аю^^юта.  (Лгхаюооуу)):  1го1ос  оотоос 
[&]  Т1|10&во;;  (Мооогхт)):  М1Х1101б;  тг;  ПоррСа;. 

^Л I X  а  10  о  6  V  т)):  хаха  оо1  «^роо]^*  Х^^^^^»  (М  о  о  о  I  х  т)):  азсаУТ01;  о&(  Хс']^о> 
1сар(Х1^ХиО^  ^8шу  схтраквХои^  (Аор(А1)Х1ф; 
4Еар(МУ1оос  опср^оХагоо;  х'  «уоо^оо; 
хв!  у^Хароо^,  ша1гвр  те  та;  ^фоуоо;  8Х7)у 
ха|А7гсшу  1^3  хатвр.вот<оов  .  .  . 

Х&У    вУТОХХ)    ^00    (1.01   Рх81С0иО^    (10У^ 

акебооо  хоуеХоов  ]гор6а1с  еуовха  (со(1(1.  (шб^ха). 
5®)  ЛлатонВу  Тимей,  УШ,  35:  1^;  а|лвр(от(.о  хтх  мг  хата  таоха 
^0007)^  ооэ1а;  ха1  т%  ао  1С1р1  та  о<0(1аха  ^^К^^^Н^^^^  (Авр1ох^<;  хрСхт^у  «Е  а|19о^^ 
€У  |1.воф  Еоуохорааахо  ооэ1а;  вТво^  т^;  те  хаотоо  ^оэеср;  хаг  т^;  Оатероо,  ха( 
хота  таоха  Еоуеох7|о«  ву  (Аеэср  тоо  те  а{лероис  аохшу  ха1  хоо  хаха  та  о(л\каха 
)&ср1этои'  хае  трга  Ха^шу  аота  оута  ооуехераоато  есс  (^гау  1сауха  Квау  Т7)у  Ватероо 
ф6о1у  26зр11ххоу  оооау  ей  таотоу  Еоуар)Абттшу  ^1^*  ри'ро;  64  |1еха  т^с  оооСос  ха1 
^х  тр1шу  1со17]9аиеуо;  еу  1гаХ1У  2Хоу  хобто  (юСра;,  бэа;  проо^хе,  81еуе1(1е,  ехаоХ1)У 
Ш  1х  хе  хаохоб  ха1  дахероо  хае  х^;  оооСа^  }1е(11|)1еУ'У)У.  'У)РХ^^о  ^^  8*.а1ре1У  шЗе* 
^иоу  асреТХе  т6  крштоу  атго  1гаух6;  {АоТрау,  (мха  8е  ха6хт)У  а^^оег  бшХаоСйУ  'хаб- 
Х1)С»  "^^^  8'  ао  тр1Х1Г)у  т)|1-1оХ{ау  |*еу,  г^  8вохврас  вшХ-^у,  тсе^ллхт^у  тригХт^у  х^ 
трСхт);,  хт|У  8е  вхт1Г)У  х^;  кршхт)^  оххалХат'ау,  еР6о}11Г)У  $е  е1Сxаxа^е^xоаVтгXао(аV 
т^;  тхршг/];.  {лета  8е  таоха  ооуе1гХ1Г)роото  та  ве  бигХаога  ха1  хргтгХаога  б1аат^)1^Ха 
-{ло^рас  2т1  ЕхеШвУ  алохе{ЛУШУ  ха1  хгОес;  е1с  хЬ  ре^а^о  тобхшу,  шэхе  еу  ехаах(|» 
'21аот1^{1.ат1  86о  еЬаг  }1еэ6тТ|Т2;,  т7)у  (хеу  Т01а6х(|1  |Д>ере1  тшу  5хро>у  аотшу  О1сере](00- 
оау  хае  01сере)^0}1вУ7)У,  хт|у  8е  101р  |^ЛV  хат'  ар1&)10У  о7свре}(ооааУ  ха1  олере^о^леут^у. 
'Г))11оХ1шу  8в  $1аахаэеа)У  ха1  еттрСтшу  хаг  Ьтсо^^бошу  ']^бУО}лвУо>у  ех  тобхшу  т6у  8ео* 
}1юу  1у  таи  1гроа&еу  вгаохаоео!  т<р  Хоо  е1хо^86оо  бшот^^^^атг  та  етхргта  кауха 
ооуе7хХт)ро6то,  Хе{1хшу  аохшу  ехаохоо  ^.брюу,  хт);  8е  тоо  (лорСоо  та6хт)с  бгаотаоешс 
Х(1Ф&е107)с  арг&(&оо  1ср&;  аргО^лОУ  1^^^^^^  "^^^^  броос  8Б  ха1  1геуХ1^хоУта  ха1  бгахо- 
01ШУ  1хр6с  трСа  ха(  тетхарахоута  ха1  81ах6эга.  хаг  8е  ха!  тЬ  \к1у(^^гу^  Ц  оо 
хаота  хатете^луеу,  оохш;  1281Г)  1хау  аУ'У)Хшх11. 
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„Изъ  нед'ЬлимоЙ  и  неизм'Ьнной,  а  также    изъ  делимой    матерШ^ 
присущихъ  т^ламъ,  творецъ   создад1ъ,    черезъ    С1г1шен1е    об^ихъ    а&- 
тер1й,  трет1й    видЪ;    средн1Й,    за1слючающ1й    въ  себ^    качества    пер- 
вой   и    второй,    и    пом^стилъ  ее  между    неделимой  и  делимой   ма- 
тер1ами,    присущими    т^амъ.    Взявъ  всЬ  эти  матер1и    онъ    см'Ьшад'ь 
ихъ  въ  одну  идею^  насильно  прилаживая  природу  изменчивой   мате- 
Р1И,  не  поддающейся    см^шенхю,  къ  природе    неизменной.    См^шанъ 
обе    первыя    матер1и  съ  новой    сложной  и  сд^лавъ  изъ  трехъ    одно,, 
онъ  опять    разд^лилъ  это  одно  на  подобающее  число  долей,  изъ  ко- 
торыхъ    каждая   состояла  изъ  неизменной  и  сложной  матерхй.  А  д'Ь- 
лилъ  онъ  так'ь:  сначала  онъ  отйялъ  отъ  целаго  одну  долю  (1),  вторую- 
долю    взялъ  въ  двое    больше    первой  (1.  2^2),  третью  полтора  раза 
больше  второй  (2.  ^/2=3)  или  въ  трое  больше  первой  (1.  3=3),  чет- 
вертую въ  двое    больше    второй  (2.  2. =4),    пятую  въ  трое    больше 
третьей  (3.  3=9),  шестую  восемь  разъ  больше  первой  (1.  8=8),  седь- 
мую двадцать    семь    разъ    больше    первой  (1.  27=27).    Затемъ    онъ 
сталъ    наполнять    двойные    (1:2:4:8)  и  тройные  (1 :  3 :  9 :  27)  про- 
промежутки    такимъ  способомъ,  что  отнималъ  отъ  пределовъ  проме- 
жутковъ    извЬстныя    доли  и  ставилъ  ихъ  по  середине,   такъ  что  въ 
каждомъ  промежутке  получилось  по  две  средвихъ  величины,  изъ  ко- 
торыхъ    одна  (у)  становилась  на  ту  долю  (ш)  одного    изъ    ближай- 
шихъ    пределовъ  (а)  больше    того-же  предела  (а),  на  которую  дол» 
(т)  другого  изъ  Ллижайшихъ  пределовъ  (Ь)  становилась  меньше  тога 
же  предела  (Ь):  а  другая  (х)  превышаетъ  на  такое  число  (ш)  одинъ 
изъ  ближайшихъ    пределовъ  (а),    на  какое  (ш)  уступаетъ    величин'е^ 

Угого  (Ь).     У  =  а-|-  — ,   у  =  Ь—       ,  х  =  а-|-т,  х  =  Ь  —  т] 

уЬ  =  аЬН ,    уа  =  аЬ ,       2х=а4-Ь,    х= — ^ —    , 

т  т  2.       ■ 

40) 

2аЬ 
_У  (а  +  Ь)  =2аЬ..у  =  ^-р^; 

А  после  того,  какъ  въ  прежнихъ  (двойныхъ  и  тройныхъ)  промежуткахъ 
получились,  при  помощи  ихъ  сочетанШ,  т.  е.  при  помощи  среднихъ  вели- 
чинъ),  новые  промежутки  2:3,    3:4,    8.9 


а             Ь 
*®)  Въ  двойныхъ  промежуткахъ  ш=3  изъ  а-| =='Ь и  т=^2  изъ 

а             Ь 
а-|-т=Ь— ш,  при  а=1,  Ь='.2;  въ  тройныхъ  же  ш=2  изъ  а-| =Ь в 

т=1  изъ  а-|-т=Ь— ш,  при  а=1,  Ь=3.  01дШ2ес^ьу^^ОО^1С 
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(п  двойноп:  1  (1+ 1/,  =«)«/,(  — 2  -  »/«)  8 

1  а+^2-)»/2(=2-1/2)  2 

1  */|     '/з  2,  а  ВЪ  тройномъ: 

Ж' 

1(1  +  »/,«)»/2(  =  3-»/,)  8 
1  (14-1  =  )8(  =  3  — 1)  3 
1        42         2  3 


овъ  пополвялъ  проме- 


рз 


/3 

хуткомъ  8 : 9  промежутокъ  3:4  (въ  промежутке  2 : 3  заключается 
3:4  и  8:9)  съ  такамъ  расчетомъ,  чтобы  отъ  каждаго  промежутка  3 : 4 
оставалась  частичка,  пределы  которой  раввы=243:256    Гвъ  двойномъ: 

1  */з    »/2  2 

8:9,  8:9,  243:256,  8:9,  8:9,  8:9,  243:266,  въ  тройномъ: 

1  »/2  2  3' 

8:9,  8:9,  243:256,  8:9,  8:9,  8:9,  243:256,  8:9,  8:9,  243:256,  8:9 


] 


Это  7чен1е  основывается  на  Пиеагор1йскомъ  взгляде  на  четыре 
числа:  1,  2,  3,  4  (тетраххб;),  принимаемыя,  Пиеагорхйцами  за  на- 
чало всяваго  совершенства.  Особенность  сихъ  чиселъ  заключается  въ 
томъ,  что  сумма  ихъ  равна  числу  10  (8еха;),  въ  которомъ  Пиеаго- 
гор1йцы  находили  всю  силу  значен1я  чиселъ  вообще;  между  прочнмъ 
01федЪляются  этими  числами  интерваллы  консонапсовъ:  октавы  1:2 
(81а  тсаай)7),  квинты  2  : 3  (81а  7гёVТ8),  кварты  3  : 4  (Вкх  теооарш^)  *1). 
Другого  рода  хетрахтбс  представляютъ  четныя  числа:  1,  2,  4,  8  съ 
одной,  и  нечетныя:  1,  3,  9,  27  съ  другой  стороны.  Четныя  и  нечет- 
ный числа  возникли  черезъ  умножен1е,  при  чемъ  въ  первомъ  случа'Ь 
знаменателемъ  прогресс1и  является  2,  во  второмъ—3.  Четныя  и  нечет- 
ныя числа  составляютъ  новый  рядъ:  1,  2,  3,  4,  8,  9,  27,  нзъ  которыхъ 
8:9  опред^^дяютъ  интерваллъ  тона,  а  27  составляетъ  сумму  всЪхъ 
прочихъ   чиселъ    этого  ряда  *^).  Этотъ  рядъ    лежитъ  и  въ  основанш 


*^)  веам  Смирнгшаай,  тиз  37:  тт1^  цеу  «уар  тштрахтоу  аЫощо^у  г^ 
(•хос.  (V  уар  хае  р  хот!  ^  ^<1^  ^  ^^^в  а  ^  ']^  6*  ву  8«  то6то1с  тоТс  ар18{ло1с  мл 
^  те  бса  твоооршу  оо^^^^уга  (у  ежир^тср  Хо7<|>,  ха1  V)  81а  1гвУТ8  (у  т2(моХ1ф,  ха1  {) 
(«а  хаошу  ха1  81с  81а  «аошу  |у  твтра1сХао1(о*  38:  'У)  {а§у  ар1&)&о6  жро^^р^/\}^^^у^ 
хироххос  хсп  «кг  о6у&во1У  тшу  1грштшу  а1готсХоо(Аёу(|>У  ар(8(АШУ. 

*^)  Веонъ  Смирнинапй,  тиз.  38:  8вох€ра  {*  Ьт1  твтроххос  У1  тшу  хата 
хеХХо«Хао1ао|10У    11гсо(7)|1.суо>у    а1го    (ЮУаВос    хата  те  т6у  Лрхюу  хае  «вргпоу,  шу 
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учен1я    Тимея  о  сотворенш    111ровой   души,  къ  которому  ны  и  воз- 
вращаемся. 

Итакъ,  творецъ  взялъ  двойные  (^стгХааеа  Ьгаахгцихха): 

12  4  8, 

и  тройные  (хретсХааеа  $еаат1]|1.ага)  промежутки: 

13  9  27. 
Взявъ  зат5)мъ  части  смЪси  онъ  разм'Ьстилъ  ихъ  такъ,  что 

въ  двойнихь  промежуткахь: 

эта  часть  равнялась 

одинъ  разъ 

въ  первомъ  промежутк*  (1:2) — 1-}-Уз=  */|=*2— ^з» 
во  второмъ  „  (2:4)-2+2/з=7з-=^-*/8. 

въ  третьемъ        „  (4:8)— 4+*/8=^*/з=8— '/•» 

а  другой  разъ 

въ  первомъ  промежутк-Ь  (1 :  2) — 1-|-1/2=  '/2=2—72» 
во  второмъ  „  (2:4)-  24-Д  =  «/2=3=  4  —1 , 

въ  третьомъ         „  (4 : 8)  -44-  2  =«/2=6=  8  —2; 

въ  тройныхъ  промежуткахь: 

одинъ  разъ 

въ  первомъ  промежутк*  (1 :3)— 14-^2= '/г—  3— '/|» 
во  второмъ  „  (3 : 9)  -  З+з  ,=  9/^=  9—  ^/з, 

въ  третьемъ        „  (9:27)  -  9+72=^'/2=27--27/^^ 


1сршх(1)(  ^А8V  хата  т6V  аотюу  Ха|1.раувта1  т]  ^лоуа;,  втсе!^  аотт)  лрхц  паутшу  ар- 
пшу  /а!  пвритшу...  66э  Ха^х^хуоуга!  а[  хата  тгоХХатгХаосао^АОУ  тгтрахгбв;,  артСа 
хаг  1свр1тт1^.  т)  {аеу  артса  }у  Хоу^р  б17сХаа1(|>,  тгршхо;  у^Р  '^^^  орхгшу  6  ^  ха1  осотос 
вх  }10Уа5о;  хата  те  бисХазюу  т^оЕтцгеУо;,  т)  бе  тсврахт)  Ау  Хо^^ф  т)6Е'У)(иуу]  тритХа- 
оСф,  8:гв18ау  тгршхо;  тшу  керитшу  6  у,  ха1  аохо;  апЬ  ))10Уа6о;  хата  хЬ  хрисХаэ^у 
'У]оЕт)(АвУо;у  Фохг  хогут)  (1.8У  а^х^отвршу  }10Уас,  ха(  арс1а  ооэа  ха1  квр1ТТ1^.  бвотв- 
ро;  ар10(Абс  ^У  Н^ву  то!;  арт101;  хае  811сХаа101с  о  ^.  1у  бе  хо1с  пергххоТс  ха1  хр1- 
1сХао(01С  6  1^,  тр1то;  бе  «у  1а«у  хои  архгоц  6  6,  «^  $8  хо!;  1свр1хто1с  о  8,  хсхархо; 
СУ  (Аву  хо^  арх{о1с  •!),  «у  бе  хо!;  1свр1тхо1с  хС.  4у  то6то1;  хо1;  ар1д|м>1С  х*Хв1бх*ро1 
хшу  ао{лфшУ1ШУ  еоргохоухаг  Хо'(01.  оо)Х1сарв1Х1Г)1СХа1  бе  аото1С  ха1  6  хоуос. 
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а  другой  рааъ 

ВЪ  первомъ  промежутке  (1  :  3; — 1  +1=  2=  3—1, 
во  второмъ  „  (3  :  9)— 3  +  3=  6=  9—3, 

ВЪ  третьемъ        „  (9:27)— 9  4"  9=18=27—9. 

Вотъ  схема  этихъ  сочетанШ: 

^  2  ^ 

1  ^  3  9  27 


Вставкк  въ  двойеыхъ  промежуткахъ:  Vз9  ^з»  ^7з9  ^  ^'ь  тройныхъ 
^2,  ^'21  ^7:  ирвдставляютъ  армоническгя  среднгя  чиселъ:  1,  2,  4,  8  и 
1,  3,  9,  27;  вставки  же  въ  двойныхъ  промежуткахъ:  ^/2  ^/2  =  3, 
"/2=6,  и  въ  тройныхъ:  2,  6,  18  суть  ариеметическгя  среднгя 
т^хъ*я(е  чиселъ  *'). 


*')  Плутархъ,  тиз.  22:  трви  вЬ1  }]ло6тТ|Те;  ас  «рштв1,  а^'  «V  Хсгр1рвУв- 
та1  жаоа  (мэотт);,  &р1&(17)Т1Х1),  ар(^0V^x1],  1[е(1>(1гтроо;иу>).  гобхшу  1^  |1.«у  1ос|>  ар1&[Аф 
Ьжш^ку^гк  ха1  01гврвхета1,  т)  8е  Хоф  Хо^ср,  т)  2*  оот«  Хо^ср  о&ха  ар1д|&ф.  Ь  хоту 
ПХахоу  xт^V  ф'^Х^^'П^  ар^юуСвУ  тшу  твоояра>у  охо1}(€(шу  ха1  х7|у  олтСвУ  т*^;  1^рос 
аХХт^Ха  Ц  аУО^доСшу  оор1^шУ1а;  811(31  ар^^оуиш;  рооХ1Г)&1и  е>  вхаохср  бсаоп^р^ах!  66о 
)и9бТ1)хо1^  фо^^хас  ак»^т)У8  хато  т^у  {д-оолхву  Хоуоу.  т^  7*Р  '^<^  тгвошу  ву  |1.оо- 
ош^  оо]1сршУ1ас  обо  8^аэТ1^(^^аxа  (лвоа  сТузс  оо[1рер'У)хвУ,  шу  х'^у  «уаХоугоУ  &€{Ео(1<у. 
*Н  {А«у  7^р  б^а  1гаашу  1у  висХаэСоУ!  Хо']^(р  двшрсТхас.  «01^961  8*  сиоуос  /^^^  '^^ 
8|гХаэ10У  Хоуоу  хат^  ар1&р1бу,  т^  |(  хаг  та  8ш8|ха.  ст1  8^  тобхо  81а9хт)|Аа  ако 
т>хат7)с  ^эа>у  &тг1  у7]тт)у  81вСвО'у{А«уо»у.  оухшу  ооу  ТШУ  1с  ха1  8«8вха  ахршу  {)(С1 
{)  (^су  имхт]  реэшу  тоу  тшу  §^  ар1&}1бу.  т)  8в  у1^Х1Г)  81вСео7р1«УШУ  хоу  хшу  8ш8вха* 
Хар«Ту  8в  Хо1к&у  ХР^  'сро^  тобтоос  арг&^юос  тоо;  ^1«xа6о  тсСжгоухо?,  шу  о1  |1.шу 
«ро!  Ь  4лву  4тхр1Хо;,  Ь  8е  {^поХю;  ^аУ1^овта1'  м\  8в  6  хшу  охтш  х^!  хшу  «у- 
У1а'    ТШУ  -уар    16  ха  (д-ву    оххш    в1г{хр1та,     ха    4уува    1г)(Д1оХ|а.    х6    1а4у    1у    ахроу 
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РазмЪстивъ    между  названными    числами  вхъ  ариеметическхя  и 
армоничбск1я  средн1я,  мы  получимъ  слЪдующхе  ряды: 

йетсХаоеа  Ььаатгцкаха: 
1  V8  «/2  2  в/з  3  4  1«/з  6  8, 

третгХаоса  Ь'аахгцката: 
1        3/^2        3       »/2  6      9    27/,      18    27. 
Въ  этихъ  рядахъ  имеются  сл'Ьдующхе  промежутки: 

оетсХаоса  8еаоп1]|хата: 

3:4  8:9  3:43:48:93:43:4  8:9  3:4, 

трьтсХосоьа  Зеао-п]!!»!»: 
I        ^^2        3  9/2        6      9    27/^      18    87 
2:3      3:4    2:3      2:3    3:4  ,  2:3     2:3      3:4      2:3 

Получивъ  так!е  ряды  новыхъ  промежутковъ,  творецъ  сталъ  встав- 
лять въ  2:3  по  три,  а  въ  3:4  по   два    бол'Ье    мелкихъ    пром.  8:9, 


Тоюото,  т6  8в  йХХо  т6  тшV  8шоеха  тшу  }1«у  вуува  •1Г1тр1таг,  тшу  8'  оххш  Г|(л1оХ1а. 
Тоотшу  ооу  тсоу  ар18(1шу  8ут(1)у  (ктаЕо  тшу  1Е  ха1  тшу  8<о8вха,  ха1  тоо  8'а  ««ошу 
81аах11])Аатос  ех  той  б^а  твттаршу  ха1  тоб  81а  1Г1Утв  ооV•отшxо;,  8^Хоу  он  Ки  '^ 
(хву  (1вэт)  хоу  ТШУ  оххш  ар19(хоу,  7]  8е  ларо((&во1Г)  тоу  тшу  ЕУУва.  то6«оо  у•УО|^^V^о 
«и^  1^  01сатт)  1гр6(  \^^^^^  ^^  1С9ра(&в9Т|  тгрб^  У1]Т1Г)У  81вСв071Ав>шу.  атсо  ^ар  ОМ'ПОС 
(мошу  81а  твттаршу  11с1  }1вэт)7,  а1со  8в  квра^^сот);  1п1  у11]Т7)у  81вС<о']р)МУШУ  81а  тех- 
Хвршу.  У)  аоху)  8*  ауоХот^а  ха1  4:с1  хшу  ар1&|Аш7  воргохвхас  ^к  74^  ^Х*^  '^^  ^^ 
1грос  ха  &ХХШ,  оохш  ха  сууеа  «рос  ха  8ш8аха*  в11{хр1ха  '^ар  ха  (&ву  оххш  тшу  е^, 
ха  8«  8шовха  хшу  1уува,  ^^{мбХю!  81  ха  )дву  е>у«01  хшу  !Е,  ха  8с  8шБвха  хшу  ожхт. 
Никомахв^  15:  81аох7)}Аа  {а(у  7^  БигХаоюу  6  8ш8<ха  про;  ха  еЕ*  |Аваох7)хс;  $е 
86о,  о  хв  ву\ва  ар1д(1.о:;  хаг  о  8ххш,  оХХ^  о  (му  оххш  хаха  хт)у  ар)^0V^X1^у  аудХо-^ 
71ау    (Авоохвос*.  хоу  тс  1Е  хоу  8ш8сха,    оксрс^шу    (му    хои  ЕЕ  трСхф    аохоб  хоб  1^^ 

0КСрС^0)11У0С   8с    хоб    ф    Хр1Т<|^     90X00    ХОб    ф.    810]ГСр      ХаОХф      {ЛерС1     СУ    аОХОТс      Х01С 

ахрок  дсшр60(^сV(|>  оксрс^си  хс  ха1  01гсрсх«оВа1  Х7)у  оххш  11со6х7)ха  С11гсу,  о1а 
8т|  ар^лоусх-^с  о1гархоовау  ауаХо-у^ас.  шс  ^ар  н^^Т^®''®»  ^Р^С  '^Р^  '^оу  1Хах19Х0У  в|- 
1сХао1о;,  о5хшс  ха1  у)  хоб  (лс^^охоо  1сара  х&у  {асооу  81а^ора,  хсхрас  оооа,  1гр6с  х^^у 
ТОО  (Асобо  кара  х8у  (Ха^^охоу  8оа8а  01гархоооау.  ха1  аохог  ч^р  су  81лХаа1(^  Хо^^р 
Х9хр«с  1^рЬ;  8оа8а.  1810У  8с  хгц^  Х01а6хг,с  |М9оп)Тос  х6  ооухсдсухшу  хшу  5хр«у 
аКХ1^Хоц  ха1  о«о  хоб  |&с9оо  кфХо«Хао1ао9сутшу  БгхХаогоу  а1гохсХс|о&а1  х6  ^суоумУОУ 
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при  ченъ  какъ  въ  2:3,  такъ  и  въ  3 : 4  оставалась  чйстячка  (ХеГ|л(Аа> 
243 :  256. 

$1тсХаа1а  §1аап]|ха1а: 

1  Ъ      '/2  2 

I  8:9  I  8:9  |  243:256  |  8:9  |  8:9  |  8:9  |  243:256  | 

I  8:9  I  8:9  |  243:256  |  8:9  ;  8:9  |  8:9  |  243:256  | 
4  16/^   6  8 

\  8:9  I  8:9  |  243:256  |  8:9  |  8:9  I  8;9  |  243:256  | 

третгХааеа  Ькмгц^^асха: 

1  ^и  2  3 

I  8:9    8:9  |  243:256  |  8:9  |  8:9  |  8:9  |  243:256  |  8:9  •  8:9  |  243:256  |  8:9  | 

3  ^2  6  9 

I  8:9  I  8:9  |  243:256  |  8:9  |  8:9  |  8:9  |  243:256  |  8:9  |  8:9  |  243:256  '  8:9  | 
9  27/^  18  27 

1  8:9  I  8:9  |  243:256  |  8:9  |  8:9  |  8:9  |  243:256  |  8:9  |  8:9  |  243:256  |  8:9  | 

Ллутархъ^^)  въ  своей  книг*  „О  психогон1и  въ  Платоновомъ 
Тиме**  приводить  мн*н1е  Крантора  о  томъ,  что  Платонъ  при  со- 
ставлен1И  приведенныхъ  рядовъ  имЪлъ  въ  виду  музыкальные  звуко- 
ряды; а  въ  книг*  ,0  музык***  **)  прямо  говорить,  что  Платонъ  въ 
иаложенш  учен1я  Тимея  обнаружиль  зианхе  армоники  и  прим^Ьниль 
эти  позвашя  къ  обьнснен1ю  м1ровой  армонхи.  Въ  виду  этого  мы 
должны  разсматривать  эти  ряды,  какъ  музыкальные  звукоряды,  въ 
которыхъ  интерваллы  отд'кпьныхъ  звуковь  определены  числами  по 
способу  Пиеагор1йцевъ. 


тдб  о«6  тшу  ахриу  ^гуо^двуоо  ^16)  1С,.о|А1^хои;.  охтах^;  уар  1]  хшу  5хршу  обудеэ!^,  тоо 
тсоп  га  октвхагбвха,  кокТ  Тоу  р  (х  8,  о;  еот^    висХаоюд  той  6]со  тшу  ахршу  кро* 
|а1^хоо;,  тоотвоп  ор.  7\  8в  {х^^хх  рваохт);,  т]  куува,  хата  ттг|у  1С«рар1етг|У  твхв7р1*уу^^ 
Ь  арг8)А7|их^  |1.§оотт)Т1  &удвшр81та1    1ср6с  та  ахра,  тф  аохф  ар1&{А»  Хф  тр{а  итсср- 
•ХсоВл    {АвУ  ЬкЬ  бшбвха,  олврсх^^^  ^*  '^^^  ^^*   '^^^^^  ^^  ^^^  хз6х1)<  х^  бскХаэюу 
|1уа%  хтр  ооуВсо1у  хшу  охршу  абхоо  хе  р1<ооо,  Х21  х6  {лв^Соу    отсар^^си  хЬ  ажЬ  хоа 
)1восо    твхрато»УОУ,  оТоу  х6  г  а  тоо  ако  тшу  5хршу  1гро}11^хоо;,    хоотеэх!  хоО  о  р^ 
**)  Срв.  Плутарха:  лвр1  хт^;  4у  Тщащ  фохо-уоуСас;    Вестфаля  „Спе- 
сЫ&еЬе  Нагтап1к  ипд  М«1орор1е'',  64—78:  Штальбаума^  изд.  Платонова 
Тшмея.  1838  г.,  р.  145;  Бета  (ВосскЬ)  „йЬег  (Ме  ВПй.  й.  \\Ге1е8ее1е.  1807". 
*5)  Плутарял    «р!  х^с  еу  Тсн-а!!!»  фохо-уоуСа;,  16.  20.  29, 
*в)  Плучмрхъ,  1С€р1  рюоои-^^,  22;  см.  I,  3.  прнм.  43.  г-^  т 
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Какъ  известно,  Пиеагора^^)  первый  опредЬлилъ,  главнымъ  об- 
разомъ  при  помощи  канона  или  монохорда  ^^),  интерваллы  звуковъ 
<)тношбН1бмъ  длины  ихъ  струнъ.  Если  струна,  разд'Ьленная  на  12 
равныхъ  частей,  звучала  какъ  е,  то  половина  струны  (=6)  звучала 
какъ  октава  е',  и  интерваллъ  е':е  определялся  отношен (емъ  6:1 2=^:^. 
Если  взять  дв*  трети  струны  е  (=8),  то  эта  сокращенная  струна  бу- 
детъ  звучать,  по  отношен1Ю  къ  ц'Ьлой,  какъ  квинта  А,  и  интер- 
валлъ  Ь:е  будетъ  равенъ  8:12=^:5.  Если  же  наконецъ  взять  три 
четверти  струны  е  (=9),  то  эта  сокращенная  струна  будетъ  звучать, 
по  отношен1ю  къ  Ц'Ьлой,  какъ  кварта  а,  и  интерваллъ  а:е  выра- 
зится отношен1емъ  9:12=5:4.  Такимъ  образомъ  мы  получимъ  интер- 
валлы:  октавы  е':е=  1:2,  интерваллъ  квинты  А:б=в':а=2:3,  интерваллъ 
кварты  а:е=е':А=3:4  *^). 


^'^)  Разсказъ  о  томъ,  какъ  Пиеагора,  проходя  ь.ино  кузни,  узнать  въ 
ударахъ  молотовъ  разнаго  в1са  октаву,  квинту  и  кварту,  какъ  онъ  затЬмъ 
лров^рядъ  эти  наблюдения  на  струнахъ,  отягченныхъ  разнымъ  вЪсомъ  и 
наконецъ  ограничился  одной  струной,  натянутой  на  нонахордЬ,  находимъ 
у  Никомаха,  \0—\^\Гавдентгя,  13—15;  1амблиха,  \Ил  РуЛа^огае,  I, 
26;  Дорфиргя,  ги  Ьагт.  Р4;и1ет.,  295;  Боэтгя,  тиз.  I,  10—11. 

*^)  Одисан1е   канона  или  монохорда    находится  у  Птоммея^    Ьагт. 

I,  8;  о  его  употребленш  см.  у  Эвклиды,  8ес1.  сап.  37  и  Аристиды  Квинт. ^ 
тиз.   III,  116;  о  его    усоверптенствоваши    Дидимомъ  у  Птолемея,    Ьагт. 

II,  13. 

*^)  Гавдентгйу  14:  Х^рЦ^  Т^^Р  ^в^^»;  «^1  xаV6Vос  тгуб;  ха1  тЬу  ха^оуа 
^иХшу  в!^  |1вр1Г|  1р,  лрштоу  [жву  каму  хроб^окс,  «Ьа  -го  -{{{люо  аот^;  то  тшу  8; 
-(Абршу,  о6\1(рф^/о'^  &ир1эхе  Т7)у  1са9ау  тер  Г1\к1оп  хата  81а  тсаошу.  Злср  хв1  &у  хаХ^ 
тгрштац  |1в068о1С  вУ  бигХаагоУс  Хбуф  хаиХар-^аувУ.  втгваа  тсаэау  ха1  та  трСа  \^^р^^ 
т^;  1сао7)^  хробоас  то  бш  твооаршу  ешрз  аб}^^^^^^*  ^^^^^^  &»  ха1  66о  \^^^р^^^  тт^^ 
тоот);  хто1г>]оас  тг|7  81а  1геутв  оо'^^и^^Ьу  •ор(охб1.  НинОМООСЪ,  18:  §1  7*Р  "^^^^ 
Хор8^;  (ихра;  олб  [и'ау  хае  тт|у  а6хт|у  тао1У  х§1[АвУТ);  вд(  Т1У1  xаVОУ^...  тоу  а^со 
т^;  5Х7)с  хрооОе107);  фдбу^оу  оо'уxр{V€^  1гр4с  т6у  тЪ  т^;  т;[А10в1а^  акоХт^^&вСот]; 
т^С  Х*^р5^1^  бка^шуеТ..,  ех  тоо  |1еаа1гатоо,  Ьа  \^у\  1Г1ра1Т*р<1)  тоо  у|(^10«о;  Ь  т^с 
хрооовш;  хра8ао}1.6;  Х"*?**]^^»  ^^^  теаосЬу  щу\ог\.  т6у  Атсб  Тт)С  у\\^ког\.а^  1гр;  тоу 
^ло  т^;  8Х7)С  ^6'^оу  |1.в(Соуа,  Зтгвр  «аТ1  висХаоюу  вуаутютсаОо»^  так  Тоо  р17^хоос 
ауха1со86ово1У.  •!  8е  хата  т^  тргтоу  )1вро;  ахрфш;  |Аетр7)Аеу  хатвхо!  тоу  хра8аа(хоу, 
то  апй  ТОО  81[А01роо  9^вТ1*<х  т^^иоХюу  ауаухаСш;  1(ота1  ::р6<  то  ало  т^;  бХт!^  4ут1- 
отро^^ос  Тф  1А>]хе1.  «1  8в  хата  то  тетартоу  |Аеро;  т%  Х^Р^Ч»  вухбф«1в  т-^  хроозвц 
тритеро)    1срохо>ре1У  оох  1й/  т6у  xра8ао^^оу,     в1х1тр1Т0У  ЙУ  1гр6с  ^Ь  а1С0  т^^;  оХт}^ 

7|ХЧ^0§1в    то    атеО    ТШУ    Тр1<ЬУ    }1врШУ    4уаУТ1(1К    т-^    €Х    "^^^^  1*;''1^0^»  (РХ4^М(Т|р 

19"    е     у  ^ 
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Отсюда  Пиеагора  могъ  вычислить  величину  всбхъ  прочихъ  нн- 
тервалловъ,  а  прежде  всего  секунды  или  тона.  А  такъ  какъ  интер- 
валлъ  тона  составляетъ  разницу  интервалловъ  квинты  и  кварты,  та 
А:а=(в':а):(е':11)=^/з:^4=^-^  ^%  По  ученш  ПиеагорШцевъ  интерваллы 
тоновъ  ВЪ  октахорд'Ь  равны  между  собою,  т.  е.  въ  е*  с1  с  к  а  д  ^  е 
гатерваллы  е:с1=^:с=к:а=а:д==д:/=8:9  ^^),  всл'Ьдств1в  чего  интер- 
валлъ  тврц1И  /5*:с={е':(1).((1:с)=®/9  •  ^1^=64:81.  А  такъ  какъ  интерваллъ 
полутона  составляетъ  разницу  кварты  и  терщи,  то  с:А=(е':Ь):(е':с)= 
^1^;.^  1^1=243:2 56  *2).  Но  и  оба  полутона  въ  октахорд*  Пиеагорхйскага 
ароа  равны    между    собою,  а  потому  и  второй    полутонъ  /:е=с:А= 


^^)  Га^еитШу  15:  оо^А^зСуе!  в*  (х  т<оу  в1р1Г)(&еушу  то  тоусаХоу  оооттцк» 
Хо^оу  Х}(в1У  {1го']^$ооу'  61  *{а^  }ох1У  о  т6уо(,  (р  &1а<р8ре1  ТОО  81а  1сеуте  то  81а  тво- 
оар«»у  о6(А^шуоу,  1>1сох11оВ<1>  то  (иу  вта  таооаршу  ар18|1(1>у  вЕ  ха1  охтш,  то  ^е  вкх 
1С6УТ»  ар18(лшу  б(  хог1  вУУба.  т)  |1вУ  ооу  1^%гр^^у1у[  тоб  т){11оХ{оо  Хоуоо  тгрос 
тоу  с1С1тр1Т0У  Хоуос  вопу,  оу  е}(в1  то  охтш  тсрос  хо  1уу8а.  еот1  8е  хае  т]  отгеро^т^ 
ТОО  $1а  твооаршу  кро;  то  81а  1СбУтв  тоуос.  Хоуоу  ар»  е(е1  6  тоуос,  оу  та  6хта> 
«рос  та  4уу8а.  Аристида  Квинт.  ^  га  из.  III,  114:  то  8в  81а  жкпг  тоо 
81а  теоооршу  олерес^^е  тоуср.  в17бу8ооу  ара  Хо^оу  е;(е1У  т1Г)у  тоо  81а  леутв  про;  Т1Г)у 
$1а  твоэаршу  о]свро)г^у,  01гбр  еот1  тоуос^  еОвшрооу.  Боэтгй^  шиз.  II,  24:  ЯУ0(1 
а  (Иа^еззагоп  а  ^{ареп^е  сопзопапиа  зиЫгаЬатиз,  геИпдуКиг  зра^ит, 
^уо<^  д1С1Чаг  (опиз.  8в8ду1Чегиит  уего  Б1  ргорогйоп!  8е8ду|а11вгае  Ш1пиаши8, 
ге1^^^т^1;и^  8е8ду1ос1ауа  ргорогИо.  ^уо  Н!,  и!  1опи8  1П  8е8дУ10с(ауа  деЪеа( 
оошрагаиопо  сопвШик 

")  Ученнкъ  и  преемникъ  Пиеагоры— Фг^лолай  у  Ликомаха,  17 
говорить:  оотшс  ар^^оуса  (т.  е.  81а  т1аасиу=октава)  «еухе  етгоувошу  (т.  е.  то- 
ужу=-Ц'Ьдыхъ  тоновъ)  ха1  ВооТу  81ёоео1У  (т.  е.  г411ТОУ101У=полутоновъ),  81'  оЕе15у 
(т.  е.  81а  тс^1=квинта)  хр^'  кп^^Ьа^  ха1  81ео1;,  ооХХаба  (т.  е.  81а  т§оояршу= 
кварта)  8е  8о^  11167800  х«1  8{ео1;. 

'^)  Гавдентгйу  15:  то  8е  7||11т6у1оу  хаХо6|1еУОУ  оох  1ЕоТ1  вхрфш;  •»|111т6у1оу. 
Л$7*та1  ов  ха1Уш<  р1ву  %1т6у1оу,  Йсшс  84  ХвТ^д^ла,  ха1  1хв1  Хо^оу,  оу  та  о[ку 
грос  та  о  V  •>;  Бовтгй,  тпв,  II,  281  У1(1еп1иг  ешт  8вт1!х)П1а  пипсира4а 
поп  дуо(1  уеге  ^опошт  31п1  ]пес11е1А(е8,  вес!  дуо(1  8ип1  поп  1и1ерт1  80П1 
Ьщовдуе  вра^!,  ^Vоё  пипс  дуИет  ветх^оптт  пипсирагапв,  арпй  апи^у^•- 
тез  аи^еш  Итата  уе1  (116818  УосаЪа^иг,  Ь1С  то(1и8  е8(.  Сит  еп1т  ех  зезд?!- 
1вгиа  ргорогИопе,  яуае  с11а1€88агоп  езЬ,  Лиае  8е8^у^ос4ауав  ЬаЬНисИпев, 
дтае  *оп1  вип*,  аиГегип^иг,  геПдуНиг  зрайит,  дуоЛ  8еш11оп1ит  пипсира- 
1иг...  Со1181а1;  1§11пг  зраИит,  дуой  геНпяуНиг,  ех  ССХЫП  ар  ССЬУ1,  1П 
ЯпЬоз  т1шт1  зетИоп!!  Ьппа  совз^т. 
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248:256  »»).  Интервяллъ  сексты  е':5'*=(в':а) .  {лщ)=^{» .  ^19=^16:37,  а  сеп- 
тимы е':/'=^{е':^).{е-()=*^^2т.Ч9'=^^^-^3  или  иначе  е*:/'=(^в':в;:(Г:в)= 
^Ь:  "'/«6=128: 248. 

Такииъ    образомъ  ыы  получаемъ    слЬдующую  схему  11ивагор1й- 
скаго  октахорда,  изв-Ьстнаго  подъ  на8вав!емъ  дорШскаго  ляда: 


е,   »:$    ^^  '•*  «'  ****>** 


1  »/8        "/е.  V, 


V  * 


а  »  9 


/ 


•  :  9 


^  л  д  .  и*  ^ 


'12  "/,6        ^*'/ш  2 


Встр'Ьчающ1яся  зд'Ьсь  числа  (»8начаютъ  сл^Ьдующее: 

1.  если  длина  струны  е\  какъ  самаго  высокаго  звука  въ  окта- 
хорд*,  равна  1,  то  струны  прочихъ  звуковъ,  какъ  бол'Ье  низкихъ, 
должны  быть  длиншье  струны  е\  а  именно:  звука  (I  на  V8|  с  на 
17в4,  А  на  7з,  а  на  7^  9  на"/1б,  /*  на  ^^^пв,  в  на  1; 

2.  если  число  колебан1й  струны  звука  е\  какъ  саиаго  высокаго 
въ  октахорд'Ь^  равно  1,  то  число  колебан1й  струнъ  прочихъ  зву&овъ, 
какъ  бол^е  низкихъ,  должно  быть  меньше  числа  колебан1й  струны 
звука  е\  а  именно:  звука  Л  на  79>  с  на  ^78ь  Л  на  74,  а  на  7з,  9  на  ^727, 
/  на  ^^72481  ^  на  72,  на  основан1и  изв-Ьстнаго  акустическаго  закона, 
что    число    колебанШ    струны    обратно    пропорщонально   ея  длин*. 

Если  сравнитъ  этотъ  пиеагор1йск!й  октахордъ  съ  рядами  двои- 
ныхъ  промежутковъ  Платона,  то  мы  убЬдимся  въ  полномъ  ихъ 
сходств*.  Изъ  этого  сл'Ьдувтъ,  что  Платонъ,  при  объяснен1И  сотворе- 
н1я  м!ровой  души,  им*лъ  въ  виду  дор1йск1й  ладъ  пиеагорШскаго  строя 
8Ъ  нисходящемъ  порядк*.  Но  у  Платона  мы  им*емъ  три  таковыхъ 
ряда,  следовательно,  три  октахорда:  одинъ  высок1й  отъ  октавы  в''ак1 
до  примы  е'=2,  второй  среднШ  отъ  октавы  е'=2  до  примы  е-«4,  н 
трвТ1й  НИЗК1Й,  отъ  октавы  е=4  до  примы  -Б=8.  Это  обширный  эвуво* 


*3)  см.  I,  3,  прим.  51. 
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ряхъ  изъ  22  ввуковъ,    составляющихъ    три    октахорда,    свяванныхъ 
«ежду  собой  авуками  е'  и  е: 


1          »/8 

1 

"/«                   ^/8 

»/8            "/16         "'/Ш                              2 

1 

2         2.»/в       2 

•'•/9         «1% 

1 

выоокШ 

"/88                 Ъ 

!"/в4           2.*/а 

С"»/856          Ь% 

ОЕтахордъ 

3                     "/в                  "»/б4 
2.3/,            '2."/16             2."3/х,8 

а»/9            8»/,               Р*»/«бб 

4 

е 
1 

»/» 
4        4.»/. 

в«/9            0»/9 

1 

оредн1й 

"/16                 **(> 

4."/в4         4.*/, 

С"»/25в         не/, 

ОЕтахордъ 

6                       "/4              "»/82 

4.3/2         4.з'/1в      4."»/,„ 

А8/,        а»/,        ь-»з/,^, 

8 

Е. 

1 

НИ8К1Й    октахордъ. 

Что  же  касается  тройныхъ  промежутковъ  Пдатона,  то  каждый 
И8ъ  нихъ  представдяетъ  октахордъ,  расширенный  четырьмя  звуками 
вннзу^  т.  е.  додекахордъ.  Такимъ  образомъ  весь  рядъ  тройныхъ 
промежутковъ  состоитъ  изъ  тридцати  четырехъ  звуковъ,  образую- 
щнхъ  три  додекахорда,  высокШ,  среднхй  и  низк1й,  связанныхъ 
между  собой  звуками  а'  и  2): 

1      V.      "/64  */з      42      ''^гв      ^112г         2     ^,    «/з2  Vз      3 

в'-^/э^в/э    с"  «»/25бЬ"«/,  а"8/9     %'%       Г"  ^*V256е''V9<^%  с'2«/«вЬ'в/9а' 

I I 

высок 1й    додекахордъ 

^/в  ^«/в4  4  ^2  "/16  '^7X28  б         ^^4         ^*^/|2  8 

3     3.^/8    З.в7б4    3.*/,    3.»/2    3."/1в    3.2«/ш    3.2   3^4    З."/»    3.«/,    9 

»%в^9     ^^*^25б8'«/9    Л%      с79      Ь2«/,5б       ав/э8В/э    Р*7256    е«/9    в 

! [ 

средн1й    додекахордъ 

в1/в  "^/64      12  27/,  243/^^         2187Д^       Л9         "/^        ^^/82  24 

9   9.Э/8    9."/в4    9>/з    9.3/2    9.2^16    9.2*з/,,,   9:2    9.^4    9."/з2    9.8/8    27 
^/.Св/вВ^^з/^в  А8/9    08/,    Г8/з      Ез^^з/,^^     В8/зС8/9     Ъ^'Угьв^'/,     е. 

Г ! 

НИЗК1Й    додекахордъ. 
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Изъ  этого  разбора  ясно,  что  Платонъ  (427 — 348)  знадъ  доде- 
кахордъ,  т.  е.  что  при  немъ  или  еще  до  него  раздельный  октахордъ 
расширенъ  былъ  внизу  не  только  связнымъ  тетрахордомъ  ипатон,  но  и 
приставнымъ  звукомъ,  просламбаноменомъ.  Зналъ  додекахордъ  и  Мела- 
ниппида  (около  454 — 413),  знали  эндекахордъ  Фринидъ  (около  493—479) 
и  Тимоеей  (процв-Ьталг  около  400)  ^*).  Но  такъ  какъ  Филолащ  Д1адохъ 
Пиеагоры  (основавшаго  свою  школу  въ  Итал1и  около  530  г.),  свер- 
стникъ  Сократа  (около  469 — 399),  додекахорда  еще  не  зналъ,  что 
явствуетъ  изъ  того,  что  онъ  объяснялъ  свои  учен1я  на  эптахорд*  въ 
объеме  октавы,  то  можно  съ  достоверностью  предположить,  что 
въ  эпоху  Перикла  или  незадолго  до  Пелопоннесской  войны  октахордъ 
и  эптахордъ  пополнились  связнымъ  тетрахордомъ  ипатон  и  прос^гам- 
баноменомъ,  превратившись  въ  додекахордъ  и  эндекахоряъ. 

Додекахордъ:  А  Н  С  В  е  /^  д  л  Ъ.  с  Л  е\  какъ  возникшхй 
собственно  изъ  разд^льнаго  октахорда,  названъ  болъшимъ  или  раз- 
дтьльнымъ  составомъ  (обахгцка  ^1еТСоV  ^  8^еСеоу|xёV0V),  тогда  какъ  эн- 
декахордъ:   А  Н   С  V  е  /^  д  л  Ъ  с  б,  называется    меньшимъ    или 


^)  Относительно  времени,  когда  жили  и  процветали  эти  музыканты, 
мы  им^емъ  олЪдующ1я  св'Ьд'Ьн1я:  О  Меланиппидп^^  Свида  знаетъ  двухъ: 
старшаго,  родившагося  на  острове  МелЪ  около  65  Олимп1ады  (520  г.),  и  его 
внука,  жившаго  при  дворЪ  Пердикки  (454—413).  Оба  они  были  диен- 
рамбики;  младшимъ,  .  сверстникомъ  Сократа,  восхищается  Ксенофонтъ 
(Мет.  I,  4).  Объ  немъ  Свида  говорить,  что  онъ  ввелъ  въ  днеирамбической 
музыке  нововведен1я  (•у  т^  тшу  818ора(^ро>у  |хвХо«о1Са  вхагуот6)Х1Г)  клсТота). 
Онъ  в'Ьроятно  купилъ  и  воспиталъ  Филоксена  (Свида  в.  т.  ФсХоЕвУос). 
Плутархъ,  очевидно,  говорить  о  МелаяиппидЪ  младшемъ.  О  Фринидть: 
Свида  сообщаеть,  что  Фринидъ,  родомъ  изъ  Митилены,  былъ  ученикомъ 
Аристоклейды  (Терпандриды;,  который  процв'Ьталъ  въ  Аеннахъ  въ  эпоху 
персидскихъ  войнъ  (493—479).  Срв.  схол.  Аристоф.  Обл.  971,  гд*  Ари- 
стоклейда  названъ  учителемъ  Фринида.  Сл'Ьдовательно  жилъ  Фринидъ  во 
время  и  посл^  персидскихъ  войнъ  при  Перикл'Ь.  О  Тимо9еп>:  По  сви- 
д'Ьтельству  Свиды  Тимоеей  былъ  изъ  Милета  и  жилъ  во  времена  Еври- 
пида  (486—406).  Дтодоръ  (XIV,  46)  говорить,  что  Тимоеей  былъ 
уже  изв'Ьстенъ  во  время  объявлен1я  Сиракузанцами  войны  Кареагену 
(400  г.);  по  сообщешю  Свиды  умеръ  им'Ья  отъ  роду  97,  и  по  Магт.  Раг. 
(77) — 90  л'Ьтъ,  следов,  уже  въ  4  в-Ьк*,  въ  Македонш  при  Филипп*  (361—336). 
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С9язнымъ  составомъ  (а6атт)(ла  гXо^ттоV  т)  аоVТ]^1^16VОV)  ^'^)  въ  силу  того, 
что  онъ,  возникши  узъ  связнаю  эптахорда,  представляетъ  зиукорядъ, 
со€тоя1ц'1й  исключительно  изъ  связныхъ  тетрахордовъ.  Этотъ  энде- 
кдхордъ  носить  еще  название  [^.Ета()оXоV  или  |хета^оХг/со7  или  г|Х(хетог- 
^^око^  сз6стг]|ха,  т.  е.  модуляцюнный  составь,  способствующ1й  переходу 
мелод'ш  изъ  одного  строя  въ  другой.  Въ  эндекахорд*]^  возможны  два 
строя,  одинъ  безъ  знаковъ,  т.  н.  высок1й  'кижнелид1йск1й,  захва- 
П1вающ1й  нижнюю  часть  эндекахорда  (А  Н  С  О  е  1*  §  н),  а  другой 
съ  однимъ  (> ,  т.  п.  ВЫС0К1Й  ЛИД1ЙСК1Й  строй,  занимающ1Й  верх- 
нюю часть  эндекахорда  (Пе1^5аЬс(1)И  вотъ,  если  мелод1я 
переходила  изъ  одного  строя  въ  другой,  то  это  называлось  модуля- 
шей,  {хБгаЗоХт).  Такой  иереходъ  совершался  двоякимъ  способомъ:  или 
ВСЯ"  ||елод1Я  переходила  изъ  одного  строя  въ  другой — въ  этомъ  случае 
эал1Йская  (нижпе -дорийская)  БеГ^аЬсйвъ  такую  же  А  НСВе1^йа, 
1ЛИ  наоборотъ — .  при  чемъ  она  не  изменялась,  а  лишь  переходила 
на  кварту  ниже  или  выше;  или  же  переходила  изъ  одного  строя  въ 
другой  только  часть  мелод1и,  напр.  дор.  а  Ь  с  Л  ъъ  дор.  е  ^  д  а, 
фрнг.  даЬс(1въВе/^да,  или  лид1йская  (  д  а  Ь  с  Л  ъъ  СВе 
(  д  а,  или  миксолид.  е  /^  д  а  Ь  с  Л  въ  Н  С  В  е  {  д  а^  при 
чемъ  мелод1я  въ  другомъ  стро1^,  въ  случае  пополнения  ладового 
звукоряда,  могла  изменяться.  Въ  первомъ  случае  происходила  моду- 
ЛЯЦ1Я  строя  ([х8га|9оЦ  хата  тоVОV  иии  хата  xааеV),  во  второмъ — моду- 
ляц1я  мелод'ш  ([хетароХтг)  {хёХо^^с)  ^), 

^)  Га^ен^пШу  9:  ву  ^г^  ооу  тф  елооооУ1  оош]?!»!!  тф  хата  ооуа91Г1У 
тр1в  »оТ1  тетрауорбв  оо^тц^^б^а  а>.Х7]Хо1;  хита  хоиоос  ^Оо-у^о^э  86о,  тг|у  (169Т)у 
хаг  тт|1г  их2ГУ)у  тшу  (16офу,  (Ео^&ву  бе  6  «роэХ(2(1^1у6}1вУос.  ха1  ооуауо^та!  ф^^^Т* 
7«у  6оуа}1«1С  "соу  ар1&р1СУ  |у8|ха.  .  .  зу  бе  т^  {жесСоУ!  эоп^^^ип  тф  хага  81а- 
;ео51у  xалоо{АбV(|)  (^10)  твтра^^орба  }1ву  40^1  тёаоара,  то  и  х«'' олахшу  ха1  то  х«Ьу 
иё-и»'  хае  800  т«>  ут}тшу.  .  .  .  ха1  о  уа70УХа1  ср^^ТТ***^  8оуа1*§1с  хоу  ар19|107  и; 
Птолемей,  Ьнгт.  И,  6:  тобхо  1*ву  ооу  х6  о6зхтц1а  Хё^вти  ха1  81вСвот1*ё7оу 
хрос  аУТ181аотоХ1^  хоб  Xв^^р^VО}^6Vоо  хата  х6  оо^Х1в5и.в7оу  ^лётв^^о^  ^'^  ТоО  81а  га- 
зе^ ха{  81а  ХбэзаршУ,  о  хаХз1Ха1  аоVТ||^{I.бVОV'  б>вхву  хоо  ооVТ)(1(^бV ;о  $/81У 
1т  т^  81аСб6Евш:  т^  \^^^о^  х*храхо.:>8оу  вX€роV  &1с1  хо  о^б,  7гроа1*уорвоб1*бУоу  ха1 
«7X0  ооVт^^^^18V0V    ало  Т>и  оь\1.^й^г^х6хо^,   шзлер  ха!  хо  01«Св01[|18Уоу  е^р'  о5  1саХ1У 

Хр1Х1|7   }*в^    3»)^1Л1|18Уа)У    ХОУ    [АвхА    ХТ|У    |х|зУ)У      ^р^^^П^^'     ЛЯраУТ^ХТГ)У    8в    00У'ГЦ1.|Х5УШУ 

ТОУ  *6^С,  ха1  ХОУ  т]То6|11УОУ  хоо  хехра/брбоо  ха1  ^ох<Ьх«  У15хт)У  ооутц1|а6Ушу. 

*^)   Птолемей^  Ьагт    II,  6:  ео1хв  |А$уго;  то  хоюбхо  обохтща  лартигвлои^а- 
Вв1  хек  тгаХаюХс  яро;  1хвро7    егбос    \».гхг^о\'Г1<:'  о>эауе1    р1вхаРоХ|хоу  XI  Р*Рглгл(т|р 
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Кром"!  этихъ  способовъ  модуляции  были  еще  друпе,  о  которыхъ 
мы,  однако,  какъ  ие  относящихся  къ  вопросу,  зд'Ьсь  распространяться 
по  будемъ  *'').  Скажемъ  только,  что  по  Плутарху  ^)  при  ТерпапдрЬ 
и  позлее  до  Фршшда  не  допускались  вообще  модуляц'ш  пи  строя, 
пи  мелод!и.  Ио  модуляц1я    вошла  въ  моду    при   Фринид*,    который, 


окоте*;*  xо^V6V  ^отигулсоу  т<Ьу  теVшV,  аХХа  тф  (хаха)  ттг|У  той  x^Vоо  36Vа^^^V  (н^т| 
|1етаРаХХе1у).  еЫ  5е  ха1  ларое  тоV  оотш  Хеубаеуо^  т6V0V  ^1►втаРоX<оV  обо  тгршта  I 
8 1  а  ср  о  р  а  {.  [1.1а  |леV,  ха&'  >}*^  олоV  то  |1вХ.о;  о^охзр^с  таэч  8^8^^^I.еV,  у\  1гаХ1У  раротбояс 
тт)рооутв;  то  81а  1саVТ0;  тоа  61801»;  ахоХооВоу.  8еотёра  8\  ха&'  ^]V  оо^  оX^V  то  ^^6Xос 
еЕаХХаоаатл  т-^  тосзгс,  [хбро;  6б  Т1  лагро  тг]У  в?  ар/'^С  аxоXоо&»'аV,  8'.о  х»1  хаХоТт'  аV 
аотт)  ТОО  [хбХоод  [1,аХХо7  ^)  Юо  т  6  V  о  о  [а  е  т  а  [3  о  X  тд*  хп'  ехе1У1Г|у  цву  1^ар  оох 
аХХатгета!  т6  [^вХо;,  аХХ'  5  816X00  хоуо;,  хаха  xа6xт)V  ое  х6  |1.вУ  [1вХо;  ^х^ХетгвтаУ 
т-^:  о^у.еса;  ха$вш^.  т)  ое  -аак^  оо)(  ш^  тао1С,  а>Х'  ш;  еуеха  хоб  }^еXоос  (8С.  аХ- 
ХатТЕхаО,  ЗОвУ  ехв1УТ)  ^^еV  оих  ер.1Г01е1  Х71с  а1а&т}эео1  срвVxао^аV  &хер6х1Г)хо;  тт^с 
хата  хг)У  86уа1А1У,  о^'  г\%  х1Уе1ха1  х6  Г[^^,  аХХа  [аоутг];  х-^с  Х1Та  т^>  о^бтсроу  г^ 
рарохсроу  (8С.  хата  вё51у)*  аохтг)  8е  шзкер  ех7С1-хе1У  а1)Т7)7  К01в1  тоо  о  УТ)Лоб^ 
ха1  1троо8охшрб>оо  [хеХоо;,  отаV  етг!  ттХёо/  [лву  00УвфТ|ха1  хЬ  ахоХоодоу,  ^ета- 
Ра1Уто  8е  теоо  тгрр^с  ехвроу  е18о;.  Все.  что  дальше  говорить  Птолемей,  от- 
носится къ  другому  способу  модуляцти,  а  именно  къ  модуляшя  изъ  си- 
стемы въ  систему,  что  Бспсхгй^  13  называегь  ]»,гха^Аг1  аозх7)|1ах1Х15:  ооотт)- 
|1аТ1хтг|  7го(а  сох{;  (14)  отау  ех  хоо  О7гохе1р1вуоо  оозхг^^лахо;  в1;  етероу  аи9Х1Г)|ха 
ауа^гсорт^отд  т]  {хкХсроС?  ехера/  |хёотг]У  хахаахеоаСооаа.  Но  модулящя  ИЗЪ 
одной  траспозищонной  гаммы  въ  другую,  которую  Птолемей  назвалъ 
[АСхаРоХт]  хдха  тоуоу  ИЛИ  хаха  тазсу,  именуется  у  БакХ1Я  |АетароХ1^  хахск 
тропоу*  такъ  14:  т]  ое  хаха  хроноу  Т101а;  Зтау  ех  Хоо1оо  б1;  ^ррб-уюу 
71  е!;  пуа  хшу  Хо17са)у  (лвха^шр^^^^П*  Терминъ  ар1}1«хароХоу  употребилъ  Ано- 
иум^  Мейб.  18. 

5')  По  Анониму  Мейб^  20  возможны  были  четыре  модуляц'ш  или 
перехода:  изъ  рода  втэ  родъ  (хаха  7б>о;),  изъ  состава  въ  составъ  (хахв 
обзттгцха),  язъ  строя  въ  строй  (хаха  хоуоу)  и,  наконецъ,  отъ  одного  свойства 
мелод1и  къ  другому  (хаха  то  -^Оос  хт);  |леХо1хо1ас);  нные,  какъ  Бакхт^  13, 
Аристида  Кв,  I,  19,  говорятъ  о  пя1юмъ  род'Ь  перехода  изъ  риома  въ  риомъ 
(хота  ро1)}хоу). 

58)  Плутархб,  тия.  6:  ^  11еу  хаха    ТертсауЗроу    Х10ар<^)81а  ха1  {лб^р^  '^^<^ 

Фр6у18о;    1Г]Х1Х1а;    тгаухсХш;  алХт)  Т1;  ооаа  81етеХв1.  оо  -уар  ^;1^у  х6  тгаХасоу  оогш 

«о1в1оВа1  ха;  Х1&арф01а(  <Ь;  у!>у,  о68в  реxа<р^Р®^^    '^^^    ар|А0У1а;     (мело- 

Д1И)  ха1  хоо;  роО|Ао6;.  еу  ^ар  ^^^  Уоаос;  вхтюхф  01вхт^рооу  Тлу  5^^Ц?|Л^^^^• 
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Вероятно,  благодаря  иововведеи1ямъ  въ  музыке,  какъ  то:  часты мъ 
перем^наиъ  риома  и  переходамь  мелодт,  увеличению  числа  струнъ 
н  введению  колоратуры  въ  п'Ьн1е,  одержалъ  побЬду  при  ПериклЬ 
въ  панавенейскихъ  состязан1яхъ  въ  день  смерти  Эсхила  (456)  ^^). 
А  такъ  какъ  модуляц1и  возможны  только  въ  связномъ  эндекахордЬ, 
то  и-зъ  этого  сл-Ьдуетъ,  что  Фринидъ  игралъ  на  одиннадцатиструнной 
1ир*,  настроенной  согласно  связному  эндекахорду  *^^),  и  что  при  Не 


*^;  По  свидетельству  Свиды  это  случилось  при  архонт*  Калл!*  (въ 
ЬХХХ,  4  Олимп1ад*=456),  что  подтверждается  ПарШскимъ  Мраморомъ. 

^»  Намъ  изв'Ьстно,  что  Тимовей  Милетск1й,  ученипъ  Фринида,  кото- 
рый въ  свою  очередь  былъ  ученикомъ  Арысток.^ейды,  ирибавилъ  къ  раз 
д*льному  октахорду  е(даНсйе\  увеличенному    внизу  двумя  звуками 
/)  и  С  Профрастомъ  и  Ист1еемъ  (см.  I,  3,  пр.  22),  одиннадцатый  звукъ  Я, 
т.  е.  расшнрндъ  октахордъ  нижнимъ  связнымъ  тетрахордомъ  Н  С  Л  еъъ 

связный  эндекахордъ:  Н  С1)е/двксЛе\  Что  этотъ  звукорядъ  на 
практик*  употреблялся,  видно  изъ  звукорядовъ  Аристиды  Квинтил1ана,  ко- 
торый излагаетъ  свое  учен1е  при  помощи  именно  этого  раздЬльнаго  энде- 
кахорда;  см.  I,  2,  пр.  17.  На  этомъ  основан1и  27-ой  стихъ  фрагм.  Ферекиды 
<у  Шутарха,  тиз.  ЗО,  см.  1,  3  пр.  38),  гдЬ  говорится'о  томъ,  что  Тимоеей 
свн'^алъ  музыку  двенадцатью  струнами  (атсгбоэв  атгсХоэз  х^Р^^^С  ош^зха), 
должевъ  быть  исправленъ  такъ.  атгёбоае  хауеХоое  (\Уе81рЬ.)  уорбаЫ 
г»5€ха.  Что  же  касается  Фринида^  который,  въ  виду  допускаемыхъ  имъ 
п^^рвымъ  модулящй  мелод1й,  долженъ  былъ  строить  свою  лиру  по  связ- 
ному эндекахорду:  А  Н  С  В  е  Г  §  8.  Ь  с  й,  то  16-й  стихъ  упомянутаго 
фрагмента  Ферекиды  <см.  I,  3,  пр.  38),  который  читается  (у  Плутарха,  тиз  , 
30 1  такъ:  ьу  итг  ^орбаи  (нЬкот.  рукоп.  4V  1ге^те)(ор6о1с)  йшбеха  ар|хоу(в<; 
еушV — на  пяти  струнахъ  выводя  двенадцать  ладовъ — долженъ  быть  исправ 
ленъ  такъ:  е/  тгеутв  /ор8а101У  еуогх'  ар^А0У1ас  ез^шу.  ^на одиннадцати  стру- 
нахъ выводя  пять  ладовъ";  выводить  же  на  пяти  струнахъ  двЬнадцать 
ладовъ  —  абсурдъ. 

Необходимо  еще  обратить  вниман1е  на  четверостиш1е  поэта  1она, 
сохранивгпееся  у  Анонима  Мсйб.  1У,  и  переданное  Вергкомъ  (Ьуг.  О  г. 
И,  253;  сл'Ьдующимъ  образомъ: 

'ЕуоЕха/орог  Хср^,  бехогРааоуа  чЦку  е^^ооза. 
тас  оо^х^шуобоас  01р|л.оу{а;  тр1б§оис' 
1гр1у  {Х6У  о'  етгтатоуоу  (}/аХХоу  бкх  теооара  пау  г; 

''ЕХХтг|Уш;  оэгдуСау  [юооа^  аЕф(Х(&кУ01. 
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ринлп»  святый  эндекахордь  уже  сущвствовалъ  и  возникь  изъ  этпахорда 
въ  то  же  времяу  когда  и  октахордь  расширился  въ  додекахордъ. 

Но  когда  именно  додекахордъ  былъ  расширенъ  въ  пентекайдека- 
хордъ  при  помощи  надс1авпыхъ  нетъ,  и  когда,  благодаря  комбина- 
Ц1И  сего  посл*Ьдняго  звукоряда  съ  эндекахордомъ  связнымъ,  получи- 
лась обширнейшая  гамма  греческой  музыки,  октокайдекахордъ,  намъ 
не  известно.  Известно  только,  что  пептекайдекахордъ:  АНС1)в/^а 
Ъ.  с  с1  е*  /^  д  о!  назывался  совергиеннымъ  разд^ьльнимъ  немодулн- 
цгониымь  сосшавомь  (а6апг)(Ая  тёX6С0V  816С6^"]С|X6V0V  а{x6та^^оXоV)  61).  Совер- 
гиеннымъ^  1бХб107,  онъ  назывался  потому,  что  онъ  заключалъ  в!  себЬ 
два  октахорда  (бс;  оса  -кааш^)  со  связью  въ  месЬ  а,  такъ  что  на 
немъ  можно  было  воспроизвести  вс'Ь  лады;  разд1ьльиымь^  §1еСбиу|1ё'>оу, 
названъ  онъ  потому,  что  первоначально  онъ  представлялъ,    если  ос- 

По  примеру  Бр1энн*ш  (изд.  Уоллеса.  389)  Мейбомъ  пишетъ  такъ: 
*0  8е  (8С    9^^0  ®^  8гха/6р6(|)  Хбра* 

ТТ|V  6ехарар.оуог  таЕ1У  е^^оооа, 

тас  оор,сршуо6за<;  ар^^.оV^о^с  тр1б8ои;' 

Т1р1у  ^^,вV  о'  е1с. 
Зд'Ьсь  НС  только  ничто  не  указываетъ  на  одиннадцачиструнную  лиру,  а 
наиротивъ,  говорится  о  десятиструнной  лир*,  разбору  которой  посвящено 
сочинен1е  1она  (умершаго  въ  421  г.),  снабженное  заглав'юмъ,  выписа- 
нымъ  у  Анонима  словами  Ь  „оехахоро(р  А^6р(?1*,  „о  десятиструнной  лир*** 
('Ау<1)у611оо  Е1М7«)7тг|  г.  а  Иванова,  Ф.  Об.  VII,  2,  215),  Выписанный 
отрывокъ  инъ  этого  стихотворнаго  произведен1я  заоючаетъ  въ  себЬ 
ту  мысль,  что  греки  прежде  играли  на  семиструнной  лир'Ь,  а  теперь  на 
десятиструнной;  ибо  лира  „имЬющая  ридь  десяти  ступеней"  (хт)>  бехара- 
р10Уа  таЕ1У  ез^ооза),  конечно  звуковыхъ,  есть  лира  десятиструнная,  на  кото 
рой  каждая  струна  представляегь  особую  ступень;  а  этотъ  рядъ  десяти 
ступеней  образуетъ  три  консонантныхъ  хода  (та;  оо|А9<|>^о6а(*;  тр1о6оо;)  зву- 
ковъ,  т.  е.  три  одинаковыхъ  тетрахорда  Такой  рядъ  изъ  десяти  звуковъ, 
составляющШ  три  консонантныхъ  тетрахорда,  представляегь  связный  дека 
хордъ:  Н  С  О  в  {  д  й  Ь  с  й.  Очень  можетъ  быть,  что  именно  Фринидъ 
расширилъ  его  приставнымъ  А  внизу  и  употреблялъ  его  для  своихъ  мо- 
дулящй.— ПослЬ  этого  непонятно,  какъ  эфоръ  ^)мпрепей  разрубилъ  дв1, 
струны  изъ  девяти  на  лирЬ  Фринида,  а  не  три  изъ  десяти  (Р1и1.  А?!», 
10),  если  Спартанцы  допускали  только  семь  струнъ. 

^^)  1. 1, 19  приведена  эта  совершенная  система  но  только  въ  д1атони- 
ческомъ,  но  и  иъ  хроматическомъ  и  энармоническомъ  родахъ. 
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таввть  ВЪ  сторон'Ь  приставной  звукъ  А,  два  связныхъ  эатахорда 
Е  С  1)  в  /'  д  л  л  Ъ  о  с1  е*  /^  д  л\  но  разди^леппыхъ  тономъ  а  Ь; 
наконецъ,  немоддляцгониымъ,  а^иеха^око"*,  его  иазывали  потому,  что  онъ. 
Бакъ  н  додекахордъ,  ые  допуск;* лъ  перехода  мелод1И  въ  другой  строй  ^^). 
Дли  посл'Ьдней  ц-Ьла  установился  октокайдекахордъ;  А  Н  С  2>  6  /* 
д  л  Ъ  с  й  11  с  с1  е'  /**  д'  л\  ^  именно,  въ  конц'Ь  4-го  или  вь  на- 
чади   3-го    в'Ька  до  Р.  Хр ,    такъ    какъ   Эвклида  его  уже   зналъ  вз). 


^^)  Птолемей,  Ьагтп.  II.  5  назвалъ  этогь  составъ  ооопглАа  т«Хб1СУ  816- 
Сб07|1вУОУ  ау^староХоу.  Термины  о^вСео7^^вVОV  и  а^1еxароXоV  понятны  изь  преды- 
дущаго;  относительно  же  термина  твХеюу  читаомъ  у  Птолемея^  Ьагт.  II, 
4  сЛдующее:  тобтшу  Ьу\  1гроех1е&Е1;лёуа)У  о6зТ7]|ха  {хву  ая/иЬ;  хаХеиа!  то  ооу- 
х!1'|иуоу  |де']^вдос  ех  оо{АСршУ1шу,  Х9&а1сбр  ао^^^лу{ч  то  ооухе1(МУ0У  ^г^гЬо^  в;  б{1- 
(иХегшу^  хсп  боцу  шэк^р  оо(1срс1>у{а  оо{х^и)У1ШУ  т6  аб9Т'У]{д,а.  теХвюу  8в  обохт)- 
{^аХе^^'^^'^  "^^  1гвр1ё;^оу  тгаоас  та;  ао|х^ршУ1осц.втат<ЬухаО' 
ехаохт^у  е1$ш7,  Бхс  7а\  тбХе1бу  €0Т1  хадоХоо  хЬ  та  (зотоо  |^ь6р'У)  1С2Уха  1Сбр1е- 
]^0У.  хаха  )АвУ  ооу  тсу  тгршхоу  броу  ^{увха!  об9Х1Г2)ха  хз1  т^  в1а  1саэшу  Шх<1  7^р 
оихэрхб^  еТуас  тоохо  ток  каХаюк*  ха!  то  01а  тгаошу  ха1  81а  теоэаршу,  ха1  то  81а 
свошу  ха1  то  8:а  пеухв,  ха!  то  8ц  81а  тгаэшу.  ехаохо/у  ^^Р  аохшу  ЬтА  оо(л<р^^^^^ 
:«р  в^тас  86о  •!]  1гХе10Усоу.  хата  8в  хоу  85бхероу  (8С.  8роу)  }10уоу  а*  гЪ\  х  е  X  в  ю  у 
969X7)11.0  х6  81;  81а  :са9ШУ*  ^6\1р  ^а^  Ьеэпу  аихф  ха  9б{1сршуа  «ауха  {ХЕха 
хш1>  еххв1)1вушу  млЬ^'^,— Анонимъ  Мейб.  17:  называетъ  этотъ  звукорядъ 
ххХвюу  о6оxт)^^.а  «хвКоу  для  0ТЛИЧ1Я  отъ  xеXв^оV  оботтглла  $Хаххоу,  какъ  онъ 
называетъ  связный  эндекахордъ:  ха1  еах1  т6  {лву  еХаххоу  хата  ооуа'^т)у  акЬ  тгроэ- 
Хз^^уо)ж8Уои  €711  ут1]Х7]у  90У7)(л(1вУшу.  Но  ЭТО  не  согласно  съ  опред4лен1емъ 
Птолемея.  А  такъ  какъ  Анонимь  Мейб.  основывается  на  АрпстоксенЬ,  то 
очевидно  и  Аристоксенъ,  Ьагт.  I,  6,  иодъ  теХвюу  об917){ха  разум'Ьлъ  и  эн- 
декахордъ и  октокайдекахордъ,  при  чемъ  первый,  на  основан1и  Ьагт.  I, 
17  назывался  ооу1Г]}1.[а1уоу  об9хтгц1а  хеХеюу,  а  второй  9б9Тг,}Аа  хв>в10У  }А1хх^у, 
какъ  смешанный  изъ  связныхъ  и  разд'Ьльныхъ  звукорядовъ  отъ  месы 
начиная. 

^')  Эвклида  въ  вес!,  сап.  XIX,  XX  приводить  схему  этой  системы,  въ 
которой  повторяющ1еся  звуки  с  и  Л  отмечены  одинъ  разъ  подъ  назва- 
Н1ЯМИ  тр1Тт}  81сСб0711вУшу  и  У1}х1Г)  ооутц1^1$ушу,  такъ  что  ц'Ьликомъ  насчиты- 
вается у  него  16  звуковъ.  Непонятно,  почему  Эвклида  назвалъ  эту  си- 
стему а^*вxароXоV,  когда  именно  она  [лехаЗоХоу;  вЬроятно  сл'Ьдуетъ  читать 
4^^^А^сароXоу  Точно  также  необходимо  у  Анонима  Мьйб.  18,  перемЬнить 
з|18хаРоХо^  на  еар,бхароХоу,  а  на  оборогь  11А|1втароХоу,  заменить  терминомъ 
з|«таРоХоу.  Ее  приводить  и  Вакхт  7,    называя  ее    также  аухетароХоу    вм. 

•И1втаро   ОУ.  01дШ.ес^Ьу^^ОО^1е 


86  в.    и.    ПЕТР  ъ. 

Благодаря  присутств1ю  связваго  тетрахорда  а  6  с  с1  рядомъ  съ  раз- 
д-Ьльвымъ  Ь  с  (2  е,  этотъ  звукорядъ  давалъ  возможность '  мелодии, 
иодобно  связному  эндекахорду,  переходить  изъ  одного  строя  въ  дру- 
гой. Въ  то  время,  какъ  въ  эндекахорд^,  по  причине  его  малаго  объ* 
ема  (12  звуковъ),  только  эол1йская  (нижне- дор1йская)  мелод'1я  (А  Н 
С  О  е  Г  8  а  или  Ве1'8аЬс(1)  цЬликомъ  могла  переходить  изъ 
высокаго  нижнелид1йскаго  строя  (А  Н  С  Б  е  1*  §  а)  въ  высокШ  ли- 
Д1йск1й  (О  е  ^  §  а  Ь  с  (1)  и  на  оборотъ,  дор!йская  же  (а  Ь  с  (I  или 
е  ^  §  а),  фрипйская  (^  а  Ъ  с  (1  или  (]  е  Г  §  а)  и  лидШская  ((даЬс  д 
или  с  й  е  Г  8  а)  лишь  частью,  въ  октодекахорд'Ь  могли  мелод1и  всЬхъ 
ладовъ  переходить  ц'Ьликомъ  изъ  одного  строя  въ  другой,  какъ  по- 
казываетъ  следующая  схема: 
лады 

•аа  о  »в  'г: 

•аг    «а  -к  в 

о  к»я  •я»я   я    л 

«  3  о  «  3    С)    ф 

5   2  =8     б-О     Я     3 

щ  Я  »ч  •в'К  в   в 
Оесда^си  (е'^'^)  е'  /"'о'и'^'с'  сС"    высок1й  лид1йск1й  строб. 


АН  С  Л  е  ^  ^  а(^е(1}  /1о  €С  е^' /*  ^'  а'      высок1н  1111жне-лид1йск1й  строй 


•я  «'з 

о  га  о  (В 

•Во  й=-г: 


ф   ^   ОЮ     о     С)   Ф 

в  о»='2  •*  *  я 

йм-йв-ай« 

2  2  «^  2.  2  2  64) 
яя>ч-в-квя       /» 


лады 


^*)  Птолемей  Ьапп.  II,  6  (продолжен1е  къ  I,  3.  54)  описываетъ  мо- 
дулящю  нижней  гаммы  въ  верхнюю  изъ  разд'Ьльнаго  звукоряда  въ  связный, 
при  чемъ  нужно  заметить,  что  раздельный  тетрахордъ  посл-Ь  месы  онъ,  со 
включвН1емъ  разд-Ьльнаго  тона,  называетъ^т^  81а  1^еVтв:  а  Н  с  с1  е\  е^  связ- 
ный Х^  бш  теооаршу:  а  Ь  С  Л:  оVара^VОV  ^^а(^  то  рвХо;  ётс1  тт]V  |Аво1^^V,  Ъхау  цт^, 
ШС  81)о;  е^5(еV,  кш  то  тшу  81е!1б07р.вУа)У  х&храуорЪоу»  КХОто,  хата  тт|у  йкх  тгвутв  <зо\к' 
ошу{аУ  тф  тшу  р.<ошу^  аХХо  тгерютгасВеу,  шэтгер  ооVо^^;6в•^  грб^  т6  ооV•I^^^.^^ЛVОV   т"5 
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Изъ  этихъ  схемъ  явствуетъ,  что  нижне  фрипйскШ  ладь  с— с' 
ннжне-лид1йск1Й  Ь—Ь\  дор1Йск1Й  а — я',  фрипйск1й  д—д,  лид1йск1й 
/■—Л  МИКС0ЛИД1ЙСК1Й  6-6^  нижне-дор1йск1й  В— л  могли  переходить 
напр.  изъ  высокаго  лид1йскаго  строя  въ  нижне-фриг!йск!й  ладъ 
</— ^',  въ  нижнв-лид1йск1Й  /*—/*',  дорйсгпй  е—е\  фрипйск1Й  В— Л, 
ЛИД1ЙСК1Й  С—с^  миксолид1йск1й  Н—Н,  нижпе  дор1йск]й  А—а  высо- 
каго нижне-лид1йскаго  строя  и  наоборотъ  ^^). 


|иа(;  тстра^^орооу  шэхе  аVт^  той  бкх  ;гсухв  то  51а  хеоовршу  пощада  тсрйд  тоу;  про 
тт};  н*^^  ^рво-у^^^^*  *?«^^«Т^  '(Ых'и  ха1  тгХаутг)  хаТ;  тодг^о&ок  тоо  7вV0^1гVоо 
гвр4  х^  7^ро;6оx^^|веV...  ГСуувха!  [1еу  о5у  хр{а  хехра}(ор8а  хата  хй 
4Ет^?  ооУ1ЦА{хеуа  тсрбс  То  х%^  хо1аоттг]^  |хвтаРоХт, ;  Т81оу(Н  С  I)  с 

е   Г  д    а   Ь   с    (1)  [и'Еес  т^V^  (хвр1Х'^  56о  6^еС&07(АёVШV  оо<П1Г){Аата>у,  ?хоу  ЪКа  вса- 

9ср«»01  аХХ1^Хшу  хата  тоу  хоуоу  тф  81а  хеэоаршу  (АЫСОб    {   к    а 

В  в    /   ^:   а  Ь   С   й). 

**)  Самымъ  важнымъ  м'Ьстомъ  для  изучен1я  модулящи  въ  древне- 
греческой музык*  необходимо  считать  следующую  страницу  изъ  Анонима 
Меыб,,  20:  }АвхароХт)  8в  Хв^в'^зг^  х*хра)га);.  ха!  уар  хата  ^^^ос,  хв1  хаха  о6зх7)^1а, 
ха1  хаха  тоуоу,  ха1  хаха  |АвХо1соиоу.  хаха  |1еу  о5у  ^^^о;  ^^уетас  (1ехароХ1^, 
охоу  €х  бшхоуоо  ей  ХР^?**  "*]  ар}10У1ау  [т.  е.  энармонисмъ],  т]  4<  хР<^1*^то;  г^ 
зр^0У1а<  еХс  п  тшу  Хонгшу  р-аха^оХт)  7^>тп^в1.  хаха  о6ах1Г}[1а  8в,  8хау  Н  аоуа- 
«•^  ей  81аСьоЕ1У  13  ауа1гаХ1У  уитаРоХт)  у1^т|ха1.  хаха  хоуоу  81,  отау  ех  8а>р1ШУ 
ей  Фро-^ьл  71  ех  ^р^Т^^^  *^^  Х681а  ^  1>1:ерр11^оХ681а  9^  1>1Со8шр1а  г^  ха&оХоо  2х7У 
1х  т1Уо^  хшу  8бхахр1шу  тоушу  61;  Х1Уа  хшу  Хоигшу  (1ехаРоХт)  •руу^^'соч.  Г1'туоухо1  8в 
а'  (лсхаРоХв!  а1С^^  т)(11Тоу(а';  арЕа{леуа1  |х&ХР^  ^^^  ^^  1таошу.  ш^  а\  {леу  хата  о6(1- 
фшуа  '('{уоуха!  д1аах1]{1аха,  а1  8е  хаха  81а9«>уа  тобхшу  8е  а1  {хву  е(д.(&еХб1с  "^ххоу, 
ЕХ(АгХеи,  а!  8е  (АаХХоу.  еу  оаол^  рсу  ооу  аохшу  1сХео>у  г^  хо1Уо>У1а,  ет^кХвэхерац 
еу  ооаи  8в  сХаххшу,  вх|1еХбахбра,  б1се18т)  ауа^хаТоу  тхао^д  [хехаРоХ^  хо1уоу  Т1  отгар- 
/вУ  71  ^Ы^с^оу  7^  ^\,^о':^^\^а  т^  о6охт){ха,  Ха[1рауеха1  Ее  т)  хогусоука  ха?)'  6}А01бт1Г)ха 
^Ьо^^соу.  8хау  уАр  Ьтг'  аХХэ^Хоо;  еу  хаи  |15хаРоХа1С  ттезшл  0}а0101  ср^Р^  ^^'^^ 
Х7)>  хоо  1:охуо0  1А€хохт^у,  4и}1вХ'}|:  трСувха1  т)  |1.ехароХ1^,  5хау  8в  ауо^юю!,  ехр1вХ1^;. 
хата  $в  |1вХо^01{ау  7^^^'^^^  (^етзроХт),  8хау  ех  ЗсаохаХх^хоо  ^Воо;  ей  оо- 
опХхгхоу  т)  ^)аохаот1х6у  т^  Ц  'Г|оохаот1хоо  еТс  Х1  хшу  Хонгшу  -г)  {хегароХт)  '^[уг^ха^, 
Срв.  Аристиды  Кв.  I,  24,  25.  Въ  этомъ  м*ст4  говорится,  какъ  выше 
(I,  3,  прим.  57)  было  упомянуто,  что  древне-греческая  музыка  знала  4  пере- 
хада;  изъ  рода  въ  родъ,  изъ  состава  въ  составъ,  изъ  строя  въ  строй  и 
оть  одного  свойства  мелод1И  къ  другому.  Мы  остановимся  на  модуляц'ш 
кгь  строя  въ  строй.  Какъ  известно,    строевъ  было  до  Лристоксеиа  7,  при 
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Резюмируя  все  сказанное  о  тетрахордахъ  и  тетрахордныхъ  звуко- 
рядахъ,  мы  должны  сказать,  что  какъ  раздельный  тшахордъ,  такъ  и 
связный  эптахордъ  древне  греческой  музыки  суть  ар1йское  насл'Ьдхе; 
на  греческой  почв*,  въ  эпоху  между  Филомемъ  и  Илатономь^  следо- 
вательно незадолго  до  Пелопонненской  войны,  октахордъ  и  эптахордъ 
превратились  въ  модуляц10нный  эндекахордъ  и  немодуляц'юнный  до- 
декахордъ^  расширившись  внизу  связнымъ  тетрахордомъ  и  пристав- 
нымъ  звукомъ.  Зат'Ьмъ  додекахордъ  преобразовался  въ  немодуля- 
ц1онный  пентекайдекахордь  (совершенную  систему)  черезъ  присоедине- 


Аристоксен'Ь  13,  поел*  Аристоксена  15.  Переходъ  возможенъ  изъ  всякаго 
строя  во  всяк1й,  сл'Ьдовательно  въ  ближайш1й.  отстоящ]й  вверхъ  или  внизъ 
напр.  наполътона,  или  на  тонъ,  тердш,  кварту,  квинту,  октаву  и  проч.  Если 
мы  перенесомъ  мелодш  на  ц'Ьлую  октаву  выше  или  ниже,  напр.  изъ  нижне- 
дор1Йскаго  строя  {^—/')  въ  верхне  -  миксолидШстй  или  верхне-фрипйск1й 
(/*-  /")  или  на  оборотъ,  то  такой  переходъ  будетъ  вполн*  мелодичный,  такъ 
какъ  произошелъ  при  помощи  консонантныхъ  интервалловъ  (октавы)  и 
звуки  остаются  гЬже  (только  октавой  выше  или  ниже);  срв.  11толемея  11, 
8:  610  x^V  ха1с  тшу  тоVшV  мвВар|ло1^а1С,  отау  и  хф  01а  тгаашу  оЕохероу  хо1  Ра 
рбхероу  деХ>]9(1>р.<у  (лехаХа^пУ,  ообеуа  Х1Уои{хеу  хшу  ^^^ТТ^^*  ^^  Т1Уа^  хсуооутес  )V 
таТ;  ХошоТс'  аХХ'  ао^о;  хе  6  тоуо;  т^увхи  6  «ого;  хф  еЕ  арх^|С.  Если  мы  перене- 
семъ  мелодш  на  квивту  или  кварту  выше  или  ниже,  напр.  изъ  высокаго 
фрипйскаго  строя  (С— с*)  въ  верхне-лид1йск1й  {д—д")  или  въ  нижне-до- 
рШскШ  (^-/'),  или  же  изъ  высокаго  лид1йская  (В — (?')  въ  верхне-лидШ- 
скШ  {д—д'^)  или  въ  высокШ  нижне  лид1Йск1Й  {А— а*),  то  эти  переходы  бу- 
дуть  также  мелодичны,  какъ  основывающ1еся  на  консонансахъ  квинты  и 
кварты,  но  уже  при  другихъ  отчасти  звукахъ.  Мен'Ье  мелодичны  будутъ  пере- 
ходы на  терщю  или  на  тоиъ,  особенно  же  наполтона,  какъ  напр.  изъ  вы- 
сокаго фригШскаго  строясС—бЗвъ  верхне-дор1йск'1й  иливысокШ  миксолид1й- 
скШ  {сз-ез^^)^  въ  высошй  нижне-лидШскШ  {А — а'),  въ  высошй  лидШскШ 
(/)  — й')  и  1астическ1й  или  низшй  фригШскШ  (Н- А')  и  т.  д.,  такъ  какъ  они 
основаны  на  диссонансахъ  (терщи,  тона,  полутона).  Но  ббльшая  или  мень- 
шая степень  мелодичности  перехода  изъ  одного  строя  въ  другой  обусловли- 
вается большей  или  меньшей  наличностью  общихъ  составовъ  въ  строяхъ 
и  обширностью  этихъ  составовъ. 

Эти  услов1я  находимъ  въ  строяхъ,  отстоящихъ  другъ  отъ  друга 
на  кварту,  т.  е.  связанныхъ  между  собою  хо1УШУ1а  хата  хетрахорбоу  (см. 
ниже).  Переходъ  какой  угодно  мелод1и  изъ  строя  въ  другой,  отстоящШ 
на  кварту,    напр.     В1.    высок1й    лид1ЙскШ    (2) — Л')   лзъ   высокага    нижне- 
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В1е  новаго    связцаго   тетрахорда    вверху,    Навонецъ  отъ  комбинац1и 
аеатеЕайдеЕахорда  съ  эндекахордомь    возникъ    модуляцгонный  окпю- 


дидШсЕаго    {А  -  а'),     или    наоборотъ,    удобно    совершается    на .  модуля. 


*  —  5  «^ 

•2-Я  5       <  5. 

2  о  ^г  я  "   2  2 

=   §  «я  -Е  «   а  я 

в    в  5  5!  о    к  в 

В    Ж  ч   'б*   <    &  X 


июнномъ    октокайдекахордЬ:     А  Н  С  В  е  С  д  а  Ь    с  й  Ь  с  (1  е'  Г  д'  а'. 


а.  Я        «        <  5 


§:  5  Я    *  Я  5  »5 

о    5    о  «а    о  «    ® 

с  §  «в  г  «  в  а 

ш   в   я   ^  о  к    а 

а  я  «ч  >&  в(  в  в 

АНСПеГ?аЬс(1е'Г8'а'  представляетъ  высошй  нижне-лид1Йск1й 
строй,  В  е  !  8  а  Ь  с  й  е'  Г  8'  а'  (Ь'  с'  сГ)  — высокШ  лвдШскШ  строй.  Въ 
первомъ  сь  Л  начинается  нижне-дорШск1Й  ладъ  (х\.  Н  С  В  е  {  ^  Ю»  ^'ь 
Д— мксолидШскШ  (Н  С  В  е  Г  8  а  Ь)»  съ  С— лидШскШ  (С  В  е  Гда  Ь  с), 
съ  О— фрипйскШ  (О  е  Г  8  а  Ь  с  Л),  съ  е— дор1Йск1й  (е  С  §  а  Ь  с  (1  е'), 
съ  /— нижнв-1ИД1Йск1й  (Г  8  «^  Ь  <^  ^  в'  Г),  съ  ^— нижне-фриг1Йск1й  (8  а  Ь 
с  (1  е'  Г  8');  во  второмъ  съ  /> -начинается  нижне-дорШскШ  ладъ  (В  еГд 
а  Ь  с  (1),  съ  е-миксолид1Йск1й  (е  Г  8  а  Ь  с  с1  е*)  съ  /*— лидШскШ  (С  8  а  Ь 
с  й  е'  Г),  съ  у-фрипйскШ  (8  а  Ь  с  й  е'  Г  8*),  съ  а— дор1йск1й  (а  Ь  с  й 
е'  Г  8*  а'Х  съ  6— нижне-лидШсшй  (Ь  с  й  е*  Г  8'  а'  [Ь'],  със -нижне-фри- 
пйснШ  (с  й  е'  Г  8'  а'ЦЬ'  с'].  Вес  различ1е  заЕлючается  въ  звукахъ  &  и  Д 
(Н).  Въ  ладахъ  на  высокомъ  нижне-лид1йскомъ  стро'Ь  употребляется  к  (Н)^ 
въ  ладахъ  на  высоконъ  лид1йсеомъ  стро'Ь— &.  При  переходе  лада  съ  вы- 
сокаго  лидШскаго  строя  въ  высоехй  нижне-лид1йск1й  нужно  взять  началь- 
ный звукь  лада  квартой  выше  и  въ  звуЕоряд^^  брать  Ь  вм-Ьсто  А,  а  при 
переходе  съ  высокаго  ннжне-лид.  строя  въ  высое1й  лид.  необходимо  взять 
начальный  звукъ  лада  квартой  ниже  и  брать  Н  (к)  вместо  Ь.  Изъ  эюго 
видно,  что  переходъ  этотъ  совершается  ори  помонхи  связнаго  эндека- 
хорда:  АНС0е{8аЬс|1.  Кажется»  что  модуляц'ы  изъ  строя  въ 
строй,  отстоящ1й  на  кварту,  была  самая  употребительная.  11рим1ръ  по- 
следовательной модуляц1и  въ  четыре  квинтовые  строи  ]1риведемъ  ниже  (изъ 
С — с'  въ  (-1'\  затЬмъ  въ  В — 6'  и  е^— ее").  Что  касается  иерехода  въ 
строй  октавой  выше,  то^  не  смотря  на  свою  мелодичность,  такъ  какъ  основы-     т 
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тндекахордьу    првдставляющ1й    величайш1й  греческ1й  звукорядъ;  опъ 
возникъ  въ  конц*  4-го  или  въ  начал*  3-го  в-Ька  до  Р.  Хр. 


вался  наоктавахъ,  онъ  былъ  очень  неудобеяъ  всд'Ьдств1е  очень  высокаго  пли 
очень  низкаго  положен1я  и  возможенъ  только  при  переходЬ  отъ  мужскихъ 
голосовъ  къ  д'Ьтскимъ  или  отъ  низкахъ  ииструментовъ  къ  высокимъ  и  на- 
оборотъ.  Что-же  касается  общности  звуковъ  такихъ  двухъ  строевъ,  то  об- 
щимъ  былъ  ц'Ьлый  октахордъ,  напр.  Г  ^  аз  Ъ  с  йез  ««з*  Г  въ  строях!» 
нижне-дорШскомъ  {Ж—(^)  и  въ  верхне-миксолид.  или  верхне-фриг.  (/—/")' 
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ОТЧЕТЪ 

пгистранта  К.  0.  Радченко  о  8анят1яхъ  рукописями  въ  библ1отенахъ 

I  другихъ  ученыхъ  учреждеи1яхъ  Москвы  и  С.-Петербурга  въ  те- 

чеже  сентября  и  октября  1896  года. 


ГДАВА  II. 
С.-ПБТБРБУРГЪ. 

ИмпЕРАТОРСКАД  Публичная  Бабд10тева:  сборпикъ  1348  г.,  источники  воиросовъ 
.Сборника*'  и  параллели  кънимъ;  Скитск1й  Патерякъ  XIV  — XV*  вв.;  Ноиоканонъ 
болт.  ред.  Х1У  в^да;  сборвикъ  №  47  кол.  Гильфердинга,  вопросоотв^Ьты  этого  сбор- 
ника; сборникъ  ]^  35  той  же  кол.;  отрывокъ  пзъ  Паренесиса  XIV  в.;  сборникъ 
."^  81;  Маргаритъ  болгар,  ред.  XIV  в.;  листокъ  нзъ  Л^ствицы;  списокъ  жит1Я  1оанна 
РнльскагО)  составленваго  Евеимхемъ;  отрывокъ  нзъ  Исаака  Сирина  болг.  правоиис. 
и  снисокъ  руСс.  правоиис,  но  со  следами  болгарскаго. 

Сборникъ  1348  года.  Ош1еян1б  ^Сборника*  у  Орезневекаго  ^).  До- 
полю указав1я  Орезневекаго  отноеительно  еодержан1я  ^Сборнива^.  Пер- 
вве  69  лиетовъ  занята  жит1е1ъ  Ьанна  Милостяваго,  предетавляющинъ 
аереводъ  ЖИТ1Я  Леовт1Я.  .ЛиюнтТл  ^ликолд  кипр«скдго  островд.  Ьостдн!]^*^ 
жптТд  ПЖ1  в«  слг^^к  «хн^д  ндииго  дрдТшклд  дд|§анд|«скаго  ниднд  мидо- 

СТНКДГО    »•!•   ВАВН*  ^).   Оь    70-ГО   листа   ИДуТЪ    ПОВ»ЬсТН    СТк1;|^   {Сцк  4- 

Скол1|д^(к  Б*&  Б«  грдд'Ь  тдрсЬ  киднкТнст^л«к.  ^илимлхк  вдвнлд  т% 
нм'Ьт  дк^Ь  Ж!»*!;.  ИЛ1А  вАннон  коулжтд  д  дроуг^Нгн  никосд— изъ  Луга 
Духовнаго  *). 

л.  7 1  ЛОВ'ЬдДШ!  ЛШ^Ь  ^Т  Н  СОф^ОиТн  Л1|9|Ж%  БГОБОД/ ИНВк.  С|9|1|ЛДи 
НДДа      В«    ДД1^ДНДрТи     р1К«      МрЯНО^ЦнЦД     рИ1    СЁД-Ьш!      К«    ^ОЛиу     СБ01Д1 

млкЧАфи  н  п1КЛ|фисА  :^*&до  ско1^  Д1111Л1  ^)— оттуда  же. 


')  Св^д«в1я  и  8а]гЬтви  №  XXXVI,  43—52. 

>)  М1^е,  93  со1.  1615-1660. 

•)  М1|^е,  87,  со1  2880-2881.  гл.  32. 

«)  М1дпв,  87,  со1.  2912-2913.  гл.  60.  г^  Т 
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Л.  72  и)цч  11»АИ1^.  9ЛиуЖ1  НЛ«А  Прор1*КНО  ^СТк  ЛНКД.  <ГкЖ1  скд^д 
о    СЛАКН'Ьл«1^    ИЛ\к    (ТДрЦИ    Л«41НА  Ж1    О  КцЦИ    СТСфДН'^    ГДА    1ДК0Ж1   Е0Л*ЁШ1 

л.  72  об.  поБ^гАдш!  ни  с!  шлаа'н  1рм1Ц%  гла.  икс  лшж1»  к'кшг 
къ  длс^днАрТн  коння  илин1м«  |Ц7Днй.  жнтн!  ими  снц!  ккк  Анк  ^'к^^'кш^ 

Л.  73.  Сии  Ж1  скдг^дии  ж|  п1Лда1н  глж  ико  Ж1  САллшА)(к  ндкклнрА 
лок'&Ад;?|Ц|д  ми  сЦ|.  1ДК0Ж1  0АННОА  нк1  пддкдл»||л.  Б^:;^;?!  Ж1  лшожнцс^ 
к%(4гАДДн  к%  кордБк  л«(7|ЖТ|  и  жжк1^). 

Л.    74  об.    1ШДИ1^    ГИГДТСКДГО    Л^ОНДСТНр^:    НГ0уАШ1^.    К1^  ДИТН0^(1Н€Кк1 

грд  ^оАик%  покФа^ашс  тдко.  1ДК0Ж1  п^^  (ил«1^  гоАол^к  лили  прнА!    к« 

Лш41    мня    Д«;71Ж&    ГЛА    Д1И  ^). 

л.  75  об.  поБ^гААШ!  ик1  вАин«  и)  Шцк.  о  зпкп4:  икс  Ж1  шстд- 
КНКк  *0ПКП1|(*ГКО   (КО!   ИА1   II»   днАиодТнскын  г^д  ^). 

л.  77  об.  ГЛДШ1  Кцк  1шн%  и)^сАл  икс  (I  слышась    пов4:АД^фД 

1ЦЦД  (Т|фДИД  Л10ДБл4гННИД.    1ДК0  0ГАД  Б^^^^к.  в&  Д^ОНДСТНрИ  (ТДГО  ДЮАШСНД 

кмнкдго.    Б«(:стд  тоу    а^а  срдтд  кдаддса    А}^Х^^  Лрфу^'фу*    АД  мн    в« 

ЖИ/НН    С1И    ни    С*Д«р%ТИЛ    рД/ Л;?»1ИТНСА  ^). 

д.  78  об.  пок'Цдш  и  (С  ИДД1&  с>гдр|ц&.  о  и^цн  адн7ид*Ь  е*'^'^* 
«гЬнин'Ь  ^\к%.  1ДК0  кьпнА!  стдр|Цй  в1^^Анн1^  А|«к  «гоуроуитй  А'^ДД  ^ОА 
рд^ндд  ;{0ТА  проАДТН  ^), 

л.  80  »б.  кяш1АШ1Л11^  м  дисдиА^  Б1Г^Аосд;(и9Л11^  К1^  софнстоу 
ф14ид«оно«г(?  »у1л^^д  рдАн  (кд|^днд.  ико  р^соиннк«  ш4иш  ш%  тустшгн 
нлхшшк  АВА^  ^)* 

л.  82.  ГЛД1111  и)цк  1орАДНк  кор1инш1^  пнтдя^са.  |дко  <грнв  !»;[оа^Ф< 
ИАодА  к«  и^цеу  инкслдеу  в1^^стокм  кндсди^ски.  дижАоу  стиди  вф^* 
Ан^ди^   и  Д\0НД(ТНр1Л««  ^). 


»)  ХЪхй.,  со1.  2916,  гл.  65. 

»)  1Ь1с[.,  со1.  2925,  гд.  73. 

»)  1Ыа.,  со1.  2928-2929,  гл.  76. 

«)  1Ыс[.;  со1.  2932-2396,  гл.  78. 

•)  1Ыа.,  со1.  2885-2888,  гл.  87,  но  въ  „Луг*"— ввоотсоХц. 

•)  1Ыа.,  со1.  2956-2957,  гл.  97. 

')  1Ы(1.,  со1.  2977-2980,  гл.  114. 

•)  Ша.,  со1.  3004-3005,  гл.  143. 

•)  1Ыа.,  со1.  3021-3023,  гл.  154.  ^ 
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л.  82  об.  ГАДИМ  8}ц«  АЛ1^АНА^%мин.  Гдко  оу  Ш1^  пакда  в«  тцир^г 

Зяатательннй  отрнвокъ  шп  жипя  Хоанна  Мяяостяваго  прнведенъ 
п  ^Обзор^'  Дяврова  ^.  Жит1е  нравидоеь  своей  обетоятельноспю  и  ма- 
«рой  язложеехя,  напомнвающей  въ  я^Ьвоторнхъ  мЪетахъ  виааопйски  и  бол- 
гарск1я  ЖЯТ1Я  разсматрнваемой  эпохи.  Начинается  оно  подобно  послФднннъ 
дшвамъ  введен1е1Ъ,  въ  вотороиъ  авторъ  издагаетъ  поводъ  въ  напиеа- 
нш  ЖНТ1Я  и  говорить  о  польз'Ь  и  необходиности  сохранять  въ  писан1И 
ЮДВ1ГИ  святнхъ.  Жит1е  интересно  въ  лексячеекоиъ  отношвн1и.  Я  приведу 
иФстОу  гд*к  переведенн  греческ1е  юридичесие  терниин.  Переводъ,  на  ной 
взглядъ,  проливаетъ  нФкоторнй  свЪтъ  на  податную  систену  и  питейное 
д11о  въ  Ва1гар1н  до  Турецкаго  8авоеван1Я.  Одинъ  корчеинивъ  оскорбилъ 
«ша  1оаина:    П<тннжан  Ж1    нрА«1к    по  нпгннН:  ;(ота  пр>Ькл1  икс  лла* 

РПЛ^ЛМЛ  (^А'^КОКАФИ  СН01Г0  СНОКИ  ГнИкНСТНО  и  «ГОГДА  ШСО  Ж1Л*ЦоД1« 
Ю7/^АН11    Н  ГОНЦМ?!  К^^^ЛА.    Пр4ЕЛ«^Арк1А1Н  СК0НА1Н    ОуСЯГМ  СШОу  ПрЖИСТН 

▼ААин  НА*1АТк  слок1си  гюгАШАТн  кр>1:А«  н  глАТн.  н  Биз*г%  н  н  ^я^пу  («ГКЪ- 
|ить    ж»упАМ119А1«  коуп1пк(киА««  л.  21.    Дал^^  еце  интересн'Ье: 

АСИ1    Ж1    Пр1и;ВАК1Ь    ЖОуПАИА    К^«  Ч  I  М  Н  И  Ч  к  С  К  А  ГО     ^АП^^Н    |А10у    НИ* 

«0АНЖ1  т  в«^А*гн  ш  того  к^««ИА1НН1и.  ИИ  оурокА  СК01Г0  ни  дм^- 
||1нни  иннАнжА  д^ААшиы  ^^го...  асеетуИ;  епт  ^ш  8прег  санропев 
ега1  ео118(Ш11п8,  е!  ргаесер!!;  ы  пе  аЪ  {Но  сапропе  поЫреге!;  I1е^и6  сопзаеи 
ива.  ^е^ав  раШса,  I1е^^1е  реивювеш  6^^а8^еп^  еднв^). 

Въ   ОДНОНЪ   И!ЬСТЪ     приводятся     На8ВаН1Я    ИФрЪ — ОДНЪ    ВИ8аНТ1ЙСК1Я, 

друг1я  боягарек1я:    оурЬл*Ь[  Ж1  пгкт  папа    к«  д1ио^<Ь    сТ|9|Ж1йи  сща 

Я^СвНДГО  АЮдктА  ПАТр?А^^А  11р1А11СКАГ0.  О  К^^НИЖШТн  ^ААИН](Ц 
«•УСТН  в^^Т-  й  Д^АА^НКК.  ^^{^А  же  К|'ЬгНЦ№  ПШЖМ^,  ^  СО«1ИКА. 
^   АЖГ|«    Ж1Д«Ц   ^    ДНА7ААк    К0ЛААТ1И.    НАИНИОДИЯНСА.   ^.  ПОИАДДЫСЯ  ИННА. 

^.  б^'нптНал  а"Ьаат1ль*..,— ...пмШЫ  пшп18та1а  шИе,  в^  тШе  вассов 
ркпоз  ^гшпеви,  ек  тШе  1^шпта,  тШе  ИЬгав  !егп,  шШе  гоеКм  81сеаг 
1огпт  ресшш,  ^ш  те&ошепае  Ахвит^нг,  ии11е  уа8оа1а  ухвя,  е(  1ш11е 
Алеурйоз  оретапов*.  Оти*чу  любопнтное  внражен1е:  И1  гсуАи  •мфии- 
А'Ьлдп^мп  д**  я.  2$  об. — сктШ  У0111ага,  УвгеСкшй  орепЛог*). 

»)  Ша.,  со1.  3029-8032,  м.  163. 
•).Сж.  нридожегая,  стр.  10-13, 
*)  Шс^е,  93  со1.  1630. 

•)  ша.  со1 1^1.  о,д,.е.ьуСооз1е 


72  к.  е.  р  А  д  ч  Б  н  в  о. 

Отм'Ьчу  елова  Нила  Философа,  какъ  ветрФчающ1яея  и  въ  другихъ 
бборникахъ  рааеватриваенаго  Пбр10да.  Нач.:  НА^А>гот  лдс^опосим  1^'1^т». 

Мы  ужо  два  раза  ветр'Ьчали  €ва8ан{я  о  вселенекпъ  еоборахъ.  Въ 
нашенъ  сборнвк'Ь  также  находинъ  такое  сва8ан1еу  но  въ  весыа  еокра^ 
Щ0ННО1Ъ  взложен1и. 

Перехожу  къ  разсмотр'Ьнхю  вопроеовъ,  занииающихъ  201 — 218  поты 
рукопЕси. 

Первый  воороег:  ^то  рдян  попоустм  б«  А<(АТк  кд/^нн  нд  фд- 
рдиунд:— и}к*  пон1Ж1  /^д  а<са>Г1>  Л1Ц1»  толнш;?!  А'Ьти  жнАоа&скил». 
Иеточникъ  неизвАстенъ. 

II.  Б1^про  н  1Т0  кишА  кд/^ин  ты.— (и!*!!     прмо!  ^«Ьеы  а«  кпви 

Лр^^ЛСЖН.  аТОрО^  ЖДБк1.  Т}1ТН1  А1к1ША.  ^1Тв^П*Св  '^'^"'^  ^^^УД^^*  ЛАФ09 
(1^Л«р«Тк    нд  СК0Т1.    Ш1(*ГС1    Пр1^1Ц11К1  ГО^ЖфТн.    С1ААЮ1  ГрДА«.    ССЛ101  пр^^1«. 

Д1КАТ01  ткЛ1д  ^д  три  АНН.  ^^%^^к^го^  л«орн  К1^  *1лц'1^дк: — Въ  еоБращен- 
нЬй  Пале'Ь  русской  редакц1н,  изданной  А.  Поиовнмъ,  находимъ:  посла 
гк  Бк.  Г.  1Д/^а1к  нд  1ГНП1     н/^лтн  рдАи.  шрко!  тли  шспжилшд.  а.  аоАм 

1ГНПСТСКНД  к  КрО  1ДК0  М  Н1  пню  .  г.  КОСКИлН:  ^ШДП  Н  ЖДБДА1И.  ^.  Л1СТД 
ЛЮуДН.      3*    П|ЫфН1.     Б.    №ГНк.     ^.    Л^уг^Н    Н   ГОуСНННЦД     (Н1А0111Д   кпдко^ 

«грдБоу  н.  н.  логоуБлжн!  ското.  Д.  Л1к1шьсци.  г.  (Л1ртк  шрашцГ*). 

Д    ^ГАД     ЛОКЛСННШАСА     ТМ'СНН     ГЛДК^.      Н     СС«Ь11    Н^^к     Л1»уСН    «Г|Н 

Тк1(Аш;7|:  •  н  К1^  ибдл«41  НД1А111Л|  /дкиадтн  БД.  н  поклонмшАСж  аддлоу. 
р1К1111  рдтноу  Боу.  ^ж!  |^стк  0^1 — ВЪролтно,  И8ъ  Палои. 

III.  в«пр  ГА1  Бнсж  АКА%    ^  годТддоли.  ик*Ь      оувфучнни  го|и 

Оу    С1АЛЖД1    КДДА1Н1ЦЖ.     ТОу    НДПНТД    Гк    ШТЫрН    Тк1СА1|1А    ЛКА'Н,    «А^ИИА 

;^л>1и:1ь: — в'Ьроятно,    изъ  Палеи  же.    Гоанса  гк   ншл  «у  ](<  !»  а«^  ск 

Л«Ь  ЛАТ0ТШАЦ1Н0  Н  ЛА»ТНО.  ЛМ^  А<КА6^  Б1&  К^.  К«  ПАТОКА 
К1к  1Д  ^.  АН1.  Н  КаТНСЖ  &  Л'1^Т0.  ПАТк1(4#Л|1Н0  н  ЛАсттно  н  л.  но# 
Л1ЦА    ГСНДдНз    (81С)     ^%.   в.    АНЬ.      Ка    1Д.  1.    НО({Ж.    Н    ЛОТОЛ№    ;^ОАН     «г^ 

л'Бтд  «1МА1СД  таорл:— н  ^ашлкТЪ  бу  ж  лЧ:  лжткилфно  н  па(«тнс« 
лг.  Л1ЦА  Л1дртд  к«  л.  ск  ЛАТ0К1  а&  ^д.  в.  ^ц^и  тогАД  60  в  Бк1ла 
0кр1Н(кд  лдскд.  гд1Тк  пнсдннв.    лостданш!?!  ^ндлинн!   лоср>Ь1'&  лрд^шаа 

•)  М1§П1в,  79,  со1.  1440. 

*)  „Чтен1я"  1881,  I— „Книга  бытхя  небеси  н  земли  съ  1фИложен1емъ  сокра- 
щенноА  Падей  русской  редакцхн^^— Прпложешя,  46—47. 
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своего    Н  НСрД^оуА\'ЬшЛ|.    ^НААиНН0Ж1    0СТЬ    КрТ%.    А  ПСКрС!    ДЛрНЛ>(г    ПА. 

»  ПА  ^.  нсфн.  &1ь  Аик  Н1ЛНЫН  д.  204  об.  н  к%г^н1С1(А  Л1ЦА  лии  в« 
дкАти  АН1».  п  ПАст,  д  АМ1.  к«  *УФв;«>гок1»  н  п^сла  Х]{^  стын  в« 
к.  лшА  ж&АНк  т^'&Анмн.  птргн  пАСк.  Для  вренбяи  рождбшя  Христа 
ср.  еборншъ  Алекеавдро-Невек.  лавры  ^ё  1448  ХУ1  в.,  л.  1  об.  и 
рукоонеь  ^.  п.  I.  №  18  Ин.  Публ.  Библ.  ХШ  в.  Ц.  О  раепяпи  и 
жр.  ер.  «Уетроев1б  сдовееъ  Василк  и  Григор1я  Феолога  !  Иоанна'',  по- 
и^щенноб  въ  сборнив'Ь  Соловецво!  библ10теки  ]в  86  ХУН  в.:  рдсплтя 
»  кистк  га.  в1к  л'&то  ^.^.лг.  лиртА  ж.  л.  ж  пап*ок%  ж.  в.  чагЪ  а7|н  ^); 

о  ЖМ^НТН  ГИН.  &«Кр1  Гк  НШк  1С  )^  ж.  г.  ДНк  Ж1к  ^.  *1АС1  И0Ц1И.  сжн- 
ТАПфМ    ДММ    Н1ЛП0А|(^.     ж.    А.    АПр^^АА...     И    ЖОг;N^С^С/^      НА    ИБСА   АЫТа    Ж.   Г. 

дмк.  ж«  п1»гж1^Г1к...,  ж.  Х  'шъ  дни  •);  и  по.  г.  днТи  лиж  ж.  к,  ж^к. 

Н.  НкЖ.  Ж«  «1ЛЮ.  ж.  г.  ЧАС1  дни....  ПОСЛА  д)рЬ  *)  Ж*  А^^ .  7.-^  СТЖО- 
|1Н«    Ек1    АААЛ11.   Ж1к.    в.    ДНк.    А    А\ЦА    МЛ^Ч'А     Е%     Ке— Ср.      ВЪ    уКаВаННОЙ 

уже  нанн  рукописи  ХШв.  И.  П.  Б.  л.  149 — пнсдосложсснит.  ж«  л<б'''. 

г.    СТЖО^Нт  Ек1  "аААА!*.   Ж1.  5.    Н  ДНк.    А  А1ЦА  А1А^А  КЪ.    К%.  ^).    ДкЛ^б  НН 

увидинъ  еще  бол^е  аамАчательаня  аяалогш  нехду  нашнщъ  и  этиии  сборника- 
ми. ^Н  РГЖО|И  Ж«  ^АН.  ^.  А'1т1к.  Н  И^ШСД«  Н<к  ^А1А.  ЛОЖИ  л'1г*Гк.  л.  и  ^оди 
СНА  КАННА,  и  ШЧ^Яь  ^ГО  НАСеуА^.  И  ПСТ0А\1Ь  ЖИЖ!  А*1;  .  А.  И  ^ОДИ 
АЖ1АА.  и  СССТ^А  его  НА^А{^7|.  Н  ЖНЖС  А<1г<Гк  С.  И  рДН  СИДА.  И  П0Т0А1« 
ЖНЖС    АП:    «    ^.    С«Т%.    и    рДИ    сну    и    Д«1)|1^А.    и    ЕЫША    Жс41Д    А'&Тк    АДА- 

дюж'1^;[к,  А  сттж  ид.'  Въ  ссрбевой  рукописи  Оречковича  нач.  XIV  в. 
находииъ:  по.  д.  д^Ь     и^гнаннп  адааюжа  и^рди.  г^дпикши  южгд  и  роди 

КАИНА  и  ДкСрСрк  КАДДА1АН0у.  И  П0Т0А1  Ж1  ЛДК«.  7.  А*]^  .  СТКОри  И  рОДИ 
АЖ1АД    И    ССРГроу    ЮАЮу   ДСЖО^д^.      И    А1ИН0уЖк111НА11^      СТО    А^         оуКИ    КДИНк 


о  Ночупсшй  Сл1»ды  народкой  Бкбл1я  въ  славянской  н.древве-русской  пнсь- 
женности.  Одесса  1893,  79.  Въ  одной  Венской  рукописи  мы  находимъ  статью: 
П|р1  ТОО  Хрютоо,  начинающуюся  словами:    Ёте^^'У)  о  Хрютос  1Г2|мрау  с .  шрау.  С. 

Т^   V0XТ6<    1Ь1(1.  54. 

')  Порфирьевъ.    Анокрифнчесв1я  сваваяхя  о  новозавФтныхъ  лицахъ  и  собы- 
Т1яхъ.  Спб.  1890,  412. 
»)  1Ы(1.,  414. 
•)  Шс[.,  415. 
*)  Мочульск1й  ор.  с,  114.  Ср.  также  текстъ,  изданный  Поливкой:   ЖкПроск: 

коего    АиС1ЦА    СО|^ДАНк    Бк1СТк    АДАА1.    1иТЖ'1^Тк    АиССЦА    А1АрДА.    К^.    ДкНк    Жк 

1А№.    5. 
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74  к.  е.  РАДЧЕнко. 

А^йЛА  Вр**^  Св01еГР.  и  ПрИ1в«Гк  (6  ЕА.  ^.  Д1кСЧ*Т«..  ЛОТОМ!  Ж1  Л^ВОАН«к 
ДДАЛ^к.    Д'^*'*.    А    Т    <Н1    1(^  Ш'СААН.    ^А  АСМА    СНА   СКОЮГО    Н    ^ДН    (НТА..«      Н 

л»жнтк  АААМ.  ц.  А  л4г  •  И  еу<ир>Ьгк.  ап^а  с11ат№^...*  Въ  Румянце»* 
шой  Поле*  1494  год*  ял.  40—42:  (^дн)  и  дк?  Аф«^:  ^^/^  ^суАм»?  ^). 
Въ  Толковой  Пало  А  находинъ  Азура  и  Асуамъ  ^а  инд!  гаагоаш^  Аф</н 
ДдАмдн  КАЛАлину  и  Дио^у^^).  ВъБллянсконъ  лЪтописц'Ь  (Сия.  Внбл. 
^Б  280)  находияъ:     .шна  1Г0    екал  ^дн  >г^н  снм    Канна    и  Да1АА  н 

ОнфА.    и    ДЦИрН    ДЯ»Ь.    А^^А^^у  «ГН.    АСОулЮу"*    *). 

^Н  ОуЛ^рНг  АДАЛ1%  Щ1%  Д'ЬтО.  Н.  Вк1ТНА  А^ДОКА.  К«  (1ДЛ1С1  ПД€Д1А 
«5  АДАЛ1А.  Ар1Дк  Ж!  ЖНК!  дНкПк  Д  сктЯ.  Н  ^К.  бЫСТк  Ж1  Ккск^р.  А^  Ш 
ДДАЛ1А    ДО  ПОТОПА    Л^       ДК'^  «ПаСАфН.    САМ.    А    IV  ПО<ГОЛА    ДО  СТД1ЛА    д4     . 

о€Д1к  (ктк.  К0.  с41  Ж1  ТОГДА  <9|гк1К1к  ^днн«.  и  р'Ьшл;  лрид^тч  н  стжо- 
^НА1«  (тдкп%.  ИЖ1  з^тк  лиждл!  асн^Л|.  н  вАвндони;д«1.    шстанфк«  ж1 

^ГО  Н  ДОСМ'^  КиСШТА  Ж1  Н  ШНрТА  ^ГО^  ПЖ  ТиСАфк.  Н  «ИТУ^  СТА. 
Н    ДГ.    Л^'&ЖД!    в   Ск1Д%    СТДИЛ»    Т«у    81,      ТиСАфа    ДАКТ1Н.     Н    Т^СТА      и 

«Аф1.  А  дюдш^нтт  пн(Н1Тк  С  ТОМЯ  стдкл^.  мко  нд|Нгд«  ^^^п  н  в« 
ддкготл!  н  ва  шнротм  три  врасти  н  соде,  ло  нсв^девоу  же  ^АД1к1сдфу 
«а^ДАна  ву  стдкпа.  и  грдда  вдвидита.  са  б<и  тв^да  вуста  ш  код'Ьна 

^АМОВА.      ЕУ     Л^ВУН    Шк    НА  ^1Д1Н    И   «« ВАВНДШнН:.    «а    Д^ТА    Ж1    фАДМА 

«НА  рА^свА  саг^дАна  ву  ВАВНд«жа.  гдст  Ж1  ладса.  1ако  ^Ама  родн  фН|^А. 
вфнолА.  фн|^«  Ж1  родл  л1В|одА  ГИГАНТА.  (Лм  Еш  т«4^|^к  д'Ьта  бдммт 
А^кисй  вкс<^11к  жндовкску.  н'Цнн  Ж1  лнш.ътк  мко  сн|ску  1Р&.  нм  мы 
садражнма  ико  жндовску  с^.  тк  во  д^^кжа  НАчлдннка  пдсмжн  томоу. 
л  ттк  ТОГДА  савНкфААН  ва  нмрд^с^  «одн  са^ддтн  стдкла  н  г^« 
«Авлдижа  л.  205  об.  И%мтб|юо  еходетво  лредставляеп  Времвнмсъ 
Георпя  Авартола  по  епяску  Супряелксваго  монастыря:  ,/одн  Ж1  са  нн« 
^)  код^А  Хадюва  Х«уса  нлшидт  Млрнна.  НЖ1  ^одн  Ясв^ота  Гиганта* 
НЖ1  со^дА  стодпа  со  нн>Ьд1а.  н;(Ж1  м^^укн  ва  ^а^лЛш  ..  еу  ж1    Фвср% 

^-Н    ло    Нон    Н    рОДН  ФаДЖА    Н    еуД1|1...    Н   М^к^    стодпа  того    /^АДДНкСКАГО 

мЛ^ыш  лоАгот|у  н  шнм4н«у  В1ДНВУН  йщ.  в.у.д.г  дАВота  А  Ф|дорт& 

ЛН1111Тк    IV    Т0Д1к    сноу,    он    Ж1    I    НД1'Ь|а    г   В1ркСТУ*  ^). 


о  Цлч^АьЫй,  ор.  с.  104—105. 

')  в.  Успенск1й.  Толковая  Палея.  Казань  1876,  52—53. 

*)  А.  Поповъ.  Обэоръ  хронографовъ,  I,  6. 

*)  А.  Поповъ,  ор.  с,  I,  11—12. 

/Соо^к 
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«ш  пглии   до  вд/Л'Ьд'ннд,    л^  .  ^.    ш  шга|1'л1||нд   ло  ащша, 

М   ,   ВАТк  С««Г  .им.    и   IV   А1^ДДА«А   АО    нс^^дд   Д«Ь    ,     ^I«^М^ТД   и.   А 

и  б  нсдолА   Дф  п^дднТд  долюу    гй«Ь  д4г  ^  «дмк  с«т||  н  Д§:+^. 

МЛТДАН«  НМ'&Ш!  Д1^ЦЛр  Т^Н.  Л\А^1Лк.  СОКИ/?!.  *НН;?|.  ЛШ|А  рОДИ 
(ДДОМН(?|    ЕДЕ|?1    ;(К<?1.      СОКИД    Ж1      роди    1ЛИСАБ1Тк    Л«Тр|      1ШДН1и    КрТНТМ*]^. 

ДИНА  же  роди  с«г;Ъа  ец;7|:+  Гене>лог1ю  Богородицы  мы  находииъ  въ 
ПТ11  Ея,  еоставленноиъ  Баифан1е]1Ъу  1ерононахо1Ъ  Каллистратовой  оби* 
ми.  Генеалопя  9та  встречается  ыер'ЬдЕО  въ  славянскихъ  спискахъ  поииио 
перевода.  жит1я.  Такъ  мы  ваходяиъ  ее  въ  изданноиъ  Порфирьевыиъ 
еоиек'Ь  Вопросовъ  Ьаяеа  Богослова^  въ  Бес'Ьд'Ь  трсхъ  святителей  (въ  рук. 
Сол.  Биб.  XVII  в.  Л  1138),  въ  хронограф*  по  списку  XVI  в.  Сол. 
Библ.  ^Б  51  ^).  Ближе  всего  подходить  редакщя  вопросовъ  1оанеа  Бо-: 
гослова:  .Матддн1&  ж1  нлЛл\шй  три  дцлри:  МдрТл  Ж1  роди  Сдлолшю 
КАку  г^к;  к  Софид  Ж1  роди  9лисаб1т«:  л^трь  {шдпнд  кртитмл:  г-Та 
Ж1  Линд  роди  сетую  Кцл^  2). 

,1шСИфк  ИЛ«'Ь||1  сны.  ^.  А  Д^^ЦИрЛ  т.  ИЛиНА  СИОБШЛИ^  1АКЮв%. 
(НЛ1ЮИ.  10уДА.  ИОСИб.  "илиИД  Д«Ц11р1Л11^.  бф"/^-  ДирфАО  (81С).  и  САлолид 
МТИ    ИОАННА    БГОСДОКА.     И    1АКи7вА:  — 

Зд^сь  ближе  всего  подходитъ  гоиеалопя  БегЬды  трехъ  святителей: 

10СНф«  НМ'Ь  ^  СНи,  три  ДЦИрИ.  ^.  С1^1НДД1«  же  1Г0  ИЛИНД.  д.  1|АК0М. 
к.    СНЛ1ЮН«.    г.    КДД.    ^.    10СИ1А    А    ДЦНрМИ^    1Г0    ИЛ11НД.    Д-1А  ^)    в(^рк  ^). 

к-и  ид/дд.  г-|д^)  Сдлодши  Л1тн  Ьдннд  Бгос^^осд^). 

уГ^  НА11№  |у  ^С  1Б0ИЛи  рЛ|КДЛ1А  При<Ь|  КрТИЛ1^  СТГО  Л1Т|)А  А  СТк1Н 
П1Тр«  ГГГО  ДНДй1А.  и  АНДр1И  КрТИ  1Ш  БГОСДОКА.  И  1А1вШКД.  И  1Ак19т  н 
СГ0СЛ01«   Кр'тНСТД     Ё1Л^   ДПДЫ.     П1Тр1   Ж1    И    1ШАНН«   ВГОСДОК   кр«стигтд 

(Т|9|А  еца:+  ИеточниЕогь  этого  сказан1я  является  слово  Оеодорита  Бир- 


»)  См.  Порфирьевъ,  ор.с.  297,  318,  390,  403;  Гречг.текстъ  Мхдпе,  120,  со1.189. 

')  Порфирьевъ,  318. 

')  Тоже  и  у  Епифан1я,  но  Спмовъ  вм'Ъсто  Симеона  (Н1дпе  1.  с.  193  —  194); 
въ  слав,  списк*,  изд.  Порф.,  называются  1аковъ  и  Худа  согласно  съ  Евангел1еиъ 
братьями  Господними. 

*)  Въ  греч.  21ш^у)у,  въ  слав,  списк'1  бсфир;^. 

*)  (Порф.,  390).  Ср.  еще  генеалог1ю  хронографа  (1Ь.,  403). 

*)  Въ  греч,  Мар&(1V  ха1  тт)у  М«р1ау;  ел.  си.  зваетъ  только  первыхъ  двухъ. 
(Порф.,  ор.  с.  299). 
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скаго  о  врвщон1и  апостоловъ  и  Богородицы  ^):  ^«5ро|А«у  о5V  4V  тоГс 
61то|1V1^I^^^(ае  то5  ауь'оо  2ш^роу(оо  ха1  йХХсс  |^^8V  тсКеГота  ртд|Х'Г)с  йсеа,  АХХос 
|1^^V  хае  тоато,  оте  |^^оVОV  т6V  йуеоV  II8троV  6  Корю;  о^хесае;  Х*ра1  ератг- 
тсо6V,  Пётро;  5б  'АV8рёаV,  ха1  'АV8р6ас  'Хахш^оу  хае  'I<I)аVVт]V•  Оото;  8г 
ТОО;  Хостсоос  ^^аVтас  атгоотоХоос'  ха1  он  т^]V  Дёа7го^VаV  т)^^^<ЬV  в60x6xоV 
'1<1)сЬут]с  о^V  тш  Пвтрш  ера7гтеое7**  *). 

колнко  ^14'к  мироносица.  и)к^  .  три.  ^АниА  фдрииоКА.  бто^а  да- 
^Ар1КА.  тр1т7А  Бд;!^Аии1^А.  НЖ1  при  кшри  поди/А  ГА  д1нрод1«:+  Ср.  еоот* 
в'Ьтствонный  вопросъ  БесЬды  трехъ  святителей  въ  издан1И  Ераеноеель* 
цева  ^)    и  въ  ПарихсЕОЙ  рукописи    №  1631    л.  125  вопр.  2^). 

уКоднко  родисА  д«я»ж«  по  ЕдгоБ^гциинк:  •    и}Б<{;  .  С1лд«к.  правый  сид«. 

КФОрк!  Ь|\0^^%.  >ГрсТ1И  1СААК«.    ^1ТБр1&Тк1  САД11['0Н1&.    ПАП*к1  САДиуИД1&.    Ш1С«Гк1 

ЕЦА.  (1АД«к1  11иАнн1^.  Ср.  Венскую  рукопись  №  247  л.  105  (вопросъ  62)  н 
Парижскую  ^№  1555,  вопр.  1  ^);  въ  ^БесЪд'Ь  трехъ  святителей^^  пом'Ьщ. 
въ  Сборник*  Соловецк,  библ10твки  Л  889  ин  находимъ  вместо  Сиеа — 
Симъу  но  въ  остальноиъ  эта  редакц1я  еще  ближе  подходитъ  къ  нашей^ 
ч^мъ  греческая:  кодико  Ж1  по  бдгок'^1}лн1М  роднсА.  (1АД\к.  д.  I,  Сид1«. 
в.  ви1и^1&.  г.    1сААК%.  ^.  Сад1Псои%.  0.  Сад«онд%.  б.    Б|^А.  ^.    Нц^АННК 

ПрТЧА   (гр.    только    7Грб8рО|10С)  ^). 

в«ПрО      кто    КрТН   /:А](Ай7А      И    |1»АННА.      И   81^    КО^    Кр1Д«А     И    ГА0: 

шкп:     гк  кртн.    1УБок.    прииндя  н^^к  ^'''^'^^    ^^  «итырдш  аггды.  $гм 

еубИвИ1&  вы  /^А^АрТА  ВВ  ЦрКБИ  СЛГАА  СТ^^В.  ТОу  Ж1  И  КрТН  ШЕОЮ.  ^Д^Д- 
рН<?|  КВ(Кр>1сНВВ  А  [ШАИНА  Н^  ГОрЫ  ПриЖСВ.  И  ШПАТк  ВВ  ГОр^  ПОСДА.  Д 
/^А^|^Ар1А    СПАТк    ОуСП1.    И    П0Гр1Б1    ^^0.    ЛОД^^    ТрАШ^О!?».    А    (АД1В    Гк    ИД!    й% 

егнштк.  Т0Ж1  кксс  свА'ЬсА  вАнион  Н0Ц1Н  ев  подоуиоц1к^.  Ближе  всего 
подходитъ  списоБъ,  нов.  въ  рук.  №  122  Тр.-Сер.  Лаврн  ХУ  в.  ^). 


*)  Мхй^пе,  92,  со1.  1076—1077.  Ср.  Порфирьевъ,  ор.  с.  322. 

')  Ср.  еще  МочудьсЕхй,  ор.  с,  44  и  Пакятниви  старинной  русской  1итера- 
туры  т.  Ш,  177. 

')  Красносельцевъ.  Къ  вопросу  о  греческнхъ  источнпкахъ  Бес^ды  трехъ 
святителей.  Одесса  1890,  36. 

•)  Мочу1ЬСК1й,  ор.  с,  93. 

•)  Мочу1ЬСК1Й,  ор.  с,  107,  256. 

*)  Порфирьевъ,  384.  Другую  вар1ац1Ю  представляетъ  списоеъ  „Беседы"  въ 
Паиятнивахъ  стар,  лит.'*  Ш,  173. 

^)  АрхангедьсЕ1й.  Творен1я  отцовъ  церкви  въ  древне-русской  инсьменноств 
I— П.  Казань  1889,  147  -148.  Ср.  еще  Порфирьевъ,  323;  Памятники  отреч.  литер., 
П,  435;  Памятники  старинной  рус.  литер.  Ш,  171. 
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.0^  комя  поЛ|  ^11и(иф«  и^к  цркк!  лир! а:  иж^:  .  лисднн!  глсФк. 
||4;Л*&  (ж.  206  об.)  *Г1ДА  Л1Н  постдки  оурнл  |Ыа  н  ^д^дриж  снд  кд- 
^^[таа.  лр  «том  пол!:*  Ор.  рук*  ^Б  .122  Тр.-Сор.  Лавр.;  ^Прн  кбмъ 
4юа'  ')  м  пр. 

ш%пр  кто  шбр'Ъ^д  1СД  с«  0СЛ1УИ  АНЬ  оурТд  н  ^ДДАр.  Ор.  тагь 
п  м  Пан.  стар.  рус.  ш.  III,  172  ^). 

Прн«гк*тнт  гдЛ  ^  е^тк  (^)  еш^я.  д  осл1к  а^с^^  Ж1Иил1&  а  Авц« 
а4с<гь  чнсдд:  и)к'1;тк.  илспхмсж'''  0стк  цр|^к.  книги  слт%  «т;(дго  ^д- 

С<ЬгД.    Н    НОКДГС.    д    Ж1ННД1к1    |1К11Л    ЕДуАНИЦАу    КННГк!    С^Т    и1л11ТНк1А.    Кк 

мАЖ!  псЕД1<гк  ни  прннкн;?;ти:  Этотъ  вопросъ  чаето  ветр'Ьчается,  какъ 
п  гречеекихъ  епЕсвахъ,  такъ  и  въ  елавяневихъ.  Уважу  н'Ькоторнб:  Па* 
ржжевая  рувомвь  XIV  в.  №  1565  А.,  я.  116— Лё^ее  Ь  тоГс  аа|1аасV 
о  2оХо11Ду..,— В4нс1ьая  №  11  л.  92  об.  е  ^6  326  л.  188  •);  помянутая 
рук.  И.  П.  Б.  въ  статье:  «кии  ндрнцлюмши  н^ко^нкя  и  и)  лшопк 
01{к  тждкокднн*  —  ^Гп1  К1к  пН1^к  Содод«си1ь''  ^).  Статья  эта  взата  изъ 
Пролога  Авпоха  Черноризца  ^). 

,и  пдкн  |И1   АА  понц|<9|Т%  1Ш0  А^^^"*^  Ако*^*    ".  Шб^^^фошл!   соу- 

ДШ1*пЬ1ИНЛ^  М  ^ЪГ^^^^Гк  3^0.    Кк^:    .    СоуД1ДИт41НН  ^СТк  ЛШЖНЦД  НЕСНДД. 

;[^ЕБ«  дггдскк!  ОА%ЖАжин  с%  нем.  нж1  гдААТк  мноша  н  ^^и^л^.  р|кш1 

•рАТСА     КННЖНМДШ    СД0К1Ск1:+     Д    ИЖ1    А*    СЪГ^^Ч'к    е'^О. — АА    ААСТкСА 

е^оу  НБсмын  рд^оулг*^*.  0оотв4тстввннаго  вопроса  въ  другихъ  спнскахъ 
л  не  встр^тнлъ. 

Сл^кдуетъ  сонь  царя  1оаса.  Въ  цвтованномъ  уже  квою  изсл'Ьдован1и 
Мочульсшй  утверждаотъ,  что  этотъ  сонъ  встречается  только  въ  рус- 
«кжхъ  рукопюлхъ.  Въвиду  нахожден1я  сна  въ  нашекъ  Оборник'Ь  шиШе 
это  нужно  признать  неосновательнниъ.  Но  въ  кавоиъ  отношен1Н  болгар* 
свая  редакщя  сна  къ  русской?  Зд-Ьсь  ближе  всего  лежала  задача  опре- 
делить отношеше  къ  списку  „Она'  рукописи  ^,  п.  I.  1618.  Иип.  Публ. 
Библ.  X.  О.  Допаревъ  бвлъ  .настолько  любезенъ,  что  сделалъ  для  неня 
«обствеиноручно  спиоокъ  съ  последней  рукописи^  и  я  получилъ  вовиож* 
иоегь  сличить  оба  списка  полност1ю.  Оказалось,  что  они  не  только  при- 
яадлежатъ    въ  одной   и  той  же  редакц1и,    но  повторяютъ  другъ  друга^ 

^)  Архантельсв1й,  148.  Ср.  также  Порфнрьевъ,  323. 

')  Ср.  также  Архавгельсшй,  133. 

•)  Мочу1ьск1&»  ор.  с,  138,  41,  44. 

*)  1ЫЛ.,  114.  Ср.  еще  Архапгсльск1й,  173,  2-й  столб. 

•)  Ша.  173,  1  ст.  0ф.ебЬуСоО^\е 
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что  уЕозивееть  наобщ1Й  жсточнесъ.  Некоторая  же  раинч1я  объясняются 
иди  сиоибкакя  пяецовъ  или  ж8Я'Ьне11яи,  бодФо  ядя  меа^е  сознатед&ннав^ 
въ  пользу  родного  нар^ч1я.  Вълервоиъ  отношеяхи,  жажется,  болАотмев^ 
спяеовъ  ^.  п.  I.  №  18,  во  второмъ — енисоаъ  нашего  Сборника.  Приведу 
несколько  пряй1ровъ.  ^.  0БАСНТ1СА,  Сб.  иБит1сЛу  0^  сл1^1)  Об.  песлдм- 
инк1»|^    ^.  АК'^  жж'Ь    еу  н4:го,    Об.  дя^:   ж1н«Ь  мн«1:    (еедя  правильво^ 
въ   первонъ    одуча'к!    что   в'Ьроятн'Ьеу    то    иодъ  руками    автора    описка 
Оборннва  1848  года  былъ  спиеокъ,  си'Ьшиваюпмй  ^и^);  ^.  оугдмбМА^ 
Сб.  1Л1'Ьглд,  дкнсдгА  ^.    въ  Об     въ  одномъ  Я'ЬсгЬ    Акис«гд,   въ  остаяь* 
нпхъ    Аяисдгд;    ^.  сасоли  иддонтк  ч*а.    тт'Ьадмцт   модокоу    пой/^о*» 
вндоу,--^болгарек1Й    пиеецъ,    очевидно,    не  понялъ    ж1Ьет11:    сасомд    \и^-- 
донтк  ТА.    нстдЧД|9|||1|?1    д\д>(гко    по  иг^о1;ндим  (ужъ  не  имЪдъ  дя 
онъ  подъ  руками    русекаго  еояска));    ^.    ла1)1н  даснадмда,    Об.  А«Ц1» 
АдяндА    янААдгл^Ь,    о^^спнтк    ^«    (2  р.),    Сб.  иу^д»пнтк;    ^.  ан1ак^л« 
^(О'ГА  дюАн  саядА^^нитн,  Сб. — л^^^дкстнти;  ^.  с«111кАаш11е  сдояо  ежнш 
н    июпАДИкашм    оутрокас    абкна,    Сб.    Б1Ш1ч1^и11в    сдояо    яжнв    н    м 
итддияу  Л|Троб<?1  ^^\\л^  (въ  Сб.  ближе    въ  оригиналу,    но  это,  можетъ 
быть,    вторичное  явдеЕ1е:    пиеецъ  или  редакторъ  могъ  кой-гд'к  св^крять 
переводъ    съ  оригиналомъ    и    иногда   исправлять — вта  черта,    кажется^ 
является  характеристичной  для  литературныхъ  деятелей  Болгар1и  первой 
половины  Х1У  в.);    вм.  фюннка  ^.  ваходимъ  въ  Сб.  болФе  близкое    к^ 
греческоиу  у^ь^е^— финн^ь  (^.  л.  1—8  об.;  Сб.  л.  207—209).  Кром*. 
того    въ  ^•  поел!:    ^дидо    со  юсть  с>г«;(а   Цк^днида'  приписка    на. 
поляхъ:  ^1Акож1  кннгм  р«1г111А  дшого  /^КАНША  дидо  и/^в^нвТ^. 

Тоже  относится  и  къ  сд^ующему  ва  сномъ  толковашю  чашв  Оо^ 
лонона  (такой  же  порядокъ  и  въ  ^.)  ^). 

Л.  210  ТдккокАин!  бУ^*"^*^^-  ^  ска^анТ^  п^н.  Нач.:  тка  н'Ьсто^ 
С1;^01КА4АШ1  (5  и/дди  к%  11^ндшма...  ВсЬхъ  толвован1й  19«  Текстъ  (аа 
исвлючеЩемъ  правопясныхъ  особенностей)  совершенно  еходенъ  гь  напечаг^ 
таннцмъ  въ  XXI  кн.  „$1аг1Пб^  ^),  именно  пом'Ьщенномъ  въ  хронограф*,; 
и-Ькогда  принадлежавшеиъ  Магарапевичу.  Оинаксаривй  еписокъ  '),  повв*^ 
дикому,  древнее!  и  легъ  въ  основанш  нашего,  на  что  укаввваетъ  еход'- 


О  По  списку  ^.  издано  въ  Панятникахъ  древней  внсьмениоотм  т.  С 
•)  Стр.  211-214. 
•)  Напеч.  тамъ  же. 
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109  въ  перевод^к  отх^иявхъ  гречевпхъ  шращенШ.  Подлишикъ,  должно 
{!егь,  отлчался  отъ  яаоечатаиаго  у  М1^1м'а  ')• 

Лп  друга»  Ш)19данпхъ  счмЛ  ^^Ск^орвика^  опгЬчу  вопросопвЪтн 
Аеан&ая,  вопроси  къ  Анастаехю  в  Церковное  Окааанхе  Василш  ^). 

Поел'Ьслов1е  бню  издано  дв^кди:  Срезнамкнмъ  ^)  и  Лавровахъ  ^). 

д.1.  л 819  ОшитскМ  Пашртл  Х1У--ХУй.  Поособенно- 
1Т1П  нравопиеани,  вапоиинаанцаге  отрнвокъ  квъЛ'Ьвтидв,  пасанвой,  по 
оовап  пр.  Порфнргя^  до  1856  г.^  и  отрнвоЕъ  нзъ  Иеаава  Сщрвиа, 
1тс1Щ11ен,  по  мовап  того  я*  Порфирхя,  къ  1389  году,~»слйдуеп 
теета  н  нашу  рукопись  въ  ХХУ  в^Ьку,  а,  руководясь  дааннми  ягака^ 
к»  юацу  ХХУ  в!кка.  Оп1кчу  иАк^орне  бол^е  любопшане  равскавн: 

I.  25  (ообств.  I)  лос>ЬсФН  ^^^^ъ  шцк:  дакд  Л1«г^  о^антс/а  дда^и 
м  1а  гт1Л];ъ  юцд  ндииго  (дси.  лов'Ца  нам«  IV  дагЬ  АгГ<иА«|^д*|2:  глл. 

Д.  27  об.  к«  АА1дД11А^н  С|7;ц|1,  прТнАо;(о  К1^  ам«Ь  ди^А^^юу*  ^Щ^^^ 
а  и4и  софТн  лж!  ак  фдр^м^.  и  пок'Цадш!  «амя  стд^  глж.    шво 

4^1  1Ь  КННОКТн   Ос4|)1А^((А  МЖ!   Кк  СТУ   иТЦД   ИДШ1Г0  анршяа,     1м^ьыИ 

л  шу^инн  С1ГДГ0  г|ааа    ;(а  ад  ндммго.    и  1»в^то;(т    тдлю    стгд^ 

I.  31  об.  лов*ЬАД  йДмь  иНЬсии  ;(^тодмс1Ц«,  сшш1в  вь  Д41|^дна^Тн 
тигоас!.  нно^кмн^:  рТ  и^гкотордд  скА^Ьш!  Ск  сво1Л1к  аоД|^  ви^ликстаоуАцш. 

Л.  34  об.  н  оусш  о  ]^н|И:н  пов'Ьстн  н  мм  сами  п^д^^шдтм?!  и) 
яо1т^шаго  н^вы;[юдш.  а|^го1  ж!  вдшканши  адл^  н  цм^  рданоижрд^но. 
яи  1ЮА11ь  о|:нф4ин  гн11дтхт«Ь|  нг^^лши»  л/нцм  а«  1нд|1«^кин  грддь 
лос-^Ад  (о  юиош'Ь,  ограбивнмжъ  мертвую  дЪвнцу). 

Л.  45  прк>1;ааш1  над|«  дсад  д|&/1  ^ди4мт«  глж.  пко  К  три- 
А1итТл1  тл1рм|1к  рнлгоу  грд  ^сть  мДдъ  ндрнцдшмн  р|у4«илд.  н  с«  "гадлт 
т^^  оАит  ^11Л1ь  ^"1^4^  амнвА  и  А^рроА^Ншиа. 

Л.  46  об.  а|ь  1дн9ис<рк  о^гроа^  ара*Цд  ндд!»  дгголювц^дд  и  лнци^ 
давицА  ли||д.  дигм  кир^  лдвдд  каиаиад^а  гллфн. 

]^   Ш.    «V  ВДАЧгМ^МЬ  в^А^>*'^   ВАД|рЪ||0|'Ь^И. 


•)  М1р1е,  ХХУШ,  со1.  700,  сх. 

')  Обь  атонъ  сжаэаши  сх.  Мо1у1ьеа11,  ер.  с.  1В8— 119. 

»)  «ОйусЬци  и  за»*?»",  ]«  ХХХУ1,  и^Л  ЬХХХ1,  30. 

•)  Ор.  с,  Придож.  13. 

^  Ср.  Швае,  18,  со1.  2«61— 2964. 
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80  в.  е.  р  А  д  ч  Е  н  к  о. 

Л.  69  об.  IV  акеЛ  л,м1нА'к:  лшнж!  дсвд  аан7нд1&,  иг;%  А'1^ткс«гвд 

СЕ'ЬшДСА    Кк    СКИТ%.    Н    НАЛДАШ1    ЩКАШ    ПЛ*Ь|1Н111А    1Г0. 

X  71  об.    *гогож1    АКК|«|  ААн7нлА    IV  ПАч^нкт   п^^Vо^^А^:^ншшя%я^^^ 

П%    КАЖ1НИКД. 

л.  75  IV  Акою  срдп^  итдкнААфн  А^'^гъ  Ароугд  С1С1. 
Л.  80  об.  IV  жж'^  и^кр'Ьпн^^и  вк  «устро!*]^  с%  сноли^  1^. 
.  Д.  84    пг^иА<  н^исогАД    |5ц1^  аангид!    съ  оуиннколи^  1Конм%    и> 

СКН*ГА,      К«    ГО^ИАЛ^    ДТСДИА^      К1^    СКИТЪ    НА1Ж1    ЖИк4гШ1    |5ц«    ДПОДАО.        н 
СЛк1111АКШ1    ШЦИ    П^ТШССТКН!    ^ГО,      Н^ЫАОШ;!^      К1^    Ср^1Н7|    1Г0      в«    ААА1     ^ 

СКИТА  пко  тпрнцик.  ^. 

л.  90  доААфоу  н^^когАА  IVЦоу  ликА^иоу  б«  нлтр^нж  п^^стктк 
и  ср'Ь'п  и41КС1го  стдрцд,  ср'Ьмжми^  ТАЖккми  шср'Ьижжд  з^до. 

л.    93   IV    ЖНТНА   ГТГО   ДНАОННД   новдго. 

л.  100  |5|^«  1АКок%  пок'Ца  нади»:  1щЯ  ахн  рГ  1Ц11  А'АКон^^*  идо- 
^ол1«  («  Бдджжыид|«  1Ппол1«  ионоА1й,  в1к  грд  АНАниуд|«7|  по  пок1д*Ьнноу^ 

ПАТрНДДОвОу   «»Ьк01Г0.    Н    IVБр'^IТ0Д0ДI1    ТААЮ     Н    ННк1^«.  '^.     1ППКЖ    П^И'^ 

11ЛАши^1.  с<Цацла1  ж1  К1^с4гд1й  тнсколоди  п  пд«г^нАр;^од|.  С1  жжд  н^кд* 

6Д|9|АИИЦД    НД1Ж1Д11^  ШДАГНАу    ЛЖДЮШНИИ    ПЛ<|Т1А11^,    и  («  МН%  НА^ОА^   лшоп^ 

^Авн  и  рдБк1НА  н^ж1  нд|'Ьш1^.,  (разскавнвабтся  о  обращен1и  блудница   а 
цротеетахъ  д1абола). 

л,  109  об.  о  жжН:  лр'ЬдкЦ1Ж*1:н  и)  кд1;[Ка. 

л.  1)8  К1  илхоу  Ж1  н  Ароуто!  лридожнкй  ^.    и^Атъ  ^П1  н^ки1г 

Л0В'1^ЖЖ«   6к1    Ш  СЬСА    БДЛ^АНААГО'    Н    ЛО  К(А  АНН    ШЕ^ТАДШКЛ    ^%  БАЛМ.*^ 

лр^^БмкАА  (д]аволъ  зд'Ьеь  также  играотъ  значительную  роль). 

л.  123  ннА  лоБ'1^(«гк  ^кАН'&иши  щъшн  (о  б^еЬ  Зерефер'Ь).  Въ 
вонц'Ь  запись:  Нсписаса  сна  кшга  тр^Ао[д|]  н  дюеовна  0кд[нсндрд3 
|||»д10н  АА  дто  (А  ЦП  покоуг[и]тк  и^нктн  (И|Т|  к[н|]гл<1  Цк  дюп[ас«гн^'Ь2 
иди  1КдигпА^1^  Адидии«А/нт1к  иди  ии%  к[то]  ТАКсвкт  м  6  прокдж       ш 

БД    Д1Т^1    его.    и  IV  СТк    Ал'д.    И    СТГО  1Ш.    Кр1С»ГНТ1А»Ь    И    IV.    Т.Ж    БГОПОСНЬ! 

|5ц%  и  (ТУ  в1диксА1К1^  м:  Б^  НАШ1Д1)?  сдАВА  в«  Б1скоиини  р&к[ы]  в*{:ко^ 

ДД1НН«. 

Въ  разеватриваемой  рукописи  есть  несколько  разсвазовъ,  находя- 
щихъ  еоотв'Ьтетв1е  въ  еборннвЪ  1348  г.  Соноставнвъ '  нхъ  между  еобою,^ 
я  счелъ  возиожнниъ  сд'Ьлать  ел'Ьдующхя  заключешя:  1)  переводъ  Сбор- 
ника 1348  г.    бол'Ье  старый;    2)  переводъ    нашей  рукопнеи    отличается 

О'ф^еб  Ьу  ^^0051С 
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бФШпе!  точностью  сравнительно  съ  иереводомъ  ^Сборника^  (н^которня 
уионешя  отъ  печатнаго  текста  легко  объяснить  оредиолохен1енъ  редакцш, 
Е^еколько  отличающемся  отъ  напечатанной,  или  небрежностью  нисца); 
3)1[ереБодг  ^Сборника'  довольно  свободенъ  и  н'Ьсколько  сокращенъ;  4)авторъ 
юмго  перевода  имЬлъ  въ  рукахъ  переводъ,  подобный  переводу  «Сборника'; 
5)  вовнй  переводъ  относится  ко  вреиени  Бвеимхя.  Я  ограничусь  зд'Ьсь 
соаоставлен1еиъ  в'Ьсколькихъ  и'Ьстъ  изъ  разсказа  о  монахин'Ь,  пресл'Ьдуемой 
моше!  ^).  Об  :  пок'ЦАил  лш4г  р|.  н  софрспТн  Д1Л1|Ж«  егоксЦннкь;  Порф.: 
псгЦа  нал1Ь  н'1^кыи  ;^ртодкЕ1Ц1^ — Ь1Г1-^г1оа':о  тцаГу  6  (р«Х6хреато;.  Греч. 
т;т)хаСо1>а2  передано  въ  Сб.  лмк'1АЦ1и,  въ  Порф.  Бсг^лиьсткоу^^^фн — 
переводъ,  характеристичный  именно  для  времени  ЁввйИ1я.  Тоже  нужно 
ешать  и  о  перевод*:  ^о^^  срроVтсСоооа  т^с  е^ас  ф^Х!*^  черезъ:  „и  скож 
лшн  п^ндсж^*  (въ  Сб.  „н  тпихциал^  ^ло  ское^  АШ1я»).  МоV^атрсос  въ 
Об.  прюри/^нцд;  Пор.  ннто1Ск1н»к;  обх  еГа,  обх  еас.  Сб.  ж  А4ДШ1,  ш  АЩШи; 
Пор.  т  ос*гдкд'Ьдш1,  т  шстАвд'Ь|шн.  Въ  Порф.  переводчикъ  старался 
передать  точно  отт'Ьнки  греческой  р^чи.  Такъ  зд^Ьсь  мы  находимъ:  '^оЪ 
оГхоа  ^Еа>д6V  въ  Сб.  в%и»Ь  доА^оу,  но  Пор.  И7К%11*  дели  (такое 
етреиев1е  точно  передавать  приставки  въ  сложннхъ  словахъ  вообще  евой- 
етвенио  ирои8веден1ямъ  Бвоим1евской  поры).  А  вотъ  черты  (помимо  сход- 
ства въ  внражен1яхъ),  который,  кажется,  указываютъ  на  зависимость  на- 
иего  перевода  отъ  бол*е  стараго,  подобнаго  переводу  Сб  :  ^!)тсатт]ааV  въ 
одноиъ  случа'Ь  переведено  с«л«;?|Ц1аап*,  въ  другомъ  льстать — въ  Сб.  въ 
обеихъ  случаяхъ  л^4гАкц1дв«п&;  пока  аса  Сб.  соотв'Ьтствуетъ  въ  нашемъ 
перевод*  п  о  к  о  р  с  а;  в  ь  греческомъ  соотв.  глагола  н^тъ,  да  и  поко^са 
ве  къ  м'Ьету. 

ВпроченЪу  въ  сравнеши  съ  напечатанными  греческиии  текстами,  раз- 
еизв  нашей  рукописи  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  показываютъ  заи'Ьтное 
различ1е,  но  рабское  сл^Ьдоваше  (въ  противоположность  переводу  Сб.)  ориги- 
налу въ  другвхъ  на  мой  взглядъ  олужитъ  яснымъ  свядАтельствомъ,  что  въ 
первомъ  случае  мы  им'Ьемъ  Д'Ьло  съ  вар1ац1ями  ереческаго  текста. 

р.  II.  Л  90  Номоканонъ  бол%.  ред.  XI V  бп^ка.  Принадлежитъ, 
кажется,  тому  же  писцу,  что  и  иредшествующая  рукопись.  Номоканонъ 
то1  же  редавщи,  что  и  описанный  уже  нами  Румянцевск1Й,  но  полн'Ье. 
Укажу  еодержан1б. 


*)  Перев.  60  главы  Луга,  ^  т 


82  Б.    6.    РАДЧБНВО. 

Л.  1   О  ниоко  о  ирсш. 

Л.  17  об.  д  С1  о  лсст'&дк  с1анш  н  лмлкж  л.  10  об»  мач'ВА 
ДроуГД.  Н  СНА  ^«ЦН  НДА^  ГААйО^  нслок'Цдсшдготнс^ь  посд«Ць  1ГАД 
ИСПОБ'&СТЯТНСА. 

д.  21.  /^длоБ^^ди  о  оуБ1нст«книн  г^'Ь'%. 

л.  25  об.  сты11;(ь  дплк,  о  цГквдд1к. 

л.  26  об.  лрдсидо  о  в4г^оу|^1)|1н;|^  ш»  гдлк!,  н  бк'1^^а  и  гЬсосм 
1М1АЦ1Н  и  ЯНН  окк1  локри,  скк1А  г^лу. 

л.  27  о  л«ддАк7н. 

л.  37  о  (м^'Ен  И1ДН. 

л.  39  и  С1  пдкы  о  щ%ш)^%. 

Л«  54  об.  к«  нстиннол!^^  п^двосддкноу. 

л.  57  об.  IV  прдкндя  с«Есрд  днтТшдГнскдго. 

Л«  71  пдкы  с|  /^дпобН;Аннни  К  /^дконнын^(«  кннг«.  н  с^^одкСТБИ 
н  IV  г;дпр'^Ц1сннк1и;(1^  Ердц^;^«:  н  о  ^ли'мунд^  ст1ЛЖ1;[«  ^одд  н;^ 
Л0А06А1Т%  Бдмстн  10  с*гго  кГцинТд.  и  ш  1ж<  ПО  пл«тн  к^1  к&коул*Ъ 
Ж1  и  о  Б^д^нктдя  рожлдкод«. 

л.  72.  о  к%г;Брдн1Н1нд«. 

л  72  об.  стелена  лрмк!.  л.  74  об.  д  с!  с  ^г^дн^нии^(ъ  рсжАД- 
ко^(*.  л.  75  об.  о  ст1П{|||^(«. 

Л.  83  об.  лоБ1д4гшЛ|  стнн  с«Борн  стк1нд1ь  длд«  н  с<гии;(К  н 
лр4глсБ11к1нд%  оц%.  т^1Т11л\ду  б^к^^  м  быти.  г^дпо&'Цк  ст^(«  сц«. 

Л.  86  сдоБо  стго  1ШДННД  г^ддтссустдго  ш  оустдБ'^  цГк^кнН:л1« 
и  IV  оустржн  лопоБ^стНгмж  с«  бдсл1отш111Д1%  и/к4гстно« 

Нж1  к%  стк1;|^«  Ц71^д  ндилго  дддндсТд  кмТкддго  пдтрТддд  дд|^д1М^«- 

СКДГО    СДОБО    ШГДДБДЖИО     Кк    7ДЛ0б4;Я<^%    БЖНЛИк.     СЯсЬи^.    Шв^«Г111НД1€Ж 

дшрд  н  дотдфинлт  сптнса:  — 

№  47  кол.  Гильферд.  ^).  Между  статьям  еборвни  обращаютъ 
воямаше  переводы  1зь  Григор1я  Сянаита  и  вопроеоотв'Ьты  Аеанаб1я. 
Первые  принадлежать  къ  той  же  редакщя,  что  я  перевода  ]^  35.  Тавъ 
кааъ  посл^Ьдн1й  сборнввъ  по  характеру  пиеыа  предетавляетея  несколько 
бодДе  старыиъ,  то  я  ири  раземотр'Ьв1и  его  укажу  отношен1е  перевода 
въ  оригиналу  и  къ  нашему  саиеку.  ЗдАсь  же  остановлю  вннкаше  на 
вопросахъ  Ант1оха  къ  Аоанас1Ю.  Мы  ветр'Ьчали  уже  эти  вопроса  въ  сбор- 


*>  См.  оипсанхе  въ  „Отчет*  И.  П.  Б.  за  1868  г.".  Спб.  1869,  88-96, 
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шжш%  1348  г.  Для  риэсттрявкекаго  времевя  такая  фарм&  пр(маведбЯ1А 
■ськевноети  представляется  характерястятаой.  Не  только  находвнъ  яного** 
«иевяве  сяясвн  переводншъ  кроязведев1Й  водобваго  рода,  во  ее  вря* 
«Ьпотъ  я  въбол1м  нля  яея^Ье  орягяв&львихъ  вочявев1яхъ,  кавъ  восла<* 
ояхъ  Бвеяя1я  въ  разлячнняъ  ляцаяъ.  Въ  даввояъ  случае  васъ  заввмаетъ 
вояросъ  объ  отвошев1в  вашего  спвска  аъ  водлвввдк;  в  другвяъ  спвскамъ 
(■а  первояъ  влав^Ь,  вовечво,  въ  свиску  Сборввка  1348  г.),  ^оль  яво^ 
гоислеянняъ  въ  южво-славявской  в  древве-русской  ввсьяеввоств.  Къ 
«охах11В1Ю  я  яогъ  сравввть  только  веявопе  отрцвкв  взъ  впвюго  савска 
€ъ  еоотв'ктствевввяв  в'Ьстаяя  другяхъ.  Т^яъ  ве  яен^е^  ян!!  кажется, 
9Т0  совоставлевге  врвводвтъ  къ  сл'Ьдующияъ  бол'Ье  ялв  яен'Ье  в'Ьроятвняъ 
шводаяъ:  1)вереводъ  сборввка  является  отвосвтельво  довольво  свободвоУ 
яередаче!  водлввввка,  ваоборотъ  вереводъ  }Ё  47  отлвчается  букваль-^ 
мстью,  отступлев1я  же  объясвяются  ялв  вЪсколько  отлвчво!  отъ  ваве* 
чатаввой  редакщей  подлвввяка  влв  ведоразуяФв1еяъ  переводчява;  3)гЬяъ 
ю  нбя1ке  вереводъ  №  47  ве  яа  столько  далекъ  отъ  веревода  Сб.,  Ч90^ 
<(а  яожвобнло  сявтать  еговаолв'Ь  саяостоятольвняъ  переводояъ;  4)вм1ъ 
вереводъ  отвосвтся,  во  йсЬп  в'Ьроят1яяъ,  къ  эпох'Ь  Е1зевя1Я,  ва  что  ука- 
лвваетъ  яежду  прочяяъ  стрежлев1е  вередаггь  во  с|авяве&в  ъеЬ  гречеспе 
<(огоиовск1е  теряввы  (я  такняъ  же  обра^кигь,  какъ  ян  ваблюдаеяъ  въ 
другяхъ  вереводвахъ  вронзведея1яхъ  вреяевв  Бвеяя1я)  я  рабское  ва  ят** 
пхъ  нЪетахъ  сл^кдовав1е  орягввалу  (яожво  еще  отя^тять  прядуянвавк 
^еебенянхъ  еуффвксовъ  для  вередачв  греяткпъ  отглагольвнхъ  врилага" 
тельянхъ,  образовав1е  вовнхъ  словъ,  далеко  ве  всегда  удачвыхъ). 

Я  вряведу  вервнй  вопросъ  по  Сборввку,  првчехъ  отя'Ьчу  отлвч1я 
<борн.  текста  греческаго  №  47  в  отступлен1я  отъ  орвгввяда. 
^•Ь^КАЯшж^)  (— 111|Г.)н  к^астик-  ШаIе6ааVте;  )са1  ^тсиоЗёухес  еес 
411С(ж  к&  т^цл  вАннослфнлж  ••  ТрюЙа  6р^оо6а^оV,  М  XврVТ6с  ве6V 
слци  ЕЛ  (^Ц1А  (бмти  г.)  1МЦА  И  еЬде  т6V  Потероц  о\к(яа><;  х(х1  0еоV 
(лоБн«(:Г.)  -ВА  с^л  (выти  Г.)  сна.  бЬок  том  Xе6V,  шааитшс  оехаь  Оео> 
ТАКожд!  ВА  ^ЩА  (быти  Г.)  н  ;^А  еЬае  то  Л^ю^^  ТЬго^а^  теш;  об  Хё- 
<тго,  КАЯо  N1  глсмк  и^(Ь  трн  БЬ!.  ^^1*^^  '^Р^^*^  йаоо;,  оХХ'  6V0|  ха1  {хо- 
нд бА*^**^^  (Г*  еще:  н)  ИНОКА  V0V  ве6V,  ха!  й  [хеу-  Ьа  тсроохо- 
(в*гь  Г.)  КА  (Г.  еще:  •пь*1нл).  н  ацл     Vо5|^^еV  веоу,  ео8т)Аоу  оте  е{;  |10Уар 

»)  п^к'Ь!  оукш...  Г.  ^  , 


84  к.  е.  Р  А  Д  Ч  Е  н  к  о. 

(Г. — вАинсго  т«кл«о  БД  ^кТ1Л«к  н  ^^аXеV  тр$Гд  деоос,  тср681Г)Хо7  Ъхг  еХ- 

локлдн'ЬпАу    Б^додю)    цко    Б%  •)  X7]VсСо|^^еVу  1соXо&еГаIV  ееаар71ес,  ха1 

вАнно7Д^АЛИ1     в'Цоу;9»цл    жиАОБ-  обх  ёVа  |16V0V  ве6V  ебое^шс  тгроохи- 

гол\*  (Г. — пдкы  тр1  БГк1),  »гр  ик^Ь 
(прогдкджо  Г.)  икс  з^^никсткоуш^. 
ЛШ0Г0Б0ЖИ1  киодАф!/  д  ж  влн- 

ИОЛЮу     БОу     БДДГОМкСТН'Ь     КЛДН^^/?!- 

цлсл:  —  *). 

Кб*  .  Б1^ь1УПасид*)слсбо.  нКуб^д^ь  'Атсохр.    'Атсерееррс  6  Хоуо;   ха1    6 

Блгоисти    й^*****    '^Р^    6А**нол    д  трбтсос    х^с  еооб^еи;,    тссатее    (16V'^ 

в%  БО    с%^д^Кл«'БВДЗД^1»  ^)    н*Ь    Б%.  хас  x(|Аа>(иVО(;.    веб;  -^ар    хатаХа(х- 

А1|||  БШ    дггл%.     или    Л.   105    об.  раVа(^6Vос,  обх  еохе  веб;.  Е^1[д^рxоо^^ 

НАШИ.  АШ1к  ТБд^Тн  слф*    с%^А^оу-  ^-уубХоос,  ^)  хас  т^|хехгра;  фи^^^ад  ххь- 

м^гтн  ^)    И1  Л10Ж1Л1ку    кодлш    ПА*1в  о|хагха  ОVxа  хахаХареГу  об  §и^ос|хбдау 

»г*к^ь.  ТБорцоу  л»Ьпо  I  ^)  Бытн  Н1-  тсоаш  |а&ХХоу  аихй  хш  хо6хи)*>  тсоп^х'^ 

доБ'ЬдоАюу  ®).  ТАНН'Ь  БО  скд^Д1Л1>(г,  тсрётсеь  хо  еЬае  ахахоХг^тсхоу;    Миа- 

нитго  Ж1    оуж1  ест*  *1ЮДН0.  »РВА\  х1^реоу    -^ар  ри)р1Со|АеУОУ   обдеу  еахс 

Ж1  ®)  дристТдикСКДА  ^к^А  ^^)  и  т^и-  Хостсоу  8ао|хаСо|1.еуоу,  ОохоЗу  >]  "/Р^^* 

ИПОСТДСЖ&  НЕ«  и;^  ^^).  нн  вдинт  хсаушу  тсеохе;,    хо(1   6  хоохшу  хреао- 


»)  н-Ьтъ  Г. 

•)  по— Г. 

»)  Н1ИСПЫТН0  г. 

*)  нспытокднТзд^ь  пс^идБдГ  и  *1к»гоА!ь  г. 

•)  г.    110(ФИЖНЛ!01. 

•)  г.  — ДГГАЫ    или    НАША    ДША    *ГБД|И    СЛЦ1Л    ПССТИГМЛТМ. 

')  г.  псБдеть. 

•)  г.  нтостижнл^оу, 

•)  г.  тН:л\  Ж1  оуБ«. 

***)  г.  ;(р7стТАн(й  к4грА. 

")  г.    Н    СИДк    Т|Т«СЬСТДвНЫИ   Бк. 
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есть    н1юпгд(И|%    47ил1«    ^Ако^).  тсоатогхо;    веб;    оихе    еГс    еап    т1]у 

ШБо  Ж1  ЖИА0КСТ1Н    о>г^ци  БА(нь*  отсбогаа^у  ау&ра>1со|1ор'{)0(;,  (Ь;ое  *ЁХ- 

сп^д*Гк  ^).  ни  ')  ЛАки  три^  иНгцни  Х1]Ж1>у  тсасбе;  |Аид6иоVта^  оите  1саX^V 

с^.    1ДК0    САМИ    (и  С1Б1    оукрол1А-  трсГс    x^V6;    дбо1,    шатгер    аи1^XшV 

1|11СА  *).     отндн  *)    в^иньскАГо  ВА-  с^7^ёxоVтес.     "Атс«т^б  т^;  *ЕXЦV^X^С 

С1ЮСДОК1СНА  ^).    трАг^А'Ьдно    БШ    к«  |1и{)оХо-[(а;'.  'А^сафето;  ^о^р  бV  хаГс 

тр|;(Ь    11ПостАС1]|[Ь '')    здииого    ел-  тр^а^V  итгоахсгаеоеу  1]  х^с  |1еа;  о^^асас 

фНА*)  кж^во.  и)КА11  в'Ьд'Ьти  тр'Ь-  двохт)с.  пЦV  ейеVа15(Р^10'^^'^6ро5'с« 

1?к  е^Тк^).  1АК0  Ж1  ^®)  ни  гду  ^*)  ни  ^1](1аасV  о5хе  6V»о^11^|1аа^  хогсаХа^еЬ 

помими  ^2)  постигнЛкТИ.    или  по-  т)  811)-(Т1}ааа»а1  Х1  x^);  д8ох>]хо;,  Vо^с 

««Цати  *•)  1Т0    о    Б91?гв^    вул11  аVдра)ШVОс  8»^Vаx2^   ПоЬ^хе;  8а  6оо1 

пАчь  '*)  Л1СЖ1*гь.  кьсн  ко  '^)    ели-  ввоу    хахаХа^еа^ае    6а7С8аоаV,    х1]у 

ко*^).  КА  с«рА|^оул|Фтн  покоусишл!-  ^аохФУ    охеау  хагБ$!шЕог^    хае   5аос 

СА^^),  то  А®)  свои  ст»Ь|1Ь^^)  гони-  XI  тсбр^  ооасос  веоб  еетаГу  -/1^00X1}. 


*)  Г.    НИЖ1    вДИ    6   СкС*ГАК0Д1Ь    *1ДК0ШБдАг1НЬ« 
*)  г.    иКгЖС    ^ЛАШНЧЧН    0ТрШф1    БАСНОСДОСАТЬ. 

•)  г.  НИЖ1. 

*)  г.    1АК0    А^^Гк    А^ОуГА    ШСТОЛф!. 
»)  г.    и)пГ19|ПАИ    (д.  347). 

«)  басносдобТа. 

')  — трТе  с1стАв»Ь^(ь  г. 

•)  ЗЛИНОГО    СЛ|Ц1Ь(ТвА    Г. 

•"^  г.    ПСЕА1ТЬ. 
•«)  н*тъ  г. 
")  ГДАНД1И  г. 

")  г.    П0Д1ЫШД1НДШ. 

*^  г.  НС—;  точная  передача  ираставокъ  также  составляетъ  характерпстиче* 
скую  черту  вашего  списка. 
»*)  *|дмьскии  Г. 
••)  Г.  Ж1. 
»•)  Г.  блн1^и. 

")  Г.    ПОСТИГНЛТИ    Л0>ГкЦ1А11119|. 

»•)  е*тъ  г. 

••)  г.  скол  гЬ|Ь. 
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ли  с^^%  ').  и  ^Аицн  ^)  IV  с;?»фьс>пи&     д7]эау,    тт]у    а^аау   ^^г^щаа^    тд 

Бсг^н;?!    скосят    г^%1ЧЧ$Я1    иг^лг'Ь^и  ^«ди^ае  8уб(х(ту,  ее;  1соV1^]рас  акр^ 

ПдТ«1)1А111|9|СА.  и  "^^ико  ^)  гдлкнтя  авис  Ьетсеооу.  'О  уар  Пат>]р  мае  08о^ 

мнН:ш;Г|  ^).    то  '^)    к«    г^лм    ^^нн  об/  А;  в^^ш  6  хтютб;  бтсогр/ее  7саг»]р, 

ппддош^  ^).     |Ц|11^|1  со     и    б«.    ж  ')[еVV>]аа^(;  ^^  е^^о)  xт^ат6V  осау.  о6&&   а 

ГДК0Ж1    4/ь  ткоржя  ^)     6*"*^     ®Ч^  ^^^     ^*    ^*^    оархьхб;    •[6•^[8VVТ^XаС 

родикь  ^®)  1ДК0Ж1  А^1  творсиА  сйд.  аГо;*  оойе  то    11уе5(1а  то   й^ю^^    ох^ 

ин  си»  1ДКОЖ1  в«с4:к«  пл%»г»Ьн*  ^^)  тохоо  ^Vарш1соо^^Vе5^1а^свр^ура1ГСОV• 

рджддз^^^    ^"*  ^^)-  ""    А)с*    ^'''"М  «^'    арр^^)гоV    хае    ^V8x^раотоV    т& 

1ДКот1    14%*^)    слнсд0А1к  А^*  «л  х^сау^ас  Тр^аЗос  оторхее  1хаат15р10У. 

нжгкгдми    и    Н1    скАЖ1ди    стк1Л  Ка1  (1^)  еГтстд;,  теш;;    отсер   ^^р    та 

•гроЦл  е^Тк  тднпд  ^*).  и  Н1^1.ци  тк  кап  тоото*   |АТ}5в  еГтстц;,    тсо1<о- 

кдко,    ВЫШ1     БО    кдкоксткА  хротгш;    опёр    7^Р    'сро^оу    6   деТос 

есть  С1  ^^).  НИИ1  ^^)  рьци  куид1к  тротго;-  (пг)8ё  еГтсг;;,  пош  Хоуо);  6тсё(> 

ШБ^А1^ол1Ж  кжТи    «икрА^«  *'').    ннжь  7^Р  ^^Р^  ^  ^^^^»  ^оуо;.  'АХХа  тс1- 

рм^и  кдц*(гд1к  сдоБсссл^к  1^).  ^кша  Щ  отеое    е^с  Патера.  {!<)  ереоу>}атд;  8к 

*)  гоннш;?!  Г. 
О  Г.  Ж1. 

•)  Г.    СЛЦ1КСТК0    КЖТС    р1Ц1Н 

•)  н4тъ  г.  Дальше:   и/Д1'&рнтн.. 

•)  — ци  Г. 

•     •       I 
*)  Г.  И7кшб^п:сти  нспцикАшл!. 

*)  Г.  н-Ьтъ. 

*)  г    К1  г^ди|Т|  ^^ии  пр'ккрдтншл;. 

•)  Г.  с%г;лАнь  и. 

***)  Г.    СИА    С^г^ДАНД. 

")  Г.  влсЬкк  пд«т«скы. 
")  Г.  ри^ждсиь  сы 
*•)  Г.  — 1Д1ЬСкии  лдь. 

^*)  Г.  Г.  е  ^пнсАиь  и;?;  нж^^жио  н  нсскдг^днно  0  — таиистко* 

«•)  Мть  Г. 

*•)  И  НС  г. 

")  Г.— ПД1С  ви?  ШБрдг^д  сжткнын  Тис^дг^к. 

*•)  Г. — кинл11  сдовод1ь 
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со  МОКК1  сжт  1до1Со^)  б^ть  «^ 
с4^ун    к«    «>ЦА.    НС   Цискдн   же 

«1|1Н  ^       ЛОКДДН«ЬмСА      СНОКН  ^)      Н1 

Л^д  пгго  ^)  мтч'лмн^  стул  т^ж 

ТДИНкС^ГКД  ^).     Г^АДН      нд    ю^ддньн 

киждл  кс||1ьд1н  ^  шНг  ^).  с*гыл^  и. 
^нясс^у^фнил  ^)  трцл  сндл.  иЦд  ^^) 

ПССЛШ  ПОСД0ушЬГТК0уЛЦ1А^').  СНА  ЖС 

«и^о^  к^тиди  ^*).  ддА  ЖС  пр'Ьстго 

СПДОЛ!»  Г0Д/Г|ЕИ110Д1«  '^)  С«;^ОДА- 
1|М  '^).    "ГОЛЮу    СДАСА    и    Др|1ЖАКА    Н 

*1итк  н  кдАН^Ьинс.  итцоу  кьссдвяжн- 
Т1ДМ.  н  вдннор;днод1оу  в**^  ^^Х 
геу  пдинмоу  |у  ^^^оу.  нинН:  и  лрисно 
и  сь  к«Ьсм  рЬ  (л.  106). 


то  1грй][|1а*  1сроаx6Vее  x6V  Т{•V,  ^-^ 
1СоXо1^рx|^|^оV6V  тэ)V  абтоо  ■уёVV7^спV• 
^V6{^^^6е  то  иV65(Аа  то  йуед^,  |а1/|  ех- 
С1]тйу  то  тт)с  Ау*»'»  Треаб^с  {хиахт)- 
реоV.  ДбОро  ёV  'ЬрдаЬтд,  ха1  5ра  8еа 
тср«у(Аати>V  тт^Хлоуй;  т^с  а-усог?  ха^ 
6{100ооеоо  Треабо;  Т7^V  6(>Vа(А^У'  Па- 
хера  \кЬ  <^Vш^V  (харторойута*  Гоу 
8е  хат(1>дг\»  ра7гтеС6|л8УОУ,  11уби(1а 
8ё  тсауаусоу  су  1е?8ес  1серсатер8с  хотер- 
5(0|леуоу.  Айтб  *)  оо^а  хае  то  храхос, 
ха^  1^  1сроах6ут]ви,  ооу  тш  Патр1  тш 
тгаутохраторе ,  ха1  тй  МоУо^е^уеГ 
оитоб  Гсш,  т^  Кор(ш  т](1бу  '1тг]Оо5 
Хрютчр,  уОу  хае  4в1,  хае  ееЧ  тоб; 
аЛуас  тйу  асшушу.  *А{11]у.  (М1рте, 
ХХУШ,  со1.  597—600). 


')  Г. — СДОвА  сжткно. 

')  г.    и    ПС    НСПкПГОуИ    ВС1}1к. 

•)  г.  снсу. 

*)  г.  н  НС  «сскАтоун  в^'^ко  ^итждсжс. 

*)  г.    К^СГГ^ЖАН    ДГк    С«Гк1Н. 

9  0  .54. 

•)  г.  ж  н^ьнскоул— тацл— с. 

^)  г.    Н    ^^    СДМНМИ    КСЦ1Л1И. 

•)  г.  икдсн'Ь. 

•)  Г.  —  А. 

••)  г.  -Оув1». 

")  г.  и(^тсдс>гкоуЛ||рд« 

")  г.    ДрДОу   к||)1Ае>ИА. 

")  г.  в«  кнд*^  годД|К1«н*(г. 

'*)  Вместо  конца  Сб.  и  греч.  въ  Г.  мы  читаемъ:  н  ГДА  ГДЖфЬ.    еж  ^  ^'^^ 
дюн  щ^^дмсснии  (д.  347  об.)  о  нсд|  же  ^дгонг^кодн,  «того  посдоушАитс. 
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Уаажу  зд!Ьеь  на  адинаковнй  перюодъ  съ  Сборяавонъ  Лё  47  слова 
бтсоотаак;  въ  одной  нолитв^Ь,  переведенной  Бвеинхенъ:  ^влки?  гн  сГ  ей- 

ЛДЛ1Ц    НЖ1    К1    «ГрТГ    (1&СТА11%    Н    в«    6ЛИИ0Л1Ж    СДАСИЛ1ЫИ''...  ^ 

Перехожу  къ  разеиотр!Ьн1ю  отношешя  нашнхъ  списковъ  къ  друпнъ. 
Между  9ТИМ1  дослЪдннмн  я  нашелъ  два,  которые  представляютъ  точныл 
иоп1н,  если  не  нашихъ  еаисковъу  то  весьма  близкихъ  нъннп.  РазумЪю^ 
сшскн  вопроеовъ,  пои'Ьщенные  въ  сборникахъ  ЛВ  154  Б1ев,  Дух.  Ак.  я 
ЛБ  116  Почаев.  Лав.  ПервнИ  енисокъ  находить  полное  соотв!Ьтств1е  въ 
ЛБ  47.  Что  касается  отношен1я  Поч.  къ  сборнику  1848  г.,  то  вдЪеь 
ножно  отм'Ьтить  следующее:  енисокъ  Поч.  неподонъ  въсравнеши  съ  Сб.: 
въ  немъ  всего  113  вопросовъ,  но  зам'Ьчательно,  что  вс'Ь  вопросы,  внау- 
щенныо  въ  Сб.,  выпущены  также  и  въ  Поч.  списк'Ь^);  отв^Ьтоиъ  наСХ  вопросъ 
служитъ,  какъ  и  въ  Сб.,  отвФтъ  греч.  текста  на  СХ1  в.;  переписчнкъ 
вообще  буквально  копируетъ  енисокъ  или  нашъ,  или  нодобный,  чЪшъ 
объясняются  н'Ькоторыя  безсмыслнцы  Поч.  Писецъ  иногда,  очевидно,  не 
сногъ  разобрать  слова  или  не  понялъ  оборота  и  старался  осгаслить  его:  въ 
результате  неподходящее  выражеше  или  безеиысленная  фраза;  въ  очень 
р'Ьдкихъ  случаяхъ  отлич1я  являются  результатонъ  св'Ьрокъ  съ  оригиналомъ; 
фразеолопя  общая  съ  Сбор.,  только  Поч.  посл'Ьдовательн'Ье,  притонъ 
терминолог]я  въ  Поч.  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  отражаетъ  вл]яше  Бвеи- 
Н1евской  школы.  Бакъ  бы  то  ни  было^  ъсЛ  эти  отлнч1я  на  столько  но- 
значительны,  что  представляется  вполн'Ь  возможнымъ  отправляться  отъ 
Поч.  списка  при  опред'Ьлев1и  01иошен1Я  другихъ  спяековъ  къ  той  редак- 
щи,  древн'Ьйшвнъ  предетавителемъ  которой  является  списокъ  ]348  года. 

Прежде  всего  объ  отношен1и  древиМшаго  иеревода  вопросовъ  еъ 
нашинъ.  Таковой  представленъ  въ  Сборн.  ХП— Х1П  в.  Тронц.-Серг.  Лавр. 
^^  12^)  и  въ  «Изборник'Ь''  Святослава  1076  года.  Г.  Архангельск1Й 
находитъ  возиожнынъ  отвести  эти  списки  къ  разлячнынъ  редакщямъ.  Мн'Ъ 
кажется,  что  н^тъ  никакихъ  основан1Й  для  такого  вывода«  И  спнсокъ 
Тр.-Серг.  Лавр,  ножетъ  предсгавлять  начальные,  а  Изборннкъ  посл'Ьдуюпце 
вопросы  одного  и  того  же  перевода.  Посл'Ьлн]й  же  вопросъ  рук.  Тр.-Серг., 
по  всей  в'Ьроятности,  взятъ  изъ  другого  греческаго  источника,  такъ  какъ 


*)  Оырку,  ор.  с.  т.  I  в.  2,  стр.  86. 

')  Зато  отв11Тъ  на  187  вопросъ  пом'Ьщенъ  ц-Ьливомъ. 

•)  См.  Архангельск1й,  ор.  с.  1—11,  16—19. 
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«1%  не  п-Ьеть  ничего  почти  общго  еъ  еоотв'Ьтетвующинъ  вопросоотв'Ьтоиъ 
офддиинина.  Сопоетанивъ  епиеокъ  Поя.  еъ  помянутыми,  я  нашелъ,  что 
ш  лежали  въ  оеяован1и  перваго,  и,  еели  въ  начальннхъ  вопросахъ  ми 
З111члемъ  значитольаня  укдонешя,  точ'Ьмъ  дальше,  т'Ьмътекетъ  1848  г. 
блже  м  лроето  иовторяетъ  (что  психологически  вполн'Ь  естественно)  спи- 
соЕЪ  «Изборника*. 

Такнмъ  образомь  мы  находниъ:  тоб  ^ото;  тобтоо  Т.  от%  соуц1Ь- 
счх*  ли  ск«(:т4  С1гс;  П.  55  сац|1а  лн  кНгкд  С1Ро;  т]  тгроафеаес  въ  обонхъ 
оереводится  мисль,  между  т'Ьиъ  какъ  в'ь  №  47  находимь  протволеМе-^ 
вг  лух'Ь  Бквии1евской  школы;  (хо&ебоутси  Т.  п^ШАДАЮтк  боса;  [1.сда1.;9>  ; 
о^ро^кАУ  с^VВршV;  т.  Н1сал1Ы(4киЫ11  *|длн;  П.  1:^1  *1АЛн;  §:а  тт)у  б1гбр7]7а>1ог^; 
Т.  П|1^ортв«>иь;  П.  г^А  п^»Ь^ор1тво;  ^йр]1ТАо^  отрдкникжТ.;  П.  1»тров- 
нна;  атгохтеЬае  въ  обонхъ  спискахъ  оулю^ти.  Пе|>еводъ  Под.,  а  сле- 
довательно и  Сб.,  отличается  вообще  большей  точностью,  хотя  не  всегда 
стреилен1е  приблизиться  къ  греческому  тексту  бываетъ  удачнымъ,  и  н'Ь- 
каторвмъ  поновлетемъ  языка  и^  по  вс^мъ  в'Ьрояяямъ,  по  происхожденш 
относится  именно  къ  первой  иоловннЪ  XIV  в^ка. 

Сопоставлю  еще  1 1 3  вопросъ  по  Почаев.  рук.  со  спискомъ  Шборника. 

Избери.  Почаев. 

Виико»  и  вьсЬмь  искомою,  рокъ  ли  6|днко  в'&дш    и^^йщи    и    ск^ди 

хощеиъ  рещи  чдев^че   житию    или  (л.  391  об.)  дш  искод^с!.  |окк  дн 

ни  аще  ли  рокъ  юсть  то  како  рече  Д01||Г  ^сц1н  нд^жци   ^дпьско  жнт11, 

дк^ъ  къ  боу    не  възведи  мене    въ  ндн  ин.    ац1С  со  роКк  ^,    *го  кдко 

пр1половлени1б  днии  моихъ  аще  ли  ака«  ^  к«  соу,    м  ка^кслн  дин1 

н^сть  рока,    то  како   пакы    тъжде  к«  пр4:лодокдж11  дни  д\ои.  "дцл  дн 

ГАоть.  се  пАдию  измерены  положилъ  н*!:  рокд.    кдко  пдкы  таж1   гд1тц 

1БС1  дни  МОП.    аще  ли  пакы    рокъ  и  падТа  н|^д«*ёр1нн   подожндь   ^т 

•есть,    то   како    солоионъ   рече    не  дни  дю^,    а1|и  дн    пакы    рокь   0, 

боуди  жестокъ   ни  нечьстивъ   з'Ьло.  *го    како    содшд^онь  рс.    ни    сДдн 

да  не  оуиьреши.  въ  безгодию  свою,  жсстокь  н  н1*1нстнкк  в'Ьди),  да  н1 

ДАЕште  юсть  оуиирати  въ  безгодию.  оуд|^с111н    к%  сцгоди  сбо!   да  аци 

то  како  дроугнигь  изволнса  глати.  б  "^^  к1г^Род||  «умн^АТн,   то  како 

ЕЛЮ  «ЪИрЬТИ     НаВОДАТЬСА     рОКОМЪ       %^Г%^^А\к.  Нг^КОДН  ГДАТН.  ГАКО  С«Д1р1к- 

Х1зньннмъ  кончАвъшемъсА.  какоже     тн  накодатса,  ^окод1к  жи^ньпндгь 
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и  бзеки1.  I  нгаевьгигЬненъ  жявота     коя^мсшка»  кано  ж1   н  ^г^1Кк1и   н 
прошьшенъ  приложилъ  ттъ  бгъ.        иннсмтНгиФли»     жнвотд     лршс- 

шндиь  (зк!),  лрндожилк  ^  п. 

ОТЪВЪТ.  ШКЧьТЬ. 

Пр'ЬноуДрОСТЫЫЯ  1СТОЧЬН0КЪ.    I    В6-       П^'Ьд|Яа;0СТ1Ш    НСТ0*1ННКЬ,    и  кмн* 

ливни     еъсоудъ     вид'Ьнвм     пяулъ  кын  с«с/?|  кФд«Ъни  пдкм1&  длль.  к« 

аплъ.    въ  воренфиоиъ   пиша   речо.  ко^тТи>л«к  пиша  ^Т,    нж1  бо   (л. 

иже  бо  недоетойн'Ь  меть  хл'Ьбъ    еъ  392)  тАонн'Ь  Тдсти  ^д^^к  н  пмтк 

или  лиють  цА^тяч  ревъше  връвь  гнд|.  *1Дша,    |1КШ1    крмь   гна  с;?»'   с1Б'& 

соудъ  себ'Ь  |деть  и  аиють  и  пр.  О-  меть  и  Л11тк  и  пр. 

Что  вясаетея  руссвихъ  спиевовъ  ХУ — ХУП  в'Ьковъ,  то,  поввди- 
ножу,  ихъ  можно  евесть  въ  тремъ  редякц1янъ.  Именно  еписви  Тр.-Сор. 
Лав.  1418  г.  и  ^ё  166  ХУ1  в.')  относится  въ  той  жо  редавщи,  что 
и  списовъ  ^^  47.  ^ё  259  Каз.  Дух.  Ав.  ХУП  в.  соодиняетъ  особеввости 
редавщй  Сборн.  и  ^ё  47,  а  въ  иныхъ  елучаяхъ  отетупаетъ  отъ  обЪихъ 
и  представляетъ  новый  переводъ  ^).  Составитель  списка,  пом'Ьщ.  въ  Сб. 
Солов,  б.  №  1 29,  также,  повидямому,  им'Ьлъ  предъ  собою  еписви  об^кихъ 
редавц1Й,  но  держался  главнымъ  образомъ  редавщй  №  47,  позволяя,  однаво, 
иногда  изи'Ьнять  ныражен1я  или  предлагать  свой  собственный  переводъ. 
Главное  отлич1е  отъ  спис!са  №  47  то,  что  зд'Ьсь  помещены  вопросы,  не 
находящ1еся  въ  послФднсмъ  и  представленные  тольво  редавщеК  типа 
, Сборника*.  Еажотся,  авторъ  здЪсь  им^лъ  подъ  рувами  текстъ,  близв1Й 


*)  Шимановск1Й,  122.  Гре^.  Тб  [лш^са  ха1  тгоХоОрбХХт^хоу,  ха1  о)^**6у  пара 
тгаухшу  С11Хо6|АвУОУ  ороу  8вХо)хву  Х^ув1У  15^в1У  Т7|у  тоб  ау&р(0~оо  С®'})^,  "Ч  о5;  Е1 
{му  1^ар  оро;  Е9Т1,  тгш;  ^т)91У  6  йар1$  т^  ве^*  „Мт)  «уа^а*]^^^  |^<  !>  тци'ов! 
'У)|1вр4у  |1оо,  е16с  оих  копу  оро;,  1го^(  тХгу  &  абхос  Хс^рвс*  *1$ои  п^Хоюта^  1^ 
та^  у^\^^ра^  |100.  Е1  &•  1саХ1У  брос  «отц  1гш;  6  ЕоХо|&а>у  97)01*  ,,М'Ц')^суоо  охХт^ро;, 
(11Г|8е  азврт);  11с1  поХо,  Ьа  |^1^  а1соваУ1д;  «у  оо  ха1р(р  осо**.  Е!  ооу  1от1У  шу  оо 
хафф  окобаусТу,  «ш;  тю1у  ебо^с  Хвуну,  8x1  8ауахо1  (тга^оуха!,  тшу  8ршу  х^; 
Сш1^;  9сХ1Г|рш8вухшу,  пш;  6б  ха1  хер  ^ЕС€х{^е  ха1  хо1(  К1Уб01ха1С  С<|>Т)у  6  вебе  а1т1Г]оа 
р1в'.ос  1:роаа8т|хеу;  'Атгох.  *Н  х-^с  оо^рСа;  Щ^Г1,  х6  [леуа  во^вгоу  т^;  ^^«зшср;, 
ПаоХос  6  а1совтоХо;,  %^М  КоргувЬос  ^ра^<лу  9401У  'О  *(ар  ауа^'сос  аовсшу  тоу 
архоу  ха1  1г{уо>у  х6  аТрк»  тоО  КорСоо,  хрТ|1а  ваох<р  щаЫшк  тт  туц'^..  М1^ое, 
I  с,  ео1.  668. 

•)  Архангельск!»,  ор.  с.  I-  И,  19—21,  23—26. 

»)  Ша.  21-23,  26-33,  35-37,  49-58. 
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памесу  Сборника,  во  дМфтвовияъ  1гора8до  .би^е^еаноароатедьи^,  почему 
шоди1%  значительный  уклоневш  отъ  иеревода  «Сборника^  ^). 

Вс^ъ  вонроеовъ  въ  «Оборвнк'Ь''  1348  ^?.  .128— иежду  вннущея- 
вин  находятся  вопроса  о  дурныхъ  цравнтедяхъ  н  духовевсФВ'Ь.  Бъ 
X  47 — 133  вопроса. 

Сборннкъ  >1  35  полуует.  ХУ  в^О)  Характеръ  статей  сборника  по 
вреннуществу  аскетвческ1Й,  н  иритомъ  этл  статьи  представдлютъ  переводы 
ввеано  аскетовъ-иистивовъ  (Грягор1я  Синанта,  Симеона  Богослова,  Фидоеея 
вонлха  и  друг.)  ^.  Ш  характеру  письма  сборннкъ  напомииаетъ  не  только 
разснотр'Ьнння  нами  рукописи  Порфир,  собрашя,  но  и  сщо  болЬе  первый 
оочеркъ  сборника  1345  г.  Н:Ькоторыя  падеографичеек1я  черты:  с1'Ьшен1е 
а  I  ы  ухе  по  цравоаас!1нш  часто  трудно  бываотъ  различить  ъшь,  такъ 
икъ  оба  знака  снабжены  чорточидми  съ  л'Ьвой  стороны  (подобная  черта 
свойственна  и  вышоуиохянутымъ  Порфирьевскимъ  руиоиисямъ);  4  или 
даже  5  родовъ  о:  обыкновенное,  широкое  о,  ш  (иногда  оо)  и  О;  ^  узкое 
в  шрокоо,  но  смешиваются;  передъ  гласиымъ  7;  (^  оу  и  6  или  напсчат. 
въ  вид'Ь  о  съ  двумя  расходящимися  черточками  надъ  нимъ — первые  два 
преобладаютъ;  Д!^  и  б^)«  Надъ  началышмъ  гласнымъ  и  надъ  и  ставится 
точка  и  удареа10  или  иридыхаше  тонкое  или  густое  и  ударен1е,  или  точка 
1  приднханхе,  иди  черта  и  придыхаихо,  или  одно  цридыхаше,  точка, 
додукруглая  черта^  прямая  черта,  туиое  уларен1е,  заакъ  краткости 
(р1дко),  нзр^Ьдка  черта  въ  внд'Ь  угла.  Тоже  наблюдается  надъвторымъ 
и&саымъ  въ  серединД  с^овъ,  но  рЬже  ^)  (аред^|огъ  Ю  всегда  беаъ  зндч- 
Еовъ).  Полукруглая  черта  ставится  иногда  надъ  а,  <ъ  (прешвуцественао 
въ  форнахъ  отъ  сы);  надъ  н'Ькоторыми  согласными  также  иногд21  ста- 
ввтся  полукруглая  черта  или  придыхаиае  (гдавнымъ  образоиъ  надъ 
м,  д  и  т),    можотъ  быть,    въ  нФкоторыхъ    случаихъ    служа  паеркомъ. 


О  См.  ПорфиръевЪу  ор.  с.  327  ел.  О  вопросоотв-Ьтахъ  Аеанас!я  въ  слав,  пе- 
реводахъ  см.  Архангельск1&,  ор.  с.  I— П,  9-89.  Покравви  я  дооолновхя  предста- 
ияетъ  статья  П.  В.  Владнмхрова:  „Шъ  исторхи  древне-русскоА  письменности'^. 
яЧтешя  въ  Истор.  Общ.  Нестора-л-Ьтоипеца",  IX,  отд.  IV,  Бпблюграф1я,  17-23. 

•)  См.  оонсанхе  сборника  въ  „ОтчетЬ**  за  1868  г,,  стр.  62-65. 

')  Въ  одномъ  м'^гЬ  я  нашелъ  иереходную  букву  отъ  ^  къоозднЬйтеиу  з* 
Изредка  встречается  ижица:  УПоЛ'ДКони;  черты  сливай  справа  оно  у  г  (подобно 
Об.  Ш5  г.)  сильно  опускаются  внизъ,  равно  какъ  черта  слЬва  у  1ь  внпзъ,  равно 
шъ  л^^вая. 

*)  Любопытно»  что  никакихъ  значковъ  не  ставится,  плп  второй  гласный  юсъ. 


92  в.  е.  р  А  д  ч  в  н  к  о. 

Бели  два  н  стоять  рядонъ,  то  ставится  или  надъ  обоими  или  надъ 
первыиь  заакй  приднхаахя  иди  дв'Ь  точки.  ДвЪ  чертн  съ  ваклононъ 
вправо  ставятся  надъ  #  въ  С1,  а  въ  тд,  о  въ  то^  ъ  въ  1%,  $ъ  въ  Ак*^» 
даже  надъ  ы  въ  лдкы  (встр'Ьтилъ  два  раза),  ш  въ  оук-ш,  и  въ  ){оамн 
и  три.  Въ  н'ккоторахъ  словахъ  разстаилонн  ударен1я» 

Между  статьями  сборника  заслуживаютъ  вниматя  слово  изъ  Мар* 
гарита  и  аереводъ  произведен!!!  Григоргя  Синаита.  Первое  приналлежитъ 
къ  одной  редакц'ш  съ  словомъ,  пом-Ьщешымъ  иъ  болгарекомъ  сиис1С'Ь 
Маргарита  Х1У  в.  Между  произведен]яни  Синаита  находимъ  так]я,  ко- 
торнхъ  Н'Ьтъ  у  М1^пв'а.  Такъ  статья:  „о  кцглмкки  и  литк'Ь  *)  пред* 
ставлена  здфеь  въ  12  главахъ.  ЗлгЬиъ  мы  находииъ:  «о  подшсло  илш 
Ж1  к«(ч:  грп:  см^ъшаца  (л.  100  об.):  ,,0  б''^*  '^^^^  ^"(^  "^'"^  и^АИк  к« 
К9МИ  н  пд«тн.  1Т0  ^сч'ъ  срдм».  н  кто  иони«.  и  К«ССОр^|ЖкСТИО  БС* 
жТ^  (л.  85  сб.);  »о  *1стырс;^&  сциипоид^лдстки.  и  кодижди  (циннонй- 
чждстко  ГД1ТСЖ.  н  б^ижлн  рд^А'Ьд'Ьб'^^'*^  вустданос  кнл'^гиТб^  (л-  86); 
^0  цГковнил**  (ц|:И11онд1ждсч'аи^  (л.  86  сб.);   ^ко1  6  с^'Ь^^н'^^го  влйи«- 

СТМНАГО    ЖИТ1ДСТКД    0у'СТрО9М?б'*    (Ш.)^);    „о    С1}11Г1Н0ИД*1АДСТИИ^     .1.    87; 

^*1То  ^  елинстлаидро  жнт1Д%сткд  б'К!  по  лосроА*(гтН2Д11  сцлиие11д*1жл- 
стио,  и  кдко  с«ар%111Дб'ГСА^  (л.  87);  „тл%кокднТ|  о  рд^д^и.  сциниоид- 
1АДНДГ0  ^?стро0мТд*  л.  87  об.;  ^  гкрдг^оадиТд  ко^гождо  истина*  л.  88: 
9^01  9  9Ж1  по  иио1'>скод1оу  жнт|дь(тиеу  сцииионд^адТз.  и  кдко  по 
ЛокрА''^^ли  ^^п^^о^^^ччл^''  •)  (л.  88  об.);  ^1»  ссрд^'Ь  ^^рдкд  ино^кгкдгс 
иу^»1гднТ4*  (1Ь.)*);  ,*1То  слт*  шсрд^и  цГкаи1<*о  сц1тиоид*1Адидго  йтре- 
и?А*  (|Ь.)^);  ,оустдки  вгокид'Ьтмт'и*  {А.  89  об.):  ,о  покиноядии  ?! 
п^сдоушдни^  (л.  89  об.).  Переводъ  принадлсжитъ  къ  одной  редакц1и 
со  списками  №  47  и  №  92^^  Син.  Б:|бл.  и  возникъ,  но  всЬмъ  н'Ьроя- 
Т1ямъ,  во  второй  половин'Ь  XIV  в.,  такъ  какъ  въ  особенностяхъ  языка 
сказывается  литературная  школа  этого  времени.  Дтя  образца  приведу 
отрнвокъ  изъ  Синаита,  отм'Ьтивъ  вар1нц1к1  ^^  47. 


»^  Ср.  М1дпе,  150,  со1.  1305  -1312. 
■)  Почаев.  №  116  л.  62-63. 
•)  Ш<1.,  л.  63-63  об. 
••  Шй.,  л.  64. 
•)  1Ь1(1.,  л.  64-66. 
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^1ДН1Д  9,  АЖ1  к^ккмн  ксд^Цин  с«л\ртныА  ^)  чдии  (^,  с%а|Гть  и 
1«|  Еид*Цтл1н  ^Асщл^тшп    иди  лдкы^     ся  б|»д*Цм1а  ^)  ш  т'&дд  дшн 

тпрЯПИ!!  ')  С«Д1йТ«  9,  рдг^р^ШЖ!!  ЛШИ  С^  Би7Д>Ци1А^)  Ш  Т'(гД{С1.  ^А^^'Ь- 
вНЖ!    АШИШкк^)    9,    СЖ1    СЖТКИОА    (ИДОА^)    рА^ДЛ|М1Н1С    (итЬдШ.    *МША 

(!.  орстн  д«?||ивн  по  скмотржТм  '^)  к«  н'Ькыд^ж  р|^гс^нТ|.  иди  пдкы 
юсА^%жнос  ПДЛСН11.  1Ж1  с%  ги'(жол1«  ц;с*г^||ПД1Н19: — ^дигд  пдкы  0,  "{Ж!  и) 
сжтандго  ндсдджшТд  нг^ствъпитмно!  кь  К11Д*к||1Ю  ^)  гадистко  д!](д  иди 
П1Ш  1дии  9*  и}БЖ1иТд  м  кими  с«д1Шда  е^'^^'^^^сндго  нг^(тл^лдснг@  ^). 

Рукопись  М  во  той  хо  колл.  ^®)  по  особснностямъ  правописан1Я 
дмхна  быть  отнесеиа  |;'ь  XIV  вЪку«  Изъ  иалоографичеекихъ  чертъ  от- 
гкчу  схолноо  напиеаа1е  юсовъ,  что  еилыю  затрудцметъ  возможность  ихъ 
разлнчеть.  Вообще  же  но  характеру  циеьна  рукопись  бляже  всего  подхо* 
Д1гь  къ  :1аключительнымъ  статьянъ  сборника  1345  года.  По  содержашю 
предстакляетъ  отрниокъ  иаъ  Паренссиса,  ин]^ццо  изъ  7-го  и  8-го  Нака- 
ЙП1Я  *^). 

М  81  ^^),  Также,  по  всЬиъ  в4роят1ямъ,  относится  къ  XIV  в-Ьку. 
Оти'кчу  н'Ькоторыя  статьи: 

Л.  2  безъ  начала  аскетическое  поучепЕе,  гд'Ь  сравнивается  душа  съ 
доюиъ.  Произведее1е  переводное,  но  въ  переводЬ  находииъ  чисто<-народ- 
ння  внражен1я,  дающ1Я  представлсв1е  о  бомарскомь  жиъщ.^:   ,[к11€]го 

^9уД1СИ«     П(1ДИ*ГИСА     ИС    А10ЖС     .    ГДДШК1    Ж1    1ДД;7|1|ЛН    гиен,     СКИМ'А     и 

ксксши.    г^диА  и  скоаЛ'д  и  Кб1|ир1^д.    Ты  оуки?  *1АЛо    дош!    (и^нсти 


»)  —  л  -V  47. 

*)  рдг^дЛ|ПСП11  1Ы(1.  Очевидно,  въ  №  35  описка.    Это  указываетъ,  что  п  №  35 
то1ько  списокь. 
*)  —л  1Ыа. 
*)  ПАКМ    ДШИ  1Ъ1(1. 

•)—;?;  1ЬМ. 
')  —  «  1Ыа. 

^     *)  ПОЧ.  1.  66  -  66  об. 

••)  Описанге  рукописи  въ  „Отчет1Ь%  143. 

")  Ср.  ЕрЬгаетп!  8уп  орега  оттиа  а  Аззетапю  II,  р.  81-82. 

*')  ^Отчетъ",  148  - 149. 

ищ\{\1е6  Ьу  Сл00^1С 


94  к.  е.  р  А.  д  ч  Е  н  к  о. 

Аол1%.  штр'Ьбикь  н  к%нт  Цб|«гь  гнои,  н  поит%  поли     ло4№.  пол'кн 

ЕО^Я,    ЧНг^т     Н    Б«С*ГДвНКк    КрДТД    г^Д<ГвСр     Лр'Ь^^аЗЙ!^      и    «ТОГДА    покддн 

^ол1«.    н  гадожь  кд««1к    лостдси    п'^шйгя%    н  (К'Ьтилник&    и  пр^м 


сцинпики  н  П0Л1СДИ  н\%  м  млт^Лх  сктворш!  1»сн:вАТк  доа^ж.    «тогда 

ПОС«ТДКН    БД!«С«Т1ДН.    И    ^ТДД    КЖСМИСА    Д0Д«0^рДт1<Т1ДЪ^    ПО<«ТДВН    ^'*^1     ^о- 

фнии.  г:ддто  и  гри^ри?  и  и1д1ждА  и  срдшид  н  ии^тожс  и^те^^вишн. 
к  смиу  Ж1  Пд«тр1Бно  «|'и  есть  и  «ог^джтг!  с««гворити  и  К^ДТД^  ПОС«ГА* 
кнтн.  дд  N1  л^  и^бкпдеу  прн](0Д|М)11и  «тд«тТ|  н  рд|^е1«жницн  и  теолм- 
■тд«Т1лТ|  л^«Ъ  врд«ти,  н  слитн  мтлгщ^ч''... 

Л.  2  «т%жд|  рГ.  б^дд  НСД1Д  лок«1:дд  идд|«.  ико  с*(гдА1|1оу  лш  н'к- 
котдд  сди|^«  с«тго  шцд  дмкдрТд  прТидош/?!  ^  с^дтТн  Ш  ДД1^ДНДрТЛ|. 

Л.    10    об.    СТГО    ДИДС«ТДС1Д    С1ИДНСКДГи7+  ТрТ  К1  ПИСДНИ    СОДА    (иБ^«к^ 
«ТД1Л1Ж. 

л.  12  (V  поиин  стго  гдсндТд  Б%лр'с. 

Л.   18  ш  стго  кдрсдноуфТд. 

Л.  16    стго    1СДАКД;    л.   17    исддкокш  +  прмдд    лшсдь    ^дкодмбТа 

К1ЛДДД;9»Ц1И    ДШИ    Кк    ЖИБОТк. 

л.   18  «гдк  /дАтооустдго,  ш  кориидскдго  лосдджд. 
л.  19  об.  ЛНЛ1НН0К0+  Нач.:    ^%  дкбд  пимин«.  икож!    и(«то^ннк& 
НА«4<9;  сл1рдд%  лшог%... 

л    21   с*гсп!.  д.  о  шв^^жсии  мирд  соустндго  жи«г1д.   Нач.:  е^^Ц^ 
н^к  1гуптд  и  фдрди^ид  Цытн  н  б'&ждтн  )^01^^л\%  к^сЬко  ДЮУСМ  И«Ьк01ГО 

Н    АШ    ^ОДДТДД    К%    БОу    1%    БАИ    «Гр*ЬБОуСА\%. 

л.  22  г^ДА«тоэустоко  ш  дндрТдидя. 

л.  22  об.   прпБНАГо  шцд  11ДШ1Г0  ст|фдид  ш  Б%д'{гни^(А  кжсжофни. 

вЖ1    К%    СТЛЛ    Н1Д<1дА,    и    КАЛрД^ННКЫ    ГОСЛОСКЫА    0у1НИ1ИиД1.    ПОК«ЬсФН 

*|10дны  в'^ди;. 

л.  25  об.    лрпБндго    шцд  ИДШ1Г0    с<Т1фАИД  дТктсмго.    г^длок«^н 

о    и}р1КШН^((А    АШрД,    и    1ДЖ1    Б%    А«нр'&. 

л.  27  стго  %^^'шк  сургидн-  Нач.:  прдко  жнти  жмдкин  сА|1р1нТ| 
длжи. 

л.  28  и)  ГАдкн|^и«  стго  А1дркд  скнскдго. 

л.  36    ш  лотнын  К1ДИКДДГ0  КДСНА1Д.    Нач.:    с&  кротости^!  даьжс 

«Тк  .. 
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ж.  37  Нила  ш  блЛ|А'Ь.  Нач.:  ■^'Ъдодиьлрн  рджддпгь  к«^лр1Ь'КА- 
им... — отлчной  редакц1н  отъ  сборпва  1348  г.  (л.  85)  и  од1на&овой 
л  Поч.  )в  116  (л.  456  сб.). 

Характеристяченъ  для  разеиатриваеиой  »пох0  разеказъ  воскреешаго 
юааха  о  видФнхи  рая  ■  ада.  Листа  перепутаны^  и  поэтону  разсказъ 
разбросав^  по  разлжчншгь  и'кстаж'ь  рукописи. 

/,  И^  59  отд.  $р.  Толст.  Марраритъ  болг.  ред.  XIV  в.  полууст. 
Пм'кщенн  слова  о  иепостижинонъ,  противъ  {удееЕЪ,  о  Хов'Ь  и  о  Адаи'к. 
Въобразецъ  язвка  приведу  отрнвокъ  изъ  слова  оАдаи'Ь  (заглав1е:  «Вж1 
п  сп*и^  ^1^А  идииго  ашдннд  дцТшклд  конкстднтннд  грд  /лдтооустдгс 

СД9К0  |ЛМуЖ1  НД1ЛА0  Ш  С%/АНИ  ДАДА\ек4г,  и  КАКО  ЛрНг?»ТЬ  ДША  и 
Ш  ПГд«ГИ    СПСОК*Б.    идеи    Ш11^). 

^Докрн  тр%1гЬ|ид  т^оуди.  и  дскр^шн  плс,  нж1  т^Хо  посд'Ьдоу!?! 
н  дсс^кш^!^  со  тр»удокк,  н  пдо  лр'ЬдкдАШк.  троуди  со  рождать  дссро- 
д«Ы^н.    троудол»    достоить    ПОСТНО!    шс&тоидн!!.    трф^ди    нслрд« 

Сд4:1ТСА,      СкНеТДО!     ЛШК.     асНПкСТИО.      ТроуДОЛ1«     оуКО    Б«^0ДИД1%    кисн 

в«  ц^«гко  НСН01.    ид*1А^од|«  оуко  нн>&  сфЖиыи^А  "гроудови.    доб^одНб- 

"Гкдн^^    Н1ДА.     КЬ.  ней    Ж1    С1.ВТНТСА    БАГ0*1ЬСТ7Д    СК^Ь    .     ДН1    срд*г|1  днь 

1СТЦ    к«нж1    дддл1«  («г^ддиь  бь1.    а%нж1    по  шврд^оу  Бжноу  сжткоренк 

БЫ,    и    «9    С%^ДДНИ    1Г0    аЬСЛрНЛ|ТН    ИА^АДО    СЛОКОу.     С%г^ДА    1Г0    Б«     Кк    шг 

(тин  ллк.  н  лдкы  сдско  бж11  к«/д&н^^Д1Т«  его  Ш  ДДД  К%  Т%Ж1  ДНк. 
н  «170  оуБо  кь  сид»,  НА  тьт  л}'1;дсЖ|9|1|11н^%  ДА  идчлиж  Гакож!  рк' 
рм%^  ж  пр.  (л.  293). 

^.  I.  №  747.  Лиетокъ  изъ  ЛФствицн,  писанный,  по  ув'кренхю  пр. 
Порфирхя,  до  1356  года.  Почервь  бол'Ье  всего  напоиинлетъ  почеркъ 
отрывка  изъ  Исаака  Сирина  1389  года  и,  если  не  походитъ  на  почерки 
сборнивовъ  1348  г.  и  1345  г.,  то  рФзко  отличается  и  отъ  рукописей 
посгк  Бвеи11евской  поры,  да  и  въ  употреблен1и  значковъ  сходится  съ 
нонянутыни  сборниками.  Я  приведу  цЪликонъ  отрывокъ.  Въ  начал'Ь  Д'Ьст- ' 
внцн  Запись,  переданная  Порфир1еиъ  ел.  обр.:  ^Вслнсдс^к  сТд  книга. 
СИЛ1И  трми  и  >гд'Ьник1Д1и  лр%сты  ш  посл'Ьдни^(%,  инсд|%  дешсил1«  к« 
д|||*с1г*Ъ  ^(Ч'и  лри  Т|«нск'1:  грдд'Ь.  при  БДГок*(грн1Д1«  цГи  ТшнНг  АД1§дндр'Ь. 
н  чш/ч  |Г0  Д1Ш^  иокол^св4;ц|1нн*(ги«  дд  л^Ал^  кы  шци  и  брдтТд.  нспрд- 

ШлЛл^й  *1к«Г>ЬгФ  и  НАКДЖН^т^.    Отрнвокъ:    ^...<ПАДН».  *1ДК0Д1М21^  Ж1  Б«  Н1 
^[ОГА  ИИ  и1  «псом  Ж1  ЮСЧ*ДК*ЬгИ  БДИЖНИ^^Ж  свои  рДБОКШу  Пр<ЬИАр'&ИГЬ  Ш641ПН0. 
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н  КАКо  нскор^Ь  пок'&А1«.  бмнкын  с%  ц^ць  НАШ%  1шднн«  к«  кмин  пр'Ь- 
6ЫБА191  ПО  ноБкпдоу,  н  к%  С11:4:  лмАСА  к«  Б^,  к«  с%нж  оуко  НА  к« 
и'&КАКого  иклжТд  с«Б1А1и«  си.    кидН:  ж|    и'Ькссго    сциинол'Ьша    >гого 

КЯ^КОуЖА^фА,  и  С«Н%  ШБДН^АЛкфА  Н  ГЛАЦ1А.  ](иАНН1.  КАКО  Б1С  Ш^АДИ 
спиши,  А  Л10ИСТ  Б%  Б'Ьл*':  (СТ«.  К«СКО^  оуБО  КЬСКС*1ИБ«  АБС!  К1^ШрЖ«СА 
литке;?!  еу^1ИИКА  рААИ.  ТАЖ1  К«  кТрМОу  П|И1ШШ0у  *1АС(^,  К«ЛрАШАА1111 
его  {ДА  *1Т0  Ср'&ДО  I  1Г0,  иди  Б1|^ПАА1Ж^0.  ШНА  Ж1  КДД^МКЖ  рП1  К1ДНК% 
уГИ1СТИ    Д1А    ^ОТА    К«  ПОД^^ДИЬПкт    1А  ,      по  НИД1«    ГДДбОКО     СЛАфОу    Л1Н. 

Аф1  И1  1АК0  тко|Го  гдАСА  оусдк1ШАК«,  к«ском1Н11д\«   Б  д^'&стА  и}Б'1гго.    н 

АБИ1    КИЛ%    КАЛМЫКА    ШИСГО    ИСКр'ГИКШАСА,    И    ПАША    НА    /1ДМН.      СЛ|4:рЖНО 

оудшин  Ж1    шмь    по    истин*!:,    ни^ясожс    (»  кид'кнныи    покНглА     6^^ 

С«КрМ1НИМДШ  же  КтД«ДШ  и  И^ЖАД1И  ДМББНЫДШ^  БД  ^|[КАД*(гД111С.  Б<Ь 
ОуБО  и  КрА*1«  1А^КАД1«  И1К1ЛНД«ЫД«1;,  БОЖИЙ  *1ДККЬ.  "иИОКк  БО  Н*БКк1Н 
ИНОГДА    ИДИНШк     ИСААКЬ,    (5    ТАЖССТН    ДМБОПДЬТИАГО    Б^СА    КрНгЛЦ'Ь  Д^А'^Н 

и  кьсЛкДоу  оунии1сд«ь  ни^дожси«  Бкки,  к«  ксдикод\оу  сслюу,  оутскол1« 
П|7иАс.  и  ^АТ«  с«  СТ1НАИ1СД11  и  сд%г^АД1и  сиг^'Ьжен^  и  смНгшсн;^,  ШБДн^т. 

кНгр'Ъ    ОуБО    его     и    СЛХ'к^шЫ     П0110ЛИКСА     БЖССТкКИЫИ    Л1^,      НА    ДЮДИТК'^ 

рГ  ШБА  стАнскН:  Б^Атс.  И  к%с*{гко  Бдгуи  и  фслр|^1и  б1«  Д1ДСНТа  иашсго 
и1  пр'Ьг^^итк.    смиу  же    Еыкшоу   и  1Ц11  диткН:    и1  сконь^акшиса,    н^ 

НА  ДИЦИ  ИИЦОу  гЯг!^^  СТ^АЖ^Ц10Л1оу,  Б«  Ж1  рАБЖ  СКОИ  КОДА  ТБО^'ЬаШС. 
ДА  ЛррКА  ДКДА  ИСТИИ«СТК8л;Ц1А  Л0КАЖ1Д1Ж  Ш  ССД1к.  ПДЯТСКиИ  же  ^ЬД1НИ 
ЛрОГНАСА  6АИАЛ1И  1АКД1Н0Л;  ДМТКОД)  Д|;?;1ИД1«  бодай  же  БОД«^г^ПИ  САД1  СА 
КН^А  и  П|01И  НСКрНгДНА  ДИБНО  ОуЖАСААШССА.  И  ПрОСДАКДЖШАГО  БА  СЖ 
ЛрОСДАБДенИМИ  рБОД\«^  БДТ%  БЦЖС1ДААШ1  СДОКО  БДГОТН;?!  лр'&БДАЖсииии 
С«И    ШТвЦ%    К«  П^ИШ1ШИИД«%  БОГАТНО  ЛОДА^,    И    ЛО0у1СН1А    ИСТА1АЛ|  ТОКЫ 

нсг^АКисти'Ъ  и  тсицИ:  иНгкотории.,. 

]р^.  I.  М  488  изъ  собраБ1я  преосв.  Иорф. — собран1в  отрывковъ 
ЖИТ1Ё  и  др.  прои»вбДон1Ё  южно-олЕв.  пвсьма.  я  отм'Ьчу  жнт1е  1оанн& 
Рыльекаго.  Жвпе  принадлежитъ  въ  той  же  редакц1н,  что  и  вапечатанное 
въ  ^V^и2Ж)^^^^  съ  незвачительвым  вар1ац1яни,  отвоедщинвея  въотд'Ьль- 
вниъ  словамъ  и  внражов1ямъ.  Введевхе  восаолвяетъ  водостающсе  н^кто 
въ  вздавноиъ  токст'Ь.  Приведу  эту  часть  ввоАен1я: 

^докодик  лрдожитк  оусп%.  И1  т1*11М  Ж1  и^  и  т$  "иже  л^ссто  к« 
и^с^^  Быкшил^к.  т  Н1лри*1сстнк  подзи  кына  б^^сть  а1сж1Т  бо  и  «гаклю 

СДУШИЛ10    СБО10    ИСКДПАБк    ДМБОКЬ    СДиОНфИ    ДША.    и  ЛАЛМТ110  ^^АННЛ10.    ПК  ^ 
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«I  Н'ЕкО!  Ю^О  БЫ!ГН.  И  подмЛ^  ..поР1у'1:к^*ги  т%    м  цол^А^Т*^*  Ъ^^м 

»^0  «Г^ОИМк  ,СЫ10К^Ьа^10Ц1|1    аК^  ^К^  и  СДМа|!ц1НЛ«к  Лр^ДАГДИГЬ  а  А1111^ИА 

яЦи.  А  д<Е*11и  к%  г^тт  «гдкокс!  ^итТ?  1аснтс|.  ^акн^  осонди  лмщ 
««■Стн  пот^^  и  тжфдиТк  адв'Ь'*^  оукс,  *^тй  нидидо  что  |Ц(такАти 
подтипе.    шк*1л1т1    «и  поа*1дн'Ь  л^^|[оантн,  ла^  же  шм^й  и  шн'(и1М» 

П  ПОЯ/ДЖАМТЮ  Т%Ц1НТ1«С  |;1г^Л1'&С5Г11^ИШМ  ко    Е$А1Тк    6Ж<    о  БНр1С!Г1»вН«1;Н 

н  *П1соуц1он  пифн  *п{:д1сн*1;||.  киигда  «гко^нти  ндда  П^сд1и1ид1би7|.  едко 

АШтКАИШ!    НАД^Ь    К0А1Ц|Ти    ТИфДНТ!*    ПДЧ1  Ж1    и    БСЦ|к    Д1>1р    ТОу  ЛрТ|Л1АТН 

п  пн||1н  лопдь^дмфТиди!,    о  н1в11|11стккнон    и  мтч'кцтл^кн    н    дшс- 

ПОДг^^КфН,    Н    КНИ^   ПрН^СиКДКфИ.    ННЖ1    Д1ДД0  ПСПИШ?!    «ГБСрНТЬ    ГДАА1Д1к 

сж*гкни  ссоп  дш)^    *гАКф)^  п^'Цы^АКф!.    (I  оуж1  МЖ1    ш  оно  покН1(>гн 

ПА^КДО      НАД1к    Тв0^1фИД11..      (АД^^М    ПрН^КАТН     ОуСО    1:$А1Тк     СИОГО     ЕДГТк. 

ям  ю  ЕА  нск^кно  «гй  л^Тстк  ОБНДН'Ь.  1АК0  м  н*  2^9  нжАоунжТд  лог^4г- 

ШНД1к  НСК0Д101.  |\^КАМА  К«/^ИАКАДи  1ДК0Ж1  ГД№Т(1  Сф{ННЫ  КАСАМфСС!.  И 
ПАПС     ЛОИИЬСТКА     ЦЖ!      ОНО     Л0К'1А1^Кф1.     иКО     ДА    Н1   АЛНМ    СДк1111А«Г1Д16 

от1готид1к*...  {ж.  1). 

11р||бавле111я  Цанвлава  н'Ьтъ.  Заключительння  слова: 

.НА1Ж1  н  до  ннишни  Д1житк  дн1.  ^днннаа  н(Ц'(и1Юи1А  тко^|ф1 
ш%Л'  НЖ1  С1^  кН1ро10  к«  нид1ь  лр^ф^фТнди^.  шъ  ^Айй\^  )^  истинном^ 
Б9  ПДШ1Д15.  ед!^  сдАКА  с%  оЦ|  н  сты  д^о.  Н1А  И  ш  н  в^кки:  + 
(I,  10  об.). 

^.  л  И^  9^.  Слова  По[)фир1я:  «Шъ  библютеки  Лавры  Оаввн 
Осаяшеняаго,  что  блвзъ  Ьруеалнма,  Сей  отрнвокъ  взять  нгь  книги,  содер- 
жаще! творея1я  Иеаака  Сирина.  А  книга  эта  нааисана  была  въ  Лавр* 
св.  Аеаш1с1я  Аеонскаго  въ  1389  год;*.  Приведу  отрнвокъ: 

„Слг1:^110Д(Л|Д^ЫН  К«  истин Л|.  «»ЕНДНА1к  М  1%МЩИЧЧЛ^.  НИЖ1  ши'Ьгь 
ТКО^ИТк  Ю  К1фИ  09  ней  Ж1  ШЕИД'(гНк  БЫ«  НЛ|  ЛрН1Д1Д1ТЬ  иЖД1К1ТАН16, 
1ДК0Ж1  НС>ГНЛ|%.  и  Н1  ПП1ТСА  ЛОКИНАТИ  *1ДКи,  1АК0  и?КДСИ1ТАНЬ  Ей.  и^ 
П^ОЩМН  ЛрОСНТк.  Н'Цн  БО  НМА  (л.  1  об.)  БД<9|ДА  С1Б«Ъ  И0Д1Л;  Л^Т^Я- 
ГОШЛ^у  Ш  СЛ^ф!  ТАКО.  Д^ОубН!  Ж1  Л^'ЬдЮБОД'ЬиСТБА  ^АД!*!!  С1Г0  (Д^ф!,  Т^«лН:- 

](&.  н  ю  лдод^Ь  г^'1:^А  ^гож1  Н1  с^дНгиш!?!.  слъ^АМпи^й  !)0е^дш1'Ь|а^Л|. 

и  П10ШЖ11  Гй'ЬгА  его  же  Н1  С«Д'1:ДАШ19|.  1%  ПДАЧШк  ШТ  ОБНД'ЬаШИ  и  ижд|- 
«ТААфН,      П|0ША^(|7|.      К&СФКОА    *1НСТ0Т0Л|     И    Ш*1Нф1т1Д1Ь     СЛкфС    КЧгНЧАНН 
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0«  I.  %  207.  Перевол'ь  Исаака  Оирива  русск.  правопиеан1Я,  но 
сохраяяю1Ц1Й  много  бодгарсЕСихъ  о^бен'ноетоЙ  О-  Я  ограничусь  ириводе- 
Н1е1^ъ  м'Ьста,  гд'Ь  приводится  въ  доказатольство  'Гого^  что  души  видятъ 
другъ  друга,  даже  находясь  въ  1ЪлЪ,  изв^Ьстнай  уже  нахъ  разсказъ  о 
Анмун'к  к  Антон1и. 

у  А  мко  Аш^к  А1^^^  Ар^^А  г^^А     н  еж  тНглкн  с^ци,  н1  подикнсж. 

же    БЛЖЖИОЛ!^   АДАИАГНМ    вСЛИКЮЛ!^^,   р1КШ(^  в%    НЖ1    Ш  аМИцНгМЬ    АНТОНИН 

с&пнсАнн.    икг  рТ  нНгкоглА  сто  а    на  дюлнтк'к    Бмнки    аптшн?!    кйд*^ 

(л.  79)  А!шЯ^  н411Н;?1  К%^НОСНЛ«Л«   »В1ДНК0^   %тА.   н   споедьшагога   ло- 
А)^^^^И    *ГАКОК|?|А    СЛАБЛА    (^бДАЖН.     Б'ЬшС    Ж1     С%   6ДЖ1Нк1И    АЛ1Д1е!рН«    К!  НН- 

Т{НЛ|.  и7с*гоАШ1  Ж1  го^А    и;нА  к%  н1н  Ж1    прНгсикААци  стын  анТ|цнТ|  {5 

ННТр1А    |АСТ0АН1А,  Ъ.    АМ«Л1Ь*,..  . 


*)  Ср.  сооб1цен1е  А.  И.  Сободевскаго  въ  IX  кн.  „Чтен1Й  въ  Обществ^Ь  Нестора- 
л*тописда",  гд*  приведена  и  запись.  ^.^.^.^^^  ьу^^ОО§^е 


выводы. 

8е«  совокуаюеть  переводаох'Ь  проявведевЖ  раэемтрпмюй  тлш 
и  но!  взглядъ  можно  подразделить  на  сл'Ьдущ1е  ра^1ду: 

1.  Богоеловск1я  еочинен1я  догнатяческаго  и  нолеичесЕаго  характера, 
оФяяхеше  которнхъ  обусловлено  раавипомъ  ересей  съ  одной  сторона, 
ярояска»  латинянъ  съ  другой 

2.  Сочинен1я,  трактующ1Я  (нередко  въ  форн'Ь  вопросовъ  и  отв^- 
товъ)  о  разлячяыхъ  явлен1яхъ  фязяческой  и  нравственной  природн, 
вообще  сообщающ1Я  изв'Ьстнаго  рода  научння  св'Ъд'Ьпгя  (каноническаго  м 
япоаршфическаго  характера).  Распространенность  иодобныхъ  сочянонШ,  по 
яоеяу  мн'Ьн1ю/  указываетъ  на  современные  вкусы  и  пробуждсн1е  н'Ькоторой 
пвтлмвости,  н'Ьсколько  сознательнагОу  чтобы  не  сказать  больше»  отношен1я 
гь  д-кйствительности  (оригинальная  литература  вопросоотв'Ьтовъ  служитъ 
нрекрасвнмъ  подтверждев1емъ  сказаннаго),  вообще  интересъ  къ  реальному 
зяан1Я). 

3.  Сюда  примываютъ  сочинен1я  исторяческаго  характера:  новые  пе- 
реводы хроникъ^  списки  етарыхъ,  обширный  жипя,  носящ1я  бол^е  или 
шьшЬе  занятную  историческую  или  бытовую  окраску,  въ  то  же  время^  изло- 
жеи1енъ  отв'Ьчающ1Я  тогдашнимъ  литоратурнымъ  требован1ямъ. 

4.  Произвелен1я  аскетическаго  характера,  нер-Ьдко  съ  бол^е  или  ме- 
нее сильпынъ  отгЬнкомъ  мистицизма:  аскетическ1е  трактаты  и  разсказы 
аатериковъ.  Аскетическое  направлеше,  въ  частности  мистицизмъ,  являются 
характеристичными  для  разсматриваемаго  времени  не  только  для  Болгар1и, 
10  и  для  Визанпи,  да  и  для  Зааадной  Европы  XI У  в'кка. 

5.  Въ  свя:)и  съ  мистицизмомъ  развивалась  литература  вид'Ьн1Й  и 
яророчсствъ.  Переводным  произведен1Я  такого  рода  мы  находимъ  значительно 
раеиространенными    въ  Болгарской  письменности  Х1У  в'Ька  (а  о  распро 
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странонноети  вид'Ьнт  и  пророчествъ  въ  частной  я  общественной  жя»ви 
того  времени,  какъ  въ  Болгар!»,  тагсъ  и  пъ  Визанпи  мн  им'Ьенъ  свид'Ь- 
тельства  еовременннковъ).  Поп^лярнопи  осхатологичеекихъ  сочинен1Й  спо- 
собствовали особенно  тяжелый  историчесюя  обстоятельства:  съ  востока 
давно  уже  надвигались  грозныя  полчища  оемановъ,  неудержимый  потокъ 
которыхъ,  нахлынувши  на  христ1анс1С11  м1ръ,  не  были  въ  состояли  оста- 
новить слабыя  и  разрознонвыя  силы  государствъ  Балканскаго  полуострока — 
въ  8Т0Й  ди1со1  всесокрушающей  орд'Ь  современники  могли  видеть  заклю- 
ченЕне  нйиогда  Ал^сандромъ  народы,  воторне  должны  были  выйта  при 
насту илен1И  кончины  М1ра. 

В.  Радченво. 
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гть>1з:л:оэзкЕьа:1я:, 

1.  Жит1б  св.  Юл1ан1И  по  списку  №  1467  Руи.  Муз. 

Я  буду  приводить  только  тамъ  латинскШ  текстъ,  гд4  онъ  отли- 
чается отъ  славянскагО)  отмечая  точки  соприкосновен1я  посл^дняго 
съ  Метафрастовыиъ  жит1бмъ. 

1|||Д  ДеКД.   Кд!   11УНН1€  СТЫ!^  МНУ|К  8ЛНЛНН».   БЛВН   ОУб!   1)рткоу»ц1оу 

ил:{ни1Ш1оу    нбУъстнкомоу   н    кнмнрОБ'Ьсокьстко  дръжл^цюу.   н  днк1кол8 

КСАИУаШЦЮуСА.   СККЛ(^'Ь  К|^ЛМЪ.   по  ВС^МЪ  €Т(^ЛНЛМЪ  (^СП(^0€Т6^ШНСД.  елб»- 

сий.  сунь[кл11т]нкь  родд  брнстрннскл.  н  лроугъ  сдмодржьцоу  мд^нмнлноу  О- 
жбидфоу  сд  бмоу  дкце»  Н'ьков».  н  тд  Б^ьше  суйклнтннй.  нменемъ  оулн- 
ши^.  Блжндл  жб  оулнлйнд  нмм  юцд  грд  того  коумнродръжцд.  н  лютд 
о  т^тндиьсш!  в1&р'Ь.  мтн  же  161»  оумь  НМАЦ1Н  къ  м^кжоу  свобмоу.  тдко 
п^икдлше.  ни  хртндном  сд  прнвлнждькфн.  нн  кь  блнном  (л.  69)  ^)  рд^В'Ь 
ёН|.  по  всш  днн.  ннунмже  нн'ьмсд  пбудше.  тькмо  млнтн^бд.  н  уасто 
ходите  кь  ц^вдмъ^).  длеоуснн  же.  йже  хотндше  поштн  ».  мишл'кНше 
Брдкоу  сьтворнтн  прд:;йнкь^).    С^нд  ж€    рд^оуимшй.    поустн    къ  немоу 


■)  Ср.  А88.  ГеЪгааш  II,  873:  ТешропЬиз  Маххтхап!  1трега1оп8,  рег8еси1;оп8 
СЬп^иаоае  геИ^опЦ  ега!  ^ш(1ат  бепа1ог  1п  с1у11а1е  N^сотед^а,  пот1пе  Ё1еа81115, 
ашсоб  ш1регаи)П8.  Метф.  (р1Хо^  (лбУ   тф  храто6>т1  Мхдпе,  114  со1.  1437. 

■)  Н1С  йезропзатега!  даат(1ат  риеПат  поЪИе  ^епеге  ог1ат... 

•)  Сц]118  ра1ег  АМсапаз  со^от1паЬа1аг,  ^ш  еИрве  ега!  рег8еси1ог  сЬпзиапо- 
пиш  пхог  тего  е^ш  Лит  ш1еп11опе  апхш!  8асп1е51а  Ма11;18  регЬоггезсеге!— т^зсеЬа- 
1аг.  ср.  Метф :  |сат7)р  -^ар  аЬх^  1к*  Ьтг);  *'ЕХат^о1  те  Ы\о;  ха1  у^\.зиауо1^  а{лахо; 
г^8р6;  М1^е,  114,  со1.  1440.  Дал-Ье  въ  нашемъ  списке  пропускъ^  такъ  какъ  обр^^- 
зжиъ  лшетъ, 

*.  Рег  81п^08  Шее  уасап8  огаиошЪи8  сопсштеЬа!  а(1есс1е81ат  Ве!,  и1  (11у1по 
ар1се8  тиШвегеи  1Ъ.  874. 

•)  Шевзгш  уего  вропвпв  в^и8  пирИагит  сотр1еге  ГезипаЬа!  Ге8к1^^]Ьа|Ьетд^  Со0^1с 
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ГЛАЦ1Н  ^).  мко  дцве  1€пдохъ  не  клавши,  не  посдгнм  к  теви.  фйже  вьско^ 
ДА  ц^ю.  61.  тнсдфъ  ^мк^).  н  н:;к|^ъжб  1€пл|^хл^).  МАЛО  же  дннн  мнн&в- 
шнмъ.  пдки  посети  к  ней.  хота  б(^къ  дидтй.  блжндд  же  мнлннл.  м;&жь- 
скын  сьмыслъ  вь^емшн  гм  послднынмъ.  шьше  рцете  1€ле»сню  1епд^ 
хоу.  Ако  лфе  не  вироуешн  моёмоу  Боу"  н  не  поклонншнсд  б)цоу  н  сноу 
н  стомоу  дкхоу.  не  нмдшь  бытн  МА^икь  ми  дц|е  лн  то  нц1Н  сеБи  жены, 
се  слышдвь  бпд|^хъ.  п|^и;вд  &ц^  ей  й  пов^дд  ёмоу.  тдд  вс%.  Зцъ  же 
1€А  глд.  тдко  мн  млтвын  Бъ!  дполонд  й  дртемнди.  дфе  сн  нстннл  к. 
гщеиъ  пр«дд  (л.  89  об.)  ^)  [Блд]жендд  же  не  ддвшн  ём»  словесе  ском- 
ултн  глд  бмоу.    тдко  мй  нддежд  х^тнднъскы!».    1ДК0  дцве    не  в%(^оуётъ 

БОу!    бМОу   же   ДЗ^   В1^0у1К.    Й    КАДНИМСА.    не   НМДТ   мн    ОудеЛИТН.     СЛЫШАВ 

же  Сд1|ъ  ём  глд  бн.  тдко  мн  м[н]лбтнвин  бъ!  дполонд  н  дртемны. 
дц1е  п|^«и1|Дбшн  вьсловесн  томъ«  зви^м  ТА  пргддмъ.  ноулндннд  |1€.  не 

МНН    МКО.     КСТ^ШНТНСА   ЙМДМЪ.     тдко   мы   СНД   БЖНД.     1ДК0  ДЦ1е    н    жнвд 

ймдмь  н^горетн.  не  нмдмь  тн  са  покорнтй.  оуже  сьтво^н  еже  хофбшн. 
млмше  же  м  <&цъ  гла  ён.  поко|^нмнса  гже  мод.  н  уадо  мое  оудндмме. 
й  послоушдй  мене  своего  (оцл.  фнд  же  глд  ёмоу.  й^оумнлъсА  ёсй.  ндн 
глоухъ  ёсн.  дд  не  слышншн  €&  мене,  глдндд  тн^).  нстннм  тй  гла.  не 
лъжм.  К1К0  всА  МЛ|КЫ  й  все  клифеннё  слдко  нмдмъ  лр11Т|^[п11Тн]....  не 
<&в|^ъгл;  л.  90  *) тнсА.  нн  поклонАСА  кдменню.    н  неви)!»»  глоухымъ 

КО\'МЙ|ЮМЪ ^).      Н|К   ВИроу!»!   б    ЛОКЛОНШкСА.   ГОу*  МОёмОу    1С   ХО\Ч      МЛ|1Д0М 

моёмоу  с&цоу^).  се  слышдвь  с&цъ  ем.  н  п|^«ддстъ  м  ёлюус1ю  бпд|1Хоу 
нд  ммкы.  лоёмже  1Я|  ёпдрхъ.  й  рыкдм  нд  на  1Дко  львь  *).  повела  ид 
с^кдйфн  лостдвнтн  м.    п|^%  нд|^одомъ.   вндив  же  м    вцждлнсн  гмо    (3 


*)  Ша  аикет  сИсеЬа!  ас1  еиш:  (11^11а1ет....  Метф.  т]  оо^т]  а5т1ц  /.а\  тоу 
вшр[1бу  8р'201Т|у  ехвХуоу  а1гох^,о6  ааОа1  боуахт)  атгоохе  {Х  аоа,  |*^  ^^«  Хшув1... 
1Ъ.  со1.  1440. 

■)  ВесШ  типега.  Метф.:  тгоХХоо  )[роз1оо  гг|у  арх^  Д^т^зар-вуо;  1Ь. 

•)  Въ  лат.  еще:  8ес^^^^ие  1п  саггиса,  а^епз  оШс1ит  ргаеСес1игае. 

•)  Зд'Ьсь  пропусЕь  опять  таки  всл'Ьдств1е  того,  что  обр'11занъ  листъ.  См.  въ 
лат.:  Типе  (1епио  го^ауЦ  еат  ра*ег  и  пр. 

*)  БеИга  ра1ег,  поп  1п1е1Ид18  ^иае  а  те  НЬ!  (Исипкиг. 

®)  Пропущено  окончан1е  р-Ьчи  Юл1ан1И,  от в-Ьтъ  отца  п  начало  отв'Ьта  Юл1ав1и. 

')  Nоп  васпйсо  хйоИз  8иг(118  е*  тииз. 

•)  Лат.  еще:  да!  у1у11  зетрег  е!  ге^па!  ш  соеИз. 

•)  Въ  лат.  н-Ьтъ  соотв-Ьтствхя  „рыкдм  НД  НА  Ако  ЛЬВЬ*.  Ср.  Метф. 
Еле1  тоСуоу  т<р  9саре<^ра[I.вV(р  у(}|хср{(|>  т1Г|у  тга/ОршэвУ  уо^лсртг^у  еЕт]У*  йте  84  х«1  арх% 
тошбтт);  в1Г5ХХт|р.еу<р,  тгрбтероу  [хеу  оохо;  €0(р^^о1Ев  тф  0())Хф  ха1тоа;о56у  а? 
01свкр18У  1Ь.  со1.  1441.  глглШо 
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ДОБ^ОТК  6К.  Б'ЬШб  ко  81Л0  КрДСНА.  ВЬЗ^Н|ККЖ€  ГЛЛ  К  Н€Н  1).  ГО^  М111к 
■^М^МШ    МОЛ   ОуЛНЛИнё.      КЛКО   МД     БЛЛ^ИН   С€   КОЛНКО   л1     ^1|Н    МН     ГЖ6 

иод  (ислндннё.    кто  та  Овльховд.  ««(^овдтн  нмомоу  воу^    поко|^нмнсд    й 

ПОСДШН    ^Л    МА.    N    ПОЖ|^Н    БМЪ.     N    Н^БЛКНШНСА   МНОШН    ММ.     31||1€   ЛН     N6 

Х01решн  В1ЦК1ВДТН.  не  ноуж;к  теве.  тькмо  »в1к1|1лнсА.   кь  моен  млтв!^  *). 

сти  же  о^лн]&нн1  глд  ёмоу.    тлко  лн нд  1&ко  лфв    нвв«|^0\'бшн  воу" 

ноем    н  СТ0М8  дхоу  (л.  90  об.)  ^) лфв  «слыиж  цръ.  дкнё  й;в|^ъ- 

жег  МА  н;ь  ёпд^шьствл.  н  меуемъ  глдвл^  мом  оусикйетъ.  оулндннА  ре. 
11|1е  ти  соншн  ц^  тф]1АЦ1Лго.  н  У|^ьвмн  пдомлго.  то  кдко  мене  ноудн°^ 

бсТДВНТИ   ТДКОВДГО.    СТрШНД.    N    СЛЛВНЛ   N    БвСМ|рТНД   Ц^  ХД'  бГ  ДА    К  ТбБИ 

посдгЙА*  N  коумн|^омъ  поклонАСА.  не  МНОГО  глн  оуБо.  ёлеоуснё  не 
п^Мкфднсд.  н;к  дфе  хофетн  м^тн  ма.  ма.  пко  юцемъ  п|^'ьддн;к».  д^ 
ко  вг^вдхъ.  к  немоу  же  надимса.  н  вь  него  же  оуловд  н  в%|^овд.  дв|^[л]- 
игк.  н  нсддкъ.  н  Аковъ^).  се  слышдвь  ёпд|^хъ  н  |^джегсА  гн'ьвомъ  нд  на. 
двкжесд  N  повели  сьвмьфн  м  н  (^стагнл^тн  м  нд  уетво|^о  ^)  й  бнтн  1^1  [вк] 
^еинёмъ  жестокымъ.  н  л|^|КТ1ём  тейкомъ.  й  н^М'ЬНовдтнса.  ги  войномъ 
БШАфнмъ  м  *).  снмже  Бывшемъ  повел'Ь  стдтн  Бнмфнмъ  Б^.  н  ||1 1ен  ёпд^хъ. 
се  идуАтокь  м^ккдмъ  сице  №.  П|^нст;кпн  оуво  й  жн.  велнцин  дртемнд!.  А 
сясн  Д1ШК  своА.  Дфе  лн  не  хофешн  мн  са  поко|^нтн.  тдко  мн  велнкддго 
и^молоид.  не  нмдмъ  тсбс  помлоувдтн  стдд  же  оулндннд  ||е.  ство|^н 
еже  хофешн  Бе^^оушне.  н  ОБоуене.  не  мнн  мко  оув11  (л.  91)  фдтн  ма 
нмдшн.  ^кт;кпнтн    &  хд  моего  ^).    блдрхъ  повели  Об'Ьснтн  н1   :;д  влдсм 


*)  Д118811  еат  ^11ас111о  а^ас!  ап1е  ^гвЬппа!  вошп  еЬ  у! Депз  р|11сЬг11асЦ11ет 
ф&  тоШззишв  еат  а11осои18  ее!  уегЫз.  Метф.:    '0^  Ы  ха1  «рос  х&  р'^   '^^^свС^ето 

Хоувхаг  хахвХуо;  т-д  11.ор^'5  тт|у  ор7т)у. 

■)  ХМс  (1а1с188Ш1а  теа  ЛиНапа,  дшз  1е  регзоавхк  со1еге  аНепшт!  Вешп?  Соптег- 
1еге  а^  те  еЬ  десипа  отпез  сгас!а1118,  дш  ИЫ  рагаИ  8ап1,  81  васгШсаге  поп  уо1аеп8. 

*)  Пропущ.  вонецъ  ответа  Юл1ан1и  и  начало  ответа  Ё1еус1я. 

*)  Ответь  Ю11ан1н  въ  сдав,  является  н']^сво1Ько  распространенными  по  сравв. 
съ  лат.:  ....даото^о  те  со§;еге  ро1е8  ишпогШет  1трега1огет  пе^^аге?  ап<1е  тоНшп 
ЫапШепз  йес1реге  те  поп  ро1е8.  ^аае  УЫ  у1(1еп1аг,  ш  те  ехегсе  1огтеп1а.  Б§^о 
а111ет  сгейо  ш  ^иете^с...  е1  поп8цп1  сопГи81  е1с.— н'Ьтъ  въслав.  Ср.  у  Метф.:  .^^-ц 
акахш  хо1УОУ,  }лт}8е  хохХф  {1.8  тс^рир^^оо  кесавгу  с1б(Аеуо;. 

*)  ОааШюг  У1Г^. 

•)  ».сгш11з  ЪаЪоив  пегто  сае8ат  а  зеЛеспп  Ис^опЬиз.  У  Метф.  находимъ: 
т^&€^у  Х«ро1;  ех  хеооаршу  витаВеХоаУ,  угорок;  {хеу  Ет|рои,  Хбрк;  бе  х^оороЦ  М1^е, 
со1  1444  Ближе  всего  подходить  зд-Ьсь  Мннея. 

^  КоИ  сгеаеге,  дпоа....  о^д^^^^^^  ьу  СоО^к 
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ВНСАКШН   Ж€    1€Н   ДО.   2.    ГО   УД,     Н    ЛОВбЛИ   СНДТН    Ш.      N    ГЛЛ   6Н    П(ШСТДПН 

оулнднйе  ложрн  бмъ.  дд  не  ^г  оум|^бшн.  и  не  н^бдвнт  та  его  же 
УТ6ШН  Бд!  ноулндннд  р1б.  гною  СМДД6.  ^ё.  нбуьстнвин.  поуто  менб  боа- 
шнмн  м&кдмн  надншн.  дд  пожЛ|  твой  неулвуьскин  нрдвъ.  н  с(ммлд 
<1^1{|д  твоего  днАволд.  д^  ж€  фБрдф^к  Блготь  н  буповдннб.  кь  гоу  Боу 
мобмоу  1С  хоу^).  ёпд^хъ  же  ||л:;гн'ьв'двсд.  повели  (Ш^ефн  желк^д*  и 
нжец1Н  ыи  <&  пда^о^хы  до  колиноу.  II  ^ц^^  ён.  свд^тн.  н  тдко  свд!^в1ие 
»  кёстн  вь  тёиницл;.  снмже  тдко  Бившемъ  леж^кцвн  стдд  оулнпиид  ид 
:;емн.  ндуд  же  млтнсд  н  глдтн  млтв;к  снш.  гн  бГ  всёд|^ъжнтеА1б.  не 
внмын  снлом.  не  поводимы  вь  )^тн.  снленъ  вь  дм'кхь.  улквуе  лдсти^ю. 
мл|^дин  н  б>уе.  ненддежнын.  нддеже.  Беспомоцвнинмъ  помофннуе  см«- 
римцвнмсд  посоБННУе.  ск|1ЪБАфнмъ  з^стАПНнуе.  вь  Щ1  фслдБД.  вь  Б^ДДХЬ 
сдтншнё^).  оуслишн  мд  Тн  й  помл»н  (л.  91  об.)  н  мд  н  Б1д^и  6д|^ъ- 
ж&фмыи  мд  Знмн.  й  мене,  н  ство|^н  сь  мнок  млтъ.  н  спс  мд  съ  впмн 
оугоднвшнмн.  ей  млд  тд  гн*  !€"  хе"  н[е]^стдвй  мене,  п^ко  ш|ъ  мой  н 
мтн  мод  остдвнстд  мд.  д  ТУ  прими  мд  гп]  не(овргн  мене  <&  лнцд  твоего: 
н  неЗстмпн  й  мене  вь  вр^мд  пеудлн  моеьк.  нм  н!^бдвн  мд  й  бол«^мн 
сеп.  шоже  н:^бдвн  ддннлд  &  оустъ  лъвовъ.  н  «€кХ4^  &  огни')*  б  дндимд 
й  щрт  й  мисдйл1и  йс  пефн  б>гнкнубк.  н  слсмд  пр^нтй  мдлддго  сего 
эгнтнд  пркходъ  й  ндстдвн  мд  твоёмоу  ет11и1енн1б.  мко  же  ндвн  и€|ми 
Биж&фд  н  лршедъ  ско:;11  море  пко  по  со\х»  д  врдгу  его  покри  морс, 
н  ни111  гн^  млдфд^дсд  оуслышн  мд.  ннз^ожн  вьстдыирж^  нд  мд  врдгу  пд- 
костнук.  й  лосрдмн  лротивдфдмнсд  дндволд.  1ДК0  ТУ  :^ндёшн  гй  улвускоё 
■ество.  немофноё  окфеё.  б&дн  мн  оуво  помофннкъ.  й  прнстднн  М1гк 
кь  мЯкКл.  икже  хофетъ  нд  мд  лрннестн  еадрхъ.  сткорн  его  ддоу  прн- 
удстйнкд.  урьвемъ  пдь.  й  сведи  его  вь  вкунун  сдгиъ.  и  иЯи  ги!  пвй 
тво»  снш.  й  :;ьмнд  сего,  створйвь  бол-цни  бутн  вса  дни  животд  его. 
1ДК0  ТУ  есн  Бъ  ёдннъ  (л.  92)  й  теви  слдёл;  вь^д»  нн«  й  присно  й  къ 
вмм  вмомъ  дмн.    ёдиидуе  млдфисд  ён  прнде    к  ней.    иже    вум« 


*)  Въ  слав.  отв'Ьтъ  гораздо  р-Ьзче,  тЬмъ  въ  лат.,  въ  котороиъ  н*тъ  столь- 
кихъ  ругательныхъ  словъ...  „У1псеге  те  ро1е8  тхзег  рег  1иа  (огтеп1а:  вед  е^о  1п 
потше  Рошхш  те!  Де8а  СЫаИ  у1псат  шепнет  1шип  !11}1атапа1п...  Ближе  у  Метф.: 
110161,  9^01,  8  двХсц,  1^Х{81Г)С  оогсрш;  ха1  ауб7)те. 

')  Вм'1сто  всего  этого  въ  лат.:  Бошпе  Веив  отп1ро1;еп8.  Метф.:  К6р1в  |1оо 
}рба  все  1Г7Ухохратор^  &&1^тт'У]тдс  «у  боуа^Асц  6  хратагб;  ^у  ёр^огс 
1Ь.  Зато  въ  слав.  Е^^тъ  соотв.  апхша  теа  т  ех11и  ровхка  евк. 

*;  О  Оекх^  не  упойин.  въ  лат.;  по  Метф.:  (ле  атгаХХог^оу  о^оушу,  ш;  Ла1У1Т)Х 
ву  Хвоутшу,...  ха1  вехХау  <х  тсорос  ха1  &т)р1шу  !Ъ. 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 
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ДОСЮДА  Д«ЛД  КД:;А^).   ВбАНДрЪ^  ЙМбМеиЪ.   ВЬМБ^'Ь  дгглсгкмъ  н   глд 

п  сгм  01С]и1Д1111.  миогдд  ло^гдд  кл%ц1еинд  мдисдмъ  «готова  теки  бпдрхъ. 
и  восАо^дн  мбие  о1(Лидмнё  дд  ёгдд  та  н;|веД|&.  п^ст&пн  пожрн  бмъ. 

■  к^БдвмшнсА  многим  мАкъ.  мтше  ж€   сгдд  оулндинл  дгглъ  1е  бжнм. 

■  ГАД.  еиоу  ти  кто  ёси.  бисъ  же  ^  дгглъ  ёсмъ  бжмм  дд  блмд  по- 
идглбти.  Бъ"")  оослд  ма  повадАТи.  дд  ж|кбшн  д  не  м&уншнса.  к1^||^- 

ШЖШИ    Ж€   КЬ  СВОбМОу   ВЛ1|1и    N    0ИН   СКОН    ЕЩИМТШН     СЬ   СЛЪЗ^ДММ   |^.     ГН 

Бс  мсо^  N  1^бмн.    ие  остдви  ме  погиБНАтм    иа||   пр||гко||    ст^дск 

ТКОСМЪ     ПЛЬТЪ     МОУи     Й   ^^ДКОМОМЪ     ТВОНМЪ     ЛОМАОуЙ    МА^) 

■  ЯШ  мм^)  кто  1е  йже  иб  нд  по(л]2^  мин  вицвдётъ^).  н  дБне  глсъ  Би 
вк  теммнц!  ГАА  Д(^ъа^й  о^лимик.  л^  БО  б€мъ  с  тоБОк.  п^ослдвлА  же 
ТА  ШБОже  ссБе^).    ими  же  глАфдго  к  теБ1и  й  оувмн  кто  1е.    еже  ие 

■  д  пол^а&  теви  вицвдётъ^).  н  семоу  же  глсоу  вившоу* 
^дз(^%1имш«СА  ОкАбжа||Ц1дд.  мжд  желш^мдд.  мпковоськьб 
лгнк  тдко  |1ДСТДДШАСА  й  бяд  (л.  92  об.)  ДОШ&  б  неш^). 
спд  же  шидмнА  вьстдвшн  б^емА.  й  всеви  вивши  б  Боливии  *^) 


■  иъ.  Б«д^>).  й  ГАД  ёмоу.  ^ци  ми  1гг6  тм  есй.  й  вкАдоу  ёси.  и  кто 
ТА  ПОСАД  САМО.  ^  же  БМЪ  П8СТИ  МИ  ДД  ТИ  глА.  йилидинд  ^.  пов%жъ 
■^«ак  все  и  тогда  пн1|1а  та.    бмъ  же  иауа  глати.    д^  ёсъмъ   ^ефиръ 

БМЪ  АШВДВМЙ.  К0уМИ|ЮМЪ  ^а1|€А.  о  ОуВИНСТВИ  ВеЛАСА.  ЛЪЖ&  ЛЮБА. 
В^МЮБОДШСТВ»  ^1АСА.  И  ДЮБА  ё.  КОТО^  ВЦ^ИЖДи  НК|ММОЛи  ТВ0(1Д. 
ШЦЪ  б^ШШК  *').  АЗ^  еСМЪ  СТВ0|1ИВМЙ.  АДАМА  Й  бВГ^к  л^мт&лнти  вь  ^и. 

и  й](гндид  БМСТА  и;  нсго'^.  д^  ёсмъ  йжс  кдйнд  сьтво^ихь  оувитн 


1445. 


■)  Н-Ьтъ  въ  лат. 

')  ВеНа!. 

•»  Н-Ьтъ  въ  аат.  У  Метф.:    хв1  €1сс18т)  Хоуо;  Лотф  тл^л  ооб  Мхрте  1.  с,  со1 


*)  8ей  соп&ппа  сог  тент  ш  т1ги11е  111а  875. 

*)  Въ  дат.  еще:  сопб(1еп11  т  потше  1ао. 

*)  Оа1в  ее!  яа!  тШ!  иИа^  1одш1шг  е!  рег811а(]е1  1до1а  аДогаге. 

'*)  Сопбс1е  ЛоНапа,  е^о  8шп  1есшп,  яш  1оя110г  аД  1е. 

")  №тъ  въ  1ат. 

*)  Ють  въ  жат.  Метф.:  т^  фшу^  8в  1!)хоХо6&§1  то  ПаО|1а*  аит1Х01  ^ор  <X6оVто 
|»1«  та  вс9р1а,  в(ё1С11Ст<  бе  &  о1бг^^  тшу  р.7)р6у  1Ь. 

"•)  Метф.:  вф'  ваот?|С  7*^в^*« 

**)  Рас1о  (ЛигШ  вЕ^паЫо. 

")  Едо  вшп  ВеНа!  даетоп  (яает  аНяш  ЛорЬег  ^!§п^ш11  тосап!)  та1Ш1в  Ьот1- 
шпв  оЫеси1а5,  Ьо1шс1<Ш8  даа<1еп8,  атаи)г  1|1Х11пае,  атр1ес1еп8  рпвпат,  Шввокепв 
расеш... 

••)  Н^тъ  въ  лат. 


01дШ2ес^!уСоО^1е 
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врд  своего,  л^ъ  бсмъ  створнлъ.  кдпифе  :^то  постдкнтн  нл1сходоносо|юу 
||рю  клкнлоньскомоу.  лз^ь  4смъ  ство|1Нлъ.  г.  а1Т)мки  вьк||1Ы|1н  вь  пец1ъ 
ОгйьнЛкМ.  А^  бсмъ  сьткорнлъ  нслннк  прркд  Л!^*»?)^»!!  дршмом  пмлош. 
Л!^ъ  бсмъ  НЖ6  нсрлвы  людн  вь  п»€тнн1  сьтворихъ.  коумн^мъ  слоужнтм. 
1щъ  бсмъ  НЖ6  1врлмъ  €тво|М1ХЪ  ^лпллитн.  х^  ёсиъ  створнлъ  НЮД%  П|№- 

ДЛТН   СЙД   БЖНД.   Х^  еСМЪ  створнлъ.   НС||ДНОу  »С«КН0В6Н8   БЫТН     &   й^дд. 

д;ъ  ёсмъ  створнлъ.  стефл  (л.  93)  т  кдмбннёмъ  побн.  дз^  ёсмъ  пс^гдм  . 
црю  слъгдлъ  мко  влъхвя  СТА.  петръ.  н  пдвблъ.  лз^  бсмъ   нёромоу  Ц|»Ю 
глдлъ  дл  пбтрд  повелнтъ  рдспдтн.  л  пдвлд  оусмнжтн  х^  ёсмъ  сьтворнлъ 
днрсю  влдубноу  Бмтн  сГулкопдецъ.  х^  ёсмъ  прнходдй.  н  твордй  улки 
кдрдтнсА.  Д2;ъ  бсмъ  сьтворнлъ  копне,  прокостн  рбБрд  СНД  БНД.  ДЗ^  бСМЪ 
иже  нминню  нс&вовоу  створнхъ  погУБНа11тн.  д^  ёсмъ  иже  соломонд  ц^ 
створн.  пр^м  дростъ  погоуБнтн  жены  рддн  ').  сн  вен  створн  сь  дрнжмиок 
свом.  стдд  же  оулндннд  ре.    глн  мн    кто  та  лосд  сдмо.   б%съ  ре  «|цъ 
мой  сотой  д.  мцдже  хкд  ре  ддкдко  ндрнцдбтсд.  Бмъже  ре.  з^оу^елоуз^. 
стдд  Клндннд  ре.    дд  тто  1е  дио  его.    б1Съ  же  ре.    томо  1^0Биё.     и 
д%  мъ  ^омъ.    б^Бритдтелъ   №   лохотемъ.    н  тъ  поснлдетъ  нд    шшо  же 
хофе.  ре  же    стдд  оулндтд.    дд  дфе  логришнте.    уто  Бмвдётъ  в  него. 
Б'ьсъ  же  ре  много  люти  стрджемъ  с}  него,  дцве  лослднъ  Б«де  бмъ.  къ 
лр^лоБНн  ммжн.  ОкрАТНтн  ёго.  тн  не  можетъ.  не  локджетъсд  ем8.  тогдд 
вциц1л;тъ  ёго.  дд  ^ире  его  не  ^  Брдфмтъ.  з^длритнтъ  бисомъ.  да  идеже 
(л.  93  об.)    <^&БрАф;кть  его.    б  снхк    много  стрд^еть.    дд  «же    Бмгнтъ 
йдеже  1его    не  <&БрАфЖтъ.    дд  ноужл^  ндмъ  творнтй  яовелиидд  б  него. 
дд  вцьлюБенн    Б4кдемъ.    б  С>цд  ндшего.    н  оугоднмъ   емоу.    стдд  же 
оулндннл  ре.    дд  кое  лрилоБноб   дмо  дмдёте    бисъ  же  ре.    лослншан 
мене  гже  мод.  дд  й;в1&стд  Б&дешн  б  менё.  н  оувисн  истина,   пко  же 
д^  :^оё  свое,  н  свом  лдгоуБ;к  йслов1дд  тн.  мна  теве  оувифдтн  н  ко^. 
мнромъ  жр«тй  й  бврифнсА  кд!   тдкоже  влд:;нмъ.    йдеже   дфе  внднмъ 
улкд  лрншьшд..  вь  дыо  л(^лоБно  БН1е.  й  рджежемъ  его.    й  вь  похоть 
вьвръжемъ  ёго.  бврдтнмъ  оумъ  ёмоу  б  б'д!  й  створим^  бад:(ннтмсд.  ид 
неоуслишндд  дмд  ;ёмндд.    й  неддмъ  имъ   нд  млтва  унсто   млтпса.     н 


*)  Вь  дат.  перечислен1е  идатъ  вьхл.  поря^вф:  Л)  яагяаше  пра|к)двте^ей; 
2)  уб1йство  Авеля;  3)  б'Ьдствгя  1ова;  4)  пдодоасционства  израидьтянъ  въ  нустын'Ь; 
5)  смерть  Иса1и;  6)  устройство  Навуходоносоромъ  золотого  пдола;  7)  ввержев1е 
отрово^  въ  ие%ц  8)  ^ожжгахе  Херусалииа;  9)  шМевхе  младенцевъ;  10)  предатель- 
етво  1уды;  И)  гибель  1у^ды^12),орободен1ек()пьемъ  Христа;  13)  ус1}кновен1е  Пред- 
течи; 14)  Сннонъ  магъ;  15)  мученхя  христ1анъ  при  Нероне;  16)  мучительная  смерть 
Андрея.  У  Метф.  меньше  приведено  событ1й  Ветхо-и  Ново-зав-Ьтвой  ис^ор1и,  и 
они  не  виолн'Ь  совоадаютъ. 

О'ф^еб  Ьу  ^лОО?1С 
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швоёижб  ииомъдши^).  н  пдки  дцвевилимъ  его  прнлбЖАцвд  ц^^вдмъ 2). 

■  ашшаи||д  кийки,    и    тсодАфл    по  пнсднню  н  тво(^итй.    вьнндемь  вь 

Фи    М.^)    Й   ВкВ|1ЪЖ6МЪ1    N    ВЬ   Н^В^СТМ.    Н    СТВО^йМи    N.   ДА   NN 

иктки.  й  NN  иного  д%лд  докри  ськръша||ТЪ.^)  дц1б  ЛN  кто 
иож  кка^иикиАтн  н  сйГв^истн  пеудль  &  севе,  и  въ  ц^квн  шь  помлнтсд. 

■  книги  посАииметь  (л.  94)  и  6>б€Ц1Инкъ  вд^деть  бн11мъ  сао- 
вссемъ^^).  й  тдмдмъ.  югдд  н^ийде.  нженетъ  ид  Nерд:^л&Vнн  ко 
семи  б  хритндиъ*)  N6  во  иио»  пбудли  N6  нмдмы  NN  пдени 
^ддй    NN  литид.    NN  съид  т^^Боуемъ^).    и«  пкмо   Зв^тити 

ТДВКИ  в  БД*  ДЦ1€  БО  ВНМЪ  коего  УЛКД  ДАКДТН.  N  )С0ТДЦ1Д 
БССП^^СТДИИД   МЛИТНСА.   Н    СТВОрИТН   :;ДЛОВ«ДИ.    Н    МЛТNN^^ 

АБнё  кьв^ъжемъ  его  вь  тдкови  яомисл^   мко  ДЦ16  длуб- 

ШП.    КЬПДДеШИ     вь   ИСДАГЪ  ЛЮТЪ.    Й    N6   ЙЦИЛИМиИ.     N    ПАЬТЪ 

свош  нскд](иши.  миогомъдлкдииёмъ.  ДМЛДфУСДЛИИОСТЪ 

к  СБМЪ  Л^НИОСНМЪ.  ЛТВ0|1АЦ1М0у  З^ДЛОВИДИ  N  МЛТN^^  П|^Л- 
ДОЖИиЪ   ИИЦ16Т&.     Н   ДАЪГА   старость.    ПКО     N6  ДОВОАИОМОу 

всё  йм%ииё  своё,  вь  всё  в|111ид  жи^ии  его.  й  тдко  вь 
всбмъ  й^вкти  СЛ0В6СД  л|1Ладгд€МЪ.  &в^дц1Д1А1|1е  его  а 
117ЙЫШ  жи^ии.   дд  (^САЖбиъ  БАДбтъ  сь  ИАМИ   ВЪ  в«уиии 

•  ГИЪ.    ВИМЫ  БО   КАД   М«КД  НДМЪ   О  уГОТО  В  Й  СА.  ^)   (1>€  Ж6  О^АНДИИД. 

копжь  ми  скв(1ъиии  вксё.  кдко  сыпете  я^баижитисд  кь  христндиом!* 
|е  же  Б«съ.  ти  кдио  д^и&  шти  мд.  ие  )фм  дй  сврймъ  »яовд^| 
(л.  94  об.)  тд'^'же  й  да^  нповд|к  своимъ  сацшъ.  пко  :1Д0кд%И€1|ь  «е. 

■  ](АОЛ«КДВЬ.     N  ТВОрИТЪ  6ЛНК0   ХОЦВбТЪ.^)   Й    МИОГДЖИ    БО    ид- 

тмидхош  й  полоуудхомъ.  ит  же  моймъ  1^омь.  и  моем  плгоб&.  слоу- 
ткхсд  с  тоБОни  дц1е  дд  ие  би  теве  ие  вндшъ.  й  ец1е  ие  ие  йскоушддь 


')  Ш  ЬЫ  ттепептов  рга<1еп1ет  (рготр1шп  вар.)  ад  ори?  Ве!  соп8181еге,  &- 
стаз  ешп  с[ет(1епа  т1111а  арре1еге  соптег1е111ё8  аштшп  е{а8  а<1  еа  ^аае  арроштов 
«к  &с1еп1е8  еггогет  ш  сов11а11отЪ118  е;118,  еХ  поп  реппхШтпв  Шшп  те1  1п  огаЦопе 
те1  ш  ^110СI1т^ае  ореге  Ъопо  регаетегаге. 

*)  Лат.  еще:  еЬ  рго  рессаНз  ваоз  аШ10еп1е8. 

•")  1п^ге<11т11г  ли  дотов  хрвогшп. 

•)  Н-Ьтъ  въ  лат.  '  "  ^  .    . 

•)  Н'Ьтъ  въ  лат. 

•)  Ютъ  въ  лат. 

')  Н'Ьтъ  въ  лат.  ^ 

•)  Вм.  угого  ваходвмъ:  81тего  1Г1<1вНти8  ео8^^1I^и^Я  Ьош  ^гас1кл!,  амагаа  со- 
|11а^опе8  Шептш  ИШ,  а1  по81га8  уо11ти1е8  8е^а1т(ш^.  '  ^   '      ;  ^^ 

*)  ....я^  то1ип1т  асиопшп  ее!  аас1ог.  '/"  ' 

0\д\{\2е6  Ьу  Сл0051С 
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и.  Г0(1€  МЙ11  фКЛЛНОу  УТО  БЫ.  КДКО  не  |1Я!;оуМ'КХЬ  БДД^КфЛА  ми  СД  СЬБЫ- 
ТН.  1)   ДА.    N6  БН    ПОСЛЛНЪ   К  ТвБ«.  ^)    NN11    ШЮуСТИ    МА     ПОНИ     КЬ   ПНОП|М- 

липноу*  1|Ц1€  ли  Оклбветн  та  нмдиъ.  н  не  Бжде  тн  ид  оустцсь.  стад  же 
<;)Брлтнвшн  ^Ц1к  бмоу  N  свА^^д  теикдмн  рд^вйицдмн.  ^)  н  положи 
его  нд  ^^емн.  н  вцемшн  <&  леж;||Ц1н  жем^.  и  БЙдше  и  гшо.  б«сь  же 
вьпндше.  млсА  н  гла.  гже  мо2(  оулндннё.  сьв'ьстйице.  дплмъ.  мкомъ 
сьстолйнце.  пдтрндрхомъ  тъуидд.  2||тлмъ  сьлнкыггвид^  дрхгли  люби- 
ма^) тдко  тн  пристолд  6>цд  твоего,  его  же  т||епец|е  хероувимъ.  н 
б6^;тса  се|мфнми.  тдкотн  ст|мшны1К  силы  бжнш.  тдкотн  ст^ти  1с  хвы. 
П0Ц1&ДН  ЫА   фкдднйдго  ^)  СТАД  же    оулндннд  (16  пов1кжь  мн  ^)    кого   & 

УЛКЪ   П^ИфБНДФ.     Б1ХЪ   Же     НДУА     ГЛДТЙ     МЙОГи     П|^110БНд1^).      6вь1 

бслипн  нны  оглоушн^).  д^угышк  <|1Х^мн.  и  нии  въ  (дгнь  вьв^ьго. 
й  дроуги»  скстины  врьгохъ(л.  95)*)  д^гишже  вьмо(^п  поли, 
нии  же  »ддвнтнсА  сьтво^нхь.  й  нны  сьтворнхь  #|»дкы 
дддтн.  *^)  й  просто  |1ец1н  все  уко  вь  иЩ]^  семъ  д^  створи,  лдуе  же 
гже  мод.  йхжъ  фБрмохь.  не  ймац1н  :;идмеиид  хвд.  т«хь  лдуе  л(1нле- 
жд*0*  лдуе  же  хртн2|н«хь ^^.  идкы  же  смъ  идуа  глдтй.  много 
1^0  сьтворн.  й  никто  же  сице  ип  створи^),  и  никто  же  б  2|плъ 
ржци  мн  свА^д.  д  ТУ  МА  сва:;д.  никто  же  А  лрркъ  или  & 
лдтридрхь  рмци  ми  вктъ.  д  ти  ма  Олдку  сва:;а.  ^^)  сил  бжил 
йскоусн  вк  почсстнии.  и  вцведъ  ид  к(Л1А0  црквиоё.  й  не  см4д  про- 
гп внтимисА^^)  дти  сице  ма  м1шп  бо^ь  млти.  ())  двтво  ид  ны 
лряшьш\    се  Бмоу  рекшб^.    лослд  ёлдрхь    вк  темии|)^&.  дцве  б^врд- 


^)  ^аот<к^о  поп  ш1е11ех11  рШг  теи8. 
■)  Н'Ьтъ  въ  лат. 
•)  Н'Ьтъ  въ  лат. 
*)  Н'Ьтъ  въ  лат. 

*)  А(иаго  1е  рег  раввюпет  ^е8^  СЬпзЫ  пшегеге  1пГеис11аи  те!  (вар.  те!). 
*)  Въ  лат.  еще:  иптш1(1е  8рш1а8. 
^)  Н'Ьтъ  въ  лат. 
•)  Н'Ьтъ  въ  лат. 

*)  АНов  аррепсЦ,  аНоа  аа1ет  вапртшет  тотеге  Гее!. 

*^)  Аио8  У11ат  бшге  Гее!  У1о1еп1ег,  аНоз  аа1ет  ш  впо  Аиюге  тап1Ъ|ю  вше  сга- 
С1ап  Гес1. 

")  1п1егГес1  р.  876. 

'•)  Н'Ьтъ  въ  лат. 

^)  «..аовав  (аИ  те  (огдоеге  ^11ап^11т  Ьа. 

■•)  Н'Ьтъ  въ  лат. 

••)  Н'Ьтъ  въ  лат. 


01д|!12ес1  Ьу 
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1|1&тъ  п  живж^).  н:^ести  ш  н  постлвн^  к  нл  с^кднфн.  стад  же 
•^[мжнл  кедомд  клдудше  биса.  бисъ  же  вьлндше  гла  ён  оуже  млоу 
ХШИН6.  ие  ПАУб  мд  фБлнтлй.  ПОБЕДИ  оцл  моего  С0Т0НД1.  уто  мл  Боуё 
иш1  0)  А^сть  х^тн!|Мб  мл|^ан  са^  ||€.  д  ты  сд  мн^  б€^  млтн  показал  ^.  N 

ее  Б^СОу  ГЛАЦЮ^.     МНМ0В€А|КЦ1НМЬ  1^1   ЛЖТбМЪ     В|^ЪЖ6    БМЛ    свдз^днл     нд 

«сто  гиойфно^.  В1лд:;дц|||  же  |ён  мд  сЛ|ДНЦ1е.  ли  (л.  95  об.)  це  же 
1СМ  слдкок  свьткшесд.  дд  пко  ш  внди  б11Д|^хъ  оуждсенъ  вивъ.  глд  ей 
попйБк  мн  гже  мод  оулндннё.  тдковомоу  вльшьствоу  кто  ТА  ЙДО\УЙ. 
К1КО  толико  ммкъ  вльшьствомъ  поБъдн.   СТАД  же  оулндннд  |)1.   лослоу- 


т  меме  •ёпд^ше^).  гъ  мой  1с^хс.  ндоууи  мене  уьстн  а1цд  и  снд  и 
ого  дкд-  тьй  Л0Б1ДН  фцл  твоего  сотонм.  й  послд  сгхь  его  снл;11  ^).  й 
н^ивнлнтн  ТА^.  С1К0  вь  :^ъ  уд  {юднвшоутйсд.  л  мни  ломоже"^).  го||е 
тевг.  н  шкддйнин  твоей  дшн.  пко  »готовд  ён  б)гнь  ст(^1инми.  тупеть 
дюти.  й  у^ъвь  неоусмпдёммй.    й  тъмм  кромьшнм».    й  мака    п|^нсно- 

П^ЫКД^^Ц1А1Д  в)    ЛОКДНСА   (ОКДДННе.      ГЬ   мой    1С   ХС   УЛКОЛБЦЪ   1е.     Й   ХОТА 

Д1  сд  спсеть  всккь  улкъ.  й  ддётъ  покд»»Ц1Ймса  спсеннё.  й  п^ц1еннё 
||«хомъ.  ёпдрь  же  сн  слышдвъ.  ловеди  принести  коло  желк^но.  н  ско- 
вдтн  )№БЙы  (5ст|^м  *).  й  п||нгво^нтн  м  кь  колоу.  и  лостдвити  коло 
иежоу.  «.  мд  стльломд.    й  д  войнм    &  ей»  ст|^нм.  й.  д.   &  д|юугук. 


^ 


дръждтн  коло^^).  н  ловел11  лривА:(дти  стш.  й  погн-кфдтй  коло,  пко 
дд  б;1А€  побио  сдгню  м^мд  же  &  войнъ.  хвд  ^бд.  ло  мдлоу  СЬК(10у- 
шддшесд  КОЛО,  й  Зн«дъ  ло  (л.  96)  гдшддше.  кръвйш  стмш  отрокови- 
ца^ ^^).  н  а||  пр^утдд  же  по  йстнни.  боносйцд  оулиднид.  бнеможе  вь  стрд- 


*)  Н*ть  въ  лат. 

')  Бопипа  теа  ^а1^аI1а  (Ишие  гае,  ^аш  ашрИоз  поИ  !10шш1Ьа$  те  п(11С111шп 
(леете:  поп  ешш  ро1его  ро81еа  Ьотшез  сопттпсеге.  Ракгеш  тешп  зирегазИ.  те  у1п- 
хшУ,  ош<1  а<111ас  у!»?  Окоп!  1псге(1аи... 

*)  Б1  дшп  Ьаес  (Исеге!  с1аетоп,  запела  ^111^апа  (гаЪеЪа!  ешп  рег  Гогит:  е!  ({ит 
<1|а  го^аге!  ваш,  р^о^ес^1;  еиш  1п  1осшп  81;егсоге  р1епат. 

*)  1три881ше  ргаеГес1е. 

*)  (1е  весНЪоз  8Ш$  запсЦв  Ап^е1шп  зишп  р.  876. 

•)  Те  а111ет  егаЪезсеге  !вс11  стр.  877,  прим.  а. 

'')  О  реззипа  Ьога  па^па»  Ьос  1е  роеп11еа1  ШеИх. 

*)  Та  ап^еш  пшег  г^^газ,  дша  иы  рагап1аг  ае^егпа  1огтеп1а,  пЫ  ЬаЪеЫз 
ае^егпаз  сгае1а1п8,  теппеш  е^еп1ет,  пес  (1евс1еп1ет,  а1яие  оЪзсппШет  ае1егпат. 

*)  го1ат  Геггеат  е!  6^  1п  еа  дкШоз  аспЬз. 

***)  Н*тъ  въ  лат. 

*')  ЕЬ  шИНез  (таЬеЪап!  го1ат,  е1  ^а1^апатт  ЪаЪеЪап(  зпрегрозНаш.  ТгаЬеп1ез 
ао^ет  тШ1е8  шасЫпаш  1апдеЪап1  еЬ  поЪИе  согрпз  уиг^ииз  СЬгЬН  ошпхЪпз  шешЪпз 
&и1еЪа1а1:,   е1  тедпИае   <1е  оззеЪоз  е^пз  епЪап!,   еЬ  ЬоЬл  го1а  {гпдеЪаеш-  <1е  Ша,  е1       у 
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ДАНН  ^).   ДГГЛЪ   Ж6   ГЙЪ  СкШЬ     СЪ   НБСЬ.     ПОГДСН    ЛЛЛМЫ    (;)ГМЮ^).    N    СЬКАЗ^Ы 

пко  восъкь  (^стлдшл^СА  б  неш^).  Н  П|^НШЬ  Обллкъ.  н  Одьжн 
(ргйь.  коло  ж 6.  н  п^^истомфнн  воннн.  погыБОша^  огиемъ. 

СТАД  Ж6  СТ0ЛШ6   1а[К0]   НбСТрДЖЛИрН.     Н   СЛДВАЦ1Н    БД^).     рлу^' 

гн^вдвьжбСА  блдрхъ.  повел'ьжб  ст)^»  оулндин»  съже[ц1и| 
(|)ГНбмь  жнв^у;^).  стдд  же  оулндннд^).  В1^внги1н  |I^н^1|«  свой  нд  ибо. 
сьсль^дмй  ре'')  гн  всбдръжнтелю.  не  <;*'стдвн  мене  ни  бст;у^П1  биеие^). 

Б;1^Й    МН    ПОМОфЙНКЬ    Й    СПС    МА^).      МДЛЪ     П^^НХОДЪ      ЖНТНД      С6ГО 

прейти,  кь  твобмоу  Отншню^^).  н  N6  поноси  мои  гр1^^).  нже 
€&  юности  ^^)   сьг^^ишн.    или  словомъ  йлй  дилом  ^^).    или   вь  оуи% 

СКОбМЪ.    или    по   воли    или    по   неволило*    К1К0   БЪ   БЛГЫ    й    млтикь 

п|10стн  МА  дд  Н6К0ГДД  ретъ  Бв:;дкоинкь.  где  №  къ  бм  ^^).  тимъ  Ун 
потьфнсА  помлоувдтн  МА^^).  мко  прослдвснь  ёсй  вьвмидми"'. 
тдко  ей    помлшнсА.    нд|^оь    вк^пи    глмъ   велибмъ  гЪк.    вбликъ  16  к  ъ 

ОуЛИДНИНЪ     Й    Н%   ЙЙЪ   рЩ&%  то.     Б11СНСА  .  ОуБО   бПД^Ше   БИСИСА    М&УН    нд 


8ае\'1еЬа1  1дт8  'вар.  ех  шсеп(1ю).  У  Метф.  слезы  святой  тушатъ  огоаь:  Т|  бе  тгро; 
веоу  ешра  ха1  бахроа  Т)ф1с1  тшу  о'^0аХ{1ШУ,  ха1  «1  }11хра1ота7бу»:,  обатшу  нота- 
|лои;  [11|1.т^оа[хеуа1^  то  тгор  ео^го^у.  М1дпр,  1.  е.,  1448;  варочемъ  у  него  и  мученхе 
иного  рода:  еххагег...   уа\цуоу  66Хо1с  .      ^Ь. 

•)  Веа1а  аи1ет  ЛаИапа  81аЬа1  хттоЫИв  1п  йЛе  ('Ьпки,  сои1п1а  согроге,  яей 
пк111а  11(1е. 

*)  Патташ. 

*)  е1  У1пси1а  8о1и1а  8ип^  аЬ  1^116. 

*•  П-Ьтъ  въ  дат. 

^  Въ  лат.  ниже. 

^}  Лат.  еще:  81ап8  81пе  (1о1оге  ^1оп11саЪа1  Оотшиш. 

'.  е1  ^етНи  соерк  (11сеге  зк.  Но  въ  дат.  ЕдеусШ  отдаетъ  арнказан1е  бросить 
святую  ль  котелъ  посл-Ь  казни  новообращенныхъ^  и  Юл1ан1я  произноснтъ  тогда 
опять  молитвы:  дв^  молитвы  въ  слав,  слились  въ  одну.  Тамъ  ближе  къ  сдав,  мы 
находи хъ:  Капежа  аи1ет  .ТиИапа,  Ьаес  аисИепв,  тапиз  а(1  сое1шп  сит  1аспаи8  сих'и. 
877. 

")  е1  пе  рго^1с1а5  те  а(1ас1е  1иа.  1Ы(1. 

®)  е^  ИЬга  те  Ле  181о  8аррИс1о  Ш. 

*°)  П'Ьтъ  въ  лат. 

")  е1  (1е1е  реса1а  теа. 

*')  Н'Ьтъ  въ  дат. 

"»  Н-Ьтъ  въ  лат. 

•*)  П'Ьтъ  въ  лат. 

'">  Вош1пе  Оеаз,  теиз  р1е  е(  тхзепсогз,  тазегеге  те!,  и!...  поп  (11са(  1П1т1са8 
теоз  Е1сиз1118  (угаппиз... 

*•;  НЬтъ  въ  лат. 


01д|!12ес1  Ьу ' 
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«1  (л.    96   об.)  же    ХОфбШН.    Н   &Л<КУНСД  &  НЛ|ЮАД.     м&жьн    унсломъ  ё 

€1кП.  жимы  (81с)  |^н  н  в||^ппш;к  ёдйнимъ  глмъ  глцве.  н.  ми  кь  вбу 
1^1Б11ГЛбмъ.  его  же  утетъ  о^лнанил.  да  логикметь  страна  елиньскАЛ. 
д|  И€б;&д6  н  бЦ1е  нд  ;6М1  лама  нхъ.  ке^Божный  елАрше  маул  на.  кдко 
хмрешн.  п(1Нложл  намъ  М|Кки.  ж€Л1^а  л(1ллбси.  рджв^н  <огаь.  л;ккАвик 
тсом    п^ммбсл    кцмл    л  <|ЬцА  твоего   сотол;&    локажл    л  а  ли.    оувитл 

МиАШИ    ПКО    МЪ1    1»;Б(1АХ0МЪ.     А0Б|^|У;М   УЬСП   СЛП.     СЛСА   ЛАШ6Г0     1С   ХА  ^). 

ёпА^хь  же  ^  вцв«стл  ел  црвл.  и  повел'Ь  цръ  В1^  штл.  л  меую  п^^'Ь- 
дпп  и  ^)  екомУАШ|К  же  ед  вь  тъ  диъ.  м^&жл  улсломъ  <&  сътъ.  желы 
^й  ^).  л  ТАКО  доври.  доБллл  м ц [л]  нетлилли»  вимцд 
кк^ейиве.  еь  Аггли  мкьствоуикть  слАвдцве  ха  вь  вики*). 
епА^хь  же  гливомь  повижелъ  вивь.  л  рикАМ  е1ко  львь  ^).  мы111Л1^шё 
юек  м&ком  погоувлтл  ».  л  повели  п^^ллестл  колокъ  ^).  л  вложлтл 
Одово.  й  ^ец1Л  6  г11Л0.  л  тдко  вьв(|«ц1Л  м^ллц;»;.  л  вьврьжё  л  быв- 
ши вь  комоБь  помллсА  хоу.  й  (ме^десА  вьле^лдлл^  колобь^).  л  лже 
м&жн  о!б!  влдив  же  ёпд^хъ  (л.  97)  вившее,  (^ст^^ъ^д  рнцц  свом.  й 
кьскрьжетдвь  ^^жви  своими  9).  потдз^двь ^^)  ви  свокк.  лолеже  ле 
кцмого1Ш1к    (1ла;гл«вАтлсА    ЛА  ЛА.    лл  въ^мофл    придел-ЁТн  ей.    бдилол 


М  Р1;чь  народа  въдат.  пространнее.  ЕИрза  (11сеп1е,  Атеп,  с1ата\'егии1  саг- 
пШсев  1ч!соте<11еп81ит  с1у1Ш18:  Шив  Вене  отп1ро1;епз  запс^ае  рае11ае  ДаЦапае... 
Ро€ш1е1  поз,  ргаеГес1е,  ^иой  издие  пипс  1п(1ис11  зитиз  1п  еггогет.  Дальн-Ьйшему  до: 
,Я  ВЬ^^ПЛШа^"  н^Ьтъ  соотв.  въ  лат.:— ...а<1  зе  соп^^ипоз,  Бошхпе,  5аШс1а(  поЫн 
Ьас  аз^ае  еггаззе:  ато(1о  сге(1ети8  1рзит  Бейт,  ^ает  соШ  Ди11апа,  е!  соптегз!  яА 
ргае51<1ет:  Регеап!  опшез  (Ш  ра^апогшп,  аиссшпЬап!  ошпез  ^ш  1(1о1а  со1еп1.  Та 
аа1ет  ипр!е  ргае!ес1е  1пГег  поЬвз  зиррИсха,  зхтиз  1п  роепа,  яш  пипс  издае  со1и1ти8 
1с1о1а  (вар.  !1ас  ^ио(^  ухз),  ргаеСес1е:  гаГег  поЫз  зирр11С1а:  1^е8  айГег  е1  го1ат),  1псеп(1е 
1^ет,  ехсо^1а  орега  ра1п8  1и1  (вар.  рага  та1аб  1п81(11а8,  еЬ  со^иШопез  ра^пз  Ш! 
$аишае  регйсе).  N03  епип  еИд1тиз  ашо(1о  ЬаЬеге  Оотшшп  ^е8шп  СЬп81;шп  ра1гет, 
^ша  та11о  1€троге  лШхсИ  зшпиз  а  ра1ге  1ио  (11аЬо1о. 

*)  1га  гер1е1ав. 

*)  Хтрега^ог  уего  Мах1т1апи8  (1е(111  а(1уег8118  еоз  8еп1еп(1ат  п1  отшЬиз  сар11а 
(птсагепШг.  Хрзе  тего  ^а88^^  отпез  81т111  д1а(11оз  Гепп. 

*  •  Въ  лат.  130,  вар.  120;  гре^.  мужчинъ  500,  женщинъ  130. 

•)  Н'Ьтъ  въ  лат.  Дальше  находимъ:  Ргае^ес^из  тего  ^оззН  в.  ^^11^апот  Т1уат 
агйеге.  Ангелъ  тушитъ  огонь.  Этого  нучен1я  н*тъ  въ  слав.  Молитва  святой  перед  ь 
этнжъ  мученЁехъ  помещена  раньше  въ  слав.,  гд-Ь  есть  н  намекъ  на  это  мучен1е. 

*)  де<1  ргае!ес(;а8  {гетеЬа^  соп1га  1рзат^  доаз!  ^ега  шаи^па. 

^)  оНаш. 

•)  йи!1шп  ез!  Ш!  81си1  Ьа1пеит  Ьепе  1етрега!ит.  Такъ  п  у  Метф.  и  въ  Мине*. 

•)  Н-Ьтъ  въ  лат. 

•**)  сшп  |1:етиа  У11ирегат11.  ^  т 


112  к.    е.    РАДЧЕНКО. 

ОТ^оковнцй  ^).  н  повбЛ'к  оумкиа^тн  м.  слышавши  же  оулнАнйА.  лщрл- 
довдсж  8«ло.  прнБАнждлшбСА  комбцъ  ст^тн  ёш.  ндАфн  жб  ён  нд  овиу- 
моё  1МСТ0  ^).  Б1хъ  ж€  м]кнъ  &  Н€М.  вьиб^длпА  лрншь  ГЛДШ6.  ие  фак- 
дитб  м  мликн  клнньстнн  ^).  бмъ  аосддн.  сдмод^жцд  бв|^ъжб€А^)  много 
у^о  ПОШИЛА  ми  вь  едннон  ноцвн^).  не  т^ъпж  во  ||дни  ём.  вен  есй 
нспов«дд  ёжё  ство|1Н    &  юности.  Зддднтб  1€н.    мко  достойно  6Н  16  % 

стад   Ж6   КаНДННД   В1^ВНГШН   ОУН   свой  '^).     Н   Х0ТАЦ1Н    ВНДНТН     кто    1С     ГЛА 

ён.  Бмь  же  Б'ьжд  вьпндше  ^).  го^  мни  бжддноу.  пдкы  мд  хофв  штн 
н  ЛБнё  невнмъ  бм  *).  прнш1|ДШн  же  стдд  мцд  на  много,  йдвже  хогвятш 

»С«КНЯ^ТН  М  ПОМЛНСА  СПёкОуЛАТОрОу  ОСЛАБН  ён.  ДА  СА  помли  ^^). 
НДТАЖе   ГЛДТН  ^')    Л|^11СТ01АфНМЪ  ХртНДНОМЪ^^).  Б|^АТНД  мол   Н  сестры  М01А 

дховныкк.  (;)1|Н  й  мт^.   нослоушднте  мене  и  локдйтесА  ^^)  и  сьгмягнте 

до  мы    ДиТъ    ВАШН^^)  НА  КАМС  (л.   97  об.)    ДА  Л(ШШЬШНМЬ  внт^юмъ. 

недондл;  рА:;орнтн  н.  й  млнте.  уасто^^)    й  кннгы    лослоушднте    и    лю- 

БНТе  ДрОуГЪ  ДрОуГА.  ДА  ЛОДД  ВАМЪ  ГЪ  М1ЛТЪ.  вь  ТА  (5'^'ь^в).  н 
ОБрАфеТб  ОуПОВДНнё  КЪ'ГОУ  НАШеМОу  ■€  Х0у17)  доврО  16 
БДНТЙ.    Й    МЛТВД1     ДААТН      КЬ   БОу.     ДОВрО    1е     ЛОКААТНСА     КЬ   БОу     & 

всего  с|  ц  А  ^^)  доБро  №  ТИХО  лнти  ^^).  доБро  16  млнтнсА.  иепрнстдммо. 
не  внмы  БО  вк  кый  УД  и^ыдем^  <&  жнтид  сего,  й  пдкы  гла  млтесд  ;д 
МА  млтвы:  •  ДА  достойна  БЛ1  вь  сьвръшеннмъ  вници.  скоиудти  теуеинё 
се.  и  ДА  л|И1Ндл;.  НАУАЛА  й  ВЛАСТИ.  И  лрнБлнжа1^сА  КЬ  прнстолоу  велнуид 


*)  даха  поп  ро1аейт1  Шаш  1аес1еге  е!  ^и^а  сшп  1р818  ^ао^ие  1п^ипат  {ес188е(, 
паПаЪепиз  еат  1ае(1еге  ро1аеп1п1. 

')  сит^ае  ад  1осит  (;гаЬеге111г  аЫ  ёесоИяпда  ега1. 

=•)  поН  ех  рагсеге. 

*)  Вм.  этого:  е1  ЬотииЪиз  хпЗапат  ГесИ. 

^)  Кат  тхЫ  та11а  та1а  081еп(11(. 

*)  гес[(111е  ег^о  е!  диод  тегегиг. 

^)  раа11а111т  арега!!  ос111ов. 

')  Топе  ит1(1а8  (1аетоп  с1атау11  е1  (Их!^. 

*;  вЬ  оЬта1ш1  1а^еп8. 

*®)  Н-Ьтъ  въ  лат. 

*')  Лат.  еще:  Ыз  дш  сопуеге!  егап1  ад  Мет. 

*')  ргаевепиЪов  аШв  сЬпвиашв. 

'*)  Еще:  У08  (1аетошЪ118  1тто1ав8е. 

")  дотоз  уезегаа. 

^')  шдебс!еп1ег  ш  есс1е81а  вапс^а. 

***)  еЬ  даЬИ  шуепиге  шхзепсопИат  1п  сопзресШ  8апс1огшп  зиогаш. 

")  Н-Ьтъ  въ  1ат. 

'•)  Н-Ьтъ  въ  лат. 

*•)  Ъопиш  681  (геяиеп^ег  рзаИеге.  ^^  , 

О'ф^еб  Ьу  СлОО0,1С 
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Ш').  Н  ДЛВШН   НМЪ  НМЪ  (81с)   МН^^Ъ.     ПДКи   ГЛЛ.   Г11   Б6    всёд|^ъжнт€лю. 

яоидоуи  ма.  н  помоги  М1  н  ^  сь  мн^оиъ  ярнмн  дхъ  мой.  н  се  ремши 
1П^11КЛ0мн    гллвд|   своик').    б  оусцуемА  ви    б  Бб^ДКОНГКД    N 

НДКОСТМНКД^)    Н  МНМ0Х0АДЦ1ИН    Й  СКО^И  Г(^ДДЪ   ННКОМНДННСКЫН  НДДЦ1НЙ 

1к  ^мъ  вьз^шА  уьтмоё  тмо  стыш  оулидннм.  и  донбсьше  е  вь  рнмъ. 
тцфхншл^  1е  нд  М'ьстъ  уьстнимь.  ||]1квъ  С1^дв111€  ст^ти  ем''),  ёгдд  же 
яоптн  м  хотилше.  1€Лбоуснё  1€пл^хъ«  АН.  нм'ьдше.  <$  ма- 
тбид  же  БЫ  д(1»гин.  лн  о^.  й  до  скойудмнд  еш.  вс«.  л^  N1^). 
бш^ь  же  1€Аеоусн.  по  с  ко  (л.  99)  нуди  и  стук  мца^^).  вьсхоте 
по  ио^  нд  село  своёнтн^).  посри  же  1емоу  плов;кц10\' *). 
н^ндб  Боу^  ск  В11т|юмъ  ^^).  и  потопи  ко^бъ.  н  о\топошлк  с  йнмъ 
ищи.  лд  ^^)  н  н^в^^ьхе  клексид  нд  поусто  мнсто.  и  тдво  птнцдмн  м 
гсЦмн.  тиш  его  рдсипдсд*^).  поун  же  <д  гн  стдд  оулндинд.  мцд  деБрн. 


•)  в!  Г)атша8  Мепз  ^е8и8  ГЬг181из  ассер1аЫ1ет  те  (11^е1иг  ЬаЬеге,  е1  те  Ьп- 
шУет  апсШаш  виаш  ш1гос1ассге  (Удпе1шг  1п  аи1ат  Бапе(ат  зиат,  е!  ргоУ1(1еа(  согвит 
ЦОШ&  шс!,  а!  поп  те  т1иса1  1шт1са5. 

')  1)отше  Веиз,  ра1ег  отпхит,  ата1ог  Мех,  ^и^  поп  1га(118  й^игат  1иага  ш 
шалп5  !пш11соп1т  1иогит,  тхзегеге  те!  е1  аих1Иаге  т^Ь!. 

»)  Н*тъ  въ  1ат. 

*>  Н*тъ  вь  дат. 

•}  Ро81раисиш  аи1ет  1етрц8(877)  ^иае(^ат  тиНег  ЗерЬопха  (вар.  8ий*авоша 
«епаЮпа,  8иЯга^о,  8орЫа,  ВорЬопха,  8ийГга^а1а  8епа1опа)  8епа1пх...  1иИ1  согриз...  е! 
еопй^епз  сшп  аготаНЬиз  еЬ  1ш1еат1п1Ьи8  ргеНо818  сит  уепхге!  а(1  пгЬет  ехзиг^епз 
(етревив  таи<1а,  аЪи!  паУ18  I18^ие  а<1  бпез  Сатрапхае.  Резка  ее!  Веа1а  ^и1^апа  ргоре 
(«тпеопот  Ра1ео1апит^  пЫ  ЫЬе!  танзокит  апотШапо  а  таг!.  Нашъ  разсказъ  въ 
этомъслуча-Ь  согласуется  съ  Метофрастовымъ:  ....ха1  крб;  -ст^у  рв7^Х6доХ1У  апюоза 
'Р«и1^у,  то  ироу  ехвЬо  |хеЙ'  еаот^;  Ха[1р1Уе1  Хз11)/аУ0У  ха1  оТхабе  ое  тоОто  хо{Х1- 
мза,  уаоу  г^  цорторс  тшу  «ОХшу  йЕюу  аУЕ^ефб!.  М1^е,  со1.  1449.  О  дальнейшей 
етдьб^  мощей  автору  непзвЪстнаго  греческаго  жнт1я,  послужнвшаго  источеикомъ 
Л1  Метафраста  и  переведеннаго  на  слав.,   ничего  неизв^Ьстно. 

•)  Ц^^тъ  въ  лат.  Метф.:  Тоюотоу  '1ооХга>^  х6  тоо  }Аартт>р1ои  отабгоу  ха1  тоюо 
хоу  оог^  то  ожср  Хрютоо  теХо;  ахоХоо&е!,  т^тк;  'ЕХвоа11р  р1еу  |р1Утг|зт4бВт)  1сар1 
Ьувхоу  втос  х^с  1Г)Х1Х1а«,  Хрютф  8в  ха1  4у.р1<рви^)т|  ха1  6».а  р1артор1оо  ооуч^фВт), 
Ьо;  охтш  ха1  бехатоу  1^еуор1бУТ).  Мх^пе  114,  соЬ  1452. 

')  Н-Ьтъ  въ  дат. 

*)  сшп  паУ1^а88е1  ш  зао  заЪогЬапо. 

•)  Н-Ьтъ  въ  лат. 

*^)  уеш1  1ешре81а8  уа11<1я. 

*')  Лат.  Т1вш11  ^11аиао^.  Дальше:  е!  сшп  а^ш^  ]аси88е(... 

'■)  согрога  еогшп  Летогаи  зшИ.  Метф.:  абхб;...  хт^;  ЬаХаоэт^;  |леу  йьаоовСахон, 
^их1Уз  ^  топоу  ертцАОУ  акоршхбтаг^  ха1  Отцпоц  Ь  бзСХаю;  бгиуоу  ^(уста!   1Ь. 


114    ^  к.  е.  РА  д  ч  Енко. 

кл.  п|^н  мл^нмнАН^  :^0УЬ€Тнв1амъ.  й  ёлбоуснй  неукстнвимь  бПЛрСк. 
нлм  же  1|ртко\шц1оу  гоу  илшемоу  ■с'хоу.  бмоу  же  слявл  й  д^^ъжлва. 
й  покллн'ьннё.   1оцоу  н  сноу  N  с^омоу  л^оу.   мй«  й  прнсио  й  къ  в%кы 

К1;К0МЪ.   АМН  >). 

Приведу  дополпен1я  педостающихъ  мктъ  по  указанным  ь  спискамъ 
Никольскаго  монастыря  и  Четьи-Миней  Макар1я,  при  чемъ  отм-Ьчу 
н^Ькоторыл  разночтен1я  списковъ. 

Эпитета  неуьстнвомоу  (Максим1ану)  н'Ьтъ  въ  обоихъ  спискахъ 
вм.  кимн^^ОБисовьстко — Н.  кнмнрослоуженню;  вм.  дръж;кфО\'  (ол^^'ьжёцюу^ 
М.  д|^ъждц1нмъ;  н  днпволоу  весбЛбЦ1»сб  Н.  (посл'Ьдняго  слова  н'Ьтъ 
ни  въ  Мз.,  ни  вьМ.);  еленсйй  сунь  [клит]  нкь.  Мз.— же  инкто— Н-  М.; 

НМ1а   (ОЦЛ...    К0уМИ|^0ДрЪЖ1|Л.   Н    ЛЮТА   О   ХрТНЛНЬСП&Й    В«|Л1   Мз.  НМ1аи16 — 

моумйросл»жнт€Л^,  N  ж|^оуц1л  нмь  Н. — бТомъ  трща  и  лютд.  х^ — М. 

мтн  же  №1»  оумь...  Мз.  н  мтн  же  1ее  лютл  ^илс!)  кь  хрйстнанкской 
вир'Ь  н  кь  моужоу...— М. — очевидно,  мЬсто  испорчено. — Посл'Ь  кь  ёлниом 
лропускъ  въ  Мз ,  восполняемый  Н.  и  М.  бтроковнцл  же  нмндше  оумь 
п(^вь  (п(^А  М.).  и  смысль  ц^ь,  й  жйтн1е  доб|^(о  10  хртнк1ньст«н  нлдежи. 
й  помышшше  кь  сев'К  глюфн,  К1К0  кь  нстнноу  йже  сьтворй  (сотво^н- 
кмй  М.)  ИБО  н  ;емлю,  н  море  н  вел  К1жё  вь  ин,  ть  №  бь  н  нг  ниого... 
мышлидте  Брдкоу  сыворнти  прд^ннкь  Мз.  М— Брдкь  сьтворнти  Н.  о  мл 
же  рл^оумикшн  Мз.  М. — оуслииикшн  Н.  поустн  Мз.  М.  лослл  Н. 
н^кръже  1еплрхл  Мз.  М.  вьз^ё  бпдрьшьство  Н.  Брлкъ  Д1ати  Мз.  М.  сьтво- 
рнтн  Н.  сьмыслъ  вь^емшн  Мз.  М.  помйсль  нмын  И.  р||1гге  Мз.  Н. 
лов^нте  М.  и  покидд  Мз.  М.  н  глд  Н. — послЬ  этихъ  словъ  въ  Н. 
незначительный  пропускъ  до  отв-Ьта  отца.  За  пргдлмъ  въ  Мз.  со. 
пропускъ.  Въ  Н.  и  М.  находимъ:  н  испокъдл  кмоу  все,  нже  ре  жмоу 
Блженнлл  ноулнлн1Н.  €&1|ь  же  1ее  нде  сь  гй^вомь  вь  домь  свой,  й  кьнйдё 
к  ней  вь  поллтоу,  й  С'кдь  кротко  оуиие  ндуе  глдтн  кь  Н1ен  тихо  Н. — 
[вм'кто  всего  этого  въ  М.:  тогдл  ше  и  в  домъ  свой,  привел  сгоую 
йоулУдтю.  й  глл  к  не*.]  рцн  ми  уедо  мо№  дрлго^е  (этихъ  словъ  н'Ьтъ 
въ  М.)  н.  гже  ноулнлтн,  свите  оуню  мойю.  уесо  рддй  нехофеши  по- 
слгно\тн  ;д  1еплрхл  (къ  еплрхн  М.).  хсофет  бсл  оуже  (оуже  с&нъ — М.) 
Брлкь  сотвори  (творити  М.). 


*)  Равза  ев!  аи1ет  Веа1а  Ди11апа  (11е  (1ес1та  дааг1а  С.  Маг11ап1т  а  ргаеГесЮ 
Е1еи810,  геяпап1е  Вес  Ко81го  ^е8и  СЬп81о;  ср.  Метф.:  'Ерао'Хюаеу  бе  т7)У1хвбта 
тшу  }кеу  5оооершу  Мс(^1{А1ау6с,  ^)р1шу  8е  шотшу,  6  хв1  а<1  веб;  те 
хв1  р01О1Хе6;  6  Корю;  1г)оо)у  Чт^ооб;  Хрютос.  Слав,  переводъ  занимаетъ  середжну. 
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[Блд]жеиАД  же  мс  ддвшн  ёми  словесе  скомултн  глд  смоу  Мз.  ^нх 
хс  ссо^  вт|1л  н  (^  кмоу  Н.  (—же  ддвшн — М)  клдтшсд  (Мз.  М ) 
вошаишесе   Н.  дц1е  п^%Б;кдешн  въ  словесн  (^еун  М.)  томъ  Мз.  М. — 

вк  ТОМЬ 6Ж6   ГЛбШН    Н.    НОуЛНДМНЛ    Мз.    М.    БЛЖ6ММДД    Н     Н2^Г0р%ТН    Мз. 

^ГО^ТИ    М.    ДЗ^Ь   €ГО^«ТН    Н.     покори    МН   СД    Мз.    М.    ПОСЛОуШДЙ    Н.   УАДО 

1Ю€  оулидмнб  Мз.  М.— слАДКОб  Н.  н^^оумнлъ  СД  Мз.  пропущ.  въ  Н., 
вспорчено  въ  М.  1дко  вед  ма^^ки  н  вее  КАмремнё  е^ико...  Мз.— ведкоу 
ио^коу  елддц%  Н. — вею  мд  с&коун  н  вее  клмреиТе.  елдци  М.  поели  не 
бс^ъг&сд.  въ  Мз.  пропущены  слЪд.  слова:  Тл  мо1его  1С  х^  млрдддго 
иокго  йцл.  6>1|ь  же  №№  ели1идвнн  еловесд  ей  б  И1е1е  (М. — ен),  повели 
вести  ю  кк  тьмннцоу  по  мдл%  же  днн  (по  мдлехъ  днехъ  М )  повела 
стоую  п(1нвеетн  (прнз^вд  етоую  ТоулыдмУю  М.).  н  глд  кь  Н1€н  уедо  мо1е 
■^и|аеио1е  (посл']Бднихъ  3-хъ  словъ  н'Ьтъ  въ  М.),  ждлоую  ей  к|меотй 
тво1бё  (ничего  этого  нЬтъ  въ  М.)  пожри  (поклоннед  М)  богомь  (мо- 
йш  М)  стдд  же  (<днд  же  М.)  вь^ьпй  глюц1н  (воекрнуд  М.)  кь  б&цоу 
свокиоу  (ГЛЛГ0ЛЮЦ1Н  М)  не  покороутнее  мн  покломюее.  (не — нтнед 
1Н— иитнсд  М.— повидимому,  Мз.  стоитъ  зд'Ьсь  въ  середин'Ь:  мм  на- 
юдимъ...  тнсд  ни  поклондед).  Мз.  М.— кдменню.  н  нев%р»»  глоухимъ 
воуииромъ.  Н  — глоухымь  коумнромь,  кдменню  н  дрмню.  Мз.  ее  ели- 
■шь  бцъ'  е».  н  пр«,\дсть  »  елеоуеЫ  ёпдрхоу.  М.— й  моуунвь  ю  й 
я^еддетк...  Н.  рд^^гнивдвже  ее  бць  ид  ию.  й  повела  вйти  ю  жь^ликмь 
со^овдтомь  еоухомк.  и  много  мвь  ю  пргддеть  ю  ёпдрхоу.  Мз.  М. 
^кд|д— пко  львь  Н.  рмкАшё...  дкй  з^вирь  Мз.  прикрдендд  мод  Н.  (о  елдд- 
кш— М.  предоврдд  Мз.  колико  \%  М.  еелико  Н.  еего— загЬмъ  слЪдуютъ 
слова:  д  д:^ь  о  теки  мйслеие  поуивд  днь  и  иоц1Ь,  которыхъ  п^гъ  въ 
2-хъ  другихъ  спискахъ.  Мз.  М.  овл1|ХОвд  Н.  прмьсти.  Мз.  М.  в^ровдти 
■■оиоу  Боу  Н — вкрдепетдгб  Мз.  й  пожри  шъ  и  из^вдвишиед  многий 
(егЬтъ  М.)  м&  (б — М.)  Н.  й — доБротоу  свою  б  моуки  горкии  Мз. 
Ткшо  М.  Н.  тьуию  Мз  М.  Кк — млтв%  Н.  млби  Мз.  М.  стдд — глд 
оюу.  Н. — ре — &вец1двши.  Дал'Ье  возстановляю  чтен1е  по  Н.  и  М. 
спвскамъ:  тдко  ми  стрдхд  бзкнп.  ПослЪ  Боу  моем»...  и  не  поклоиишисд 
«цоу  и  сиоу.  Г1осл%  дхоу — тй  не  имдмк  к  теБ%  поедгиоутй.  Д1|1е  ли  тй 
(нкъ  М.)  не  иМдши  ми  йдолити.  ёпдркх  же  (нЬтъ  М.)  ре  гже  моп 
Цлнднж  кАко  Х01|1ешй.  стдд  же  (отроковицд  ре.  (йоул'тнУн  М.)  ви^ми 
л^1жде  хво  2^идмеии1е  ти  тдко  поедгиоу  к  тсби.  епдркх  же  ре  не  могоу 
свис  (гже  иод  йоулТднТи  М.)  того  створити  (н'Ьтъ  М.). 
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2  Жит{е  преоодобныхъ  отцевъ,  сожженныхъ  при  Михаиле  ПалеологЪ 
въ  Зографсиомъ  монастыре  (Рум.  Муз.  №  1706). 

Въ  тъжде  дмь,  плмл  прпБнм  {5цъ  ншн.  н  (огиемь    съжежемы   къ 
(ОБмтьле  стго  кблнмйикл  и  пов4домб1|л  гбсдрпд  ГЛ6МА  н;6г|^д''  въ  цртво 

ПЛЛбСдлбгЛ   Г\;1МНТЛ.    Въ   ДреКМЖ     ОуВО    СЪПНСЛМН    ПрННОСНТСА   ПОВ'ЬСТЬ    сн- 

Ц6ВД.  ю1ко  1оуАЛ  мдклвбн,  въ  с1(ом«  грлд«  ц]^^  велнкдго  (атоу^^сд  съ  ино- 
ПЛ6М6ММНМН.  6ЛМД  вмд'Ь  многм  ^5  свон  вон  оумръфвбнн  н^мскдвь 
прилежно  н^дрд  н  (ОБр-ьтб  коумнры.  н  БрдтолювУб  свое  покд^оу^к,  сътво- 
|^н  (д  нн  (оц-ьститблимА  жрътвы  н  молбнТд  къ  ц1€Д()Омо\'  н  готовом»  въ 
млть  Тоу.  ЛЦ16  оуБО  (днь  О  нвв%()нн,  понеже  бднноплеменнн  емоу  ^%ше 
снце  ПОБОЛИ  н  ПНСДН1Д  п()'Ъддно  БЫ  еже  помнндтнсд.  колмн  пдуе  до- 
стодше  нже  нн«  блгоуьстнвнмь  н  багол-ьби^ншн  мннхо  (о  единоверны  н 
бднноммдръны  н  коупножнтельнн  н  едннооБмтмнм  н  кипно  доБрод^телны 
свон  Брдтж,  поБОЛ^тн  н  ПНСДН1Ю  пр1;ддтн.  сконуднУё  жнт1д  Н  .  ЙЖб  в1 
доБрод^телн  н  ревности  Блгов^рУд.  н  оустрдннд  мнрд  н  мнрскм  въс-ь. 
жнтТе  свое  съвръшншд,  сконудвшесд  (огнемь.  А  1дкоже  (они  трУе  <отр6цм 
не  въсхотившен  послжидтн  жестоуднша!;'"^  А  свёр-ьпыл  лдтнны,  съжежёни 
Бышд  <&  нн.  дц1е  А  по  древнын  (он^  непр1Аи1А  и:;Бдвлён1Д  по  дплоу 
рёц1е  дд  лоууи1ее  полоууд.  древле  бо  цртвоул^Ц!»  гръш  неуьстнвом»  н 
со\'ем;кдръноми  А  сиесловёсноми  ономоу  мдте6л(огоу(81С).  А  лдтннсклд 
м;«Цръствоу[<в^Ц|оу]  же  А  слдвдфи.  бм  вт^вижёнУе  лдтнн<о  &  АтдлТд  А 
рнмд:  еже  прТнтн  въ  костдт1Нь  грд,  къ  бднном;|^\ръноми  нмь  пр1рё- 
уенноми  пдлешог».  въ  мнмохсожденн  же  рдтовдш<|;  А  сл^ц1н  въ  гсоръ 
д#<онстьн  ндрёуен'Ь  стдд.  стго  рддй  А  доБрод^телндго,  А  бвн  бл^куен- 
ндго  нхь  ЖНТ1Д  кипно  же  А  ^5  ннн  м^сть  А^Брднн^  с;кц1и  въ  жр11- 
Б1И  прткн  н  пр^ут^н  Бцн.  рдтовдш^!;  жс  оуБО  1ДК0  рёсА  А  йн1. 
послгд!  же  прТндошд  А  нд  шбнгьль  стго  А  слдвндго  велнко1ШУеннкд 
и  доБропоБ^  ннкд  гсюргУд,  ндреуенио;)^  ^огрлвскдд.  А  ;д  еже  мс  прТдтн 
и  (ОБр'ЬтшнсА  тогдд  нноко  ВЪ  тдково  мондстнр'Ь.  по  идснлУоу  вънндошд 
А  пр^ше  и.  л^тоу  же  тёкл^ц!»  тогдд  с&  съ^диУд  мурн.  ^з^г'пд.  въ  7  тыА 
б  мцд  А  :;джег6и1л;  пнргь.  дсги%  цр^.  А  Аз^гори  ве  съ  црквУ;^.  А  съ 
гор^тл;  книги,  р  ^сг.  А  съслкдн.  црковнУн.  А  епнтрдхмлн  2;лдтн.  н  ?д- 
в4си  многоц^ннн.  А  въс^  Анд  оутвдрь  црковидд.  &же  В'ьтик  б  блго 
уьстнвы  и  прнопдмАны  чреи.  петрд  глд  стго  чр1и  н  велнкдго  коднд 
дс4н«,  А  снме(онд.  сова  въ^атд  Бми1А  &  неуьстнвы  (онихь,  овд  же  по- 
жёженд.  снми  въс^мн  съг6р'ьи|;||  А  ниюци,  кд.  А  мнрстн  улцн,  д  Аменд 
же  съгсор^вшн  ннсок  Ы  с)д.  «ечомд.  вдрсоуноуфУе.  курнль.  мнхён.  снм^. 
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ни^Т^.  1лк«^кь.  к(кин.)  мАртнм1дмь.  кщи\  л(кип.)  швь.  к(гп|^1лмь.  сдва. 
д^нгын  Мкык,  сцпе.  мннд.  шсифь.  '■соннкУб.  плвель.  днтонУб.  е^нмУе. 
дшдеитТлмь.  бклналр  же  пл^^енУе.    щрк  врдте   й  м;)^жн11ншау1  н  гар1икА 

СШ^ТЬ.    Н    СВО^!;   ёлНКО    N6  Оу  ВгМОЛИ,    СЪВ|^ЪЖ6   СвБб  б  ПН|^ГД   НН2^».    Н    N6 

им  оум^^'ьть.  пргдбвм  ж€  дн'т  л.  й  въ,  н.  ноеврУд,  сконудсд  й  тъ 
6  га.  П)1-М11б  въ  мегикнАфУн  й  Бе:;ькон€ммн  живо',  йспръвд  бс!>  доБро- 
ибидвнсшнкь.  й  ^^двндш  мдшем»  спенУоу  (ОБфУн  ндшь  врдгь,  непри- 
стлсть  въ^вижб  црА  н  кмдг'Ь  н  а:;мкм  мд  жнв;^ц|;|1А  блгоуьстнвм^.  пже 
I  пр^агдб  вд|^вдри  В1^вйжб  нд  прпБммд  (Зца  йже  въ  лдвр«  стдго  сдвм, 
й  й^БМШд  н'  н'же  й  пдмд  сътвдр^еть  въ  ц^квн  въ  к  мтУд.  н  лото 
И  йже  въ  снмдн  й  рдн^оу  йбнсныд  с5  глд^^дтын.  смце  й  нд  сУд  п|^нв^ 
сеаоудмун  й  соуровн  д:^мкь  ф(|;^ггм.  й  съд^дшб  нд  им  елнкд  съд^дшд 
А  ин  жб  л-ьпо  6  нд  рвц1н,  тъждб  б6  Н6  въ  млл'К  минш  подДшл^ 
сги|1ть.  дц1е  н  никм  дръ^остно  въм-4ннтсд.  1Дко  же  ш  с&нм  йспов'ьдд- 
иТд  ^дй  хвд.  снце  й  сУн  доБродгтелндго.  (адн  й  БТооугондго  жнтУд. 
н  6Ц16  жб  й  в^()м  рддн  ;д  6Ж6  не  прн(0БЦ1НТНсд  Бесквдскдд  слиж^кфн 
Алтни^.  къ  ним  же  додлъжно  ръц^мь.  жрътвм  6ди1евлен1;||  въсесъжеженУд 
а(»вед  стртопоБ^днтеле  й  в^неуннцн  гни.  вд  :;емл4  непотлнть,  сн|^1, 
ии  жнвъфеи  ид  нен.  оуповде  же  1дко  ибо  прУдт  вм.  Звръ^мтсд  вд 
^нскид  двери  въ  Б^дл11фУн.  й  въндтръ  вивше  др^вд  живбтндго  хд  нд- 
сщнтисд.  д  не  его  же  рддн  испдде  ддлм  помлитесд  оуво  (о  прПБНмй 
идшн  шцн  еже  ндмь  оупдсеио  выти  съ  вдми.  нд  вод-ь  повод,  въ  Н'4д- 
ры  дврддмлн.  въ  св^тк  невеуерн^мь.  въ  ^^лдци  пйфЛ1;  рднскмд.  егд 
прТниесд  т1н6гоБОЛ^;ньндго  сего  житУд.  вдшд  во  с&грддд,  оуже  влък^ 
иекъхонд  6.  ндшд  же  сд  вр^мёнидд,  мнсоги  стрдже  тр^воуе  нев^дгнУд 
^н  Б&ДАфн.  мшнтесд  оуБО  еже  съхрднитнсд  стддоу  семоу  мдломн 
б  клъкь  гоуБ'Кфи  6.  снр1,  ересей  въстлд^фн  й  Д2^мкь  ндхбд'Ьфн.  скои- 
?дш&  же  сд  &  гн  сУй  пр^ренУн  Зци  ндшн  л^тоу  тёкл^ф»  1дкоже  вйше 
^о  б  съ^днУд  мнроу  ^г^гпд.  мцд  штоврУе  въ  1.  днь.  идпйсджесд 
ш  рддн  пдмдтн  и,  пко  дд  не  ^дБвёнУд  гл;кбмном  помрдуенд  б;кд;кть. 
пковдд.  н^  помннд^^тсд  прио  въ  вгунмд  р(оди.  их  же  молнтвдми  Ть 
Бк  дд  съхрдинть  Блгоуьстйвыд  й  прдвослдвнмд  црд  ишд.  й  покорить 
и  по*  и^дЗ'Ь  вдрвдрскыд  ;к:;мкь.  й  въс4кого  врдгд  й  съпостдтд  й  оумйри 
имрь  свои,  ид  оутвръдн  въ  любви  своей  дмн. 
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Разсказъ  о  епископе  ЕфремЪ  (Рум.  Муз.  №  921). 

Къ  сожал'Ьн110,  какъ  я  уже  упоминалъ,  разсказъ  этотъ  написанъ 
неразборчиво.  Останавливаться  же  долго  надъ  нимъ  я  не  могъ.  Кое- 
что,  поэтому,  осталось  неразобраннымъ. 

Бж'1б  изволбН1е  житествовл  3  сами  пеле  въ  стое  се  м^сто  н   въ 
все  бгооу[годво]  йночькоё  оукрашад  твчви1ё  живь  прпбны"  пр']^свдтл||^''^ 
45цу.  ку  епкпъ  ефре"  иже    до  прьвш    степе  нарече  бы  хускд^й  ёпкиж 
прдвите    потоже    пр']ЬсАлн    его    бТь    нзвол^мщи    на  пр^виш'ш   степе, 
бпкши    радосгЬи  бмти    прьвосЬдалнн.    н  лЬта    довона    длон*]^   добр-Ь 
оустрадше  върдчёнае  ёмоу  бы  (бмь?)  отла.   н  <5  свое  дарована   ёмоу 
&  Ба  сд.  многа  оустрад  н  наздл  стаа  ммтрь  пко  ина  прь  очш  многа 
СА  лёжима,  н  толйко  оукрдсн  стаа  црко  бЬлдгш  й  к»зиами(?)   ёлйко 
н1  м5'  напислн|у  пр'Ьдати.    еш  лЬ^^?  е  рёщи  быти  побе  ёмоу   съсЬдн 
стал  мнтрь.    н    напосл-Ьдо  слвчн  емоу  иснанг(?)  быти    <5  съпрЬстола 
свое.    <&  законопр^стмиаго    гпна    н  име  емв    не  прЬдл    пвлёнУг.    рд 
неистонаго  н  свроув'Ьнш[аго]  н  бТомрд^ск!  его  сквднаго  н^ша.  б  м«- 
тди1е    несъмисъыа    покушад   лвчЬ  слй[цоу]  да  огрьнге.    н  свЬтиника 
блгочьст1ю  сь  мрлк'о.  подлачёна  бити.    н&  кто  покрне  длд'ма,  бркэо. 
пвлён1е  мльшнна.    по  изсиднН  стнЬ  ей.  сьгор'Ьн1е   б  бТо(?)  гр'Ьдваго 
срца.  пр'ЬлАт^  съ  крнлома  дшеними.  вь  своё  бго  сдденнсоё  и  пр'Ьсв['к 
или  мЛ]  тноё  гн*зд1д.  йде  <5  млддд  й  високордсльнаго  бжтвндго  рс^зга, 
йспор.(1да?)...  стм»  хрдмг.  й  лрЬвнтд  на  старели  дреныи  сьзддн«1и  1»бит«. 
д(0  йзлннаго  издихдша.    й    <5  тлнтённ  й  <огньнорастд;||ЩМСА  зёмльн1а 
вещи    нйто    не  бр4гль.    т1мо  вьпёрн  в  свои    кь  н  вьс1    дАж[щому?] 
прото  и  не  пон6шямщ[омоу]  по  л'Ьствица^  оутврьжена,  на  нвса  вьсхоже- 
н1е    кь  Бг.  й  при(ощён1е  съ  хс/  тдко  (отица;к  жит1е  свое,   пко  пчела 
трвдолю^'на.  н  сьбирае  <5  вьс1  цвдт^  вькутея1е  слдка.  снце  й  егов'" 
оучитество  въ(5  срца  нападше.  слддостГ  дхонод.   й  толн  поввЬдд    ви 
свои  трнзнен1е  поста,  елико  видн  б«ше  зе  ныи  д[гглъ]  н  твло    вбныи 
грддд.  й  жит|ё  его  нел-ь  е  продльжеше"  грднёсловн*,  по  доби....?ство 
йспор'Ьдйти  писдн1е".  й  на  утн-Ьи  староти  мдлодшествовд  бол'Ьднова  й 
лсноАзыко"  до  йсхо*  дши.    й  пр'Ьнде    кь  невещестГн'Ьи   слдвЬ.   почи 
о  Ти  в  лто  ^щрхг  мца  ге  к$.  вь  дйь  пдтожи.  вь  г6^  оглашёнёа.  в. 


дщн  дйь.  й  на  то"  вдаришд  вь  ку  вд  й  сьбрдсд  ве  сьбо  тамо.  й  ср-Ь 
тдше  чтяое  е  тЬло  сь  вьнииднУе*.  й  чти*  е  оустроишд  сь  ынопаГ  хлн- 
паше,  й  нехо  его  сь  велнко&  чтьд  й  пИ'ми  дховними.  вь  новосьздднои 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 


ОТЧЕТЪ   О   ЗАНЯТХЯХЪ   РУКОПИСЯМИ.  119 

митрь.  н  нспльн'Ь^щу  прЪз  нел'Ь  саносиша  б  трйкрати  соколе  ст^и 
а|^кви.  сь  мног[о&]  чтТд^.  й  много"  ридаше*.  пко  б^  в^здё  С1аа  ммтръ 
ыьна  мноства  наро.  блмаащебн'  вроженУе  пхла.  не  бн  пд'навб'лд. 

■  толико  бу  иях  &  въс%.  слнко  н  камеш    вьсплакал[о]  аще  бн'  моно. 

■  прТп  прощепУе  б  вьс«  наар%"  цркви.  й  положи  его  вь[м'Ьс]то.  иле 
С1'  оуготовд  издАна.  и  6  млтвами  с\.. 


-^оовюе- 
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БЮЛЛЕТЕНЬ 

Кхевской  Метеорологической  Обсерватор1и. 
№  9  и  10. 

X*  о  д  -X»      XXX. 

Осадки,   температура,  направлен1е  господствующихъ   в-ктровъ  и  состоян1е  ози- 
мыхъ  и  яровыхъ  посЬвовъ  за  Май  и  1юнь  1897  г.  , 

(съ  19-го  апреля  по  18-ое  1юня  по  стар,  стилю  1897  г.) 

Обзоръ   погоды. 

Дав.1енг€  и  в^ьрпры.  Высокое  давлен1б  на  востоке  и  юговостокЪ 
Росс1и  съ  ыинимумомъ  на  с^верозападной  окраин'Ь  Скандинавскаго 
полуострова,  им'1вшее  н'Ьсто  30-го  апр'Ъля,  оставалось  и  1-го  мая  въ 
гЬхъ  хе  м%стахъ.  Правда,  съ  1-го  на  2-ое  мая  черезъ  среднюю  Ев- 
ропу отъ  Балт1йскаго  моря  проходилъ  слабый  частный  минимумъ,  от- 
|1ливш1йся  отъ  главнаго,  только  что  упомянутаго,  но  онъ  не  при- 
весь съ  собой  существен ныхъ  нзм'ЬненШ  въ  направлен1И  господству- 
юпщхъ  в']^тровъ  въ  области  сЬти.  Указанное  распред'Ьленхе  давлен1я 
держалось  до  7-го,  при  чемъ  в^тры  все  время  оставались  восточными 
н  юговосточными. 

Съ  7-го  северный  минимумъ  ослаб'Ьваетъ  и  вм'Ьст*  съ  тЬмъ  на 
южыыхъ  окраинахъ  Европы  (Черное  море  и  Итал!я)  устанавливается 
относительно  низкое  давлен1е,  тогда  какъ  область  высокаго  давлен1я 
проходить  широкой  полосой  черезъ  всю  среднюю  часть  Европейскаго 
хатерика,  отъ  Испанш  къ  с^веровосточпой  части  Европейской  Росс1И. 


Такъ  какъ  такое  распрвд4лве1в  давлвН1я  остается  до  9-го,  то 
в-Ьтры  въ  эти  дни  переходятъ  въ  СВ  и  С. 

ПослЪ  этого  южный  ыинимумъ  заполняется,  а  северный  начи- 
наетъ  перемещаться  сначала  къ  югу  (11-го  на  югЬ  Швец1и),  потомъ, 
несколько  ослабевши,  къ  юговостоку  (13-го  проходитъ  черезъ  область 
С'Ьти)  и,  наконецъ.  къ  западу  (15-го  и  16-го  на  Дуна*).  Высокое  дав- 
лен1е  въ  то  же  время  стоитъ  на  восток*!  Росс1и  и  на  крайнемъ  за- 
пад*!  Европы,  а  съ  15-го,  посл^  перем%щен1я  минимума,  и  въ  Норвепи. 

При  такихъ  услов1яхъ,  начиная  съ  9-го,  в'Ьтры  изъ  сЬверныхъ 
делаются  южными  и  юговосточными;  13-го  вечеромъ  р'Ьзко  переходятъ 
на  северный  и  сЬверозападный  румбъ,  а  съ  вечера  .14-го  снова  меня- 
ются, делаясь  постепенно  южными,  юговосточными,  восточными  и  с^^- 
веровосточными. 

Такъ  какъ  только  что  указанное  распред^ленге  давлен1я  сохра- 
няется до  22-го,  то  и  в*тры  до  этого  дня  дуютъ  вообще  отъ  востока, 
переходя  по  временамъ,  то  въ  СВ,  то  въ  ЮВ. 

22-го  область  низкаго  давлен1я  несколько  поднимается  къ  сЬ- 
веру,  протягиваясь  отъ  Франц1и  къ  Касшйскому  морю,  потомъ  разши- 
ряется  все  болЪе  и  бол4е  и  26-го  утромъ  вся  средняя  и  южная 
часть  Европейскаго  материка  находится  подъ  низквмъ  давлен1емъ. 
Въ  эти  дни  дуютъ  в^тры  персм'Ьннаго  направлен  1Я,  переходя  однако 
къ  26-му  въ  юговосточные. 

Вечеромъ  26-го  мы  зам^чаемъ  область  высоваго  давлен1я  пере- 
двинутою несколько  къ  востоку  (сЬверъ  Росс1и),  низкое  давлеше  въ 
Италш  и  Венгр1и,  каковыя  условия  и  остаются  до  29;  поэтому  и  в^тры 
сохраняютъ  ирхобр^тенное  восточное  направлен1е. 

Утромъ  30-го  область  низкаго  давлен! я  перемещается  несколько 
къ  востоку  (29-го  на  Черно)1ъ  море,  30-го  и  31-го  на  Кавказе)  отъ 
прежняго  положен1я,  тогда  какъ  высокое  давлеше  по  прежнему 
остается  на  севере  Росс1и.  Поэтому  ветры  изъ  восточныхъ  делаются 
постепенно  СВ  и  С. 

Съ  начала  1юня,  отъ  1-го  до  4-го,  область  высокаго  давлешя 
расширяется  и  центръ  ея  постепенно  перемещается  отъ  северныхь 
окраинъ  Росс1И  въ  бассейнъ  Волги,  низкое  же  давлен1е  продолжаетъ 
держаться  на  южныхъ  окраинахъ  Европы,  и  ветры  сохраняютъ  все 
эти  дни  вообще  восточное  направлен10. 

Вечеромъ  4-го  на  севере  Скандинавскаго  полуострова  начинаетъ 
образовываться    слабый    минимумъ,    который,    немного    усилившись^ 
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6-го  охватываетъ  сЬверное  побережье  Росс1и;  вечеромъ  того  же  дня 
отъ  него  отделяется  частный  минимумъ  и  держится  до  9-го  вблизи 
Фгаскаго  залива,  а  высокое  давлен1е  стоитъ  все  время  на  крайнемъ 
востов%  Росс1И  и  на  крайнемъ  запад*!  Европы. 

Согласно  съ  этимъ  в^тры  изъ  восточныхъ  д-Ьлаются  3  и  ЗСЗ  и 
такими  остаются  все  время  до  9-го. 

Съ  вечера  9-го  минимумъ  продвигается  на  с^веровостокъ  Росс1и, 
а  за  нЬмъ  идетъ  отъ  Западной  Европы  максимумъ,  и  къ  14-му  во 
всей  западной  Европе  и  средней  Росс1и  устанавливается  высокое  дав- 
ден1е,  центръ  котораго  находится  10-го  въ  западныхъ  губерн1яхъ, 
1Ьго  въ  Герман1и,  12-го  въ  Герман1и  и  на  средней  ВолгЬ,  13-го  и 
14-го  въ  центральной  части  Европы. 

Благодаря  этому  в^тры  въ  области  сЬти  изъ  3  и  СЗ  постепенно 
переходить  въ  СВ,  ССВ  и  С. 

14-го  вечеромъ  на  Скандинавскомъ  полуостров-Ь  образуется  ми- 
нимумъ^ который  усиливается  и  постепенно  перемещается  въ  восточ- 
номъ  направлеши.  За  нимъ  16-го  появляется  новый  на  НЪмецкомъ 
иор^  и,  въ  то  время  какъ  первый  къ  18-му  уходитъ  за  Уралъ,  пос- 
х1дн1й  держится  у  западныхъ  окраинъ  Скандинавскаго  полуострова, 
а  высокое  давлен1е  стоитъ  въ  западной  и  средней  Европ^Ь.  Подъ  вл1- 
яц1емъ  этихъ  минммумовъ  в-Ьтры  изъ  С  делаются  СЗ,  3,  Ю  и  ЮВ. 

Вечеромъ  18  го  мы  зам^^чаемъ  Скандинавсюй  минимумъ  на  Фин- 
скомъ  заливе,  а  на  ряду  съ  этимъ  еще  новый  минимумъ  на  Ы'Ьмец- 
комъ  мор^.  Первый  поднимается  къ  северу  и  19-го  заполняется,  а 
второй  къ  востоко-юго-востоку  (19-го  въ  Германш,  20-го  въ  Австр1И, 
21-го  въ  западныхъ  губерн1яхъ  Росс1и)  и  къ  вечеру  21-го  заполняется. 

Такъ  какъ  сравнительно  высокое  давлен1е  въ  эти  дни  им^ло 
м%сто  на  крайнемъ  запад*!  Европы  и  на  восток'Ь  Росс!и,  то  в-Ьтры 
оставались  все  время  ЮВ. 

Утромъ  22-го  подъ  вл1ян1емъ  новаго  минимума,  появившагося 
въ  этотъ  день  на  с^&верозапад'Ь  Скандинавскаго  полуострова,  и  высо- 
каго  давлев1Я  на  запад!  Европы  и  восток-Ь  Росс1и^  вЬтры  делаются 
южными  и  югозападными,  а  23-го,  благодаря  преобладан1Ю  высокнго 
давлешя  на  Запад!  Европы,  3  и  ЗСЗ. 

Какъ  только  что  указанный  минимумъ,  такъ  и  максимумъ  пере- 
м-Ъщаются  въ  восточномъ  паправленхи  и  24-го  утромъ  мы  зам'1чаемъ 
первый  на  крайнемъ  сквер!  Росс(и,  а  второй  въ  средней  Европ!  и 
сЬверозападныхъ  губернхяхъ  Росс1И.    Въ    силу   такого   распред!лен1я 
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7(авлев1Я,  вЪтры   переходятъ    еще  р'1зче  на  сЬверный   румбъ  и  24-го 
делаются  чисто  северными. 

Продолжая  перемещаться  въ  восточномъ  направлен1и,  макси- 
муыъ  занивсаетъ  25-го  утромъ  Курскую  губернш  и  Воронежскую,  а 
минимумъ  растягивается  по  северной  и  с^^веровосточной  окраин'Ь  Рос- 
С1И.  26-го  максимумъ  продвигается  еще  дальше  на  востокъ  (среднее 
течен1е  Волги),  ослаб^ваотъ  и  27-го  переходить  въ  слабый  минииуиъ» 
но  зато  появляется  новый  максимумъ  на  Шмецкомъ  морЬ,  который 
постепенно  охватываетъ  къ  28-му  всю  западную  и  среднюю  Европу 
и  остается  здЪсь  до  конца  месяца.  Северный  минимумъ  продолжаетъ 
держаться  вблизи  Б^лаго  моря  до  27-го,  когда  заполняется,  а  вновь 
образовавш1йся  волжскхй  минимумъ  перемещается  на  ВСВ,  и  30-го 
мы  зам'Ьчаемъ  его  на  Урал^. 

При  такихь  услов1яхъ  в'Ьтры  въ  области  сЬти  съ  24-го  до  конца 
месяца  держатся  С  и  ССЗ  румба. 

Осадки  и  температура.  Переходя  къ  температуре  и  осадкамъ 
за  отчетные  месяцы,  мы  прежде  всего  должны  указать  на  необык- 
норепно  высокую  температуру  мая  въ  области  всей  сЬти.  Характерна 
еще  и  то,  что  въ  теченхе  всего  месяца  температура  не  подвергалась 
рЪзкимъ  колебан1ямъ  и  не  наблюдались  обычные  возвратные  холода^ 
которые  вь  нашей  с^ти  бываютъ  около  20-го  мая. 

Отклонея1я  средней  суточной  температуры  отъ  средней  месяч- 
ной были  весьма  незначительны,  тогда  какъ  они  часто,  особенно  въ 
мае,  достигаютъ  10  и  более  градусовъ  въ  одну  сторону.  Для  харак- 
теристики указанной  равномерности  температуры,  мы  выбрали  для 
несколькихъ  пунктовъ  сети  наибольш1я  отклонен1я  средней  суточной 
температуры  отъ  средней  месячной  въ  ту  и  другую  сторону  и  при- 
водимъ  ихъ  въ  ниже  следующей  таблице,  где  знакъ-}-соответствуетъ 
повып1ен1ямъ,  а — понижен1ямъ  средней  суточной  температуры  по  срав- 
нешю  со  средней  месячной. 
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3.9 

Дерюгино  (С.  з). 

4.1 

6.6 

Брасово 

3.3 

5.9 

Тал  аш  кино 

4.1 

4.5 

Что  касается  средней  вгЬсячной,  то  она,  какъ  сказано  выше, 
значительно  превышаетъ  нормальную  месячную  температуру  и  при- 
томъ  отклонен1я  эти  больше  въ  с^верныхъ  частахъ  еЬти,  ч'Ьмъ  въ 
южныхъ.  Въ  южныхъ  губерн1яхъ  с^ти  (К1евская,  Полтавская,  Харь- 
ковская) названныя  отклонен1Я,  судя  по  им^^юпдимся  у  насъ  св'ЬдЪ- 
шягь  и  еженед^льнымъ  бюллетенямъ  Гл.  Ф.  О.,  достигаетъ  3^—4^, 
въ  среднихъ  (Курская,  Черниговская,  Гродненская,  Минская)  4^—Ь^ 
и,  наконецъ,  въ  сЬверныхъ  (Смоленская,  Могилевская,  Орловская  и 
Калужская)  5®— 6^. 

Для  болъе  детальнаго  суждвн1я  объ  этихъ  отступлен1яхъ,  при- 
водимъ  для  избранныхъ  пунктовъ  сЬти  таблицы  данныхъ,  гд^Ь  знакъ 
-[-обозначаетъ,  что  средняя  м'Ьсячная  температура  выше  нормальной 
ккячной. 


Кхевъ  +4. 1 

Коростышевъ  +2.7 

Городище  (Сах.  з.)  +3.7 

Златополь  +1.6 

Н*жинъ  +3  О 


Згуровка 

Минскъ 

Пинскъ 

Гродно 

Бр.-Литовскъ 


+1.7 
+7.5 
+4.3 
+3.6 
+2.1 


Обращаясь  къ  осадкамъ  за  май  мЬсяцъ,  мы  видимъ  изъ  таблицъ 
приведенаыхъ  ниже,  что  первая  треть  месяца  отличается  значитель- 
ной сухостью,  такъ  что  во  многихъ  м^стаxъ  с^ти  количество  осад- 
ковъ  за  эту  треть  не  достигаетъ  и  1  миллиметра.  Первые  7 — 8  дней 
почти  во  всей  сЬти  не  было  ни  капли  дождя.  Обстоятельство  это  не 
будетъ  страннымъ,  если  мы  припомнимъ  сказанное  выше,  что  эти 
АВ1  дул9  в1Ьтры  восточнаго  и  частью  юговосточнаго  румба,  которые, 
каш»  изв'Ьстыо,  въ  нашей  области  въ  л1^тнее  время  отличаются  зца 
чательной  сухостью. 
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Въ  конц'Ь  пе])вой  трети,  благодаря  перем'1н'1  в^тровъ  (сн.  выше), 
происходить  н-Ькоторое  повышен1в  температуры,  а  вм*сгЬ  съ  гЬмъ  и 
кондеясац1я  паровъ,  что  вызываетъ  выпаден1е  небольшого  количе- 
ства осадковъ. 

Во  вторую  треть  мая  во  всей  сЬти  наблюдаются  дожди,  не  везд'Ь 
отличающ1еся  большой  интенсивностью,  но  довольно  частые,  такъ  что 
на  эту  треть  въ  большинстве  пунктовъ  с4ти  приходится  6 — 8  Дож- 
дливыхъ  дней  изъ  10-ти.  Эти  дожди-были,  т.  н.  м^стнаго  характера 
и  вызваны  были  вихрями  м'Ьстнаго  происхожден1я,  которые  обыкно- 
венно образуются  на  полупути  между  областями  высокаго  и  низкаго 
давлен1я,  а  наша  с^тб  въ  это  время  какъ  разъ  находилась  въ  такихъ 

УСЛ0В1ЯХЪ. 

То  же  явлен1е  повторилось  и  въ  последнюю  треть,  ибо  Прнг 
дн1провск1й  районъ  и  въ  течен1е  этой  последней  находился  въ  усло- 
В1яхъ,  почти  тождественныхъ  съ  услов1ями  второй  трети. 

Въ  общемъ  месячное  количество  осадковъ  оказалось  для  боль- 
шей части  с^ти,  за  исключешемъ  Смоленской,  Могилевской,  Калуж- 
ской и  частью  Орловской  и  Минской  губернШ,  больше  нормальпаго. 

Длл  сужден1я  о  величине  отступленШ  м^сячныхъ  количествъ 
осадковъ  отъ  нормальныхъ  мЪсячныхъ  приводимъ  ниже  сл^Ьдующую 
таблицу. 


К1евъ 

+23,8 

Згуровка 

+29.9 

Коростышевъ 

—1.1 

Полтава 

+43.0 

Соловьевка 

-15,9 

Брянскъ 

-199 

Б.  Церковь 

—31.3 

Рославль 

-34.1 

Мглинъ 

4-6.7 

СЪнно 

+5.8 

Новг.-СЪверскъ 

+71.0 

Мивскъ 

-6.7 

Ваганичв 

+51.6 

Пивскъ 

+25.1 

Н'Ьжинъ 

+23.9 

Бр.-Литовскъ 

+50.4 

Ромны 

+22.3 

Хотя  въ  1ЮнЬ  температура  въ  общемъ  такъ  же,  какъ  увидимъ 
дальше,  была  выше  нормы,  но  она  не  отличалась  такой  равнок'Ьр- 
ностью,  какъ  въ  ма4.  Около  10-го  1юня  им'Ьло  м-Ьсто  резкое  пониже- 
н1е  температуры,  которое  достигало,  какъ  показываетъ  ниже  приве- 
денпая  таблица  среднихъ  суточныхъ  температуръ  около  этого  времени, 
довольно  низкихъ  для  1юня  пред'Ьловъ.  I    ооа1Р 
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К1вВЪ 

П.Ою 

Бойровицы 

11.4,0 

Коростышевъ 

10.2,0 

Згуровка 

12.8,0 

Жнтвегоры 

14.0,0 

Лубвы 

14.2,0 

Б-Ьсвдка 

14.6э 

Ровны 

11.8,0 

Городище  (Сах.  зав.) 

17.6,0 

Златополь 

16.79 

Шпола 

15.99 

Рецюкивщина 

13.9,0 

Ольшана  (Сах.  зав.) 

15.39 

Хот^нь 

13.1,0 

Золотоноша 

15.4,0 

Харьковъ  (Зем. у 

1)    16.2,0 

Новозыбковъ 

10.0,1 

Терны 

13.2,0 

Новг.-С1верскъ 

11.7,, 

Дерюгине 

12.3,, 

Шостка 

13.0,0 

Талашкино 

9.5» 

Шнорница 

13.3,0 

Минскъ 

10.49 

Вагавичн 

10.4,1 

Гродно 

10.09 

Н^жннъ 

11.8,0 

Остальное  время  отчетнаго  м'Ьсяца  р^8киxъ  колебан1й  темаера- 
туры  не  замечалось  и  въ  общемъ,  какъ  сказано  раньше,  средняя 
месячная  температура  оказалось  выше  нормальной;  эти  превышен1я 
колеблются  въ  пред'&пахъ  1 — 2^  для  нашей  сЬти,  какъ  это  сл'Ъдуетъ 
1зъ  данныхъ  нашихъ  сотрудниковъ  и  Гл.  Ф.  О.  Некоторое  понят1е 
объ  этомъ  можемъ  дать  и  ниже  сл^Ьдующая  таблица 


К1евъ  +1.5  Згуровка 

Коростышевъ  -|-1.9  Минскъ 

Городище  (Сах.  зав.)  +1.4  Пинскъ 

Златополь  +2.9  Гродно 

НЪжинъ  +2.7  Б'Ьлостокъ 

Новг.-С4верскъ  +0.0 


+3.2 
+2.2 
+2.0 
+0.4 
+0.0 
+1.4 


Бр.-Литовскъ 

Что  касается  осадковъ,  то  зд'Ьсь  мы  зам^чаемъ  явленхе  обратное 
маю:  первыя  дв*!  трети,  благодаря  вышеуказанному  распредЪлен1е 
даБлен1я  и  господству  вЪтровъ  3,  СЗ  и  ЮЗ  румбовъ,  стояла  сырая 
погода  и  выпадали  осадки,  последняя  же  треть^  при  господстве  в^т- 
ровъ  севернаго  румба  и  высокомъ  давлен1и  въ  области  сЬти,  отли- 
чается значительной  сухостью,  на  подоб1ю  первой  трети  мая.  Дожди 
такъ  же,  какъ  и  въ  ма^,  носятъ  местный  характеръ,  а  потому  и  за 
этотъ  м^сяцъ  замечаются  резк1я  разницы  въ  количествахъ  осадковъ, 
выпавшихъ  въ  соседнихъ  пунктахъ. 

Въ  общемъ  месячное  количество  осадковъ  оказалось  ниже  нор- 
нальнаго,  за  исключев1емъ  части  Курской  и  Черниговской  губ., 
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К1евъ 

-0.3 

Згуровка 

-16.5 

Коростышевъ 

—30.2 

Полтава 

-2  8 

Соловьевка 

—28.9 

Брявскъ 

-30.8 

Б.  Церковь 

-26.3 

Рославль 

—82.2 

Мглинъ 

—74.8 

С4нно 

-15.2 

Новг.-С-квер. 

—62.7 

Минскъ 

—3.8 

Вагавичи 

-25.3 

Иивскъ 

—11.3 

Шжинъ 

—40.2 

Бр.-Литовскъ 

-4.9 

Ромвы 

—23.7 

Сельско-хозяйственныя  св1&д1&н1я. 

Какъ  видно  изъ  приведеыныхъ  ниже  таблицъ,  состояше  хл^бовъ 
за  отчетные  два  месяца  представляется  только  удовлетворительнымъ. 
Благодаря  отсутств1Ю  дождей  въ  1-ую  треть  мая  оаимые  хл'Ьба,  какъ 
пишутъ  наши  сотрудники,  остановились  въ  ростЬ  и  выглядЬли  плохо; 
но  дожди  второй  и  посл'Ьдней  трети  мая  значительно  поправили  ихъ, 
доводя  до  удовлетворительнаго  состояния.  То  же  относится  и  къ  яро- 
вымъ  посЬвамъ.  Иосл!  упомянутыхъ  дождей  они  оказались  даже  въ 
лучшемъ  состоян1и,  чЪмъ  озимые,  и  мнопе  хозяева  ожидаютъ  отъ 
нихъ  урожая  выше  средняго.  Можно  однако  опасаться,  что  насту- 
пившая теперь  сухая  и  жаркая  погода  съ  перем'Ьжающимися  грозами, 
съ  ливнями  и  градомъ,  окажетъ  вредное  д'Ьйств1е  на  состоян1е  яро- 
выхъ.  Состоян1е  травъ  суходольныхъ — среднее  и  выше  средняго;  травы 
болотныя  несколько  ниже,  а  местами  и  совсЬмъ  плохи,  благодаря 
слишкомъ  большому  количеству  выпавшей  влаги  („повымокали^). 
Сбору  травы  значительной  помехой  служили  дожди,  бывшхе  въ  1-ую 
половину  1юня;  мнопе  изъ  нашихъ  сотрудниковъ  жалуются  на  то, 
что  С'Ьно  получилось  плохого  качества— погнило  и  почернело  на 
покосахъ. 

I.  Косоноговъ. 

К1евская  Метеорологическая  Обсерватор1я. 
б  1юля  1897  года 


Прии'кчаи1е:   поправка.  Въ  Бюллетене  №  12,  1896  г.  стран.  16,  стр.  13  сверху 
напечатано  82.1  18.о  134.»  должно  быть  67»  18.э  119  в 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


У-ЬЗДЪ. 


К01И' 

1ество  осадковъ,  вы- 

3 

я 

павшихъ 

въ  Ма*. 
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ев 
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К1евская  Г7берв!я. 

Кхевъ 

Радомыс1ь 

Соювьевка 

Приворотье 

Коростышевъ     .... 

Денисовочи    

6асн1ьковъ    

Б'к|ая-Церковь.     .   .   . 

Житнегоры 

Сквнра  

Антоновъ     

Морозовка 

Гнп1ецъ  

Казатинъ 

Соколецъ  

Константиновка   .   .   . 

ЛСорнище 

Зозовъ 

Тел'Ьжинцы 

Ставище 

Ь^сидка    

Кавевъ  

Мал.  Стеиавцы  .... 
Набутовка  (сах.  зав.)  . 


К1евск1й 
Радомысльс. 


Васильк. 


Сквирск1Й 


Верди  чевск. 


Л|^повецк1й 


Таращанск. 


Еавевск1& 


4.6 


1.1 


7.3 


? 

3.8 

0.4 

0.2 

4.0 

я 

3.2 


1.5 
3.3 

6.6 
17.5 

п 

у 
0.0 


21.8 


11.7 


141 


27.5 
27.1 
47.4 

60.0 


41.3 

п 

24.1 


21.9 


4.3?      22.5 

I 
33.8  ■    44.4 


28.8 
61.4 
72.5 

49.1 


53.5  62.2 

51.5  96.3 

99.5  I  81.3 

19.6  !  40.6 
I 

30.3  72.3 

35.9  39.9 


32.5?    25.5? 
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67.7 

15 
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14 
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26.8? 

11? 

82.0 

20 

56.7 

15 

88.7 

14 

123.9 

14 

П 

Я 

112.3 

17 
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18 
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17 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


У-ЬЗДЪ. 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшпхъ  въ  Ма'Ь. 
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со 
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ее 
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кв 
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«а 
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в 
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Дарьевка     

Вел.  Прицвн 

Ниволаевва 

Мар1инсв1й  сах.  зав.    .  . 

См'Ьла 

Звенигородка     

Шпола     

Ольшанка  (с.  з.)    .  .  .  . 
Умань  (Земл.  Уч.)    .  .  . 

Тальное    

Нерубайка  

Шаудиха 

{ЖуковскШ . 
Левитск1й  . 

Ставндлы     

Ивангородъ 

Рейиентаровка  

Юзефовка 

Златополь    

Каменка  

Турья 

Нечаевка    

Черннговекая  г^б. 

Мгливъ 

Лпзогубовка    


Наневсвхй 


Черкасск1й 


Звенигород. 


Уианск1й 


Чигнрпнск. 


МГЛПНСК1Й 


08 
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2.0 
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1.5 
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71.0 
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М-ЬСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 
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павшихъ  въ  Ма'Ь. 
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м-ьсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 


УТ>ЗДЪ. 


Бавлань  .  . 
Котляково  . 
Лопатни  •  . 
Попова  Гора 
Верещаки 
Клинцы  .  . 
Глуховка  .  . 
Начет  уха  .   . 

Новозыбковъ 


Подаржщ1й 
Кореняка  . 
ГандЕИнъ . 


Семеновка   

Карпиловка  .  .  .  . 
Великая  Топаль  .  • 
Фоевичи   ...... 

Стародубъ   

Чеховка   

Лрцевъ 

Гарцево   •    

Валуецъ    

Новгородъ-С  Ьверскъ 

Кал'Ьевка      

Воробьевка  

X.  Карпинскаго  .  •  • 


Мглннск1й 


Суражск1& 


Новозыбк. 


Стародубок. 


Новг.»С'11вер. 


10 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшихъ  въ  ^ЮЕ1^^ 
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2 
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К 
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X 
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16.9 
1.6 


41.1 
38.7 


-     I    11.6 


18.3 


8.7 


22.4  I    14.1 


21.6 


28.3 


8.1  I   36.3 
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20.0 

1.8 

23.3 


24.6? 

» 

63.4 
47.0 
20.5 


7.0 
5.2 
5.6 


0.5 
0.5 

05 


11.3      36.6 
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я 
я 

0.7 
18.4 

1.5 


65.0 
45.5 
17.2 


37.5 
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50.4 
44.4 
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67.2 
43.8 
49.4 
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Ь> 

СОСТОЯШЕ 

ЯРОВЫХЪ 

посивовъ. 

Состояние 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


УЪЗДЪ. 


X.  Халанск1й 

Жадовъ 

Глуховъ   

{Тихомировъ 
ЩудкШ    .   . 

Гамал'Ьевка 

Кучеровка 

X.  Карп'Ько-Дубовнцшй  . 

Баннчи     

Шостка  (порох,  зав.)  .  . 

X.  Н-^шцевъ 

Понорница  

X.  Святоиолье 

Покошичи 

(Ткаченко  .  . 
Рудаеовск1й  • 

Жукля 

Стпльное     

Любечь 

Ваганичи 

Сновскъ   

Великая  Весь 

Новые  Боровичн  •  .   .   . 

Петрушинъ 

Выбельская  больница.  • 


Новг.-С-Ьв. 


Глуховск1й 


Кролевецк. 


Сосвицшй 


Городвянск. 


Черниговсв. 
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а 
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СОСТ0ЯН1Е  ЯРОВЫХЪ  ПОСФВОВЪ 
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ПРИМ'ЬЧАНШ. 


Съ  1  —  4  Мая  и  съ 
14-16  по  20  1ювд  ва- 
бдюден1я  не  производ. 


')  11  1юня  изм']^рены 
осадки  разомъ  ^  10  и 
11  ч.  этого  м-Ьсяца; 
дождь  шелъ  съ  4*  р. 
10  1юня  до  2*  р.  11 
1юня. 

')11  1юня  нзм-Ьрены 
осадки  разокъ  за  2 
дня— 10  н  11  этого  ме- 
сяца. 
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м-ьсто 

НАБЛЮДЕН1Я. 


УЪЗДЪ. 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшихъ  въ  Хюв*. 
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се 

я 

Я 


Я 
ев 

:с 
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ев 
о 

о 


о 
о 


Выб1и  .... 
Грабовка.  .  . 
Кудиковка  .  . 
БоАШ.  Осняки 
Лвовка  .  .  . 
Р*ПК11  .... 
Л^укотки .  .  . 
Голенка  .  •  . 
Малы&  Самборъ 
Митченки  .  . 
Шааоваловка . 
Поселенка  .  . 
г.  тэжнвъ  •  . 
Верк1евка  .  . 
Мак1евка .  .  . 
Дремайловка 
Галица.  .  .  . 
Монастыри  щс 
X.  Веприкъ  .  . 
Дорогивка  .  . 
Козелець  .  . 
Кобыжча .  .  . 
Новая  Басань 
Ничеговка  .  . 
Петровка  .  .   . 


Черниговск. 


БонотопсБ. 


БорзеескШ 


Н'Ьжпнск. 


Козел  ецк1й 


7.7 

20.5 
»ч 

8.5 
21.7 
24.6 


13.9 
9.1 
12.1 
22  3 
10.3 
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ы          ь 

состоя  Н1Е    ЯРОВЫХЪ 

ПОС'ЬВОВЪ. 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


У'ЬЗДЪ. 


Количество  осадков!.,  в«- 
павшихъ  въ  1юнЬ. 


гН  ©« 


сЗ 
К 
се 
и: 

о 

I 

со 


сЗ 


О 


3 

о 


Бобровица  

Бригинцы    

ВороньЕИ    

{Велпчковскал 
Суярка    .  .   . 

X.  Поиенки  

иолтдвсжая  губерв1я. 
Ромны 

X.  Духовой 

Пасковщпна 

Оржцца 

Аркадьевна 

Петровасникъ 

Згуровка  

X.  4ервеч1& 

Кавевщива 

Софхевка 

Воровьковъ    

Ппрятннъ    

Тепдовка     

Безугдовка 

X.  Варваровск1й 

Лохвица  

Водаква   

X.  Артоподохъ 


Козелецк1й 


Остерск1й 


Роменск1Й 


11рнлукск1й 


Переделав. 


Пирдтинск. 


Лохвицк1& 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


УЬЗДЪ. 


1ВО 
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НАБЛЮДЕН1Я. 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 
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;Борнсовъ ,.  •  I  Борисовск1& 


17.1 


14.5 
2.6 

Я 

1Ь.1 
10.2 


я 

7.6 


16.6 
0.4 
7.1 

Я 

19.7 
16.6? 

24.4 


3.0 


17.2 

10.2 

2.6 

Я 

6.3 
8.8 

1.2 

в.З 

я 

а2 


я 

27.7 

я 

я 
я 

88.7 
25.1 
12.2 

ш 

41.1 
29.9? 

87.8 

я 

? 

и 

а2 


5 
9 
в 

я 

12 
8? 
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НС 

:ь 

ПРИМ-ЬЧАЮЯ. 

СОСТОЯШЕ 

ЯРОВЫХЪ 

ПОСФВОВЪ 

• 

Ск>сто1В1е 
травъ. 
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ы 

ш 
ш 

• 
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а 
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о' 

я 

о 
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о. 
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о 
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3 
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2 
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2 
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— 
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2 

3»;. 
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37» 
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3'/. 
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4 

4 

- 
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3 

— 

— 

3 

3 

— 

4 
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- 

2 
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— 

2 

2 

2 

3 

3 

2 
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? 

2 

3 

? 

3 

3 

2 

4 

2 
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1 
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9 

? 

? 

? 

? 

2 
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? 

4 

2 

4 

— 

3 

2 

~ 
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— 
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— 

37. 
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— 

4 
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— 
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— 

— 

— 

— 

27» 

1 

1 

1 

? 

1 

? 

? 

V 
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2 

3 

2 

2 

— 
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— 
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— 

3 

2 

- 

3 

4 

? 

3 

4 

4 

? 

5 

3 

V 

« 

»1 

1» 

V 

и 
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11 

1» 
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— 

? 

? 

4 

4 

4 

3 

4 

— 

— 

2 

2 

— 

4 

4 

к 

4 

4 

- 

? 

47. 

3',. 

4 

4 

4 

4 

• 

4 

^ 

1 

3 

п 

4 

и 

1» 

3 

3*) 

*)  Наб1юд-  надъ  осад- 
ками начались  съ    21 
1юня. 

Ч 

3 

4 

4 

? 

? 

4 

4 

3 

3 

9 

* 

и 

1» 

II 

и 

•У 

1» 

Э1 

1> 

? 

— 

4 

— 

4 

— 

— 

— 
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- 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНШ. 


УФЗДЪ. 


Еодичество  осадковъ,  вы- 
павшвхъ  В1.  Тюв'Ь. 


I 


о;     I      « 


а: 

3 

О 


р 

91 


5 

о 

о 

ё 

с» 

ш 
к 

о 
•ч 
о 


Мивскъ 

Уроч.  Притыка  .... 

Бобруйскъ   

Клецвъ     

Мпръ 

I   МОЩННСК10. 

Пинскъ  '  Корн']^енко  . 

I  Филипповичъ 

Новое  Бережное  .  .  . 

Доброславка  

Бастынь 

Мнхалкн 

Скородное    

Хойникн  

Брагннъ 

Юревичн     

Лоевъ 

Гродненежая  губ. 

Гродно 

Соколка   

Нововоля 

Копляны     

Свислочь  

Брестг-Лптовскъ  •  .  . 


МИНСК1Й 

Игуменск. 
Бобруйск. 
Слуцюй. 
Новогрудск. 

ПИНСК1Й 


Мозырск1й 

п 
Г-^ЧИЦК!  Й  . 


Гродненск. 

Сокол  ЬСК1Й. 

п 

Б-Ьлостокск. 
Волновые  к. 
Бр.-Литов. 


16  5      22.5 


16.0 
3.8 


26.4 


43.7 

о 


0.6 


67.8 
67 


31.5 
5.9 


2.6 
11.2 

1» 

4.0 
9.5 

38.8? 


23.3 


42.4? 
57.1 


99 

18.1 

3.9 


48.9 
65.6 
13.6 


12? 
8 
4 


29.6      61.7 


70.1 


8.9 
1.2 
3.4 


5.8 


II 

45.7? 
14.9 


12.9 

54.4 

4*.2? 


11? 

1» 
11 

4 
10 
б? 


6? 


166.9? 
78.7 


8? 
6 
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ПРИМЪЧАШЯ. 

СОСТ0ЯН1Е 

ЯРОВЫХЪ 

посьвовъ 

Состоян1е 
травъ. 
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3 
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? 

? 

? 

3 

3 

2          2 

37. 

3 

3 

4 

>» 

я 

37. 

37. 

У/»?;      З'/.? 

З'Л? 

3»А? 

371? 

3»/«? 

З'Л? 

З'Л? 

5 

6 

4 

4 

4 

4 

4 

4 

? 

5 

5 

"                   »» 

П 
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1> 

1) 
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?> 
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»» 

3 

1 

1 

2 

1 

1 

1 

2 

3 

4 

4 

1 

„  1    ., 

м 

п 

»1 

»1 

Я 

1» 

11 

1» 
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9^ 

V 

»> 

»1 

11 

11 
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4 
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— 

4 

3 
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— 

? 

? 

1 

? 

? 

? 

? 

3 

? 

V 

4 

_ 

3 

4 

— 
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3 
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4 
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4? 

4? 
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4? 

4? 

4? 

4? 

? 

4 

г-^ 

01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


ТЕМПЕРАТУРА  ВОЗДУХА, 

температура  на  поверхности  почвы  и  направде- 
н1е  гоеподствующихъ  в^^тровъ 

ЗА  МАЙ  и  1ЮНЬ  1897  года. 
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мъсто 

НАВЛЮДЕН1Я. 


н 


й 


Температура  воздуха. 


5 

и 
о 

я 


г^ 

=Г 

3 

— 

1 

я 

2 

^ 

цз 

. 

о 

Я 

(^ 

«8 

С1« 

К 

О 

К1евская  Г7берн1я. 


К1евъ 

Соловьевка  

Коростышевъ  .   .  .   . 

Жи1'негорьГ 

Казатинъ 

Бесидка 

Мар1инск1й  сах.  зав. 

См'Ьла 

Шпода 

Ольшана  (С.  3.) .   .  . 
Умавь  (земл.  уч.)  .   . 

Тальное   

Ивангородъ    .  •  .  . 
Златополь    


Черннговежая  г^б. 
Лпзогубовка 


Котляково  . 
Кливцы  .  . 
Новозыбковъ 
,  Семевовка  . 
Карпнловка 
Стародубъ    . 


26.4ЭО 

26.411 

26.81Х 

25.511 

34.0з 

25.2м 

25.811 


27.5«;«« 
25.911 


ЗЗ.Ои 
26.0>1 
24.81< 


26.01<,< 

27.110 

28.0ю 

28.51Э 

28.0» 

27.0Ю 


19.81 

6.8»,10 

5.7ю 

Ю.Ов 

1.41в 

11.1м 

6.5«,« 


4.7в 

6.8*,в,10 


4.0> 


1.04Ч 

6.8з 


9.0» 

16.7 

9.91 

17.3 

12.0.;ч. 

18.8 

6.7. 

17.6 

12.2.,1о 

18.8? 

10.09 

17.9 

17.9 
16.8 
17.4 
17.2 

19.7? 

17,9? 
18.9 
у 

18.0 
17.4 


17.0 
17.4 
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Ю  Н 


Температура  воздуха. 


П  РИМЪЧАН1Я. 


9.210 
9Б»в 
8.1«в 
11.5э 
13.0 

11Лв 

♦ 

азю 

7.510 

« 

8.5»о 


7.5Г1,1Э 

11.0»;в-1о 
8.71Э 


19.1 
18.1 
18.8 
19.4 
21.1 
19.5 
20.5 
21.9 
20.1 
197 


19.7 
20.0 


8.0э 

17.9 

8\У 

9.2.1 

18.3 

8>У 

. 

п 

п 

3  4.0 

18.7 

Е 

9.61Э 

19.5? 

ХХЕ;ЕХЕ? 

9.61Э 

183 

ммг 

0 

•> 

>УКУГ 

NЕ 

Е 

N    М 
N    О 

К^ 

КЕ 

ЕКЕ 

N 

N 

Е 

ХЕ 


*)  28  мая  вабдюден1я  ые  произво- 
дились. Ц-Ьлые  градусы. 

')  Данныа  темп,  сомнительны,  т.  к. 
терм,  не  защищенъ  былъ  отъ  лу- 
чей восходя  щаго  солнца. 

Наблюдев1н    производятся     по 
термометру  Кёашпиг'а. 


Изм.  темп,  пропзвод.  только  по 
термом,  тахип.  и  т1шш. 

Темпер,  дана  въ  ц'Ьлыхъ  граду- 
сахъ  по  непров'Ьр.  термометру. 


I 


Температура  дана  по   непрове- 
ренному термометру. 


Въ  ма^Ь  пропущены  наблюден1я: 
25-го  чис.  въ  9*  р.  26  и  27— въ  1*; 
въ  1юн^  6-го  въ  1*:  11,14  и  25— въ  9*р. 

Набл.  над.  напр.  в']^тра,  начались 
произв.  съ  12  мая,  а  надъ  темцера- 
турой  съ  13  1юня. 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


н 


й 


Температура   воздуха. 


о 
ев 


П 
а> 

&а 
сЗ 


ее 
•3 
Ш 
К 
ф 
си 


я 
ф 


НовгородсЬверскъ 
Кад'Ьевва    .  •  .  . 


X.  ХадансБ1& 

Кучеровка  

Бавичи  

{Порох,  зав.  •  •   . 
Б1ЯН0ВСК1Й      .  . 

Поворвица  

Вагавнчи 

Свовсвъ  

Великая  Весь 

Петрушпнъ 

Кудиковка 

Голенка    

Мадый  Самборъ 

Н']^жпнъ 

Козедецъ 

Галнца 

Бобровица  

Вороньки     

Полтавская  губерн1я. 

Ромны 

Згуровка 

Лубны 


28.31* 
27.81* 


28.010? 
28.011 

26.011 

28.8м 

32.519,11 

29.0*1 
27.01Э 
27.6и 
27.711 
28.911 


28.911 
27.011 
27  6*ю 

26.211:19 


27.710 


27.8м 
28.2>9 
29.3з1 


(♦) 
9.0« 

13.7«? 


9.04? 

8.01 

100»;в 

5.б1 

2.51 

7.01 

6.0» 

11.6# 

11.61? 

7.11 


10.4* 
12.79 
11.9* 
11.6в 


8.1в 


7.51 
б.Зв 
7.95 
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18.2 
18.8? 

17.4? 
18.1 

17.9? 
18.3 
18.6 
19.4 
17.6 
19.0 

18.9? 
18.0 

1» 
18.5 
18.6 
17.9 
18.3 

17.9 


19.4 
18  7 
17.7 
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Температура  воздуха. 


т 


ТГ" 

7.910 
11.911? 


10.(Ь;п? 


5.5ю 
9.0ю 

6.510 
4.010 

8.410 
9 


10.110 

12.111 

8.710 

9  4ю;11 

6.9ю 

7.610 

11.8«? 


11^10 

9.510 

9.010 


в4 
ш 

си 
О 


19.1 
20.9? 

18.2? 


20.6 
202 
19.6 


в 

и 


ф 


2     I 

8.    I 


ев 


а 
н 


19.1? 

Е8Б 

20.2 

8)ЯГ 

19.9? 

К;>УК)ЦГ 

18.6 

8Е 

201 

»1 

? 

? 

К;Е8Е 
8Е;?КУГ ») 

Е?  •) 


п 

КЕ 

19.3 

К\7 

19.9 

ЕКЕ 

19.5 

Е8Е 

20.1 

N 

? 

N   ») 

19.5 

ККЕ;К\У^ 

20.5? 

К\^ 

ПРИМ-ЬЧАНХЯ. 


N 
NNУГ 


(*)  Махипшп  и  шпхтшп  температ. 
даны  по  термографу  Ришара. 

*)  5, 20,  и  21  мая  и  1  въ  1*  и  9*  р. 
2  п  13  въ  1*;  14,  15  и  30  1юня  на- 
бдюден!я  не  производпдись. 

•)  Съ  1-го  по  4;  23—24  и  31-го  мая, 
а  также  съ  14  по  16  н  19  по  20 1юня 
на(5люден1я  не  производились. 

13  мая  наблюдетя  не  производ. 

20  1ЮНЯ  не  сд-Ьл.  наблюд.  въ  9*  р. 

Темиерат.  дана  бьиа  въ  ц'кшхъ 
градусахъ  Кёаитиг'а. 

4-го  1ЮНЯ  пропущены  наблюде- 
н1я  въ  1*  п  въ  9*  р. 


Въ  ма^  не  сделано  16  паблюд. 

Въ  1юн'Ъ  же  наблюден1я  съ  про- 
пусками производ.  до  24  числа. 


•)  Температ.  воздуха,  изм'Ьрен1е  ко- 
торой было  начато  5  1юня,  дана  по 
термометру  Кёашпиг'а  въ  ц^л.  град. 

Въ  данныя  теми,  не  введены  по- 
правки, кром-!  того  наблюден1и  запи- 
саны вероятно  по  старому  стилю. 
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м*сто 

МАЙ 

Температура  воздуха. 

^  1 

1 

9.    1 

НАБЛЮДЕШЯ. 

3 

§ 

г 

Щ 

= 
ее 

В 
а 
а; 

5 

аз 

1 

о 

1^ 

5)а^гптппош& .    .   • 

26.8п 

* 
7.59 

18.0 

Е 

Т*ЙТ11П1ГСТ'ЯП11!НЛ        ....•••••• 

26.61В 

* 
4.9в 

17.5 

Е 

ТТттл'ВЛ                       . » 

27.58* 

8011 

18.9 

8 

Харьжовежая  губерв1я 

^птНЬяь      ......••••••• 

28.6» 
35.411 

7.0*? 
10.б8;9 

181? 
20.3 

8Е 

"Капысойт»          -        •    • • 

8 

Харьковское  земл.  уч 

29.4.1 

3.04 

18.5 

Е 

Гурьевск1й  Казачекъ 

п 

11 

11 

Е? 

Трпни            .             •• 

29.914 

5.48 

18.2 

8Е 

Яа.ппжпП1^                         ..••••.• 

29.5и 

8.59 

18.3 

Я 

^VГVР1^Ъ • 

,ч 

»♦ 

Журская  губерн1я. 

Лрпшгино     ...           ..••.•• 

29.211 

6.21 

17.7 

Е 

Погожее ..•••.•• 

28.7п? 

9.61? 

18.6? 

ЕйЕ 

Орловекая  Г7бера1я. 

Хотьково  ....•«.•...•• 

28.111 
28.719 

10.01,1 
6.21,8 

17.2 
15.3 

8Е 

Ус    Пямяока • 

Е 

Елецъ   

30.01в 

6.0. 

17.2 

>» 

Кпасово ...• 

28.51 

3.019 

18.1 

ХЕ 

Кадужежая  губеря1я. 

1Грт1ноип    .......•.•.>. 

27.01«;ю;х 

4.081 

13.3 

8 

Колтенск1е  Дворы 

28.3" 

6.11 
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Ю 


Н 


Температура  воздуха. 


в: 
а 
|< 


ПРИМ1^ЧАН1Я. 


7.4«в 

9.110 

8.8«*;ю 


8.0ю 

иЛъо 

5.5» 


* 
б.бю 


9.5ю 

7.8п 
9.5»? 

10.011 

II 

11.5«> 

5.018 

208 

6.31 


20.2 
19.5 
19.2 


211? 


18.7 
19.2? 


19.1 

208 
191 

12.3 
16.7 


ХЕ;УГ 


197 

Е 

23.0 

МГ 

20.6 

8Е 

1> 

Я 

195 

N;NУГ 

Е 
\\ГК)У? 

8УГ 

8^ 
N 


Съ  8  по  12  мая  набл.  не  произв 


11, 14  и  15  1ЮВЯ  набд.  не  произв. 


3,  8-18  и  25  мая,  а  также   съ 
19  по  22  1ЮНЯ  набд.  не  производ. 


Темп,  дана  была  въ  ц*]^.  град, 
по  непр.   терм.  Кёаптпг'а. 

Температура  дана  въ  ц*]^.  гра- 
ду сахъ  по  пров.  термом.  Цедьсхя. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


66 


м-всто 

НАВЛЮДЕНГЯ. 


н 


й. 


Температура   воздуха. 


3 

3 

5 

в 

»ч 

т 

о 

о; 

>о 

Я 

г 

я 

се 

се 

им 

Я 

5 


а 
а 

Я 


СноленскАя  губерн1я 

Волочекъ     

Тяполово , 

Фленово    

Рославль  

УзЕое    .  

МннекАя  губерн1а. 

ст.  МИНСБЪ 

ОИНСЕЪ  

Михалки 

Гродвенежая   губ. 

Гродно , 

Брестъ-Литовскь 


24.51  в;>в 

27.5« 

27  5:4 

27.41в;«:> 

27.51 


26*9111 

25  511 

25.2з1? 


30.21в 
27.5Г1 


Е 

8Е 

Е 

Е 

8Е 

8Е 
Е? 

Е 
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I 

ю 

н       ь. 

ПГИМ1>ТАН1И, 

Тениерат 

ура   воздуха. 

господ- 
Ьтровъ. 

' 

5 

о 
о 

=        1 

3! 

а 
В 

я 
ев 

Средняя. 

Напрввлен1е 
ствуюшихъ  в 

270м 

азю 

16.7 

КУГ 

29Л11              1 

6.8» 

187 

ККЕ 

29.4» 

1.5» 

17.6 

УГ 

Съ  1  по  3  мая  набд.  вадъ  темп. 

29.9*        ' 

7.2в 

18.0 

N 

воздуха  не  производились. 

ЭВ.З» 

7.О. 

17  5 

кмг 

28-Ь        , 

1 

* 

3  710 
9.010 

17.9 
19.2 

Температ.  дана  въ  ц^дыхъ  гра- 
дусахъ  и  половинахъ  (0.5).          *  • 

Въ  ма'Ь  м'Ьсяц'Ь  не  произведено 
16  наблюден!  А. 

1 

я 

Я 

П 

' 

32.3> 

3001 

1 

3*21э 

6.29 

16.8? 
19.1 

? 

Не  произведено  6  наблюден1й  въ 
ма'Ь  и  10  наблюден1й  въ  1юн'Ь. 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


МАЙ. 


о 
а 


ш 
ев 


I  ю  н  ь. 


г 


ев 


г 

П 

Я 

а 
ев 


ПРИМ1ЬЧАН1Я 


Кхевъ 

Шпода 

Новозыбковъ     .   . 
Шостка  (пор.  3.)  .  . 

Н']кжинъ 

Згуровка     .  .  .  .   , 

Галица  

Лубвы 

Харьковъ  (Зем.  уч^ 
ХогЬнь 


47.1в 

З.Ои 

* 

52.0- 

43.2. 

10.5в 

44.0<« 

Я 

4.9*. 

11 

37.5» 

10  8в 

39.6.6 

33.6» 

6.(Ь 

36.2|в 

39.1в 

4.2% 

38Л.в 

Я 

ч» 

З0.б1в? 

50.0«о 

3.8^ 

49*2.в 

53.5» 

2дГ« 

65*018 

п 

» 

38,011;1в 

9.810 
13.8.1 

3.510 

10.811 
5.810 

зоГы 

Ю.Ою 
6.1*11 
3.5*80 
15.08 


Температ.  ва  поверх 
ностн  почвы  дана  тол 
ко  въ  7*а  п  въ  1*. 


Температ  ура  дана  я 
ц']^лыхъ  град.  Кёаитиг 
и  наблюден  1д  надъ  не 
были  начаты  съ  5 1юн1 
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Если  къ  последнему  нзъ  этихъ  соотношен1Й  присоединнмъ: 
ХгНХ2  +  Г2<гГ2  -|-  2^а22  =  о 
(ибо  Х2^-[-Г2''-\-22^=1),  то  найдемъ: 

аХг  ^  (?Г2  ^  ^22 

X  1^2 ^2^\  ^\  -Х^2 ^2  ^\  Х.1  ±2  —  -Хг  -^^1 

Равенства  (а)  дадутъ  такую  же  пропорщю,  только  вм:Ьсто  йХ«,  «Лг,  ЛХг 
войдутъ  соотв^Ьтственно  Лг,  Лу,  Лг,  следовательно: 

Лх  ёу  Лг 

аХг~лУ2~'лг2 

тЬмъ  и  доказана  теорема. 

Такнмъ  образомъ,  есVIи  шаръ  или  плоскость  (на  которыхъ,  какъ 
сказано,  всякая  лишя  есть  лин1я  кривизны)  перес^^I:аетъ  какую  либо 
поверхность  5  подъ  постояннымъ  угломъ,  то  лин1я  перес*чен1я  будетъ 
лга1ей  кривизны  для  5.  Наоборотъ,  если  шаръ,  или  плоскость  пере- 
секаются съ  5  вдоль  ЛИН1И,  которая  для  5  служить  лин1ей  кривизны,  то 
пересЬченхе  происходить  подь  угломь  постоянной  величины. 

Разсмотримь  коническую  поверхность.  Если  перес*чемь  ее  шаровою 
поверхностью  произвольнаго  рад1уса  сь  центромь  вь  вершине  конуса,  то 
уголь  пересечен1Я  поверхностей  будеть  равень  прямому  углу,  т.  е. 
постоянной  величине,  а  следовательно  лин1'я  пересечен1я  будеть  лин1ей 
кривизны  для  конической  поверхности.  Другая  система  лин1Й  кривизны, 
очевидно,  состоить  изь  прямолинейныхь  образующихь  конуса. 

Для  второго  примера  изучимь  поверхности  Моп^е'а.  Вь  §  25  своего 
знаменитаго:  АррИсаШп  йе  ГАпа1у8е  а  1а  6ёошё1пе  (4  ей.  р.р.  2б1 — 321) 
Моп^е  разсматриваетъ  поверхность,  все  нормали  которой  являются  каса- 
тельными кь  какой  либо  развертывающейся  поверхности.  Обозначимь 
первую  изь  этихь  поверхностей  буквой  Ж,  а  вторую  буквой  I.  Известно, 
что  плоскость,  касательная  вь  какой  нибудь  точке  кь  развертывающейся 
поверхности,  содержить  вь  себе  всю  прямолинейную  образующую,  прохо- 
дящую чрезь  точку  касашя.  Заметивь  это,  нетрудно  понять,  что  каждая 
кривая  пересечешя  М  плоскостью,  касательной  кь  2,  будеть  служить 
лишей  кривизны  для  ЛГ.  Действительно,  представимь  себе  плоскость  Р, 
касательную  кь  2  вдоль  прямой  А.  Разсмотримь  все  те  нормали  кь  ЛГ, 
который  касаются  2  вь  различныхь  точкахь  прямой  А\  все  эти  нормали 
должны  лежать  вь  Р,  какь  вь  касательной  плоскости.  Отсюда  следуеть, 
что  плоскость  Р  будеть  нормальна  кь  М  во  всехь  точкахь    пересечен1Я      ^ 
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съ  атой  поверхностью,  а  потому,  на  основан1н  теоремы  1оасЬ1т81ЬаГя, 
кривая  перес'Ьчон1Я  Р  съ  М  будетъ  лишей  кривизны  для  М 

Такимъ  образомъ,  разсматривая  посл'Ьдовательныя  плоскости,  каса- 
тельныя  къ  2,  мы  получимъ  ц'Ьлую  систему  плоскихъ  лин1Й  кривизны 
поверхности  Л/.  Чтобы  получить  вторую  систему  лин1Й  кривизны,  обнару- 
жимъ  замечательное  свойство  первой  системы,  состоящее  въ  томъ,  что 
всЬ  ЛИН1И  этой  системы  представляютъ  лишь  различны  я  положешя  одной 
какой  либо  изъ  нихъ.  Означимъ  черезъ  С  кривую  пересЬченхя  Р  съ  М 
и  пусть  Р'  обозначаетъ  вторую  плоскость,  касательную  къ  2)  и  безконечно 
близкую  къ  Р,  такъ  что  Р'  пересечется  съ  Р  по  прямой  своего  касан1я 
къ  2.  Плоскость  Р'  встр-Ьтитъ  М  по  кривой  С'  и  во  всЬхъ  точкахъ  этой 
последней  будетъ  пересЬкать  М  подъ  прямымъ  угломъ  совершенно  также, 
какъ  Р  пересЬкала  3/  по  кривой  С.  Узкая  полоса  поверхности  М  между 
кривыми  С  и  С^  можетъ  поэтому  быть  разсматриваема,  какъ  кусокъ 
поверхности  вращен1я,  для  которой  Р  л  Р^  будутъ  служить  плоскостями 
двухъ  мерид1ановъ,  а  осью — прямая  перес'Ьчен1я  Р  съ  Р'.  Отсюда  сл*- 
дуетъ,  что  С'  есть  ничто  иное,  какъ  новое  положен1е  кривой  С,  безко- 
нечно мало  отличающееся  отъ  первоначальнаго  и  полученное  отъ  вра- 
щен1я  С  около  прямой  пересечен1я  Р  съ  Р'.  Проводя  новую  плоскость 
Р",  касательную  къ  2  и  по  положен1Ю  своему  безконечно  мало  отличаю- 
щуюся отъ  Р',  мы  найдемъ,  что  кривая  С"  перес'Ьчен!я  Р"  съ  М  есть 
новое  положен1е  кривой  С  или  С",  отъ  вращешя  ея  около  прямой  пере- 
сечен1я  Р''  съ  Р'  и  т.  д.  Продолжая  разсуждать  въ  томъ  же  смысл*  и 
дал-Ье,  мы  легко  придемъ  къ  тому  заключен1ю,  что  поверхность  Ж  можетъ 
быть  образована  движен1емъ  некоторой  плоской  кривой,  неизменной  какъ 
по  форме  и  размерамъ,  такъ  и  по  своему  положен1Ю  въ  своей  плоскости, 
причемъ  самое  движение  состоитъ  въ  томъ,  что  плоскость  кривой  катится, 
безъ  скольжен1я,  по  некоторой  развертывающейся  поверхности.  Такимъ 
образомъ  мы  не  только  доказали  вышеупомянутое  свойство  первой  системы 
ЛИН1Й  кривизны,  но  одновременно  вывели  и  новый  способъ  образован1я 
поверхности  М.  Изъ  этого  способа  немедленно  заключаемъ,  что  вторая 
система  лин1й  кривизны  состоитъ  изъ  лиши,  по  которымъ  движутся  точки 
неизменной  плоской  кривой  при  вышеуказанномъ  движен1и  ея  плоскости. 

Въ  томъ  частномъ  случае,  когда  2  есть  цилиндръ,  мы  получяемъ 
поверхность  3/,  которую  Мопре  назвалъ:  вигГясе  топЫге  ((те81т8васЬе 
шН  су1ш(1п8с11ег  АЬ\У1ско1ипр:)  и  па  которой  вторая  система  лин1Й  кривизны 
будетъ  очевидно  находиться  въ  параллельныхъ  между  собою  плоскостяхъ. 
ПроэЕЦ1и  этихъ  ЛИН1Й  на  плоскость,  перпендикулярную  къ  образующимъ 
цилиндра,  представятъ  систему  параллельныхъ  кривыхъ. 

После  этого  краткаго  ознакомлен1я  съ  лин1ями  кривизны  на  поверх- 
ностяхъ  Мопре'а  обратимся  къ  разыскан1ю  техъ-же  лин1Й  на  некоторыхъ 
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другнхъ  поверхностяхъ  и  прежде  всего  на  поверхностяхъ  второго  порядка. 
Въ  этоиъ  случа-Ь  уравнен1е  (3)  можетъ  быть  проинтегрировано.  Обыкно- 
венно полагаютъ:  и  =  х,  V  =^у,  всл'Ьдств1е  чего  (въ  обозначен1яхъ  Моп^е'а)- 

такъ  что,  напр.,  для  эллипсоида: 

уравнен1е  (3)  будетъ: 

гд*,  ради  краткости,  положено:  А  =  Ь^  —  (?-;  В=^с^  —  а-;  С  =  а^  —  6^ 
Поел*  введешя  новыхъ  перемЬнныхъ  по  формуламъ:  х^  =  2,  у^  =  т),  это 
уравнен1е  принимаетъ  форму  уравнен1я  С1а1гаи1;.  Интегралъ  его  даетъ 
проэкц]И  ЛИН1Й  кривизны  на  плоскость  ху. 

Мы  вы0еремъ  однако  другой  путь  для  р1Ьп1ен1Я  вопроса,  для  того, 
чтобы  попутно  ознакомиться  съ  такими  важными  понят1ями,  какъ  трэйно- 
ортогональныя  системы  поверхностей  и  эллиптическ1я  координаты. 

Подобно  тому,  какъ  на  поверхности  положеше  точекъ  опредЬляется 
перес'Ьчен1емъ  двухъ  системъ  лин1й,  точно  также  положен1е  точекъ  въ 
пространстве,  какъ  известно,  можетъ  быть  определяемо  перес'Ьчен1емъ 
трехъ  систехъ  поверхностей.  Для  обыкновенной  декартовой  системы  каждая 
изъ  этихъ  трехъ  системъ  состоитъ  изъ  параллельныхъ  между  собою  плос- 
костей; для  случая  полярныхъ  координатъ  одна  система  представляется 
совокупностью  плоскостей,  проходящихъ  чрезъ  некоторую  прямую;  вто- 
рая— коническими  поверхностями  вращен1Я,  осью  которыхъ  служитъ  эта 
прямая  и  вершины  находятся  въ  одной  и  той  же  точк4;  третья — шаро- 
выми поверхностями  съ  центромъ  въ  этой-же  точкЬ.  Если  эта  последняя 
уходитъ  на  безконечность,  то  конусы  превратятся  въ  цилиндры,  а  сферы  — 
въ  плоскости,  перпендикулярныя  къ  цилиндрамъ;  получимъ  полуполярную 
или  цилиндрическую  систему  координатъ.  Каждая  изъ  двухъ  последнихъ 
системъ  координатъ,  а  также  прямоугольная  декартова  представляютъ 
частные  случаи  тройно-ортогональной  системы  поверхностен,  такъ  какъ 
каждая  пара  поверхностей  изъ  двухъ  различпыхъ  сисгемь  пересекается 
подъ  прямымъ  угломъ. 
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Такимъ  образомъ,  подъ  тройно-ортогональной  системой  подразум^- 
ваютъ  такую: 

(«I,  V,  ы)  параметры),  въ  которой  как1я  либо  дв*  поверхности,  взятыя  изъ 
двухъ  различныхъ  системъ,  пересЬкаются  подъ  прямымъ  угломъ.  Для 
случая  полярной  системы  координатъ  плоскости  съ  конусами  будутъ  пере- 
секаться по  образующимъ  конусовъ,  сферы  съ  конусами  по  кругамъ, 
плоскости  со  сферами  также  по  кругамъ;  всЬ  кривыя  перес'Ьчен1Я  оказы- 
ваются такимъ  образомъ  линхями  кривизны  поверхностей,  входящихъ  в^ 
систему  координатъ.  Для  случая  цилиндрическихъ  координатъ  кривыми 
пересЬченхя  являются  прдмыя  встр'Ьчи  двухъ  системъ  плоскостей,  обра- 
зующ1я  цилиндровъ  и  наконецъ  круги  т.  е.  снова  лин1И  кривизны.  Ука- 
занное обстоятельство  не  есть  случайное  и  Оир1П  доказалъ  следующую 
теорему: 

Во  всякой  тройно- ортогональной  систем*  лин1и,  по  которымъ  пере- 
секаются ВХ0ДЯЩ1Я  въ  нее  поверхности,  суть  лин1И  кривизны  для  этихъ 
поверхностей. 

Для  доказательства  представимъ  вышенаписанныя  уравнен1я  въ  форм*]^: 

у  =  (р2(и,!;,м;)  (5> 

хг  =  (рз  («*»  ^у  ^) 
Услов1я  ортогональности  выразятся  следующими  равенствами: 

ди  дV       ди  дV       ди  дь 

ди  дш      ди  ди)  ^  ди  дю  '  ' 

дV  ди)      дV  дго      дV  ди) 

которыя  должны  шгЬть  м1^сто  при  всевозможныхъ  значен1яхъ  и,  г,  г€  т.  е^ 
быть  простыми  тождествами. 

Разсмотримъ  какую  нибудь  поверхность  м;  =  а.  Уравнен1е  этой  поверх- 
ности представится  системой  (5),  въ  которой  и)  дано  частное  числовое 
значеше  а.  Лин1и  и  =  сопзи  и  !;  =  сопзЬ.  составляютъ  на  этой  поверхности 
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несо](н^^нно  ортогональную  систему,  что  и  выражено  первымъ  изъ  тож<» 
дествъ  (6)  т.  е.  Р^вл  о.  ДалФе,  дифференцируя  первое  изъ  тождествъ  по  и;, 
второе  по  г,  третье  по  и,  получимъ: 


дх  д^х     I   ду  д^у 


дг   д^г     ,  дх  д^х     у  ду_  д^у     »  ^-ег    дЧ 


ди  дVд^ю      ди  дVди:      ди  дVд^V      дV  дидьо      дV  дидго      ду  дидгс 


дх  д^х     г  ду  д^у     .  д^   дЬ 


дх  д^х     .  ду  д^у     гдл   дЬ    


дидюдьо      ди  дсдго      ди  дуди?      ды)  диду      ди)  дидV    *  ди)дидV 
дх  д^х     X  ду  д^у     ^  да   д^г     у^дх  дЪ   _.ду   д^у   ^  да   д'^г 


.#тл«      ^.шш  жшжал        * 


+ 


=  0 


дю  дидиз      д^  диди^      до  диди)      ди)  дидо      ди)  дидь    *  ди;  дидо 

Сжладывая  посл^^дшя  два  тождества  и  вычитая  первое,  получимъ: 

д^х      дх    [    д^у    ду   ,    д^л    де  __^ 
дидо    ди)   '    дидо  ди)      дидо  ды) 

Присоединяя  къ  этому  тождеству  второе  и  третье  изъ  тождествъ  (6)  и 


зам1Ьчая,    что  они    линейны   и  однородны   относительно 


дх     ду      дг 
дгс     дгю     дгю  ' 


находимъ: 


д^х  дх  дх 

дидо  ди  до 

д^у  ду^  бу^ 

диду  ди  до 

д^г  дл  дг 


=  0, 


1     дидо     ди     до 


шли,  всл*дств1е  формулъ  (20)  и  (51)  главы  первой,  1)'  =  о.  Такимъобра- 
зомъ,  на  поверхности  и?  =  а  лиши  и  =  соп8^  и  г  =  соп8и  таковы,  что 
для  нихъ  одновремено  ^"=0  и  1)'  =  о,  а  выше  мы  показали,  что  въ 
такомъ  случа-Ь  эти  лиши  суть  линш  кривизны. 

Тройно-ортогональныя  системы  играютъ  въ  наук*  чрезвычайно  важную 
роль.  Нахождеше  такихъ  системъ  представляетъ  задачу  крайне  сложную 
ж  трудную.  Важность  ихъ  видна  для  насъ  пока  лишь  въ  томъ,  что  он* 
служатъ  средствомъ  для  опред'Ьленгя  линШ  кривизны  т*хъ  поверхностей, 
который  входйтъ  въ  составъ  системъ. 

Раясмотримъ  въ  частности  систему  софокусныхъ  поверхностей  второго 
порядка: 


х^ 


а^—к 


+ 


+   .— Г  — 1=^' 


62— Л    '    с^—к 
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гд*  а^>Ь^>  с^.  Каждой  определенной  систем*  значен1й  (х,  у,  е)  соотв*т 
ствуготъ  три  д'Ьйствительныхъ  значен1я  к  изъ  уравнен1я  (7),  кубическаго 
относительно  1с\  другими  словами  говоря,  чрезъ  каждую  точку  простран- 
ства проходятъ  три  софокусныхъ  дентральныхъ  поверхности  второго 
порядка  (эллипсоидъ,  однополый  гиперболоидъ,  двуполый  гпперболоидъ).. 
Означимъ  корни  чрезъ  ^,  г,  гс.  Какъ  легко  видеть,  одинъ  изъ  нихъ 
лежитъ  между  :  —  оо  и  с*,  другой  между  с^  и  Ь^,  трет)й — между  а^  и  Ь^^ 
Последнему  изъ.  нихъ  будетъ  отвечать  двуполый  гиперболоидъ,  второму — 
однополый  гиперболоидъ  и  первому — эллипсоидъ,  Чтобы  найти  зависи- 
мость между  xугиV^V,  положимъ  а^  —  7:  =  Х.  Означивъ  чрезъ  Х^^з^з  корни 
уравнешя  относительно  ): 

(Ь2_а2  +  Х)(с2  — а2  +  )0а:2-|-Х(с2_а2  4-Х)|/2-{-Х(62_д2^Х)^2  = 

=  Х(Ь2-а2  +  А)(с2  — а2  +  А), 

мы  можемъ  написать,  что: 

Х^  Хз  Хз  =  (а*  —  и)  (а}  —  V)  {а^  —  1с)  =  (6-  —  а^)  {с^  —  а-)  х*, 
откуда: 

->  ==  (а^  —  и){а'^  —  у){а^  —  и^ 

Аналогично  найдемъ: 


,^  {})^^  —  и)(Ь^  —  у)(Ь^—1у) 
,        (с^  —  I*)  (с^  —  V)  (с^  —  иР) 


(8) 


(С2  — а2)(с2-62) 

Изъ  этихъ  трехъ  соотношешй  видимъ,  что  наоборотъ  коль  скоро 
9наемъ  Ыу  г,  гс,  то  найдемъ  х^,  у-,  ^г^  т.  е,  количества  м,  г,  и)  играютъ 
роль  координатъ.  Эти-то  координаты  и  носятъ  названхе  эллиптическихъ. 

Крайне  легко  убедиться,  что  система  (7)  есть  тройно-ортогональная. 
Напишемъ  уравнен1я  трехъ  поверхностей,  проходящи^ъ  чрезъ  данную 
точку  (хуг): 

-/1-^_  /!_  +  ./!__  1  =  0 

а2 — и       Ы — и        с^ — п 

а^—и)        Ь^-гю        с^—и^  С"  глглп\о 
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Вычитая  почленно  два  кавихъ  либо  изъ  атихъ  равенствъ,  наприм- 
первое  и  третье,  другъ  изъ  друга,  и  отбрасывая  11ножите.1ь  и  —  «г,  какъ 
отличный  отъ  нуля,  получимъ: 

Но  это  есть  въ  точности  услов1е,  при  которомъ  первая  и  третья 
поверхности  пересЬкаютъ  другъ  друга  подъ  прямымъ  угломъ.  Желаемое 
такнмъ  образомъ  доказано.  Отсюда  сл^дуетъ,  что  лин1И  пересЬченхя  по- 
верхностей (9)  суть  ЛИН1И  кривизны  для  нихъ. 

Теперь  уже  легко  понять,  какъ  находить  лин1и  кривизны  для  какой 
либо  центральной  поверхности  второго  порядка,  напр.  для  эллипсоида: 

г2  «2  ^2 

^  +  |-:  +  :--1=о-  (10> 

Разсматриваемъ  этотъ  посл*дн1Й,  какъ  одну  изъ  поверхностей 
системы  (9),  для  чего  принимаемъ  напр.  гс=='0.  Лиши  кривизны  получимъ 
въ  сЬчеши  нашей  поверхности  двумя  системами  софовусныхъ  поверх- 
ностей, при  чемъ  эти  системы  представлены  первымъ  и  вторымъ  изъ 
уравнен1й  (9).  Квадраты  декартовыхъ  координатъ  точекъ  эллипсоида  (10) 
выразятся  черезъ  координаты  и,  V  лин1й  кривизны,  при  помощи  (8),  такъ: 


""'  (а2— Ь2)(а2_^2) 


г2  = 


У  —     (Ь2—а2)(Ь^—с^)  ^  ^ 

щ <г_(^  —  и)  (с^ —  V) 

^'  ~       (С2— а2)(с2~Ь2) 

Найдемъ  кстати  выраженхе  для  линейнаго  элемента  эллипсоида, 
отнесеннаго  къ  лишямъ  кривизны.  Логаривмируя,  а  загЬмъ  дифферен- 
цируя посл^^дн1я  равенства,  получимъ,  поел*  возвышенхя  почленно  въ 
квадратъ  и  сложен1я: 

гд*: 


4^=7:т^,  +  пт^,+ 


Соо^к 


^^  —  (а^  —  VУ  "^  (Ь^—уУ  "*"  (с^—уУ 


01д|!12ес1  Ьу ' 


40  Б.  я.  в  у  к  Р  Ф  Е  в  ъ. 

Чтобы  исключить  отсюда  х,  у,  г,  поступимъ  вм'ЬсгЬ  съ  ДасоЫ  сл^^дую- 
щимъ  образомъ.  Обовначимъ  чрезъ  Р{]к)  л']^вую  часть  уравнен1я  (7), 
взятую  съ  обратнымъ  знакомь  т.  е. 

^       а2-]с       ь^-ь       с^^к       ^^^^ 
тогда: 

Но,  всл^дств1е  первыхъ  двухъ  равенствъ  (9)  и  уравнен1я  (10),  мы 
видимъ,  что  2^(о)  =  о,  Р{^и)  =  Оу  Г(у)  =  о,  следовательно: 

_  -.  к  (к  —  II)  (А:  —  V) 

Р{к)  =  — 


(а^—к){Ь^—к){с^—к) 

такъ  что: 

и  (и  —  V) 


Е  = 


0  = 


V(V  —  и) 


(12) 


гд4,  ради  краткости,  означено: 

/•(А-)  =  4  (а2  -  *)  (62  _  }с)  (с2  —  к).  (13) 

Такимъ  образомъ  квадратъ  линейнаго  элемента  эллипсоида  (10),  отне- 
сеннаго  къ  лин1ямъ  кривизны  и,  V,  можетъ  быть  представленъ  въ  форм'Ь: 

Оз^  =  (и  —  ь)1~^  Ли^—  -^  аV^  \  (14) 

гд*  (ф)  им4етъ  значен1е  (13). 

Нетрудно  также  найти  коэффищенты  I),  В\  /)''  второй  основной 
дифференщальной  формы.  Мы  уже  знаемъ,  что  2)'  =  о.  Остальные  коэф- 
фищенты выразятся  такъ: 

А«)»/-Л«'А«')  /•(«')  1/-А«)А1') 

Покажемъ  еще,  какъ  находить  лиши  Еривизны  на  параболоидахъ. 
Ничего  существенно  воваго  въ  этонъ  вопросЬ  н'Ьтъ.  Напишемъ  уравнен1е 
софокусныхъ  параболоидовъ  въ  такоиъ  вид'Ь: 


2x4-*=-^  + 


Офаеб  Ьу  Сл0051С 
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1  пусть  р>^.  Означимъ,  кавъ  и  раньше,  корни  относительно  к  черезъ 
и,  V,  1г.  Одинъ  изъ  нихъ  бол^е  :  —  д,  другой  бол-Ье  ч4мъ  — р  и  меньше  —  д, 
трет1й  меньше  — р.  Первому  соотв-Ьтствуеть  эллиптичесшй  параболоидъ, 
обращенный  своею  выпуклостью  въ  сторону  отрицательныхъ  л:'***;  второму — 
гш1ерболическ]й  параболоидъ;  третьему — эллиптическ1й  параболоидъ,  обра- 
щенный своею  выпуклостью  въ  сторону  положительныхъ  х^^\  Каждая 
поверхность  пересекается  двумя  другими  системами  по  лншямъ  кри- 
визны. Подобно  предъидущему,  зд-Ьсь  находимъ: 

У'=  ^^(Р'{'^Пр^^)(р^п)  (16) 


р  —  2 
Для  параболоида: 

Р  2 

находимъ  квадратъ  линейнаго  элемента  въ  такой  форм^^: 

ав^=(и  —  г)  (  -^  Йи2 ~  аV^  \  (17) 

Въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  можно  сразу  сказать,  каковы  линхи  кри- 
визны поверхности.  Положимъ,  им']^емъ  поверхность  вращен1я.  Нормали 
въ  точкахъ  какой  либо  параллели  образуютъ  развертывающуюся 
поверхность,  именно  конусъ  вращен1я,  сл'Ьдовательно  параллели  суть  лин1и 
кривизны.  Нормали  въ  различныхъ  точкахъ  одного  и  того-же  мерид1ана 
лежать  всЬ  въ  плоскости  этого  мерид1ана,  а  потому  меридтны  представ- 
лаютъ  другую  систему  лиши  кривизны. 

Въ  развертывающихся  поверхностяхъ  одна  система  лиши  кривизны 
представляется  прямолинейными  образуюш;ими;  д-Ьйствительно,  нормали  къ 
поверхности  вдоль  какой  нибудь  образующей  находятся  въ  одной  и  той- 
ге  плоскости,  такъ  какъ  каждая  изъ  этихъ  нормалей  перпендикулярна 
къ  касательной  плоскости,  проходящей  чрезъ  упомянутую  образующую. 
Вторая  система  лин1й  кривизны  будетъ  состоять,  очевидно,  изъ  ортого- 
нальныхъ  траэктошй.  Какъ  находить  эти  посл*дн1я  (въ  квадратур*),  мы 
показали  въ  первой  глав'Ь. 
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Закончимъ  наши  прим'Ьры  случаемъ  винтовыхъ  поверхностей.  Какъ 
видно  изъ  формулъ  (46)  и  (47)  первой  главы,  коэффиц1енты  основныхъ 
дифференфальныхъ  формъ  для  этой  поверхности  будутъ  таковы: 

Н.П  =  нГ"Ы);  Н.В'=  —  Н]  Л.2)"=и^Чм), 

откуда  слЬдуетъ,  что  уравненхе  (3)  настоящей  главы  получаетъ  интегри- 
руемую форму;  д']^йствительно,  коэффищенты  оказываются  функц1ями 
одного  перем-Ьниаго  и.  р]сли  Л  =  о,  то  2*^-=  о,  В*  =  о  т,  е.  лин1и  и=^соп81.у 
V^=соп8^  будутъ  лишями  кривизны,  но  въ  этомъ  случа*  винтовая 
поверхность  обращается  въ  поверхность  вращешя  и  мы  снова  получимъ 
системы  параллелей  и  мерид1ановъ,  о  чемъ  уже  была  р']^чь  выше. 

§  2.  Норнальныя  е'Ьчен1я9  теорена  ]11еа8111ег9  индикатриса Оар111'а. 

Предполагая,  что  читатель  уже  несколько  ознакомленъ  съ  этими  тремя 
пунктами  въ  теор1И  поверхностей,  мы,  не  вдаваясь  въ  подробности,  огра- 
ничимся лишь  самымъ  необходимымъ.  Пусть  по  поверхности  проведена 
какая  либо  лин1я  Ь.  Косинусы  угловъ,  которые  касательная  къ  ней  въ 
какой-нибудь  точк*  Р  д'Ьлаетъ  съ  осями,  даются  выражешями  (9)  стра- 
ницы 6  (необходимо  лишь  добавить  выражен1е  для  третьей  координаты), 
въ  которыхъ  5  означаетъ  дугу  кривой.  Пусть  р  радхусъ  кривизны  и  а 
уголъ  (между  о  и  г)  между  главной  нормалью  лин1И  Ь  и  нормалью  къ 
поверхности.  Тогда,  пользуясь  формулами  Ргепе!^),  получимъ: 

0083        V ^^^  I    V ^У  I    5г  ^^••»' 
р  аз"  аз-    '        аз- 

или,  принимая  во  вниман1е  выражен1я  (9)  страницы  6  и  формулы  (51) 
страницы  20,  а  также  заменяя  ^$^  выражен1емъ  первой  основной  диф- 
ференц1альной  формы: 

соя  3  ^  Д  ^ц-  4-  2  РЧиау  4-  Р^'(1у^  .^о. 


^)  Есди  чрезъ  а  р  ^  означимъ  косинусы  угловъ  съ  осями  касательной  къ  Х^ 
чрезъ  а' р' 7'— главной  нормали,  чрезъ  а*  Р" /—бинормали,  то  эти  формулы  гласдтъ 
(р  и  Г  рад!усы  кривизны  и  кручен1я): 

Тз^р'    аз         7~"^'    5з~Г 
И  аналогично  относительно  Р?'?"  и  тт'т'-  ^<-^  т 
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Для  нориальнаго  С'1)чен1Я,  им'Ьющаго  съ  Ь  въ  точк'Ь  Р  общую  васа- 
тедьную,  сов^а=г1^  правая  часть  останется  безъ  извгЬнешя,  а  р  пре- 
вратится, положнмъ,  въ  г;  принимая  тогда  (18)  во  вниман1е,  получимъ 
теорему  Меизшег: 

р=1г:гсо8а.  (19) 

Если  условимся  считать  г  положительнымъ  въ  томъ  случай,  ког^а 
направлеше  отъ  центра  кривизны  нормальнаго  с'Ьчен1я  до  точки  встречи 
нормали  съ  поверхностью  совпадаетъ  съ  положительнымъ  направлен1емъ 
нормали  (X  Т  2\  см.  начало  страницы  5)  и  отрицательнымъ,  когда  эти 
направлен1я  прямо  противоположны,  то  формула  (18)  для  нормальнаго 
сйчен1я  напишется: 

г         Е  л72  4-  2  таи  й€  -1-  аас^^  '  ^  ^ 

Изъ  этой  формулы  видимъ,  что  значен1е  г  изм'Ёняется  съ  изм'Ьне- 
шемъ  отношен1я  количествъ  Ли,  йг?  (для  одной  и  той  же  точки  поверхности). 
Принявъ  йV  :  Ли  за  независимое  перем']^нное,  найдемъ,  по  правиламъ  диф- 
ференщальнаго  исчислен1я,  гЬ  значен1я  этого  перем^ннаго,  при  которыхъ 
г  получаетъ  наибольшее  или  наименьшее  значен1е.  Легко  вид'Ьть,  что 
это  будутъ  т*-же  значен1я,  кашя  даются  уравнешемъ  (3)  лиши  кривизны. 
Норма.1ьныя  сЬченхя  съ  наибольшей  и  наименьшей  кривизной  называются, 
какъ  изв^^тно,  главными.  Изъ  сказаннаго  выше  относительно  уравнешя 
(3)  мы  можемъ  поэтому  заключить,  что  направлешя  касательныхъ  къ 
главньшъ  нормальнымъ  с^Ьчен^ямъ  совпадаютъ  съ  направлен1ями  касатель- 
ныхъ къ  лишямъ  кривизны  и  что  плоскости  главныхъ  с^^чен1й  перес]^- 
каются  подъ  прямымъ  угломъ.  Чтобы  определить  радхусы  кривизны  глав- 
ныхъ с^^чешй  (главные  рад1усы  кривизны),  надо  исключить  Ли  и  Ль  между 
(20)  и  (3).  Напишемъ  эти  посл'Ьдн1я  уравнен1Я  въ  такомъ  вид'Ь: 

ЛХ2  +  2БХ4-С=о 

^^-Ь2Б'а+(Г=о 

гд-Ь  Х^'Ль'.Лн,  а  коэффнщенты  таковы: 

А'=  Р1У^  —  аО'\    2В'  ==  ЕВ'^  -(?!);     С'=  ЕВ'—  ЕВ. 
Такъ  какъ  выводъ  долженъ  равняться  нулю: 

{АС'  -Ь  ^'С — 2  БВ')^  —  4  (Б2  _  АС)  {В'^—Л'С')  =  о 
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то,  зам-Ьчая,  что:  АС'-^гАС  —  2ВВ'  =  о,  а  множитель:  В'^  —  АС  отъ 
нуля  отличенъ  (если  поверхность  не  есть  шаръ  или  плоскость;  см.  выра- 
геше  на  стр.  31,  строка  8),  находимъ  В^  —  АС  =  о  или,  подставляя  выше- 
указанныя  ^ыражешя: 

(1)1)''— 2)'2)  г^  -I-  (^1)''  ^^^^  —  2  РВ')  г-\'Е6  —  Р'-  =  о.        (21) 
Къ  тому-же  уравнен1ю  пришли-бы,  исключая  отношение  Л  изъ  соотно- 

ШеН1Й   (2).   Это    ВПОЛН'Ь   понятно,    во    ПерВЫХЪ     потому,     что     эти     П0СЛ']^ДН1Я 

зам^няютъ  собою  уравнеше  (3),  а  вторыхъ,  если  первое  изъ  упомянутыхъ 
соотноп1ен1Й  умножимъ  на  Ли,  второе  на  ЛV  и  сложимъ,  то  значенхе  В^ 
определенное  изъ  полученнаго  такимъ  образомъ  уравнен1я,  будетъ  въ 
точности  равно  количеству  г  изъ  соотношен1я  (20). 

Означимъ  корни  уравнешя    (21)   чрезъ  Вх  и  Кг.    Сл*дующ1я    сим- 
метрическ1Я  функц1и  этихъ  корней: 

г  =  1  4. 1  =  '^РР'-г:п'-(^1У  ГС.СУ, 

^        В^'^  Вг  Еа—Г^  ^     ^ 

1  ВВ^^ 7)'2 

играютъ  капитальную  роль  въ  теор1и,  въ  особенности  вторая,  и  потому 
носятъ  спещальное  назван1е;  первая,  7,  называется  средней  кривизной,  а 
вторая,  К — полной  кривизной  поверхности  въ  разсматриваемой  точк'Ь. 
Смотря  по  знаку  К,  точки  поверхности  различаются  на  эллиптическ1я 
(Х'>  о),  гипербол ическ1я  (Х'<о)  и  параболическ1я  (^"=0).  Назвашя  эти 
им1^ютъ  отношен1е  къ  той  кривой,  которую  Шрхп  назвалъ  индикатрисой. 
Примемъ  и  =  Ху  V  =  у  и  пом4стимъ  оси  декартовой  системы  (хуг) 
такъ,  чтобы  ось  е  совпала  съ  нормалью  къ  поверхности  въ  разсматриваемой 
точк*,  а  плоскость  ху — съ  касательной  плоскостью  въ  той-же  точк*. 
Предполагая  что  эта  последняя  есть  простая  точка  поверхности  и  помня 
обозначен1я  Мопде'а,  находимъ,  что  для  разсматриваемой  точки  р  =  о, 
д  =  о,  такъ  что^^=1;  Р=о;  0  =  1;  В=^г^^\  В'  =  8о\  1)"  =  ^01  гд1Ь 
нулевымъ  индексомъ  указаны  значешя  г,  5,  ^  въ  нашей  точк4.  Поэтому 
формула  (23)  дастъ  для  К  значен1е:  г^  (^  —  «о^.  Для  точекъ,  весьма  близ- 
кихъ  къ  началу  координатъ,  уравнен1е  поверхности  можетъ  быть  пред- 
ставлено по  Маскигш'ю: 

гд'Ь  О)  есть  совокупность  членовъ  по  крайней  м-Ьр*  третьяго  порядка 
относительно  х  и  у.  Если  отбросимъ  ш,  то  это  будетъ  равносильно  тому, 
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ЧТО  МЫ  нашу  1юверхность  заменили  поверхностью  второго  порядка,  которая, 
смотря  по  тому,  будетъ  ли: 

представится   эллиптическнмъ  параболоидомъ,  гиперболическимъ    парабо- 
лоидомъ  или  параболическимъ  цилиндромъ. 

Проведемъ  плоскость  2г  =  А,  гд*  А  весьма  малая  величина.  Въ  сЪченш 
съ  поверхностью  второго  порядка  получимъ  кривую: 

гох-4-2«ол^  +  ^У^  =  А;    2^»  =  А.  (24) 

Если  го<о  —  5о^>о,  то  при  А>о  кривая  будетъ  действительны мъ 
эллипсомъ,  а  при  А  <  о  сд']Ьлается  мнимой.  Индикатрисой  въ  этомъ  случа^^ 
называется  д'Ьйствительный  эллипсъ,  лежащ1й  въ  касательной  плоскости 
н  подобный  эллипсу  (24): 

Го$2-|-25огг^  +  /о^Г  =  1, 

гд*  1  =  х :  1/А,  Г|  ^  у  :  |/А. 

Если  Го  ^0  -  5о^  <  о,  то  какъ  при  А  >  о,  такъ  и  при  А  <  о  въ  с*чен1и 
получимъ  по  действительной  гипербол*.  Подъ  индикатрисой  разумеется 
при  этомъ  совокупность  сопряженныхъ  гиперболъ: 

Наконецъ,  еоли  го/о  —  5о^  =  о,  то  кривая  сЬченхя  (24)  будетъ  дей- 
ствительна лишь  въ  томъ  случае,  когда  внакъ  А  одинаковъ  со  знакомъ  г^ 
или  /о-  При  обратномъ  знаке  действительнаго  сечен1я  не  будетъ.  Подъ 
индикатрисой  въ  ятомъ  третьемъ  случае  понимается  пара  параллельныхъ 
орямыхъ: 

(Го2  +  5оТ1)2=г1 

где  $  =  х:1/гоА;  Ч  =  у :  }/гоА.  Уравнеше  имеетъ  параболически  характеръ, 
откуда  и  произошло  вышепривэденное  назван1е:  параболическая  точка. 

Такимъ  обра.номъ  индикатриса  позволяетъ  судить  о  форме  поверх- 
ности вблизи  той  точки,  для  которой  она  образована.  Крайне  легко  было 
бы  доказать,  что  рад1усъ  кривизны  какого  нибудь  нормальнаго  сечен1я 
равняется  квадрату  того  рад! уса  вектора  индиш1трисы,  который  лежитъ 
въ  плоскости  нормальнаго  сечен1я. 

Если  индикатриса  какой  либо  точки  есть  кругъ,  то  такая  точка 
называется  омбиликальной.  Единственныя  действительный  поверхности» 
все  точки  которыхъ  имеютъ  круговую  индикатрису,  суть  сферы. 
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§  3.  Системы  сопряженныхъ  лин1й.  Лин1][  кривизны  являются 
частнымъ  случаемъ  бол-Ье  обп^ей  системы  лин1Й,  къ  изучен1ю  которой  мы 
теперь  обратимся.  Какъ  мы  видели  раньше,  то  обстоятельство,  что  поверх- 
ность отнесена  къ  лин1ямъ  кртизны  (т.  е.  эти  посл-Ьднхя  приняты  за 
координатныя),  характеризуется  одновременнымъ  существован^емъ  двухъ 
услов1й  Р=о  и  7)'  =  о.  Если  иоверхность  отнесена  къ  такой  коорди- 
натной систем'Ь,  для  которой  удовлетворяется  лишь  второе  изъ  этихъ 
услов1й  т.  е.  2)'  =  о,  то  такую  систему  назовемъ  сопряженной. 

Дадимъ  прежде  всего  геометрическое  истолкован1е  услов1Я  2)'  =  о. 
Возьмемъ  на  поверхности  точку  А  и  сопряженныя  координатныя  лин1и 
V  и  I/,  проходяиця  чрезъ  эту  точку.  Проведемъ  плоскость,  касательную  къ 
поверхности  въ  А: 

{1  —  х)Х-[-(г^—у)  Г-Ь(2— .-)г'=о  (25) 

гд*  5г|!;  б'Ьгущ1я  координаты  плоскости;  д:  у хг— координаты  точки  Л'.  Зд*сь 
количества  xу^г  ХТ2  суть  функщи  н  и  г;.  Разсматривая  и  какъ  по- 
стоянное, найдемъ  характеристику  плоскости  (25)  при  измЬнен1И  коли- 
чества V  ^).  Характеристика  эта  представится  прямой  перес4чен1я  плос- 
кости (25)  съ  плоскостью: 

(,_^)_4_(,_,)_.4-(,-.)-  =  о  (26) 

(см.  формулы  (21)  стр.  9).  Плоскости  эти  пересЬкаются  подъ  прямымъ 
угломъ,  такъ  какъ: 

Х- Ь  1т-  +  ^:г'  =  ^ 

дV  дг  01' 

ибо  Х^'-\'  Т^-{'2^^^1.  Такимъ  образомъ  порпендикуляръ   къ   плоскости 

(26),  проходящ1й  чрезъ  А,  будетъ  лежать  въ  плоскости  (25)  и  д'Ьлать  съ 

()Х     дУ     дИ     ^ 
осями  углы,   косинусы    которыхъ   пропорцюнальны    — ^ ,   — ,   -р.    Если 

теперь,  принявъ  во  внимание  формулы  (50)  на  ст1».  20,  напишемъ  услов1е 


*)  Характеристикой  какоП-ипбудь  поверхности  /'(а:,  у,  ^,  с)  =  о  (с  — пара- 
метръ)  вообще  называется  кривая  пересЬчев1я  съ  сосЬдней  поверхностью 
/(х,  у,  ^,  с  +  Л  =  о,  ирп  чемъ  разсматривается  пред'Ь1ьнов  подожен1е  этой  кривой, 
когда  Л  стремится  къ  нулю.  Характеристика  можетъ  быгъ  поэтому  представлена 

совокупностью  уравнен1й:  /"=0,    /  =  о.  Исключая   отсюда  с,   найдемъ  обвертку 

поверхностей  /'=о.  Назван1е  „характеристика'^  принадлежитъ  Моп^е*у. 
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В'-=о  въ  развернутомъ  вид*: 

дх  дХ    •    ду^  дУ^    у    ^  [^ 

ди  дс  дп  с^г  ды  дс 

I  зам^тимъ,    что    (см.    форм.    (6")  на   стр.  4)  количества  -т-,    -^ ,    -- 

ди      ди       ои 

1гропорц1ональны  восинусамъ  угловъ  касательной  къ  лин1и  V  съ  осями,  то 
н  вридемъ  къ  заключен1ю,  что  вышеупомянутая  характеристика— прямая 
будетъ  касательной  къ  линхи  V.  Обвертка  плоскости  (25)  будетъ  развер- 
тывающейся поверхностью,  которая  касается  данной  поверхности  вдоль 
лннш  и  =  с(тз(.  и  прямолинейныя  образующ1я  которой  будутъ  касаться 
Л1н1й  V.  Подобно  предъидущему  легко  было  бы  уб'Ьдиться,  что,  если  пред- 
ставимъ  €66*6  развертывающуюся  поверхность,  касательную  къ  данной 
вдоль  лнн1и  г=^соп5^.,  то  ея  прямолинейныя  образующ1я  будутъ  каса- 
тельными къ  лин1ямъ  и. 

Иредположимъ  теперь,  что  поверхность  отнесена  къ  какой  угодно 
системе  координатъ  и,  V.  Найдемъ  услов1е,  выражающее  собою,  что  два 
направлен1я  (Ли,€1€)и  (Ьи.Ьр)  сопряженны  другъ  другу  въсмыслЬ,  только 
что  нами  установленномъ. 

Пусть  А  означаетъ  точку,  чрезъ  которую  проходятъ  указанный 
направлен1я,  пусть  Ьх  и  Хг  т4  кривыя,  касательныя  къ  которымъ  им*ютъ 
соответственно  направленхя  (йи,  йг)  и  (Ьи,  Ьр\  Проводимъ  въ  Л  {хуе) 
касательную  плоскость: 

(г  -  а-)  X  +  (ч.-  у)  Г  +  С  -  ^)  ^=  о.  (27) 

Характеристику  ея,  съ  перем*щен1емъ  точки  {хуг  вдоль  Ьх,  получимъ, 
присоединивъ  къ  этому  уравнешю  следующее: 

<см.  снова  формулы  (21)  стр.  9).  Касательная-же  къ  Хг  составляетъ  съ 
осями  углы,  косинусы  которыхъ  пропорщональны  количествамъ: 

^8„+^8„     ^^Ьи^^^Ьь;    ^8«-Ь^8.  (29) 

ди  дV  ди  д€  ди  дг 

Такъ  какъ  выражешя  1  —  х,  г, — у,  1  —  е,  одновременно  удовлетво- 
ряюпця  уравнешямъ  (27)  и  (28),  должны  быть  пропорщональны  тЪмъ-же 
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самымъ  количествамъ  (29),  то  остается  эти  посл^дшя  вставить  въ  (27)  и 
(28)  вм-Ьсто  2  —  а;,  т)  —  у,  С  —  в  и  мы  получимъ  желаемыя  услов1я.  Резуль- 
татъ  подстановки  въ  (27),  всл*дств1е  формулъ  (21)  стр.  9,  дастъ  тождество; 
подставляя-же  (29)  на  соотв'Ьтствующ1я  м'Ьста  въ  (28)  и  помня  формулы 
(50)  и  (51)  стр.  20,  получимъ  искомое  услов1е  въ  такомъ  вид*: 

ВаиЬи'\'  В\аи Ьь -|- аV Ьи)  +  ВЧю 8«;  =  0.  (30) 

Если  линш  Ьх  и  Ь^  суть  коордииатныя  лин1и,  соответственно 
и  =  сопзЬ.  и  !;  =  (?оп5^.,  то  (30^  должно  удовлетворяться  положен!емъ  Ли  =«=  о, 
Й1;  =  0,  откуда  сл4дувтъ  прежнее  условхе  2)'  =  о. 

Коеп1^8  показалъ,  какъ,  безъ  всякихъ  интегрировашй  чисто  геомет- 
рическимъ  путемъ,  можно  на  любой  поверхности  определить  безчисленное 
множество  сопряженныхъ  системъ.  Пусть  им^емъ  поверхность  &'  и  прямую  В. 
Вовьмемъ  на  поверхности  какую  нибудь  точку  Р  и  проведемъ  чрезъ  В  и  Р 
плоскость,  которая  пересЬчетъ  поверхность  по  некоторой  плоской  кривой  Ь. 
Къ  этой  последней  въ  точк*  Р  проведемъ  касательную,  которая  встр*- 
титъ  В  въ  точке  ^.  Представимъ  теперь  себе  коническую  поверхность 
съ  вершиной  въ  ^у  описанную  около  поверхности  5  и  пусть  I,'  означаетъ 
кривую  касан1я  конуса  съ  поверхностью.  Ясно,  что  Ь  я  Ь*  суть  сопря- 
женныя  кривыя.  Изменяя  положен1е  точки  Р  на  поверхности,  получимъ 
две  системы  лиши  Ь  и  Ь\  образующихъ  сопряженную  сеть.  Съ  измене- 
Н1емъ  положен1я  прямой  В  будетъ  изменяться  и  сеть. 

Если  желаемъ,  чтобы  данная  система  кривыхъ,  напр.  /"(и,  г)==с 
была  одной  изъ  системъ  сопряженной  сети,  то  другая  система  получится 
после  интегращи  дифференщальнаго  уравнен1я  перваго  порядка,  которое 
получимъ  изъ  уравнен1я  (30),  исключая  изъ  него  те  дифференщалы  отъ 
и  и  V,  которые  соответствуютъ  кривымъ  ((%^^V)  =  с. 

Обращая  вниманхе  на  уравнен1е  (11)  страницы  24  (къ  которому  надо 
присоединить  два  другихъ  съ  теми-же  коэффищентами  для  остальныхь 
координатъ),  легко  заключаемъ,  что  для  того,  чтобы  коордииатныя  лин1и 
и  ч  V  образовывали  сопряженную  систему,  необходимо  и  достаточно,  чтобы 
координаты  X,  у,  г  поверхности,  какъ  функц1И  отъ  и  и  V,  удовлетворяли 
одному  И  тому-же  уравненхю  съ  частными  производными: 

^'*^=Ж'?  +  2^'?.  (31) 


дидV  ди  ду 

решая  такимъ  образомъ  это  уравненхе,  получаемъ  возможность  нахо* 
дить  так1я  поверхности,  на  которыхъ  коордииатныя  лин1И  образуютъ 
сопряженную  систему. 

Легко  убедиться,  что  если  уравнешю  (31)  удовлетворяетъ  сумма 
^^  "Ь  У^  "Ь  ^^>  то  координатная    система  (и,  V)    будетъ   не    только    сопря- 
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женная,  но  и  ортогональная  т.  е.  будетъ  состоять  изъ  лиши  кривизны. 
Справедливо  и  обратное  предложен1е. 

Наконецъ  зам'Ьтимъ,  что  сопрязкенныя  направлешя  въ  какой  нибудь 
точк:^  поверхности  совпадаютъ  съ  направлен1яии  сопряженныхъ  Д1аиет- 
ровъ  индикатрисы,  относящейся  къ  разснатриваомой  точк1&.  Это  свойство 
можно  было-бы  взять  за  опред'Ьлвше  сопряженности  (Оир1п). 

§  4.  Асннптотнчесв1я  вривыя.  Опред'Ьлимъ  тЬ  значешя  отно- 
шен1Я  €^V :  Ли  въ  какой-нибудь  точк'Ь  поверхности,  для  которыхъ  рад1усъ 
кривизны  нормальнаго  С']^чен1я  обращается  въ  безконечность.  Какъ  видно 
изъ  формулы  (20)  §  2  настоящей  главы,  эти  значен1я  найдутся  изъ  урав- 
нен1я: 

В  Л|2  +  2  В^Лн  йV  -Ь  I^^ЧV^  =  о  (32) 

которое  представляетъ  собою  дифференц1альное  уравнеше  такъ  назы- 
ваехыхъ  асинптотическихъ  кривыхъ.  Черезъ  каждую  точку  поверхности 
проходятъ,  какъ  видно,  дв^  такихъ  кривыхъ,  д^йствительныхъ  и  раз- 
личныхъ,  мнииыхъ,  или  совпадающихъ,  смотря  по  тому,  будетъ  ли  въ 
этой  точк^  кривизна  поверхности  отрицательная,  положительная  или 
равна  нулю  (см.  выражен1е  (23)  для  кривизны).  Сравнивая  между  собою 
травнешя  (30)  и  (32),  видимъ,  что  въ  каждой  точк4  асимптотической 
кривой  сопряженный  направленхя  совпадаютъ  между  собою.  Легко  понять, 
что  направлен1я  асимптотическихъ  кривыхъ  въ  какой  нибудь  точк*  совпа- 
даютъ съ  асимптотами  индикатрисы  въ  этой  точк-Ь,  откуда  происходитъ  и 
самое  назван1е  кривыхъ  (см.  зам'Ьчан1е,  сделанное  въ  конц-Ь  §  2,  о  связи 
рад1усовъ  векторовъ  индикатрисы  съ  кривизною  нормальныхъ  сЬчешй). 

Легко  подм-Ьтить,  что  въ  каждой  точк*  асимптотической  кривой 
соприкасательная  къ  ней  плоскость  есть  въ  то-же  время  плоскость,  каса- 
тельная къ  поверхности  въ  той  же  точк'Ь.  Действительно,  если  сопри- 
касательная плоскость  касается  поверхности,  то  плоскость: 

проходящая  чрезъ  касательную  къ  кривой  и  бинормаль,  должна  заклю- 
чать въ  себ*  нормаль  къ  поверхности,  а  это  возможно  лишь  въ  томъ 
глуча*,  когда: 

х|-^-ьг^|^  +  ^Й  =  о  («) 

.1егко  убедиться,  что  это  есть  ничто  иное,  какъ  уравнен1е  (32) 
асимптотическихъ  ЛИН1Й.  Напишемъ  входящхя  сюда  пгоиьвол1^ыя  ьъформХ^гтТ/> 
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при  которой  независимое  иерем'Ьнное  не  обозначено,  т.  е. 

—- ^» —  "  '■  * 

Такъ  какъ  для  всякой  кривой,  на  поверхности  проведенной: 

то,  вводя  независимыя  перем'Ьнныя  и  и  г,  при  чемъ: 

(Лх  ^= -г-  (1н  А- -г—  (IV 
ди  дV 


д  X  о" г  Их 


и  т.  д.  и  помня  опред'Ьленге  количествъ  7),  В\  7)"  [стр.  20,  форм.  (51 )], 
найдемъ,  поел*  подстановки  въ  (а),  уравнеше  (32). 

Если  отнесемъ  поверхность  къ  координатной  систем*,  состоящей 
изъ  асимптотическихъ  лин1й,  то  уравнен1е  (32)  должно  удовлетворяться 
какъ  положен1емъ  йи  =  о,  такъ  и  положен10мъ  г/у  =  о,  следовательно  въ 
такомъ  случа-Ь  мы  должны  им*ть  I)  =  о,  /)"  =  о.  Обращаясь  къ  урав- 
ненш  (10)  стр.  23  и  уравнешю  (12)  стр.  24  (присоединивъ  къ  нимъ  по 
два  другихъ  для  остальныхъ  координатъ),  мы  можемъ  поэтому  заключить, 
что  для  того,  чтобы  координатныя  лиши  н  и  /•  состояли  изъ  асимптоти- 
ческихъ ЛИН1Й,  необходимо  и  достаточно,  чтобы  координаты  х,  у,  г  поверх- 
ности удовлетворяли  одновременно  двумъ  уравнен1ямъ  съ  частными  произ- 
водными: 

дп^  ди    ^         ОУ 

(38) 

дг^  д  и  дг 


Изъ  уравнен1я  (32)  видимъ,  что,  вообще  говоря,  асимлтотическ1я 
лиши  не  представляютъ  ортогональной  системы.  Спрашивается,  на  какихъ- 
же  поверхностяхъ  это  будетъ  им^ть  м*сто?  Сравнивая  <32)  съ  уравнешемъ 
<18)  первой  главы  и  замечая  услов1е  (19)  той-же  главы,  находимъ,  что 
на  тавихъ  поверхностяхъ  должно  удовлетворяться  следующее  соотношенве 
между  коэффиц1ентами  основныхъ  дифферонцзальныхъ  формъ: 

ЕП'^'--2Р1)'+а^  =  о  (34) 
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Т.  е. — обращая  внимате  на  выражеше  (22)  настоящей  главы — что  средняя 
Бривизна  должна  равняться  нулю.  Так1я  поверхности  называются  мини- 
мальными. 

Разсмотримъ  н'Ьскольво  прим'Ьровъ  на  опред'Ьлен1е  асимптотическихъ 
лиши.  Для  линейчатыхъ  поверхностей,  какъ  видно  изъ  формулъ  (32)  стр. 
13-ой,  коэффищентъ  2)=?  о,  а  потому  уравнение  (32)  настоящаго  §  напи- 
шется: 

откуда  заключаемъ,  что  одна  система  асимптотическихъ  лин1Й  состоитъ 
нзъ  прямолинейныхъ  образующихъ  V=^соп8^)  Опред'Ьленхе  второй  системы: 
22)'йи-|-2)"(?у  =  о  сводится,  какъ  легко  вид']^ть,  къ  р'&шешю  уравнен1я 
Юссаи. 

Для  развертывающихся  поверхностей  кром'Ь  /)  =  о,  будемъ  им4ть 
еще  и  1)'=го.  Въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  съ  помощью  формулъ  (32)  стр.  13-ой, 
легко  уб-Ьдиться,  что  произведенхе:  —  Н.В^  равняется  определителю  (41) 
стр.  17,  который  для  развертывающихся  поверхностей  обращается  въ  нуль. 
Но,  если  и  2)'  =  о,  то  вторая  система  асимптотическихъ  лиши  сведется 
къ  с?|;  =  о,  т.  е.  будетъ  совпадать  съ  первой  ^),  что  и  должно  быть,  такъ 
такъ  при  .этомъ  ^^"  —  В*^  =  о. 

Изъ  поверхностей  второго  порядка  им^готъ  д-Ьйствительныя  асимптоти- 
ческ1я  линш  конусы,  цилиндры,  однополый  гиперболоидъ  и  гиперболичесшй 
параболоидъ,  ибо  лишь  на  этихъ  поверхностяхъ  кривизна  не  будетъ  поло- 
жительна. Исключая  конусы  и  цилиндры,  какъ  поверхности  разверты- 
вающ1яся,  остановимся,  ради  прям^^ра,  на  гиперболическомъ  параболоид'^. 
Предноложимъ,  что  въ  формулахъ,  вьлпе  приведенныхъ  (стр.  41),  коли- 
чество р  положительно,  а  ^  отрицательно.  Съ  помощью  формулъ  (16)  стр. 
41  безъ  труда  находимъ: 

1бя/>=      (^-р)у^Ф-VУ 


{Р'\-и)Ня'Ь^)ЧР'\'^){д+с) 


ин1У^= (р-Фу-Н^'-у)' 


(р-{'V)Ч^+V)Чр'\-п)(^^и) 


гд*  1Р  =  ЕСг  (коэффищентъ  Р^=  о,  а  Е  и  (?  вычислены  выше  и  указаны 
въ  формул*  для  линейнаго  элемента  параболоида).  Коэффищентъ  1У  =  о, 


*)  Изъ  того,  что  для  развертывающпхся  поверхностей  1)=»о  и  1У  =  о. 
схЪдуетъ,  что  для  нихъ  Кш=  о,  т.  е.  кривизна  равна  нулю  Можло  доказать,  что 
яаоборотъ,  поверхность  нулевой  кривизны  есть  развертывающаяся. 
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какъ  и  должно  быть.    Такимъ  образомъ  уравненхе  (32)  асимптотическихь 
ЛИН1Й  для  гиперболическаго  параболоида  будетъ: 

^^'  ^''  (35) 


т.  е.  уравнен1е  Еи1ег'а.  Интегрирован1е  этого  уравнен1я  мы  произведемъ 
слЪдующимъ  образомъ.  Зам'Ьтимъ  предварительно,  что  изъ  него  между 
прочимъ  сл4дувтъ,  что: 

р±л  аV^^рр  аи^=  «-■+;-«  аV^-\-^±~^  й.л  (36) 

Дифференцируя  почленно  формулы  (16)  стр.  41  и  возводя  посхЬ 
этого  об4  части  въ  квадратъ,  получимъ: 

4^  =  ^_  (  5ф!  й.«+ ^^"  ^«^  +  2й«йЛ 

— «       а—р  {я-\-^         д+м  I 

откуда  видимъ,  что  интегращя  уравнен1а  (35),  всл'Ьдств1е  (36),  сведется 
къ  интеграции  сл'Ьдующаго  уравнения: 

-2-  Н =0. 

Р  Ч 

Означая  чрезъ  Х  и  ц  постоянныя  интегрирован1я  и  принимая  в» 
внииан1е  уравнен1е  самаго  параболоида,  находимъ,  что  одна  система 
искомыхъ  лин1й  представится  такини  двумя  совместными  уравнен1ями: 

Vр^V~а 

(37) 

у  г      1х 

а  другая  система — аналогичными: 

У 


=  V- 


\Р       \-ч 

(38) 

_у     ,    г 2^ 

\/Р         7^  "    ^ 
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Иолучаеиъ  дв'Ь  изв'Ьстныя  системы  прямолинейныхъ  образующихъ. 
Количества  X  и  ц  играютъ  роль  параметровъ,  которые  могутъ  быть  взяты 
за  новыя  криволинейныя  координаты.  Выражая  въ  функщи  этихъ  посл1^днихъ 
декартовы  х,  у,  -г,  получимъ. 

.  =  ^.  У  =  »/,Т*±^^,   ,=  ^/З^Ц±.  (39) 

Легко  уб^^диться,  что  наша  поверхность  можетъ  быть  образована 
схЬдующнмъ  образомъ.  Въ  плоскости  уг  беремъ  лишю  (это — лин1я  X,  о 
которой  говорилось  на  стр.  13): 

и  чрезъ   каждую    ея   точку    проводимъ    прямую,    которая-бы    составляла 
€ъ  осями  углы,  косинусы  которыхъ  пропорщональны  количествамъ: 


Аналогичнымъ  образомъ  р'Ьшается  вопросъ  и  о  нахожден1И  асимпто- 
тическихъ  ЛИН1Й  на  однополомъ  гиперболоид'^:  и  тамъ  придемъ  къ  двумъ 
системамъ  прямолинейныхъ  образующихъ. 

Обратимся  къ  опред']^лешю  асимптотическихъ  на  винтовыхъ  поверх- 
ностяхъ.  Раньше,  по  поводу  лиши  кривизны  на  нихъ,  мы  зам']^тили,  что 
для  этихъ  поверхностей: 

т.  е.  коэффиц1енты  уравнен1я  (32)  будутъ  функщями  одного  только  71. 
Отсюда  сл-Ьдуеть,  что  и  асимптотическ1я  лин1И  винтовыхъ  поверхностей 
находятся  въ  квадратурахъ.  Особенно  интересенъ  при  этомъ  случай,  когда 
функцш  /*(и)  сводятся  къ  постоянной  величине.  Профилемъ  такой  поверх- 
ности является  прямая,  перпендикулярная  къ  оси.  Какъ  видно  изъ 
выражен! я  (22)  настоящей    главы,   средняя   кривизна    ея    равна  нулю  ^), 


^)  Если  бы  мы  пожехали  опред']^1ить  функц1ю  /*(<«)  такъ,  чтобы  похвал 
Еривизна  винтовой  поверхности  равнялась  нухю,  т.  е.  чтобы  В1У  =  2>'*,  то,  под- 
ставляя значеша  воэффиц1ентовъ,  получимъ  «*•  Г(и)  Д**)  =  Л%  откуда,  по  выпол- 
нев1и  квадратуры,  находимы 


/^(и)  =  а-\'  |/би'  —  Л*  +  Л  агс  81П  — у^ 

иуЬ 


й  п  Ь  постоянныя  интеграц1н. 
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откуда  происходить  и  самое  назван1е  поверхности — минимальная  винтовая 
поверхность.  Уравненхе  (32)  обратится  въ  ЬйийV  =  о,  т.  е.  координатныя 
ЛИН1И  и  суть  асимптотическ1я.  Изъ  сказаннаго  на  стр.  19  о  винтовыхь 
поверхностяхъ  вообще  заключаемъ,  что  на  минимальной  винтовой  поверх- 
ности (Ьё11С01Йе  тхпипит,  М1П1та1— ЗсЬгаиЬепгедеЫасЬе)  одна  система 
асимптотическихъ  состоитъ  изъ  гелисовъ,  получающихся  отъ  пересЬченхл 
поверхности  съ  круговыми  прямыми  цилиндрами,  осью  которыхъ  служить 
ось  поверхности,  а  другая  система— изъ  всевозможныхъ  положен1й  обра- 
зующей прямой.  Поверхность  есть  линейчатая,  такъ  какъ  профилемъ 
служить  прямая.  Асимптотическхя  лиши  представляютъ  ортогональную 
систему,  какъ  и  должно  быть  на  минимальной  поверхности  ^). 

Если  въ  формулахъ   (46)  стр.  19  величина  А  равна    нулю,    им^емъ^ 
поверхность  вращен1я,  для  которой  уравнен1е  (32)  настоящей  главы  будетъ^ 

и  вопросъ  р']^шается  одною  квадратурою. 

§  5.  Геоде8нческ1я  лин1и.  Проведемъ  на  поверхности  5  кривую  С 
и  опишемъ   около  5  развертывающуюся   поверхность  1)  вдоль    кривой    С. 


*)  Если  бы  мы  захотели  узнать,  есть  ли  среди  винтовыхъ  поверхностей 
друпя  ииннмальныя,  крои11  описанной  въ  текст'Ь  лине&^атой,  когда  1^{и)  =  о^  то^ 
принимая  во  вниман1е  выражен1е  для  средней  кривизны,  уб'Ьдвлись-бы,  что  для 
такпхъ  минимальныхъ  проазводная  Г  {и)  должна  им^Ьть  значенхе: 

гд*  а -постоянная  интеграц1И.  Функц1я  /"(и)  опред-Ьляется  при  этомъ  пзъ  диф- 
ференц1альнаго  уравнен1я  типа  Ветоа1И.  Для  действительности  Г(м)  необходима 
предположить,  что  а  есть  положительная  постоянная.  Эти  поверхности  впервые  были 
изсл-Ьдованы  8сЬегк*омъ  (1834).  Изъ  выражен1я  для  /^(и)  видимъ,  что  (для  Н  =  о 
получится  минимальная  поверхность  вращен1я.  Уравнен1е  ея  мерид1ана  будетъ: 

гд'Ь  Ъ  новая  постоянная.  Это—уравнеше  цепной  лин1И,  откуда  и  назван1е  самой 
поверхности:  са1ёпо1с1е  (тйкже  а1у88ё1с1е).  Очевидно,  что  катеноидъ  есть  един- 
ственная минимальная  поверхность  вращен1я.  Изъ  формулъ  страницы  19  нетрудна 
показать,  что  ея  линейный  элементъ  представится  такъ: 
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Означимъ  чрезъ  Г  ту  кривую  на  2,  которая  совпадаетъ  съ  кривой  С- 
Если,  развернувъ  I  въ  плоскость,  мы  найдемъ,  что  Г  обратится  въ  прямую 
лшю^  тогда  кривую  С  назовемъ  геодзической  лин1ей  поверхности  5. 
Чтобы  написать  уравнен1е  такой  лнн1И,  достаточно  найти  услов1е,  при 
Боторомъ  некоторая  кривая  Г,  проведенная  на  развертывающейся  поверх- 
ности 2,  послЬ  разгибашя  этой  последней  въ  плоскость,  превращается  въ 
прямую.  Пусть  а  и  Р  означаютъ  два  посл'Ьдовательныхъ  элемента  такой 
кривой,  О — точка  ихъ  пересЬченхя,  2) — прямолинейная  образующая  раз- 
вертывающейся поверхности  2,  проходящая  чрезъ  О.  Если  плоскость, 
опред-бляемую  прямою  В  и  элементомъ  р,  повернемъ  около  В  на  без- 
конечно-малый  уголъ  такъ,  чтобы  она  совпала  съ  плоскостью,  проходящей 
чрезъ  2)  и  элементъ  а,  то,  согласно  требованхю,  элементъ  Р  въ  своемъ 
новомъ  положен1И  Р'  долженъ  представить  продолжен1е  элемента  а.  При 
этомъ  поворот*  элементъ  р  опишетъ  коническую  поверхность  (круглый 
конусъ),  для  которой  О  служитъ  вершиной,  а  прямая  2)— осью.  Элементы 
3  и  Р'  будутъ  двумя  безконечно  близкими  образующими  этого  конуса. 
Плоскость  Р,  проходящая  чрезъ  Р  и  р'  будетъ  следовательно  касательной 
плоскостью  конуса.  Плоскость  же  (?,  определяемая  элементомъ  а  и  прямой 
1)  будетъ  очевидно  плоскостью  мерид1ана  вышеупомянутаго  конуса  (не 
забудемъ,  что  элементы  аир  должны  образовывать  съ  В  одинаковые  углы). 
Ясно,  что  Р  съ  ^  будутъ  пересекаться  подъ  прямымъ  угломъ.  Но  плоскость 
Р  есть  ничто  иное,  какъ  соприкасательная  плоскость  нашей  кривой  а 
плоскость  ^—касательная  плоскость  къ  развертывающейся  поверхности  2. 
Такимъ  образомъ  мы  приходимъ  къ  заключен1Ю,  что  въ  каждой  точке 
кривой  Р'ея  соприкасательная  плоскость  должна  содержать  въ  себе  нормаль 
къ  поверхности,  проведенную  въ  той-же  точке. 

Такъ  какъ  поверхности  5  и  2  вдоль  кривой  С  имеготъ  одинаковыя 
касательный  плоскости,  то  темъ-же  свойствомъ  будетъ  обладать  и  лин1я 
С.  Такимъ  образозгь  уравнен1е  геодезической  лин1и  можетъ  быть  получено 
следующимъ  образомъ.  Пишемъ  уравненхе  соприкасательной  плоскости  въ 
точке  (хуг)  кривой: 

(3-х)  {<1у  дС^г-аг  г?у)  +  (Ч— У)  {^гах—йхд^^г)  +  (ч-г)  {аха'у-Луа'х)  =  о 

и  уравнеше  нормали  къ  поверхности  въ  той-же  точке: 

$^—  X Ч  ■"  У  _.  '^~А 

X     ~      Г     ~     2 

Если  С— ЛИН1Я  геодезическая,  то  должно  выпо.1Няться  услов1е: 

(аусР::-а;:(1у)х+(с11:ах-аха';^)Г']-(аха'у-ауа'х)2=о.  (40)    т 
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Вставляя  сюда  вместо  X,  Г,  2  ихъ  8начен1я  и  выражая  диффе- 
ренц1алы  чрезъ  перем'Ьнныя  и  к  г,  получимъ  уравнен1е  геодезической 
ЛИН1И.  Однако  выкладки,  съ  которыми  пришлось  бы  при  ЭТОМЪ  ИМ'&ТЬ 
д-Ьло,  на  столько  сложны,  что  мы  изберемъ  иной  путь  для  достижения 
той-же  ц-бли. 

Такъ  какъ  геодезическая  кривая  С,  безъ  изм*нен1я  своей  длины, 
превращается  при  помощи  развертывающейся  поверхности  I  въ  прямую, 
то  казалось-бы,  что,  взявъ  на  С  какихъ  либо  дв*  точки  Л  я  В,  жы 
вправ'Ь  заключить,  что  кривая  С  т.  е.  геоде?ическая  есть  кратчайшая 
ЛИН1Я  на  поверхности  между  точками  Л  и  В.  Подобное  заключен1е  однако 
было  бы  посп-Ьшно.  Чтобы  выяснить  это  обстоятельство,  возьмемъ  за 
поверхность  5  прямой  круглый  цилиндръ.  Въ  сл'Ьдующей  глав^^  мы 
увидимъ,  что  геодезическими  лин1ями  такой  поверхности  являются  гелисы. 
Если  на  цилиндр'Ь  возьмемъ  какъ  нибудь  дв'Ё  точки  Л  и  В,  то  чрезъ  нихъ 
можно  провести  безчисленное  множество  гелисовъ,  длина  дуги  которыхъ 
между  точками  Л  я  В  будетъ  находиться  въ  зависимости  отъ  ихъ  шага. 
Между  гЬмъ  какой  бы  изъ  этихъ  гелисовъ  мы  ни  взяли,  всегда  сл4дъ 
его  на  развертывающейся  поверхности  1,  описанной  около  цилиндра  вдоль 
этого  гелиса  (эта  развертывающаяся  поверхность  сама  будетъ  цилиндромъ, 
совпадающимъ  съ  даннымъ),  превратится  въ  прямую  поел*  разгибан1Я  2 
въ  плоскость. 

Наоборотъ,  справедливо  какъ  разъ  обратное  заключенхе,  а  именно, 
что  кратчайшая  лин1я  на  поверхности  между  двумя  точками,  есть  необхо- 
димо геодезическая  ^).  Мы  можемъ    поэтому    вывести    уравнен1е    геодези- 


1)  Д']^8ствительно,  если  обозначимъ  чрезъ  с,  т^,  ^  пронзвольвыя,  хотя  безко- 
печно  малыд  из]|^нев1я,  которыя  претерп']^ваютъ  соотв^^тственно  координаты  х,у^г 
точекъ  н']Ькоторой  кратчайшей  лцн1и  АВ,  при  переход'!;  къ  соседней  кривой,  про- 
ходящей чрезъ  т-Ь-же  точки  А  и  В,  то  разность: 

ь  ь 

а  а 

{^  независимое  перем1}нное;  Ху  у^  г^ ;,  т^,  С  его  фувкц1и,  пос^^дн^я  три  со  своими 
производными— произвольныя,  хотя  безконечно  малыя;  а  иЬ  значен1я  1^  соотв'Ьт- 
ствующ1я  точкамъ  Ап  В)  при  всевозможныхъ  б.  м.  ^,  т),  С  должна  сохранять  звакъ 
и  притомъ  положительный.  Для  этого,  какъ  легко  впд'Ьть,  необходимо  прежде 
всего  Услов1е: 


^  и^  (И  "^  (^»  '^(  '^  ^8(11^ "  ^ 
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ческой  лиши,  напнсавъ  услов1е,  при  воторомъ  обращается  въ  нуль  первая 
вар1ац1я  интеграла,  выражающаго  длину  дуги  кривой  между  двумя  точками 
на  поверхности: 

Поступая  по  правиламъ  вар1ац10ннаго  исчислешя   и  разсматривая  и 
какъ  функщю  отъ  г,  им'Ьемъ: 

Интеграц1Я  по  частямъ  даетъ: 


[:?^^^.г«=(^^^^а„)_^8„.. 


аз 


Первый  членъ  второй  части  обращается  въ  нуль,  такъ  какъ  Ьи  какъ 
при  верхнемъ,  такъ  и  при  ннжнемъ  пред'Ьл'Ь  обращается  въ  нуль,  а 
потому: 


ин,  П0СХ&  ннтеграц1й  по  частямъ  и  на  основан1П  того,  что  ^,  л,  С  Д1я  {  =  а^Ь  равно 

нулю: 

ь 

а 

Такъ  какъ  точка  л?  +  Е,  у  +  т^,  хг  +  ^;  лежитъ  на  поверхности,  то: 

Исключая  I  изъ  подъинтегральнаго  выражен1я  съ  помощью  пос1']Ьдняго  соот- 
вошен1а^  мы,  всл%дств1е  произвольности  количествъ  (  н  т),  получимъ: 

а  ах       а  ар       а  аг 

Ж  аз^  _Ж  Ш  __Ж  11 

X  г      ^      X 

Такъ  какъ  числители  пропорцюнальны  косинусамъ  угловъ,  которые  главная 
нормаль  къ  кривой  д^лаетъ  съ  осями,  то  и  заключаемъ,  что  соприкасательная 
плоскость  кривой  должна  содержать  въ  себ^  нормаль  къ  поверхности  т.  е.  кривая 
должна  быть  геодезической. 

О'ф^еб  Ьу  Сл00^1С 
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откуда,  встЬдствхе  произвольности  Ьи,  им-Ьемъ  соотношенхе: 

^^,,.^^2'/аи^V^'^с^V^^2Л..,?^^^^±^  (41) 

ди  ^      ди  ди  с18 

которое  и  представляетъ  уравненхе  геодезической  лин1И.  Наиишемъ  его 
въ  той-же  форм'Ь,  въ  какой  его  вывелъ  Сгаи88  въ  своихъ  Б18яи181иопе8. 
Для  этого  воспользуемся  формулами  (10)  стр.  6.  Означая  чрезъ  д  уголъ» 
который  геодезическая  лин1я  въ  какой  либо  изъ  своихъ  точекъ  {и, «;) 
д^лаетъ  съ  координатной  лин1ей  V,  проходящей  чрезъ  эту  точку  (см.  тамъ- 
же  о  счет*  этого  угла),  им'Ьемъ: 

Е^^^^•^  =  уЁсоьЬ.  (42) 

Взявъ  дифференщалы  об'Ёихъ  частей  и  обращая  вниман1е  на  формулу 
(12)  той-же  страницы  6,  а  также  на  (42),  поел*  подстановки  въ  (41)  и 
приведен1я,  получимъ  искомую  форму: 

^^*  =  2ЬЧ^^'"^^     )'*"2^*^'"^^^~2^^^  ^^^^ 

Для  посл'Ьдующаго  изложения  полезно  будетъ  представить  это-же 
уравнен1е  въ  н']Ьсколько  инонъ  вид-Ь.  Если  чрезъ  ю  озяачимъ  уго.гь  между 
координатными  лин1ями,  то,  какъ  изв'Ьстно: 

9ЛП  »  ^  -7= — 7=^  ;        С08  «  = 


УЕ  >/«  '  ^Е  Х^т 

откуда  легко  находимъ,  что: 

ди  Н\ди       20  ди        2Е  ди  \ 

Напишемъ  теперь  (43)  сл-Ьдующинъ  образомъ: 

(к       \2Е  ди       ди  '^  20  ди  )  (1я  '^  2Е  до   \     (^з  ^      Ля) 
20дн\     аз'^      Оа)' 


(44) 


Обращая  ввиман1е  на  первую  изъ  формулъ  (10)  стр.  6: 

Соо^к 


^О  С08  (Ю-»)  =Г^-{.0^  (42'> 

аз  аз 


01д|!12ес1  Ьу ' 


ЭЛЕМЕНТЫ    ТЕОРШ  ПОВЕРХНОСТЕЙ.  59 

а  также  на  (42)  и  (44),  найдемъ  уравнен1е  геодезической  лиН1и  въ  сл'Ьдую- 
щемъ  вид'Ь: 

Н^_С08»^4-С08(»-»)^-»/&.8Ш(»-д)^  =  0.       (45) 

Навонецъ,  если  не  вводить  угловъ  со  или  О,  а  выполнить  на  самомъ 
д*д*  дифферендирован1е,  указанное  во  второй  части  уравнен1я  (41),  то 
получимъ: 

+ я^  ш  йч — аV  ач)  =  о  (46) 

откуда  зак.1ючаемъ,  что  уравнен1е  геодезической  лин1и  есть  дифферен- 
шальное  уравнен1е  второго  порядка.  Полный  его  интегралъ  долженъ 
содержать  дв*  произвол ьныхъ  постоянныхъ,  которыя  могутъ  быть  опреде- 
лены, если  знаемъ  точку,  чрезъ  которую  лин1я  проходитъ,  а  также  ея 
направлен1е  въ  этой  точк4.  Пока  направлен1е  не  дано,  можно  проводить 
чрезъ  одну  й  ту-же  точку  безчисленное  множество  геодезическихъ. 

Бол^е  подробнымъ  изучен1емъ  свойствъ  геедезическихъ  лин1й,  а 
также  опред*лен1емъ  ихъ  на  частныхъ  классахъ  поверхностей  мы  займемся 
въ  следующей  глав*. 

§  6.  Геометрическое  значен1е  второй  основной  днфференц1альной 
форны.  Изъ  предъидущаго  изложен1я  мы  видимъ,  какую  важную  роль 
играютъ  коэффищенты  I),  В\  В^'  второй  основной  дифференщальной  формы 
всяшй  разъ,  какъ  р']^чь  идетъ  о  кривизне  лин1Й,  проведенныхъ  на  поверх- 
нести,  и  въ  какихъ  случаяхъ  входитъ  сама  форма  ц-Ьликомъ.  Заканчивая 
настоящую  главу,  мы  считае  1ъ  поэтому  нелишнимъ  указать  на  геометри- 
ческ1й  смыслъ  этой  формы.  Проведемъ  въ  какой-нибудь  точкЪ  (х,  у,  г) 
поверхности  касательную  къ  ней  плоскость: 

(а-а:)Х  +  (т1-у)Г+(:-^)^=о. 

Возьмемъ  на  поверхности  сосЬднюю  точку  (д:-)-Дх,  у-{-Ау,  дг-|-А^) 
и  опред'Ьлимъ  ея  разстоян1е  Ь  отъ  этой  плоскости.  По  правиламъ  анали- 
тической геометр1и  им*емъ: 

Ь  =  ХЛх\-УЛу^гЛг.  ^  т 

01дШ2ес^  Ьу  \^00^1С 


60  в.    я.    ВУКР^ЕВЪ. 

Введемъ  криволинейныя  координаты  миги  пусть  и-|-Ди,  г-|-Д  е? 
представляютъ    ихъ    значен1Я,   соотв-Ьтствующхя  точк*  (д:-|-Да?,  у  +  Ау, 
-|-Длг).  Тогда: 

и  два  аналогичныхъ  равенства  для  Ду  и  Д^г.  Вставляя  ^ъ  выражен1е  для 
9,  находимъ: 

3  =  ^  (/>  Дм2  -I-  2 1)'Ди .  д  г  +  ^"^V^)  +  ^ 

гд-Ь  2  совокупность  членовъ  по  крайней  1гЬрЬ  третьяго  порядка  относи- 
тельно Дг«  и  ^V.  Такимъ  образомъ  вторая  основная  дифференщальная 
форма  является  главнымъ  членомъ  въ  выражен1и  разстоян1я  плоскости, 
касательной  къ  поверхности,  отъ  какой-либо  точки,  сосЬдней  съ  точкою 
касан1я  и  лежащей  также  на  поверхности.  Благодаря  этому  немедленно 
решается  вопросъ  о  томъ,  лежитъ  ли  поверхность  вблизи  точки  касан1я 
лишь  съ  одной  стороны  отъ  касательной  плоскости  или  съ  об'Ьихъ.  Въ 
первомъ  случае  форма  должна  сохранять  знакъ  г.  е.  быть  определенной, 
что  и  будетъ  им^ть  м^сто,  если  2)2)"  —  Х)'^  >  о;  во  второмъ  случа* 
Л  В"  —  /)'<о.  Вторая  основная  дифференцхальная  форма  является  ст^до- 
вательно  выражен1емъ,  къ  которому  мы  неизбежно  приходимъ,  желая 
изсл4довать  форму  поверхности  вб.гизи  какой  либо  изъ  ея  точекъ.  или, 
что  то-же,  кривизну  различныхъ  кривыхъ,  проходящихъ  по  поверхности 
черезъ  ту-же  точку. 
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ГЛАВА  ЧЕТВЕРТАЯ. 

О  геодезическихъ  ливЛяхъ. 

§  1.  Геодезическая  кривизна.  Им'Ья  въ  своенъ  рабпоряженш 
основныя  формулы  теор1и,  мы  можемъ  теперь  обратиться  къ  изучен1ю  или 
свойствъ  саец1альныхъ  классовъ  поверхностей  или  соотношенхй,  которыя 
могутъ  им^^ть  жЪсто  между  различными  поверхностями  и  характеръ 
которыхъ  будетъ  находиться  въ  зависимости  отъ  поставленныхъ  услов1Й. 
Изучен1Ю  этому  однако  должно  предшествовать  бол'Ье  подробное  разсмот- 
рЬше  ЛИН1Й,  уравнен1е  которыхъ  мы  вывели  въ  конц-Ь  предъидущей 
главы  и  которыя  мы  назвали  геодезическими.  Въ  самомъ  д^л']^,  эти  лин1и 
Д.1Я  какой-нибудь  поверхности  являются  до  известной  степени  тЬмъ-же, 
тЬмъ  прямыя  для  плоскости.  Понятно  поэтому,  что  и  роль  ихъ  въ  теор1и 
должна  быть  весьма  значительная. 

Различныя  предложенхя  планиметр1И,  въ  которыя  такъ  или  иначе 
входятъ  отроки  прямыхъ,  мы  можемъ  пытаться  обобщать  на  какую  угодно 
поверхность,  зам'Ьняя  прямыя  лин1'и  плоскости — лин1ями  геодезическими. 
Можно  взять  какое  нибудь  опред4лен1е  изъ  геометрхи  плоскости  и  пере- 
нести его  на  любую  поверхность,  если  только  это  окажется  ц'Ьлесообрачнымъ 
и  т.  д.  Въ  сущности,  изъ  такихъ  обобщен1й  и  выработалась  постепенно 
вся  теор1я  поверхностей. 

Начнемъ  съ  одного  изъ  такихъ  обобщен1Й,  въ  которомъ  главную 
роль  играютъ  геодезическ1Я  лин1и  и  которое  оказалось  чрезвычайно  важ- 
нымъ  и  полезнымъ,  установимъ  понят1е  о  такъ  называемой  геодезической 
кривизн'Ь  ЛИН1И,  проведенной  на  поверхности.  Какъ  известно,  кривизна 
плоской  кривой  определяется  отношен1емъ  угла  соирикосновен1я  (ап^1е 
(1е  сопШ^епсе)  къ  элементу  дуги.  Чтобы  обобщить  это  опред^ленхе  на 
кривую,  проведенную  по  какой-нибудь  поверхности,  введемъ  вм11сто  прямо- 
линейныхъ  касательныхъ  плоской  кривой  геодезическ1я  лиши,  которыя 
^»тдутъ  касаться  кривой,  данной  на  поверхности.  ,     ^^^^Т^ 
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Пусть   (см.   фиг.  5)    АВ,  ВС,  С1)  будутъ  три   посд'Ьдовательныхъ 
элемента    некоторой    Еривой  Ь\   представинъ  себ-Ь  геодезическую  лин1Ю, 


касательную  къ  кривой  въ  точк*  А;  эта  геодезическая  им'Ьетъ  следо- 
вательно элементъ  АВ  об1Ц1Й  съ  Ь\  пусть  Вд  представляетъ  второй 
элементъ  геодезической  лин1и.  Дал^е,  пусть  чрезъ  точку  В  проходить 
другая  геодезическая,  касательная  къ  Ь,  имЬющая  съ  Ь  общ1Й  эле- 
ментъ ВС^  при  чемъ  Сд^  будетъ  второй  элементъ  этой  другой  геодези- 
ческой. Геодезической  кривизной  мы  условимся  называть  отношен1е 
угла  ^  ^  БС  къ  элементу  лиши  АВ^  Чтобы  найти  точное  выражеше 
для  этой  кривизны,  зам'Ьтимъ,  что  плоскость  АВС  есть  соприкаса- 
тельная  плоскость  нашей  кривой  X,  а  плоскость  ЛБу— соприкасательная 
плоскость  геодезической  лин1и.  11о  свойству  этой  постЬдней  плоскость 
АВд  содсржитъ  въ  себЬ  нормаль  къ  поверхности,  а  следовательно  будетъ 
пересекаться  подъ  прямымъ  угломъ  съ  плоскостью  дВС\  Такимъ  образомъ 
въ  трехгранномъ  угл*  ВадС  (при  чемъ  Ва  есть  иродолжен1е  АВ)  съ 
вершиной  въ  В  двугранный  уголъ,  ребромъ  котораго  служитъ  Вд,  будетъ 
прямой.  Отсюда  следуетъ,  по  правиламъ  сферической  тригонометр1и: 

Такь  какъ  углы,  синусы  которыхъ  входятъ  въ  .гЬвую  часть  этого 
соотношен1я,  безконечно  малы,  то  вместо  синусовъ  можно  взять  самые 
уг.ты.  Если  чрезъ  в  означимъ  уголъ  между  соприкасательной  плоскостью 
къ  Ь  и  касательной  плоскостью  къ  поверхности  и  заметимъ,  что: 

^аВС   _  1^ 
АВ      ~  р 

где  р  рад1усъ  кривизны  кривой  ^  (ибо  ^  аВС  ех'ть  уголъ  соприкосновешя, 
А  В — элементъ  кривой),  то  изъ  (1)  получимъ: 

АВ     ~      р     ' 
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Но  въ  л^^вой  части  стоитъ  кавъ  разъ  то  выражен1е,  которое  мы 
условились  называть  геодезической  кривизной,  а  потому^  означивъ  чрезъ 
р,  количество,  обратное  этой  кривизн'Ь  и  носящее  назван1е  рад1уса  геоде- 
зпеской  кривизны,  им'Ьемъ: 

^  =  ^^^•  (2) 

Легко  убедиться,  что  геодезическая  кривизна  есть  ничто  иное,  какъ 
обыкновенная  кривизна  проэкцш  нашей  кривой  Ь  на  касательную  плос- 
кость, почему  ее  и  называютъ  иногда  тангенфальной  кривизной.  Пред- 
ставимъ  себ'Ь  цилиндрическую  поверхность  2),  проэктирующую  нашу  кривую 
Ь  на  касательную  плоскость  и  пусть  V  означаетъ  проэкц1ю  кривой  I». 
Об*  кривыя  Ь  и  V  им-Ьють  общую  касательную,  при  чемъ  Ь^  есть  нор- 
иальное  сЬченхе  поверхности  2.  Применяя  теорему  Меи8п1ег  и  обозначая 
рад1усъ  кривизны  V  черезъ  р^,  получимъ  въ  точности  соотношен1е  (2). 
Центръ  кривизны  кривой  V  носитъназван!е  центра  геодезической  кривизны. 
Изъ  только  что  сказаннаго  ясно,  что  этотъ  центръ  лежитъ  па  полярной 
прямой,  которая  соотв*тствуетъ  той  точк*  на  Ь,  для  которой  ищемъ 
геодезическую  кривизну  ^). 

Покажемъ  теперь,  что  геодезическая  кривизна  можетъ  быть  вычис- 
лена при  помощи  уравнен1Я  кривой  и  только  первой  основной  дифферен- 
щальной  формы.  Предположимъ,  что  наша  кривая  входитъ  въ  систему 
ЛИН1Й: 

/"(?(,  о)  =  СОП8^  (3) 

Выражен1е  (2)  геодезической  кривизны  можетъ  быть  представлено 
въ  особой  форм*,  въ  которой  вывелъ  его  О.  Воппе1  и  которой  мы  вос- 
пользуемся для  ея  вычислен1Я.  Пусть  МАХ  и   М' А' К'  представляютъ 


^)  Выражен1е  р^  нзъ  (2)  получимъ  и  непосредственно,  опредкЕяя  изъ  системы 
уравнен!  й: 

(;  -  X)  X  +  (т.  -  р)  Г -н  С  -  х-)  ;^=-  о 

(:-^)  а  '^(т|-.у)Р+(:-^)7  =0 


кодвчество: 


У(1-^у  +  (^-Уу+(:-^у 


и  помня,  что:  в^=Р7'— ?'т;  ?''=7*'—7'«;  •г''=*?'— «Р  н  дал^е,  что:  Ха''+}у+;^7''=  созб 
<см.  орим%чан1е  на  стр.  42  ч  У 
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(см.  Фиг.  6)  дв*  безконечно  близк1я  лин1и  изъ  системы  (3)    и   ЛА'    эле- 
ментъ  ортогональной  траэктор1и. 


Условимся  символомъ  Л  означать  изм'1нен1я,  относящ1яся  къ  безко- 
нечно малому  иерем'Ьщеи1Ю  вдоль  МЛ  Д  а  символомъ  8  —  изм^ненхя, 
соотв*тствующ1Я  перем-Ьщенхго,  перпендикулярному  къ  МА  К  въ  направ- 
леши  возрастан1Я  функц1И  /"(м,  г;).  Пусть  и^ь  —  координаты  точки  А  (х,  у,  г)^ 
следовательно  и-\-Ьи,  V-\'^V  будутъ  координаты  точки  А^(х-\-Ьос^  у-^^у^^/^^^^ 
Означимъ  чрезъ  г/^  элементъ  лиши  МАК  ш  чрезъ  8а-  элементъ  АА\ 
такъ  что: 

и  кром'Ь  того,  на  основан1И  вышесказаннаго: 

"7"  од;  -Ь  3^  оу  -I-  --  о-зг  =  о. 
(1$  Лв    ^       Л8 

Изъ  этихъ  двухъ  соотношен1Й  им^емъ: 

Лх  .Ьйх'\'Ау  Лву-^-Лг  ЛЛг  =  й8.Ьй8 

Это  последнее  соотношенхе,  на  основан1И  нредпосл'Ьдияго   и    всл4д- 
ств1е  того,  что: 

^1х  =  ЬАх\    ЛЬу  =  Ьс1у;    ^?2'  =  8(?г 
можетъ  быть  написано  такъ: 

Ь(18=  —  гх.а^-Ьу.а^^  —  ь.(1^  (4) 

^8  ^         (18  08 

Означимъ    чрезъ    >,  р1,  V  косинусы    угловъ,    которые   элементъ    АА^ 
д'Ьлаетъ  съ  осями,  такъ  что: 

8а;  =  Х.8з;     Ьу  =  ]1.Ьо\    ^^'  =  V.8а 
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от Н  РЫТ  А  ПОДПИСИ  А 

НА  НОВЫЙ  ЕЖЕМ-ЬСЯЧНЫЙ  БИБЛ10ГРАФИЧЕСК1Й 

ЖУРНАЛЪ 


Журналъ  будетъ  выходить  съ  сентября  месяца  1898  года.  Ц-Ьль 
исурнала— дать  читающей  публик:Ь  возможность  следить  за  прежде  вы- 
шедшими, вновь  выходящими  и  подготовляемыми  къ  печати  новыми  из- 
дан1ями.  Журналъ  „КНИЖНИКЪ"  въ  пред-Ьлахъ  возможности  будетъ 
указывать  и  знакомить  читателя:  съ  содержашемъ  и  особенностями  дан- 
наго  издан! я,  съ  изм^^нешями  ц'Ьнъ  вообще,  а  въ  особенности  на  р'Ьдшя 
издан1Я,  продающ1яся  на  антикварномъ  книжномъ  рынк*]^,  съ  совершен- 
ной распродажею  и  р'Ьдкостью  ихъ,  перечнемъ  новыхъ  книгъ  и  другими 
необходимыми  св%д'Ьн1ями  въ  области  литературы  и  науки. 

Объявляя  о  явлен1яхъ  литературы,  журна.1ъ  „КНИЖНИКЪ"  этимъ 
по  возможности  избавитъ  всЬхъ  лицъ,  интересующихся  литературой,  отъ 
необходимости  сл-Ьдить  за  массой  газетныхъ  объявлешй,  и  ни  для  кого 
не  можетъ  показаться  затруднительнымъ  ежем']^сячный  просмотръ  неболь- 
шого по  объему  журнала.  „КНИЖНИКЪ"  будетъ  выходить  восемь  разъ 
въ  годъ  ежем1^ячно,  за  исключен1емъ  четырехъ  л^^тнихъ  м'Ьсяцевъ  (май, 
1л)нь,  1юль  и  августъ). 

Подписная  ц'Ьна  съ  доставкою  и  пересылкою  за  годъ  40  воп. 
Подписная  сумма  можетъ  быть  выслана  почтовымъ  переводомъ  или  почто- 
вами  марками. 

Подписка  принижается  исключительно  въ  контор:^  редакщи  въ 
С.-ПетербургЬ^  Загородный  пр.,  д.  13. 

Редакторъ-издатель  Н.  Розановъ. 
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Университетсшя  Изв^ст1я  въ  1898  году  будутъ  выходить 
ежем^ся«?но  книжками,  содержащими  въ  себ1к  до  20  печсЧТБыхъ 
листовъ-  Ц'Ьеа  за  12  книжекъ  Извйст!»!  безъ  пересылки  шесть 
рублей  пйтьдесятъ  коп^енъ,  а  съ  иересылкой  семь  рублей.  Иод- 
писка  и  за|]влен1я  объ  обм'ЬнЬ  взлан1П1!и  принимаются  въ 
каецеляр1и  Правлее1я  Университета. 

Студенты  Университета  Ов.  Владимира  платятъ  зд  годо* 
ВОВ  0здан1в  Университетснихъ  Иэв^ст1й  3  руб.  сер..  а  студенты 
ирочйхъ  Увииерситетовъ  4  руб.;  продажа  отдЬльбыхъ  кни- 
жекъ не  допускается* 

Университетск1я  ИавЬспя  высылаются  только  по  полу- 
чен1в  подписвыхъ  денегъ. 

Гг.  иногородные  могуть  обращаться  съ  требованхами  сво- 
ими къ  коммиссшверу  Увиверситета  Н.  Я,  Оглоблину  въ 
С."Цетербургъ,  на  Малую  Садовую,  №  4-й,  и  въ  Шевъ,  на 
Крещатикъ,  въ  каиишый  магазиаъ  его  же,  или  непосред- 
ствен но  въ  иравлен1е  Университета  С  в,  Влади  «1ра, 


ОУа.   .^еЛз^тт^Ль   с^^б*     бш&н^е^^оФь. 


40^ 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


-^рт^О^. 


Годъ  ХЕХТШ.        Кг  10-ОКТЯБРЬ. 


1898  годъ. 


СОДЕРЖАН1Е: 


Ч&сть  I    с|{Ед1алЁ1аж. 

1  Иодоневве  о  стиаенд!- 
нжъ  ^т,  память  столЬ- 
ПК  тдкюв!.** ..,,-,      1-2 
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I  Бмлши  нро  Илью  Му- 
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изволенхя  г.  Начальннкомъ  Гдавнаго 
Удравлев1я  Уд-Ьловъ. 


110Л0ЖЕН1Е 

о  СТИ11ЕНД1ЯХЪ  ^ВЪ  ПАМЯТЬ  СТ0Л'ВТ1Я  УДФЛОВЪ^. 


1)  Еъ  5  апр^^  1897  года  собранъ  между  чинами  уд&[ьцаго 
ведомства  вапиталъ  въ  сумм^  24  т.  руб.  для  образоваша  въ  вые- 
шихъ  учебныхъ  заведешдхъ  стипенд1й)  ваковыя  стипендхи,  съ  Вы- 
оочАйшАго  соизволен1ау  именуются  „стипенд1ями  въ  память  стол^тхя 
Уд'Ьловъ". 

2)  На  счетъ  */о^/о  съ  собраннаго  вапитала  образуются  три  сти- 
иенд1и,  по  равной  части  каждая,  изъ  нихъ  дв^  для  обучающихся 
въ  одномъ  изъ  Росс1йсвихъ  университетовъ  и  одна — для  обучаю- 
щагося  въ  Л'Ьсномъ  Институте.  Стипендхи  эти  выдаются  стипенд1а- 
тамъ  ежем']&сячно  изъ  канцелярии  соотв^тствующаго  учебнаго  заве- 
ден1я,  въ  которое  Главнымъ  Управленхемъ  Удбловъ  препровождаются 
впередъ  по  полугодно. 

3)  Остающ1еся  почему-либо  неизрасходованными  проценты 
присоединяются  къ  стнпендхальному  капиталу  для  приращенхя  ^/о%  и 
образовашя  на  счетъ  этой  суммы  новыхъ  стипендхй  на  основан]яхъ 
первыхъ  стипенд1й. 

4)  На  полученхе  указанныхъ  въ  п.  2-мъ  стипенд1й  им'Ьютъ  право 
д'Ьти  чиновъ  уд'Ьльнаго  ведомства  не  выше  У1  класса,  прослужив- 
шихъ  въ  этомъ  вЬдомств'Ь  не  мен^  5  л'Ьтъ  сряду,  какъ  состоящихъ 
на  служб^Б,  такъ  и  отставныхъ,  при  чемъ  преимуществомъ  пользуются 
круглые  сироты  и  вообще  д'Ьти  бол^Ье  б'Ьдныхъ  родителей,  а  равно 
и   д'&ги    чиновъ,    не    проживающихъ    въ    университетскомъ    городе. 

5)  Д-Ьти  чиновъ,  перешедшихъ  на  службу  въ  другое  ведомство, 
хотя  бы  и  посл]^   отставки,  не     пользуются  правомъ    на  стипендхю. 
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2  110Л0ЖЕН1В   О   СТИПЕНДГЯХЪ    „ВЪ   ПАМЯТЬ   СТОЛЪПД    УДЪЛОВЪ^. 

6)  Опред^^1ен1е  на  стипенд1ю  зависитъ  отъ  Главнаго  Управлешя 
Уд'Ьловъ. 

7)  Стипендхаты  могутъ  пользоваться  стипенд1ями  лишь  при  еже- 
годномъ  переход*  съ  одного  курса  на  другой,  при  оставлен1и  же 
на  повторительный  курсъ  лишаются  стипенд1и,  за  исключешемъ 
лишь  стучаевъ  оставленхя  по  бол'Ьзни,  удостоверенной  надлежащимъ 
медицинскимъ  свид^^тельствомь,  и  не  иначе,  вакъ  съ  разр^шешя 
Главнаго  Управленхя  Уд'Ьловъ  и  не  бол^е  одного  раза  въ  теченхе 
пользован1я  стипенд1ею. 

8)  Пользован1е  стипендхею  не  налагаетъ  никакихъ  обязательствъ 
на  стипендхата. 
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Соо^к 


о  Т  Ч  Ё  т  ъ 

о  ооотоанШ  К19В(шаго  Цонтрадьнаго  Архива  дда  дрер- 
нихъ  актовыхъ  книгъ  Г7ббрн1й:  Шевокой,  Подольофой  и 

Водынской- 


/.   ?ис.^  шстоврт  кнцщ  рщдхьлъныхь  документоеъ  и  агшрщъ  дщлъ, 

хрстящихсн  въ  Ар:хтвгь. 

Въ  К1евбком:ь  Центральномъ  Архив*  къ  1  января  18^7  года 
числилось: 

а)  древнихъ  актовыхъ  книгъ 5,920 

б)  вновь  переилетённыхъ    книгъ,   состав.1енныхъ   изъ 
отдЪльныхъ  докумейтовъ 5 

в)  отд'Ь.хьныхъ  документовъ 452,213 

г)  старыхъ  д'Ьлъ  около    68,100 

д)  р^ных'^  дисем'^, ^ацисак-^  ц  д'Ьлъ  текущаго  схол4т|4  2;овязки. 
Въ  течете  1897   года  вновь  поступило   изъ   Архива  Кхевскаго 

Съ-Ьзда  Мйрввнх1г  Оудей  ивАющикъ  научное  значей1в  840  Д4лъ  теку- 
щаго вФва.      * 

Въ  расположеши  древнихъ  актовыхъ  книгъ  и  отд4.1Ьныхъ  доку- 
ментовъ сц*лайо  следующее  й31гЬнен1е:  ^    ^ 

а)  изъ  общаго  числа  отд'Ьльяыхъ  документовъ  2,596  переплетены 
въ  четыре  книги;^ 

б)  Щ]^ъ  тогр,  44  номера  (,4115—4158)^  рэначецнце  по  описку 
Архц^  8*^  адсл4  актозыхь  кн^гъ,  в-^  д^|йствцтедьностц  же  со9тоярщ|е 
изъ  396  пакетовъ,  съ  1365  отдельными  документами,  ^акже  перепле- 
тены въ  Четыре  тома. 


2         ОТЧВТЪ   К1ЕВСКАГ0   ЦЕНТР.    АРХИВА   ДЛЯ    ДРВВН.    АКТОВЫХЪ   БНИГЪ. 

ЗагЬмъ,  къ  1  января  1898  года  состоитъ  на  лицо: 

а)  древнихъ  актовыхъ  внигъ 5,920 

б)  вновь   переплетенныхъ   книгъ,   составленныхъ  изъ 
отд'Цьиыхъ  документовъ 9 

в)  отд'Ьльныхъ  документовъ  въ  связкахъ 449,617 

г)  старыхъ  д-Ьлъ  около 68,440 

д)  разныхъ  писемъ,  записовъ  и  д^^ъ  текущаго  стол^&т1Я  2  связки. 

П.  Составленге  описей  къ  акпювымъ  книгсшъ, 

Къ  1  января  1897  года  находилось  на  лицо  97  описей  къ  97 
актовымъ  книгамъ,  заключающииъ  въ  себЬ  33^447  отд^^льныхъ  доку- 
ментовъ. 

Въ  течен1е  1897  г.  составлена  одна  опись  къ  одной  актовой 
пяЕ1%  заключающей  въ  себ'Ь  567  отд'Ьльныхъ  документовъ. 

Зат^мъ^  къ  1  января  1898  г.  им-Ьется  98  описей  къ  98  актовымъ 
книгамъ,  заключающимъ   въ  себ*   34,014    отд4льныхъ   документовъ. 

Изъ  означеннаго  количества  описей  59  отпечатаны,  6  разр'Ьшены 
къ  печати  и  остальныя  33  приготовляются  къ  печати. 

Сверхъ  того,  какъ  сказано  выше,  было  разобрано  по  отд'Ьламъ 
и  расположено  хронологически:  а)  2596  отд'Ьльныхъ  документовъ,  изъ 
коихъ  составлено  и  переплетено  четыре  актовыя  книги,  и  б)  396  па- 
кетовъ,  числившихся  между  актовыми  книгами  и  заключавшихъ  въ 
себ4  1365  отд^^ныхъ  документовъ,  также  переплетенныхъ  въ  четыре 
тома. 

Ш  Выдача  выписей  и  посвидп^тельствованге  документовъ. 

Къ  1  января  1897  г.  неисполненныхъ  требован1й  не  оставалось. 
Въ  течеше  1897  года  поступило  24  требовашя  о  выдач^Ь  и  по- 
свид4телктвован1и  64  документовъ. 

Къ  1  января  1898  г.  всЬ  означенныя  требован{я  исполнены. 

IV.  Количество  пошлиннаю  сбора. 

Шшлиняыхъ  денегъ  за  выдачу  выписей  и  посвид'Ьтельство- 
ван1е  документовъ  въ  отчетномъ  году  поступило  девяносто  шесть 
рублей  (96  р.) 

Зав4дывающ1й  Архивомъ  В.  Кордт^^у(^ооя\^ 


Рвценз1и  на  сочинеи1я,  представленныя  въ  факультеты  для  пр10- 
бр'Ьтен1я  высшихъ  ученыхъ  степене!. 


I. 

Опгзыеъ  о  сочинеиш  магистранта  Н.  В.  Цингера  ^Матергалы 
для  морфологш  окенскгш:ъ  цвптковь  и  соцвтьтгй  въ  семейстеть  коноп- 
^9ебыа:ъ^у  предстаменномг  еь  Физико-Математическгй  факультетъ 
Императорскаго  Университета  Св.  Владимгра  для  полученгя  сте- 
пени магистра  ботаники. 

Представленный  Н.  В.  Цингеромъ  трудъ  распадается  на  три 
спещальныя  главы,  въ  которыхъ  по  очереди  разсматривается  распо- 
ложен1е,  строеше  и  развиие  женскихъ  цв'Ьтковъ  конопли,  строен1е 
и  развит1е  женскихъ  цвЬтковъ  и  соцв^т1й  видовъ  хмеля  и  наконецъ 
строеше  семяпочки  и  проведете  пыльцевой  трубки  у  обоихъ  назван- 
ныхъ  родовъ. 

Во  введен1и  къ  спец1альной  части  сочинен1Я  авторъ  подробно 
опред-Ьляетъ  свою  задачу:  подм-Ьтить  въ  строенхи  соцв'Ьий  и  цвЬтковъ 
у  названнаго  семейства  так1я  черты,  которыя  оправдывали  бы  морфо- 
логически иоложен1е  этого  семейства  въ  современной  систем*  дву- 
дольныхъ,  именно  давали  бы  право  разсматривать  формы  этого  семей- 
ства не  какъ  редуцированныя,  т.  е.  происшедш1я  упрощен1емъ  выс- 
шихъ формъ,  а  какъ  первично  простыл,  т.  е.  какъ  формы  съ  цвет- 
ками типически  однополыми  и  безлепестными.  Изс.гЬдован1е  строешя 
семяпочки  и  пути  пыльцевой  трубки  им4ло  ту-же  цЬль:  сравнить  эти 
^ггпошешя  у  коноплевыхъ  съ  отношетями  въ  изсл'Ьдованныхъ  недав- 


2  с.    НАВАШИНЪИО.    БАРАНЕЦК1Й. 

НО  низшихъ  семействахъ   двудольныхъ,  каковы   Са8иаг1пасеае,   Ве1и- 
ксеае,  Ди^Ьпйасеае  и  ХЛтасеае. 

Литература,  касающаяся  вопроса,  разработана  авторомъ  «е  въ 
отд-Ьльности,  но  по  принадлежности,  во  всЬхъ  трехъ  главахъ.  Суще- 
ствовавш1я  раньше  данныя  изложены  достаточно  полно,  но  безъ  ст*!- 
снен1я  собственнаго  текста  работы,  цитированы  въ  русскомъ  перевод]^ 
по  первоисточникамъ  и  критически  сопоставлены.  Изъ  сопоставлешй 
этихъ  оказалось,  что  существуетъ  крупное  разноглас1е  касательно 
объяснен1я  строен1Я  цвЬтковъ  и  соцв'Ьт1я  такихъ  обыкновенных!» 
растен1й,  какъ  хмель  и  конопля,  во  взглядахъ  старыхъ  авторовъ  40 
и  50  гг.,  каковы  Ирмишъ  и  Пейэ,  и  новЬйшихъ,  каковы  Лермеръ^ 
Гольцнеръ  и  Бр108и.  Это  разноглас1е  указывало  на  необходимость 
подробнаго  пересмотра  всего  уже  изслЬдовапнаго,  причемъ,  конечно^ 
такой  критичесшй  пересмотръ  предполагалъ  улучшенные,  бол'Ье  точные 
методы  наблюден1Я. 

Авторъ  справился  вполн-Ь  съ  своею  задачею,  примЬнивъ  въ 
своемъ  труд'Ь  съ  большимъ  успЬхомъ  методъ  изсл'Ьдовап1я  проси'Ьтлен- 
ныхъ  зачатковъ  органовъ,  впервые  употребленный  съ  подобною  цЬлыо 
мною  и  П03Й0ЛЯЮЩ1Й  разсматривать  весьма  мелк1е  зачатки  при  зна- 
чительномъ  увеличен1и.  Въ  большую  заслугу  сл^дуетъ  поставить  зд'Ьсь 
автору  то,  что  имъ  изслЬдованъ  весьма  обширный  и  разнообразный 
матерхалъ,  т.  е.  ра;иичпыя  расы  конопли  и  обоихъ  видовъ  хмеля, 
нарочно  выведенныя  имъ  изъ  сЬмянъ,  полученныхъ  изъ  разныхъ 
м^стъ  Европы.  Самое  изслЬдоваше  произведено  крайне  тщательно  и 
подробно,  т.  е.  была  представлена  полная  картина  непрерывнаго 
ра8вит1Я  органовъ,  причемъ  ясно  выступили  недочеты  въ  прежнихъ 
изсл'Ьдован1Яхъ  и  промахи  въ  догадкахъ  по  поводу  этихъ  недочетовъ. 
Часто  оказывалось  нужнымъ  разъяснять  факты,  добытые  выше  назван - 
нымъ  методомъ,  изучепхемъ  сер1й  разр-Ьзовъ  при  помощи  микротома. 
И  съ  этимъ  методомъ,  представляющимъ  до  сихъ  поръ  въ  ботаникЬ 
некоторую  новость,  авторъ  справился  вполн*  успешно.  Такимъ  обра- 
зомъ,  методическая  часть  работы  Цингера  можетъ  быть  названа  без- 
упречною. Ей  соотв'Ьтствуютъ  совершенно  многочисленные  тщательные 
рисунки,  которые  художественно  нередаютъ  весь  ходъ  наблюден1й,  а 
не  только  служатъ  въ  пояснеи1е  излагаемому,  к^къ  это  нерЬдко  прак- 
тикуется нов'Ьйшими  наблюдателями. 

1х1агодаря  подробности  изучен1я  1)азвнт1я  женскаго  растешя  ко- 
нопли, автору  удалось  доказать  съ  полною  очевидностью  фактъ,  им-Ью- 
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Щ1Й  общее  8начен1с  и  подмеченный  впервые  Голенкинымъ  для  мужсвихъ 
особей,  что  цв*тЕН  конопли  не  образуютъ  какого  либо  типическаго 
^оцв^пя,  но  что  цв'Ьтоносная  часть  поб4говъ  представляетъ  продол- 
жен1е  и  соответственное  изм'6нен1е  системы  вегетативной  ихъ  части. 
Это  явствуетъ  ивъ  установленныхъ  авторомъ  точныхъ  отношенШ  между 
зачатками  цв^тковъ  и  так.  наз.  прицветниковъ,  и  между  осями  раз- 
личиыхъ  порядковъ,  что  именыо  и  представляетъ  факты  до  сихъ  поръ 
недостаточно  наблюденные  и  служивш1е  причиною  упомянутыхъ  раз- 
ноглас1й  между  наблюдателями.  Съ  выводомъ  этимъ  вполне  гармони- 
руетъ  другой  выводъ  касательно  строен  1я  самого  цветка,  который 
оказывается  весьма  мало  измененною  пазушною  почкою,  не  отличаю- 
щеюся въ  своемъ  развит1и  отъ  вегетативной  ни  числомъ,  ни  порядкомъ 
появлен1я  своихъ  листовыхъ  зачатковъ.  Какъ  зд^сь,  такъ  и  тамъ  (въ 
верхнихъ  частяхъ  поб^говъ),  листовые  зачатки,  развивающ1еся  въ 
цветке  въ  дву-членный  околоцв'Ьтникъ  и  два  плодолистика,  появляются 
поочередно,  одинъ  за  другимъ,  а  не  супротивно,  какъ  полагали  рань- 
ше. Этотъ  неожиданный  фактъ  въ  особенности  могъ  быть  подмеченъ 
лишь  благодаря  точности  метода  и  большой  наблюдательности  автора. 
Вопреки  толкован1ямъ  нов^йшихъ  авторовъ,  семяпочка  въ  завязи  ко- 
нопли оказывается  по  Цингеру  не  выростомъ  одного  изъ  плодо- 
листиковъ,  а  измененной  и  смещенной  верхушкою  оси  цветка,  что 
скорее  согласуется  съ  теоретическими  соображен1ями  старыхъ  авторовъ, 
которые,  однако,  не  им^Ьли  для  такого  толкован1я  фактическихъ  осно- 
вашй.  Двумя  этими  выводами  я  считаю  вполне  обоснованным ъ  заклю- 
чеше  Цннгера  о  томъ,  что  женск1й  цветокъ  конопли  типически 
безлепестенъ  и  первично  однополъ,  т.  е.,  действительно,  долженъ  быть 
принять  какъ  одинъ  изъ    простЬйшихъ   типовъ   цвЬтка   двудольнаго. 

Этому  заключен1ю  только  что  явилось  неожиданное  подтверж- 
ден1е  въ  работе:  Мо111агй,  йе  ГЬегшарЬгойхзте  сЪег  1а  Мегсиг1а1е  е1 
1е  СЬапуге,  где  вопросъ  этотъ  разработанъ  совсемъ  съ  иной  точки 
зр-Ьтя. 

То-же,  что  изложено  мною  касательно  конопли,  следовало  бы 
повторить  и  о  хмеле:  подробно  изученная  Цингеромъ  истор1я  разви- 
т1а  соцвет1я  и  цветка  обыкновеннаго  хмеля  подтверждаетъ  толкован1е 
данное  въ  талантливой  рабогЬ  Ирмиша  лишь  на  основан1и  изучен1Я 
готоваго  С0СТ0ЯН1Я.  и  обнаруживаетъ  промахи  новейшихъ  наблюдателей. 
Ооа  рода  въ  семействе  оказываются  кром'Ь  того  связанными  переход- 
нымъ  типомъ  развит1Я,    открытымъ   Цингеромъ  въ  японскомъ  хмеле. 


4  с.    НАВЛШИНЪ   и   о.    БАРАЫКЦКХЙ. 

Если  тавимъ  образомъ  эта  часть  и;^сл'Ьдован1я  Цингера  (2  первыя 
главы)  и  не  вноситъ  въ  науку  безусловно  и  существенно  новыхъ. 
выводовъ  (вром'Ь  отм^Ьченнаго  выше  о  чередован1и  листовыхъ  зачатвовъ 
цв^Ьтка),  то  оно  приводить  насъ  въ  единообразному  толкован1ю  стро- 
ен1я  цветка  въ  ц'Ьломъ  семейств*,  устраняя  существующ1я  разноглас1Я^ 
и,  во  всявомъ  случае,  представляетъ  блестящ1й  и  трудный  этюдъ  по 
истор1и  развитая. 

Совершенно  новыми  оказываются  факты,  излагаемые  въ  третьей 
глав*.  Зд'Ьсь  подробно  изсл'Ьдуется  строенхе  сЬмяпочки  у  обоихъ  ро- 
довъ,  развипе  и  строен1е  зародышеваго  м'Ьшка  у  хмеля  и  способъ^ 
оплодотворен1Я,  точнЬе — проведешя  пыльцевой  трубки.  Показан1я 
старыхъ  и  нов*йшихъ  наблюдателей  оказываются  скор'Ье  основанными 
на  предвзятомъ  уб*жден1и,  что  семяпочка  вообще  должна  имЪть 
особый  входъ  для  оплодотворяющей  пыльцевой  трубки,  ч-Ьмъ  происте- 
кающими изъ  непосредственно  наблюденныхъ  фактовъ;  тщательное 
изсл*доваше  Цингера  показало,  что  такого  входа  н'Ьтъ,  и  что  пыль- 
цевая трубка  проникаетъ  къ  зародышевому  м-Ьшку  сквозь  сплошную 
ткань  семяпочки.  Сплошная  дорога  сквозь  ткань  создается  здЬсь  осо- 
бымъ  разрастан1емъ  и  срощен1емъ  покрововъ  сЬмяпочки,  что  выяснено 
изъ  подробной  истор1и  развит1я  и  изъ  тщательныхъ  сопоставлен1й 
сер1й  разр-Ьзовъ  зр-Ьлой  семяпочки.  Бъ  этомъ  отношенш  изученные 
Цингеромъ  оба  рода  семейства  коноплевыхъ  оказываются  прямымъ 
продолжен1емъ  и  развнт1емъ  формъ  сос*днихъ  въ  систем*  семействъ^ 
гд*  сЬмявходъ,  хотя  и  существуетъ,  но  также  не  играетъ  роли  при 
оплодотворен1и:  проведете  пыльцевой  трубки  у  коноплевыхъ  оказы- 
вается окончательно  приспособленнымъ  къ  спещально  изм-Ьненной^ 
глухой  сЬмяпочк*,  безъ  сЬмявхода.  Въ  этомъ  открыт1и,  кромЬ  заслуги 
наблюдательности,  сл*дуетъ  ц*нить  также  удачное  прим'Ьнен1е  физ1о- 
логическаго  факта  въ  ц*ляхъ  систематики. 

На  основан1и  изложеннаго,  я  признаю  сочинен1е  Н.  В.  Цингера 
достойною  работою  на  ученую  степень,  а  принимая  во  вниман1е,  что 
авторъ  труда,  будучи  по  призван1ю  и  спещальности  флористомъ,  образ- 
цово выполнилъ  свой  первый  опытъ  морфологическаго  и  эмбрюлогиче- 
скаго  изсл*дован1л,  сл*дуетъ  также  признать  за  нимъ  задатки  не  только 
добросов4стнаго,  но  и  весьма  способнаго,  разносторонняго  ученаго. 

6  сентября  1898 

Профессръ  С.  Нсшашинъ. 

Профессоръ  О.  Барсмецкгй.     , 


п. 

Отзывъ  о  сочиненш  К.  6.  Радченка  подъ  заглстемъ:  у,  Рели- 
гюзное  и  литературное  движете  въ  Болгарги  еъ  эпоху  передъ  ту- 
рецкимъ  завоевангемъ^  (ШевЪу  1898) ^  представленной  вь  Историко- 
Филологическгй  Факультетъ  для  получешя  степени  магистра  сла- 
вянской фимлогги. 

Разсмотр4въ  по  поручен1ю  историко-филологическаго  факультета 
сочинеше  К.  0.  Радченка  „Религ10зное  и  литературное  движен1е  въ 
Болгарш  въ  эпоху  передъ  турецкимъ  завоевап1емъ",  им-Ью  честь  пред- 
ставить о  немъ  сл'Ьдующ1й  отзывъ. 

Книга  г.  Радченка  посвящена  мзучен1ю  одного  нзъ  любопыт- 
ньпсъ^  но  еще  недостаточно  нзсл'Ьдованныхъ  пер1одовъ  культурной 
истор1и  Болгар1И.  Въ  срединЬ  и  второй  половин*  XIV  в.,  т.  е.  на- 
канун^Ь  турецкаго  завоеван1я,  въ  Болгар1и  обозначилось  замечатель- 
ное движен1е  въ  области  религ103ной  мысли  и  литературы.  Оно  ска- 
залось въ  распространен1и  ересей,  въ  религ10зныхъ  спорахъ,  въ  за- 
ботахъ  о  развит1и  литературы  и  очищенш  литературнаго  языка,  въ 
появлев1и  ряда  характерныхъ  произведен1й  литературы,  въ  значитель- 
номъ  умножен1и  памятниковъ  письменности  и  проч.  Относящ1еся  сюда 
факты,  сохраненные  историческими  памятниками,  не  особенно  много- 
численны, но  въ  высшей  степени  характерны.  Шкоторые  изъ  нихъ 
(напр.,  жизнь  и  д'Ьятедьность  патр.  Евоим1я)  уже  привлекали  къ  себ* 
вниман1е  изсл^дователей;  но  во  всей  совокупности  они  еще  не  были 
достаточво  раскрыты  и  оц'Ьнены,  и  все  движен1е,  его  характеръ  и 
происхождеше  еще  не  были  объяснены.  Г.  Радченко  принялъ  на  себя 
задачу  всесторонняго  изучен1я  любопытныхъ  историческихъ  яв.1ен1й 
данной  эпохи  п  выполнилъ   эту  задачу  съ  полнымъ   усп'Ьхомъ.    Онъ 
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раб(#талъ  строго-систематически,  по  определенному  плану.  Прежде 
всего  онъ  позаботился  о  разысван1и  нооыхъ  данныхъ,  воторыя  могли 
бы  умножить  фактическ1я  св^д-Ьтя  объ  изучаемомъ  времени  и  съ 
этою  ц-блью  занимался  въ  рукописныхъ  собран1яхъ  К1ева,  Москвы  и 
Петербурга.  Поиски  эти  не  остались  безплодными,  вакъ  объ  этомъ 
свид'Ьтельствуетъ  и  „Отчетъ  о  научной  командировке  г.  Радченка", 
напечатанный  въ  Универснтетскихъ  Изв^стхяхъ  за  ннн'Ьшн1й  годъ,  и 
новый  рукописный  матер1алъ,  введенный  имъ  въ  изсл-Ьдованхе.  ЗагЬмъ, 
в^рно  угадывая,  что  ключъ  къ  объяснен1ю  изучаемаго  историческаго 
явлеп1я  въ  Болгар1и  нужно  искать  въ  Визант1и,  авторъ  занялся  само- 
стоятельнымъ  изучен1емъ  по  источннкамъ  религ10зно-нравственнаго 
С0СТ0ЯН1Я  Визант1и  и  визант1йской  литературы  въ  XIV  в.  Наконецъ, 
онъ  подвергну.1Ъ  критическому  разбору  всЬ  приведенные  имъ  въ  из- 
вестность факты  религ1озной  и  литературной  жизни  Болгархи  данной 
эпохи.  Такимъ  образомъ  данная  работа  естественно  распалась  на 
следующ1Я  главы.  Въ  первой  данъ  очеркъ  вн'Ьшней  исторхи  и  вну- 
тренняго  С0СТ0ЯН1Я  Болгар1а  при  послЬднихъ  Шишмановичахъ.  Вто- 
рая глава  посвящена  описан1ю  релипозно-нравственнаго  состоя Н1  и 
Визант1и  въ  XIV  ст.  Третья  представляетъ  характеристику  религ1оз- 
наго  движен1я  въ  Болгар! и.  Четвертая  глава  занята  обзоромъ  и  раз- 
боромъ  болгарской  литературы  времени  посл'Ьдпихъ  Шишмановичеп. 
при  чемъ  разсмотр^на  сперва  оригинальная  литература,  а  затЬмъ 
переводная.  Паконецъ,  въ  пятой  и  посхедней  глав*  сведены  итоги 
изслЬдован1я  и  дана  общая  оценка  религ10знаго  и  литературпаго 
двил;ен1Я  въ  Болгархи. 

Почти  вс'Ь  части  труда  обработаны  весьма  тщательно  и  съ  пол- 
нымъ  знан1емъ  д^ла.  Авторъ  овлад^лъ  вс^мъ  относящимся  къ  его 
1федмету  довольно  разнообразнымъ  и  нерЬдко  отрывочнымъ  матер1а- 
ломъ,  съумелъ  связать  его  въ  одно  цЬлое,  искусно  поставилъ  рядь 
общихъ  и  много  частпыхъ  вопросовъ  и  нашелъ  для  нихъ  верный. 
обставленный  доказательствами  рЬшен1Я. 

Съ  особенно  живымъ  интересомъ  и  даже  ув.1ечен1емь  написана 
глава  о  религ10зно-нравствепномъ  состоян1и  Визант1и  въ  XIV  столет1и. 
Основываясь  на  самостоятельномъ  изучен1и  нсточниковъ.  авторъ  охарак- 
теризовалъ  какъ  визант1йск1й  мистицизмъ  XIV  в.  съ  его  новнми  пред- 
ставите.1ями  Григор1емъ  Синаитомъ  и  Григоргемъ  Паламой,  такъ  и 
противоноложныя  ему  учен1я  Варлаама  и  Акпндина,  а  равнывгь  об- 
разомъ разсмотрелъ  крайности  исихастическаго  ученая  АгДМЙя  сто- 
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роны  религ10зной  жизни  данной  эпохи,  каЕъ  то:  распространеше 
сЬры  въ  вид'Ьпгя  и  пророчества,  развит1е  демонолог1и  и  колдовства, 
иропаганду  латинскихъ  тецденц1й  и  т.  п.  При  этомъ  съ  одной  сто- 
роны указаны  параллели  внзант1йскому  мистицизму  на  Запад'6,  съ 
другой — прекрасно  выяснено  отношеше  мистицизма  къ  богомильству 
и  другимъ  среднев^Ьковымъ  сектамъ.  Считаясь  съ  существующими  въ 
наук'Ь  взглядами  на  религ1озно-философскую  борьбу,  происходившую 
въ  Визант1н  въ  XIV  в.,  г.  Радченко  приходитъ  къ  заключен1ю,  что 
означенная  борьба  была  въ  сущности  борьбой  мнстиковъ  со  схола- 
стиками. Въ  общемъ  картина  религ103ной  жизни  въ  Внзант1и  Х1У  в. 
и  происходи вшихъ  въ  эту  пору  богословско-философскихъ  споровъ  въ 
данномъ  труд'Ь  набросана  полн-Ье  и  отчетлив-Ье,  ч-Ьмъ  гд*  бы  то  ни 
было  прежде. 

Раскрыт1е  сущности  и  характера  религ10знаго  состоян1я  Визан- 
тш  въ  данную  пору  помогло  автору  уяснить  особенности  спецхально 
йзсл'Ьдуемыхъ  имъ  явленШ  религюзной  и  литературной  жизни  Болга- 
рш.  Оказывается,  что  вс4  эти  явлешя  возник.1и  и  развились  подъ 
культурнымъ  вл1ян1емъ  Визапт1н.  Выдающ1еся  болгарск1е  деятели  въ 
сфер'Ь  релнгхозной  и  литературной  яв.1яются  учениками  внзаит1йцевъ 
и  усердными  ихъ  последователями.  Въ  визант1йскомъ  обществе  царилъ 
мистицнзмъ.  ЛГистицизмъ  переносится  и  въ  Болгар! ю.  Находитъ  отра- 
жен1е  въ  Болгар1и  и  споръ  паламитовъ  съ  варлаамитами.  Распростра- 
н€Н1емъ  богомильства  и  другихъ  соктъ,  по  свид-Ьтельству  источниковъ, 
Болгар1Я  обязана  также  Визант1и.  веодос1й  ТырновскШ — ученпкъ  Г])и- 
гор1я  Санаита,  Евеим1й  —  ученикъ  веодос1я.  Оба  они  тягогЬютъ  къ 
Визант1и;  между  гЬмъ  оба  эти  лица  являются  центромъ  релипозной 
и  умственной  жизни  тогдашней  Болгарш.  Въ  частности  анализъ  ре- 
лигюзной жизни  Болгарги  произведенъ  съ  замЬчательнымъ  мастер- 
ствомъ.  Авторъ  прекрасно  объясняетъ  болгарсшй  мистицнзмъ  и  воз- 
зр'Ьшя  главныхъ  его  представителей  0еодос1я  и  Ромила,  опредЬляетъ 
лЬятельность  веодос1я  какъ  охранителя  интересовъ  константинополь- 
скаго  и1)естола  въ  вопросЬ  объ  отношен1ц  Тырповскаго  патр1арха  къ 
Константинопольскому  и  раскрываетъ  генезнсъ  и  сущность  распро- 
странившихся въ  Болгарги  ересей  и  обстоятельства  борьбы  съ  ними 
0еодос1я.  Наблюден1я  автора  отличаются  глубиною  и  точностью,  вы- 
воды его — новизной. 

Сто.ть  же  ВЫС0К1Й  интересъ  представляютъ  отд-Ьлы  книги,  по- 
священные разбору  болгарской  литературы  времень  носл-Ьдннхъ  Шиш- 
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мановичей.  Г.  Радченко  глубоко  вошелъ  въ  изучеше  литературной 
д'Ьятельности  патр1арха  Евеим1Я  и  при  анализ^Ь  его  произведен1й  при- 
м-Ьняетъ  строго-научные  критическ1е  прхемн.  Въ  результат*  получи- 
лась богатая  новыми  выводами  весьма  полная  и  содержательная  оц'Ьнва 
литературной  деятельности  одного  изъ  выдающихся  болгарскихъ  пи- 
сателей. Особенно  заслуживаетъ  вннматя  критика  Цамбликова  жит1Я 
Евеим1я,  и  р^шеше  вопроса  о  времени  происхождешя  т.  н.  пролож- 
ныхъ  ЖИТ1Й,  послужившихъ  Еввим1ю  источниками  при  составлеши 
его  ЖИТ1Й.  Подробный  разборъ  произведешй  Евеим1я  со  стороны  ав- 
торскихъ  пр1емовъ,  источниковъ,  содержашя  и  языка  далъ  автору 
возможность  довольно  точно  определить  степень  воздЬйств1я  визанпй- 
ской  литературы  на  болгарскую.  Между  прочимъ,  авторъ  приходить 
къ  весьма  любопытному  выводу,  что  отличительныя  черты  визант1й- 
ской  литературы  XIV  в.,  какъ  то:  индивидуализмъ,  начала  крити- 
цизма, интересъ  къ  научному  знан1ю — хотя  и  въ  бол-Ье  слабой  сте- 
пени—были свойственны  и  болгарской  литератур*  данной  эпохи.  По 
его  мн'Ьн1ю,  и  правописная  реформа  Евфим1я — исправлен1е  старыхъ 
переводовъ  или  замена  ихъ  новыми — находится  также  въ  связи  съ  про- 
бужден1емъ  въ  обществ*  болЪе  сознательнаго  критическаго  отногае- 
Н1я  къ  действительности. 

Большую  заслугу  автора  составляютъ  приведен1е  въ  ясность 
сохранившихся  отъ  XIV  п  начала  XV  ст.  рукописей  болгарскаго  из- 
вода и  определен1е  на  основаши  собранныхъ  авторомъ  данныхъ  какъ 
объема  переводческой  деятельности  въ  Болгархи  въ  данную  эпоху, 
такъ  и  литературныхъ  вкусовъ  и  потребностей  читающей  публики 
той  отдаленной  поры.  ' 

Подводя  итоги  своимъ  разыскан1ямъ,  авторъ  воспользовался  слу- 
чаемъ  указать  на  отражеше  болгарскаго  религ10знаго  и  литератур- 
наго  движешя  въ  Росс1и,  причемъ  сделалъ  неска1ько  важныхъ  за- 
мечан1й  относительно  благотворнаго  вл1ян1я  южно-славянскихъ  писа- 
телей XIV — XV  в.  на  развит1е  религхознаго  сознан1я  и  литературы 
на  Руси  не  только  въ  XV,  но  и  въ  XVI  ст. 

Слабее  сравнительно  съ  прочими  частями  сочинен! я  обработана 
первая  глава  „Очеркъ  внешней  истор1и  и  внутренняго  состояшя 
Болгар1и  при  последнихъ  Шишмановичахъ**.  Въ  изложен1и  этой 
главы  вообще  чувствуется  неполнота  и  отрывочность,  а  местами  не- 
ясность въ  сужден1яхъ  автора.  Повидимому,  авторъ  смотрелъ  па 
эту  главу,  какъ  па  введен1е  въ  свое  спец1альное  изсл*Ьдован1е  (отсюда, 

О'ф^еб  Ьу  С^ОО^ТС 
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Вероятно,  И  нязван1е  ее  ^Очеркъ")  и  не  счнталъ  нужнымъ  распро- 
страняться объ  историческихъ  фактахъ  и  явлен1яхъ,  уже  отчасти 
обсхЬдованныхъ  другими  учеными  (Иречкомъ,  Флоринсвимъ  и  др.). 
Во  всякомъ  случать  „Очеркъ^  вышелъ  довольно  бл^Ьднымъ,  о  чемъ 
нельзя  не  пожал']ЬтЬу  тавъ  вавъ  если  бы  авторъ  усп^^тъ  дать  во  всту- 
пительной глав'Ь  бол'Ье  живую  и  отчетливую  картину  вн^Ьшняго  и 
внутренняго  состояшя  Болгар]и  въ  данную  эпоху,  то  его  сочинеше 
еще  бол^Ье  выигрывало-бы  въ  ц'Ьломъ.  Впрочемъ  при  составлеши  дан- 
ной главы  г.  Радченко  не  только  воспользовался  всей  литературой 
иредмета,  но  тавже  внимательно  изучилъ  относящ1еся  сюда  источ- 
ниБи,  чтб  дало  ему  возможность  сд'Ьлать  рядъ  ц'Ьнныхъ  зам^чан]й 
какъ  о  частныхъ  явлешяхъ  данной  эпохи,  тавъ  и  объ  общемъ  ея  ха- 
равтергЬ. 

Швоторые  частные  недочеты  и  недосмотры,  неправильный  суж- 
ден1я  и  слишвомъ  посп'1^шныя  обобщен1я,  неясности  и  неточности 
въ  изложен1и  встр^Ьчаются  вое-гд']^  и  къ  другихъ  главахъ  вниги.  Но 
вс^  эти  немногочисленные  недостатки  и  упущен1Я  не  могутъ  идти 
въ  счетъ  въ  виду  несомн'Ьнныхъ  крупныхъ  достоинствъ  работы. 
Сочинен1е  г.  Радченва,  основанное  на  самостоятельномъ,  добро- 
сов^ктномъ  изучеши  источнивовъ,  свид^Ьтельствуетъ  объ  обширной 
эруднщи  и  выдающихся  критичесвихъ  способностяхъ  автора.  Оно 
не  только  разъясняетъ  остававшуюся  досел'Ь  въ  т^ни  одну  изъ 
любопытныхъ  страницъ  болгарской  истор1и,  но  вм'Ьст'Ь  съ  тЬмъ  и 
иредставляетъ  собою  ц^Ьнный  матер1алъ  для  р^Ь1пешя  бол^е  общаго 
и  крупнаго  вопроса  о  вультурномъ  возд^ЬВств1и  Визант1и  на  южно- 
а1авянсв1е  пароды. 

Въ  данномъ  труд'Ь  г.  Радченво  заявилъ  себя  столь  же  отличнымъ 
славистомъ,  вавъ  византинистомъ. 

На  основан1и  вышеизложеннаго  я  прихожу  въ  завлючен1ю,  что 
сочинеше  г.  Радченва  „Религ10зное  и  литературное  движете  въ 
Болгар1и  въ  эпоху  передъ  турецвимъ  завоевашемъ**  безъ  всяваго 
Болебан1я  можетъ  быть  принято  фавультетомъ  въ  вачеств^  диссер- 
тащи  на  степень  магистра  славянсвой  филолог1и. 

19  сентября  1898  г. 

Профессоръ  Т.  Флоринстй. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


вылины  ПРО  ИЛЬЮ  нуронца;^ 

(пробная  ЛККЦ1Я,  ЧИТАННАЯ  въ  ДЕКАВ№  1897  года). 


Былины  про  Шью  Муромца  въ  ихъ  ц'Ьломъ  только  разъ  были 
предметомъ  изсл'Ьдован1Я,  именно — въ  известной  диссертащи  О.  Мил- 
лера: „Илья  Муромецъ  и  богатырство  кхевское,  1869  года". 

По  мн'бнш  О.  ]Миллера,  въ  основ*  былинъ  про  Илью  Муромца, 
кавъ  и  въ  основ'Ё  вообще  всего  нашего  богатырскаго  эпоса,  лежитъ 
шеъ,  грозового  характера;  но  этотъ  миеъ  въ  былинахъ  воплотился 
въ  своебразныя  и  цЬльныя  русск1я  формы,  такъ  что  Илья  сд^ла-тся 
вполн-Ь  народнымъ  героемъ,  выразителемъ  лучшихъ  народныхъ  иде- 
аловъ.  Раскрыть  и  доказать  эти  народныя  начала  Ильи,  какъ  изв)^- 
стнаго  народнаго  типа, — такова  главная  задача  О.  Миллера.  Чтобъ 
выяснить  эпнчесшй  образъ  Ильи,  О.  Миллеръ  затратилъ  съ  р1;дкой 
добросовестностью  массу  усиий;  собралъ,  насколько  это  было  воз- 
можно тогда,  все,  что  могло  им4ть  хоть  какое-нибудь  отноп1ен1е  къ 
нашему  богатырю;  весь  собранный  матер1алъ  тщательно  разсмотрЬлъ, 
чуть  не  по  отдельному  слову,  давъ  небывалый  дотол-Ь  сравнительный 
Е0мментар1й...  и  т^мъ  не  мен^е  не  добыл ъ  прочныхъ  1)езультатовъ, 
такъ  какъ  для  мивологическаго  нстолкован1я  руеск1й  былевой  эпосъ 
оказался  малопригоднымъ,  а  для  нЬскотько  прямолинейнаго  славяно- 
фильскаго  освещен1я,  которому  сл^довалъ  О.  Миллеръ, — слишкомъ 
сложнымъ. 

Слабыя  стороны  н;^сл'Ьдоваи1я  О.  ^Миллера,  коренясь  всецЬло  въ 
неудовлетворительности  общихъ  воз;ф'Ьн1й  на  нашъ  былевой  эпосъ, 
явились  своего  рода  предостережен1емъ,    весьма  внушительно   свндЬ- 


*)  Печатаемое  дополняется  особымъ  библ10графическнмъ  сводомъ  всего  ма- 
терша,  касающагося  непосредствен  во  Ильи,  почему,  между  прочпмъ,  зд1;сь  почт» 
вовсе  выпущены  ссылки  оа  ДёЛе  былинъ.  ^  У 
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тельствующимъ,  что  прежде  ч*мъ  предпринимать  трудъ,  подобные 
труду  О.  Миллера,  необходимо  выяснить  т*  основан1я,  по  которымъ. 
должно  судить  былинныхъ  героевъ,  и  разобраться  въ  томъ  весьма, 
сложномъ  и  разнородномъ  состав'^,  изъ  котораго  слагается  общ1й 
типъ  Еаждаго  богатыря.  Въ  такомъ  именно  направ.1ен1и  велись  даль- 
н^&йш1я  изсл'Ьдован1я,  которыя,  не  касаясь  уже  всего  эпичесваго  цикла. 
Ильи  Муромца,  бол-Ье  или  мен-Ье  подробно  останавливались  на  отд-Ьль- 
ныхъ  частяхъ  его.  Во  мжогомъ  эти  пося^дующхя  иэсл'Ьдован1я  разви- 
ли то,  что  было  у  О.  Миллера;  во  многомъ  они  внесли  н'Ьчто  отлич- 
ное отъ  того,  что  утверждалъ  О.  Миллеръ.  Слоевой  составъ  нашего 
былевого  эпоса  (а  въ  томъ  числ-Ь,  конечно,  и  былинъ  про  Илью  Му- 
ромца), до  известной  степени  уже  проведенный  О.  Ми.1леромъ,  былъ. 
глубже  раскрытъ;  было  точн^Ье  разграничено,  гд*  можно  искать  от- 
ражен1я  народнаго  характера  и  что  должно  быть  отброшено,  какъ^ 
продуктъ  не  русскаго  происхожден1я;  миоологическое  истолковаше 
былинъ  было  оставлено,  и  получилъ  преобладан1е  высказывавш1йся 
еще  до  О.  Миллера  взглядъ,  что  въ  основе  нашихъ  былинъ  лежитъ^ 
историческ1й  фактъ,  лишь  болЬе  или  мен^Ье  осложненный  посторонни- 
ми примесями  ^). 

Основа  нашихъ  былинъ — историческое  сказан1е  о  д4лахъ  слу- 
жилаго  элемента  древней  Руси,  т.  е.  прежде  всего  князя  и  его  дру- 
жины, но — сказаше  о  д-Ьлахъ  такихъ,  которыя  имЬли  общее  значенхе; 
поэтому  главное  содержан1е  для  былинъ  черпалось  изъ  борьбы  Руси 
съ  вн'Ьшними  врагами  посл'Ьдней.  Этими  врагами  бывали  сосЬди  Ру- 
си; а  какъ  изв-Ьстно,  соседей  у  Руси  было  не  мало,  да  и  самые  без- 
покойные  изъ  нихъ,  сосЬди-степняки,  не  разъ  м'Ьнялись;  такимъ  обра- 
зомъ,  нашимъ  историческимъ  сказашямъ  приходи.юсь  служить  отра- 
жен1емъ  столкновен1й  Руси  и  съ  Визант1ей,  и  съ  хозарами  съ  пе- 
ченегами, половцами,  татарами,  съ  Польшей  и  Литвою,  если  даже^ 
не  считать  спорныхъ  отношен1й  къ  скандинавамъ.  Устное  сказан1е 
не  точная  запись,  и  всЬ,  съ  к-Ьмъ  волею    или    неволею   приходилось- 


*)  Даже  такой  послЬдователь  теор1н  заимствоваехя,  какъ  И.  О.  Мнлдерк 
признаеть,  что  „вашъ  эпосъ  въ  основ1}  своей  быдъ  искони  нсторнческннъ,  какъ 
эпосъ  ирансшй  плг  греческгй^  и  никаша  поздн'Ьйш1я  внесен1я  въ  него  сн)жетовъ- 
фантастическихъ  и  романнческихъ  не  могутъ  затушевать  его  главный  фонъ**. 
Экскурсы,  1892  г.  стр.  216.  „Исторической  подкладки"  въ  былинахъ  не  отрицаетъ 
н  А.  Н.  Веселовск1й;  не  говорю  уже  о  такихъ  продолжателя хъ  д'Ьла  Л.  Н.  Май- 
кова, какъ  Н.  Квашнин ь-Самаривъ  и  Н.  II.  Дашкевичъ. 
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Руси  им-Ьть  дЬло,  съ  течен1емъ  времени  смешивались  въ  народной 
памяти,  былые  удары  заслонялись  св'бжими....  Такова  канва  былины, 
какъ  видите,  уже  сама  по  себ*  довольно  сложная.  Съ  другой  сторо- 
ны, уже  прошла  пора,  когда  былины  считались  плодомъ  безыскус- 
ственнаго  коллективнаго  народнаго  творчества;  есть  много  данньпъ 
зав.1ючать,  что  он*  стгались,  по  крайней  м*р*  въ  большинств'Ь 
случаевъ,  въ  сред*  профессюнальныхъ  п*вцовъ,  о  которыхъ  не  разъ 
упоминаетъ  и  наша  летопись;  п^вецъ  Слова  о  полку  Игорев*  не  былъ 
одинокъ,  какъ  онъ  самъ  объ  этомъ  свид*тельствуетъ,  и  ядро  напгахъ 
бнлинъ  составляетъ  одно  изъ  звеньевъ  ц4пи,  въ  древней  письменно- 
сти рельефно  выразившейся  начальными  предан1ями  летописи  да  Сло- 
вомъ.  Если  это  такъ,  то  содержан1е  нашихъ  былинъ  должно  было 
пройти  чрезъ  известный  искусственныя  формы,  присущ1я  всякому  лич- 
ному творчеству;  поа1'Ьдн1Я  же,  при  несомн'Ьнномъ  общен1и  древней 
Руси  съ  Западомъ,  едва  ли  могли  вырабатываться  безъ  всякаго  вл1я- 
Н1Я  эпоса  западнаго,  преимущественно  германскаго,  героическ1я  са- 
ги котораго  въ  своихъ  общихъ  чертахъ  уже  сюжились  къ  IX — X  вв. 
11риблизите.1ьному  началу  русскихъ  героическихъ  сказан1й  ^). 

Мало  по  малу  п-Ьсни  д'кла.1ись  достоян1емъ  народа  въ  бо.тЬе 
тЬсномъ  смыс.т]^  этого  слова;  зд4сь,  какъ  отчасти  еще  у  самыхъ  сла- 
гателей п*сенъ,  къ  нимъ  прим-Ьшивалось  кое-что  изъ  сказокъ,  быто- 
выхъ  п*сенъ  и  иного  подобнаго  словеснаго  матер1ала  народнаго. 

ЗагЬмъ  он*  переживали  съ  народомъ  все,  что  тотъ  переживалъ; 
пр1обр*тали  окраску  среды,  въ  которой  жили,  осложнялись  в.11ЯН1емъ 
бродячихъ  повестей,  книжныхъ  чертъ,  входившихъ  въ  обиходъ  на- 
рода. Сказан1я  объ  одномъ  лицЬ  перепутывались  со  сказан1ями  о  дру- 
гомъ,  дробились;  по  аналопи  съ  прежними  сказан1ями  создавались 
новыя...^).  Чрезъ  такой  приблизите.1ьно  рядъ  переживан1й,  несомненно, 
должны  были  пройти  былины  и  поэтому  понятно,  какъ  трудно  отделить 
зерно  того  или  иного  круга  былинъ.  Въ  былинахъ  же  про  Илью  Муромца 
д4ло  осложняется  еще  т*мъ  что,  собственно  говоря,  мы  не  им4емъ  якоря, 
за  который  могли  бы  прикрепить  эти  былины  къ  опре деленному  истори- 


')  Разумеется,  я  не  им'1^ювъвиду  зд1.сь  лнтературвыхъ  обработокъ  сагь,  въ 
ро!^  „П^снн  о  Ннбедувгахъ'^. 

')  Ср.  Н.  II.  Дашкевича.  „Къ  вопросу  о  промсхожден1и    русскихъ   былинъ*', 

стр.  7  и  д.,  1883  г.;  также  Разборъ  Экскурсовъ  В.  Миллера,  оттискъ  нзъ  Отчета  о 

ХХХП  прнсуждев1и  наградъ  гр.  Уварова,  1895  г.,  стр.  4—5.  т 
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ческому  моменту  въ  жизни  нашего  народа.  До  сихъ  поръ  поБам^Ьстъ  не 
найдено  никакого  историческаго  Ильи,  котораго  съ  большею  или  мень- 
шею достоб']&рностью  можно  было  бы  отожествить  съ  нашимъ  былиннымъ 
богатыремъ.  Сближали,  правда,  Илью-богатыря  съ  однимъ  изъ  само- 
званцевъ  смутнаго  времени  О?  да  съ  упоминаемымъ  въ  Новгородской 
л'Ьтописи  сыномъ  Ярослава  I — Ильею  ^);  но  первое  изъ  этихъ  сбли- 
жен1й  совершенно  произвольно,  а  второе  носитъ  случайный  характеръ. 
Некоторые  изсл-Ьдователи,  въ  виду  трудности  подыскать  историческШ 
прототипъ  Ильи-богатыря,  готовы  были  видеть  въ  немъ  лишь  поэти- 
ческ1й  образъ.  „Илья,  по  всей  в'броятности,  не  изъ  тгьхъ  героееъ,  ко- 
торие  когда-то  дгьйствительно  жили,  а  потомъ  превращены  были 
народнымъ  воображен1й  въ  богатырей;  онъ  герой  вполн*  идеальный",., 
къ  такому  выводу  пришелъ  О.  Миллеръ  ^),  и  къ  этому  взгляду  „вполн* 
присоединяется"  новЬйппй  изсл-Ьдователь  русскаго  эпоса,  В.  Мил.1еръ, 
по  мн'Ьн1ю  котораго,  „ничего  историческаго  искони  не  было  въ  Иль*, 
а  все  историческое  было  имъ  ирхобр-Ьтено  лишь  впос.1'Ьдств1и,  какъ 
поздн-Ьйшая  окраска"  *). 

Но,  во-первыхъ,  былины  про  Илью  слишкомъ  еще  мало  обслЬ- 
дованы,  чтобъ  можно  было  съ  точностью  отделять  „позднМшую  ок- 
раску" отъ  первичнаго  остова;  во-вторыхъ,  сюжеты  и  обстановка  бы- 
линъ  этихъ  настолько  реальны,  что  какъ  то  не  вяжутся  съ  „идеаль- 
нымъ"  образомъ  ихъ  героя;  въ-третьихъ  же,  отрицать  историчесшй 
прототипъ  Ильи  значило  бы  ставить  важн'Ьйш1й  эпическ1й  кругъ  бы- 
линъ  въ  прямое  противор'Ьчхе  съ  общимъ  строемъ  нашего  эпоса.  Ужъ 
скорее  можно  было  бы  допустить,  что  имя  Илья  заменило  въ  были- 
нахъ  какое-нибудь  другое  имя,  известное  и  по  другимъ  даннымъ, 
какъ  это  предполагалъ  было,  впрочемъ  не  особенно  удачно,  Кваш- 
нинъ-Самаринъ  *). 

*)  Иловайск1й.  „Богатырь-казакъ  Илья  Муромецъ,  какъ  историческое  лицо". 
Р.  Архивъ  1893  г.  №  5.  Ср.  зам-Ьтку  А.  И.  Соболевскаго  въ  Живой  Старин^Ь  того 
же  года,  выи.  II.  Собственво  говоря,  г.  Иловайск1&  яжклъ  въ  виду  лишь  нсторнч. 
ир1урочен1е  кизака  Ильи  Муромца,  считая  въ  то  же  время  ^весьма  возможнымъ, 
что  уже  въ  XI  пли  XII  ст.  въ  числ*  героевъ  дружинной  поэз1и  прославлялись 
подвиги  какого  то  знатнаго  витязя  Ильи". 

*)  П.  В.  Владнм1ровъ.  Введенхе  въ  Исгор1ю  Русской  Словесности,  1896  г., 
стр.  221. 

•)  См.  Истор1ю  р.  словесности,  А.  Галахова,  стр.  101. 

*)  Экскурсы  въ  область  р.  пароднаго  эпоса,  1892  г.,  стр.  193. 

•)  „Русская  былины  въ  псторико-географнческомъ  отношенхи*^.  БесЬда  1871  г. 
V,  226  и  д.  Ср.  его  же  ^Иовые  источники  для  изучешя  р.  эпоса",  Р.  В^тникъ 
1874  г.  IX,  39-40. 
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Правда,  есть  въ  германскихъ  народныхъ  сказан1яхъ  упомина- 
Н1Я  о  н-Ькоемъ  ХИав'-Ь  (ЕИаз'Ь)  Русскомъ,  въ  которомъ  большинство 
ученыхъ  готово  вид-Ьть  лицо,  тожественное  съ  Ильею  былинъ;  г.  Ха- 
лансБ1й  пошелъ  еще  дальше  и,  чрезъ  встречающуюся  иногда  пере- 
гласовку этого  имени:  ЕИ^аз,  Илью— ХИаз'а — Е11^а8 а  отожествилъ 
съ  княземъ  Олегомъ  ^) 

Однако,  на  счетъ  тожества  Шаз'а  съ  Ильею  богатыремъ  суще- 
ствуетъ  и  не  мало  сомн4н1й,  такъ  что,  напримЬръ,  по  мн*н1ю  прос}». 
А.  И.  Кнрпичникова,  „отыскивать  его  (П1а8'а)  историческаго  отече- 
ства такъ  же  странно,  какъ  искать  Дюка  Степановича  въ  предан1яхъ 
или  исторш  Индустана  хотя  онъ  и  вы^халъ  „изъ  тоя  Инд1и  богатыя**  '). 

Недавно,  мысль,  что  Шаз  восходитъ  къ  Иль*  былинъ,  нашла 
новое  подкр'Ьплен1е  въ  любопытномъ  наброскЬ  А.  И.  Веселовскаго, 
гд*  авторъ  не  только  прикр'Ьпляетъ  къ  террпторхи  нынЬшняго  еЬве- 
ро-западнаго  края  Росс1и  предан1я,  къ  которымъ  пристали  имена 
Ильи  и  Владимира  Русскихъ,  но  и  нам^чаетъ  опред'Ьленныя  истори- 
ческ1я  данньтя,  обусловивш1Я  появлен1е  въ  германскихъ  сказан1яхъ 
этихъ  именъ '). 

И  все  же  обликъ  Шав'а,  въ  смысл-Ь  принадлежности  его  рус- 
ской истор1и  или  русскому  эпосу,   остался   неяснымъ:   что   въ    немъ 


*)  Подробн-Ье  см.  въ  моемъ  с:  „Русск1й  богатырск1Г1  эиосъ**  1896  г.,  стр. 
19—26.  Ср.  также  А.  Н.  Веселовскаго  „Уголокъ  русскаго  эпоса  въ  сах'Ъ  о  Днтрнх-Ь 
Бернскомъ^  Ж.  М.  Н.  Пр.  1896  г..  апгустъ. 

*)  Поэмы  ломбардскаго  цикла  стр.  110.  Ср.  А.  И.  Соболевскаго  „О  типЬ 
Ильи  Муромца**.  Живая  Старнва  1892  г.  в.  II,  и  мое  соч.  стр.  22—24. 

')  „Н^мецкге  люди,  заходгахе  въ  Двпвскую  область  (раз.  Заиадиая  Двина), 
застали  тамъ  „великую  сагу".  как1я  то  предан!»  о  впльтинахъ,  еще  и  теперь  до- 
Ж1вающ1Я  въ  волотахъ  м^тныхъ  легендъ;  могли  слышать  н  разсказы-п'Ьсни  о 
дСтаромъ"  Владимире  и  Иль-};,  заходивт1я  вверхъ  по  долин-^  Дн'Ьпра,  черезъ  „чер- 
ныя  грязи  смоленсЕ1я"  и  „хоробру  Литву"...  Этимъ  предан1ямъ  нФмецк1е  купцы 
или  шпильманы  „дали  окраску  недавнихъ  м-Ьстныхъ  событ1А"  (— утвержАен1е  нФ.м- 
цевъ  по  ^.  Двнн'Ь  и  борьба  ихъ  съ  неизв11стнымъ  русскимъ  лФтописямъ  полоцкимг 
княземъ  Владимиромъ,  УоМеташб  (1е  Р1о8секе,  (1их(гех)(1е  Р1о8секе)  Ор.  ск.255— 6. 
Однако,  ничего,  сколько-нибудь  оиред'к1енно  указывающаго  на  русск1я  былевыя 
еказан1я,  въ  Тидрекъ  саг]^  Н'Ьгь,  если  только  не  считать  однихъ  именъ,  а  въ  томъ<» 
въ  чемъ  г.  ВеселовскШ  хочетъ  вид1.ть  „окраску  м-Ьстныхъ  событ1Й*  русскихъ, 
(рупе,  съ  немевьшимъ  въ  сущности  основанхемъ,  вид'1**ли  отражевхе  совершенно 
ивыхъ  событ1А,  какъ  это  видно  изъ  самой  статьи  г.  Веселовскаго.  Что  Н'Ьмецжхе 
люди  „могли  слышать  разсказы-п-Ьсни  о  старомъ  Владимир!}  и  Иль*"— противъ 
этого,  конечно,  нельзя  возражать,  но,  слЬдовательно,  они  могли  и  ие  слышать  ихъ  1 
или  сльлпать  да  не  перевести  въ  свою  поэз1ю.  I     ООСт1р 
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сиещально  руссваго,  кромЬ  прозвища  н  вообще  прхуроченья  къ  Ру- 
си—г.  Веселовсшй,  какъ  и  проч1е,  не  указалъ,  и  такимъ  образомъ, 
даже  признан1е  тожества  1Иа$'а  и  Ильи,  богатыря  былннъ,  даетъ  намъ 
только  то,  что  Илья  былъ  героемъ  русскихъ  сказан1й  уже  къ  XII — 
ХШ  вв.  и  стоялъ  близко  къ  Втадимиру,  если  только  ихъ  родства 
не  выдумали  н'Ьмцы,  въ  силу  широко  распространеннаго  при  обра- 
ботиЬ  народныхъ  сказашй  обычая  создавать  подчасъ  самыя  заг]&йли- 
выя  генеалог1и.  Для  уяснен1я  Ильи,  какъ  историческаго  лица,  этого, 
пожалуй,  пока  такъ  же  мало,  какъ  и  распрострапенныхъ  на  Восток* 
упоминан1й  объ  ИльясЬ,  впрочемъ,  на  взглядъ  проф.  В.  9.  Миллера, 
даже  дающихъ  основанге  поставить  вопросъ:  не  зашло  имя  Ильи, 
вм^ст*  съ  типомъ  богатыря,  на  Русь  съ  Востока?  ^), 

Есть,  наконецъ  и  трет1й  рядъ  свид^тельствъ  объИль'Ь,— вполн* 
достов'Ърный  и  важный  для  р*шен1я  вопроса  о  географическомъ  рас- 
иространен1и  предан1й  объ  Иль']^,  но  также  не  особенно  надежный 
при  р'Ьшенхи  вопроса  объ  нсторическомъ  прототип*  этого  былинна- 
го  богатыря.  Свидетельства,  къ  которымъ,  я  теперь  перехожу,  от- 
крываются письмомъ  оршанскаго  старосты  Кмиты.  отъ  5  августа 
1574  года. 

У  Кмиты,  обиженнаго  недостаткомъ  вниман1я  къ  нему,  вырва- 
лось любопытное  восклпцан1е:  Рошзи  Воге  Ьо8идаг1и  ЬгесЬорадепце, 
сЬ1о  Г02ит1е]е1,  Ъо  рп](1е1  сгщ  коИ  ЬиЙ1е1  пайоЫе  ИИ  Мига>\'1еп1па 
1  8о1о>У1а  Ви(11ш1го\У1С2а,  ргуйе!  с:га8,  коП  ЬиЙ1е1  зкгЬ  пазгусЬ  ро- 
!геЬа  ^).  Что  зд^сь  имеются  въ  виду  поэтическ1Я  предан1я  про  наз- 
ванныхъ  богатырей,  въ  томъ  не  можетъ  быть  сомн'Ьн1я,  и  въ  были- 
нахъ  про  ссору  Ильи  Муромца  съ  Втадимиромъ  княземъ,  который 
пренебрегъ  было  своимъ  старымъ  богатыремъ  да  потомъ  долженъ  бььчъ 
горько  каяться  въ  этомъ,— есть  какъ  разъ  подходящая  для  Кмиты 
параллель. 

Двадцать  л'Ьтъ  спустя  Эрихъ  Лассота  вид'Ьлъ  въ  придал*  К1ев- 
ской  церкви  св.  Софхи  гробницу  ЕИае  Мого^Ип'а,  „знаменитаго  ге- 
роя, о  которомъ  разсказываютъ  много  басенъ"  ^);  а  въ  1638  г.  Каль- 
нофойск1й  въ   числ^Ь   чудотворцевъ   печерскихъ   назвалъ    „законника 


*)  Экскурсы,  стр.  191  п  д. 

*)  А.  11.  Веселовск1й.  Южно-русск1л  былины,  II  сгр.  64. 
')  Путевыя   записки    Эриха  .Тассоты.    Переводъ  и   орим^чави    О.   Брува, 
1873  г.  стр.  19. 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 
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Ид1ю''  и  даже  описа.1ъ  его  мощи.  По  словамъ  Кальнофойскаго,  этоть 
Илья  жнлъ  Лть  за  450  до  него.  Увазашемъ  Кальнофойсваго  откры- 
вается рядъ  твЬстхЛ  объ  Ил1и  Муромц*—печерскомъ  угодник*.  Отъ 
ХМ1  в.  дошло  изображен1е  Ил1и  Муромскаго,  „1же  всел1ся  впеще- 
ру  в^  Антон1я  вк1ев'6.  идеже  до  ий*  нетл'Ьненъ  пребывает **,  какъ 
свид*тельствуетъ  подпись.  Въ  1701  г..  отецъ  Леонт1й  (Лукьяновъ)  въ 
иещерахъ  впд^ъ  „храбраго  воина  Илью  Муромца^,  и  опиеа*1ъ  его 
въ  своихъ  запискахъ.  Какъ  известно,  и  досел-б  въ  Кхево-Печерской 
Лавр^^  находятся  мощи  Ильи  Муромца. 

Если  сюда  прибавить  упоминашя  былинъ  и  сказокъ  объ  успо- 
коен1и  бренныхъ  останковъ  нашего  богатыря  въ  кгевскихъ  пещерахъ, 
то  останется  только  повторить  слова  Буслаева:  „Русск1й  народъ  при- 
знаетъ  своего  богатыря  въ  чудотворц'Ь,  котораго  мощи  почиваютъвъ 
иевскнхъ  пещерахъ"  '). 

Насколько  в*рна  въ  этомъ  случа-Ь  молва  народная — решить  по- 
ка почти  что  невозможно,  а  гипотезъ,  лишь  бол-Ье  или  мен^е  гада- 
тельныхъ,  я  позволю  себ4  зд4сь  не  касаться  2). 

Изв'Ьстныя  нын*  былины  про  Илью  Муромца  говорятъ  объ  этомъ 
<>огатыр4  много  и  даютъ  довольно  полную  поэтическую  б10граф1ю 
его,  въ  которой,  однако,  надо  различать  черты  бол*е  древшя,  основ- 
ныя,  и  поздн'Ьйш1я;  я  постараюсь  отм-Ьтить  именно  первыя  или,  по 
крайней  м']ЬрЬ,  указать,  гд*  съ  большею  вероятностью  можно 
искать  ихъ. 

Богатырская  служба  Ильи  открывается  т.  н.  „первой  поездкой" 
его.  Н-бкоторыя  изъ  относящихся  сюда  былинъ  бол-Ье  или  менЬе 
подробно  касаются  происхождешя  Ильи  и  получен1я  имъ  силы. 
Илья  оказывается  сыномъ  крестьянина  села  Карачарова,  у  города 
Мурома,  но  по  другимъ  верс1ямъ  онъ  носитъ  имя  Муровца,  Моров- 
лина  и  под.,  которое  сближается  съ  урочищами  южной  Руси,  близъ 
Кхева').  До  тридцати  л*тъ  Илья  былъ  „сиднемъ",  не  влад-Ьлъ  нога- 


•)  См.  въ  „Народной  Поэз1и"  1887  г.  стр.  126. 

*)  См.  объ  этомъ  въ  моемъ  „Р.  богатырскомъ  эпос*",  стр.  14—19. 

•)  О.  Мплеръ  въ  НСТ0Р1Н  р.  словесности  Галахова,  стр.  28,  по  3-ему  изда- 
Я1Ю,  т.  I.  Н,  П.  Дашкевичъ.  Чтен1Я  въ  Общ.  Нестора  1*т.,  кн.  2-ая,  стр.  208-9; 
ср.  его  же  Разборъ  Экскурсовъ  В.  О.  Миллера  стр.  14-15,  36.  Экскурсы  В.  О. 
Мкллера  стр.  181-82,  187-190,  В.  Каллаша,  Къ  вопросу  о  прозван1И  Ильи  Му- 
ромца. Этн.  Обозр^вхе,  кн.  Ш.  .     ^^^Т^ 

01д|!12ес^  Ьу  ^л009 1С 
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МИ  и  былъ  исц^ленъ  кал']^кани  (или  Христомъ  съ  2-мя  апостолами),  ко* 
торые  над'1^лили  его  и  силой,  наиоивъ  водою  (питьицемъ  медвянымъ). 
Сидень— это  излюбленные  сказочный  типъ,  равно  какъ  ^сильная^  и 
„слабая^  вода,  а  самый  процесъ  нсц'Ьлен1я  изв'Ьстенъ  и  въ  жипяхъ 
святыхъ  ^).  Испробовавъ  свою  силу  и  проявивъ  ее  для  окружающихъ- 
въ  необычайномъ  корчеван1И  поля,  Илья  рЪшаетъ  отправиться  въ 
Шевъ,  къ  князю  Владимиру.  При  оц'Ьнк'Ь  этого  разсказа  прежде 
всего  необходимо  им^^ть  въ  виду  изв'бстный  искусственный  прхемъ,  по 
которому  герой,  для  вящгааго  возвеличен1я  его,  молодость  проводить  въ 
безызвестности,  въ  лишен1яхъ  и  мрак*  низшихъ  слоевъ  общества^ 
или  вообще  въ  обстановк-Ь,  по  которой  менЬе  всего  можно  было  бы 
угадать  его  последующую  бурную  и  славную  жизнь  *).  ЗагЬмъ,  по  по- 
воду зам^тнаго  какъ  зд^сь,  такъ  и  въ  другихъ  м-Ьстахъ,  подчерки- 
ван1Я  крестьянскаго  происхожден1я  Ильи  и,  такъ  сказать,  прославле- 
Н1Я  крестьянства,  должно  помнить,  что  нашъ  эпосъ  долго  жнлъ  въ 
крестьянской  сред*,  подъ  вл1ЯН1емъ  которой  и  могла  явиться  указан- 
ная черта  ^).  Прибавлю,  что  самое  начало  былинъ,  дающихъ  родо- 
словную Ильи,  сбивается  на  обычное  сказочное  вступлен1е  *). 


*)  М.  Халанск^О.  В-русск1я  былшы,  стр.  94—95. 

*)  ^Богатырскому  эиосу,  говорнтъ  Я.  Гримм ь,  свойственно  иредставлять 
д1^тство  и  первую  молодость  омраченною  т-Ьлесными  недостатками,  потомъ  же 
давать  вдругь  выступить  впередъ  блистательн^бшему  пролвлеи1ю  долго  сдержи- 
ваемой силы".  О.  Миллеръ,  Илья  Муромедъ  стр.  174;  ср.  вообще  173  и  д. 

„Странствоваи1е  Христа  и  апостоловъ  занимаетъ  очень  видное  м'Ьсто  и  въ 
нашнхъ  народнб1хъ  разсказахъ  (см.  какъ  сказки,  такъ  и  въ  особенности  легенды 
А.  Н.  Аванасьвва)".  1Ы(1.  стр.  177. 

■)  Ср.  Экскурсы  В.  ().  Миллера  стр  176  и  д. 

*)  Ср.  напр.:  Въ  старину  было  стародавнюю, 

Когда  князь  Владимиръ  в^нецъ  держал ъ, 
Во  селЬ  было  во  Корачаров*, 
Жнлъ  тутъ  старпкъ  со  старухою. 
Ларовалъ  нмъ  Богъ  ва  старость  д-Ьтище... 

Кнр-Ьевскхй  IV  в.,  I. 
Въ  былинахъ  находимъ  даже  имя  отца  Ильи— Иванъ  Тпмофеевичъ,  напр.  Кир^ев- 
СК1Й  I  стр.  25,  34.  Ср.  у  собирателя  40-хъ  годовъ,  Н.  Борисова  изъ  Шеввурска: 
Во  славноиъ  городе,  во  Муром'Ъ, 
Во  сел'Ь  Карачаров^^ 
Жнлъ  былъ  старикъ  Ивавъ  Тимофеевичъ... 

Этн.  Обозр*Я1е  1897  г.  №  4  стр.  182. 
Въ  прбдан1яхъ,  сохраненныхъ  В.  И.  Далемъ,  называется  й  мать  Ильи:  Бфроснв1Я 
Яковлевва.  Кир4ев.  I,  стр.  XXXII. 
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Въ  параллель  съ  богатыремъ  и  вонь,  вотораго  богатырю  при* 
ходится  подыскивать  при  выступленхи  на  богатырское  поприще,  ока- 
зывается вначал'Ь  неказистымъ,  „шелудивымъ^  и  то.л»ко  посл'Ь  выка- 
чйван1Я  въ  рос^Ь  д^Ьлается  богатырскимъ  конемъ.  Ср.  „губаваго^  кона 
Марка  Кралевича,  Баб1еку  Сида  и  др. 

При  такомъ  состав*  разсмотр'Ьннаго  эпизода,  понятно,  не  мо- 
»етъ  внушать  большого  дов*р1я  пр1уроченье  Ильи  въ  Мурому,  и 
анализъ  былинъ  про  Илью  приводитъ  скорее  къ  пр1уроченью  его  къ 
югу  Руси  *). 

Отм'бченная  верс1я  получешя  Ильею  силы  по«  н'Ькоторымъ  бы- 
ли намъ  смешивается  съ  иной,  по  которой  Иль*  вдохнулъ  (въ  бук- 
вальномъ  смысл'Ь  этого  слова)  свою  силу  Святогоръ;  впрочемъ, 
отношен1Я  Ильи  къ  Святогору  нисколько  неопред'Ьленны  и  къ  тому 
же  осложнены  бродячимъ  анекдотомъ  о  неверной  жен*  ^), 

Отчасти  всл4дств1е  циклизац1И  былинъ,  отчасти  всл4дств1е  зна- 
чен1я  Е1ева,  какъ  матери  городовъ  русскихъ,  былины  заставляютъ 
каждаго  богатыря,  кром*  новгородскихъ  и  нЬкоторыхъ  отд*льныхъ 
исвлючешй,  бол*е  или  мен-Ье  тягогЬть  къ  Клеву  съ  его  .тасковымъ 
князехъ  Владимнромъ-Красное  Солнышко.  Вм^ст*  съ  г1мъ.  можно 
подм-Ьтить  стремлеше  наделить  богатырей^  пр1*зжающихъ  въ  К1- 
евъ,  подвигами — въ  видахъ,  конечно,  лучшаго  пр1ема  у  князя.  Отсю- 
да—разсказъ  о  по4здк'Ь  Ильи  въ  Кгевъ  съ  прхуроченьемъ  къ  этой 
по*здк*  н4сколькихъ  подвиговъ  нашего  богатыря.  Наибо.1*е  устой- 
чивыми среди  нихъ  представляются  два  подвига:  освобожден1е  горо- 
да (Чернигова  или  другаго  какого)  и  пл*нен1е  Соловья.  ОсвоОож- 
ден1е  города  отъ  враговъ — шаблонный  мотивъ,  поддерживаемый,  од- 
нако, и  постоянными  явлен1ями  самой  жизни  былого  времени,  и,  не 
безъ  бытового  основан1я,  враги,  съ  которыми  пришлось  им-Ьть  д*ло 
Иль*,  носятъ  имена  то  вообще  силы  потной,  то  пттаръ^  то  Литвы. 
Какъ  бы  мы  ни  колебались  въ  томъ,  какой  именно  городъ  и  отъ  кого 
И.1ья   освободилъ,   несомн'Ьнно   одно,  что  зд'Ьсь  мы  им*емъ   д*ло   съ 


•)  На  счетъ  южнорусскаго  происхожден1Ц  Ильи  см.  то,  что  В1.  прим.  3  къ 
стр.  7.  Взглядъ  на  южнорусское  вроисхожден1е  былннъ  объ  Ильи  находить  под- 
тверждев1е  и  въ  трудахъ  А.  Н.  Веселовскаго:  см.  Ю.-р.  былины,  ч.  I  стр.  38—39; 
также  въ  В.  Европы  1888  г.  №  7,  по  поводу  В.-русск.  былпнъ  г.  Халанскаго,  стр. 
152-164. 

■)  См.  А.  Н.  Веселовскаго  Историко-литер.  зам-Ьтки.  Объ  одномъ  эпизод*  въ 

бнлнвахъ  Святогор*.  Филол.  Записки  1876  г.  Л  6.  «     ^^^Т^ 
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однимъ  изъ  его  подвиговъ,  наиболее  соотвЬтствующихъ  д-Ьйствитель- 
ности  ^).  То  же  относится  и  ко  второму  подвигу — освобожден1ю  пути 
отъ  Соловья  разбойника.  Чего  только  въ  этомъ  эпизодЬ  ни  вид'Ьли: 
и  грозовый  миоъ,  и  отзвуки  Соломоновой  легенды,  и  замыслова- 
тую мозаику  изъ  обломковъ  Рустем1ады,  и  русскую  передачу  похо- 
жден1й  Тетлейфа  ^)!  Но  указывали  также  и  на  возможность  объясне- 
Н1Я  его  изъ  д'1^йствительной  жизни  древнерусской.  Птичьи  имена  бы- 
ли довольно  обычны  на  Руси,  особенно  въ  разбойничьемъ  быту;  въ 
древолазеньи  Соловья  наши  предки  „могли  вид'Ьть  образы  и  явлен1я 
съ  которыми  исп(1конъ  в-Ьку  роднились  они  въ  своемъ  обычномъ  бы- 
ту". Слово  гнп>здо  у  славянъ  находится  въ  связи  съ  жилищемъ  во- 
обще, да  и  жилища  на  деревьяхъ  не  представляютъ  иичего  пеобыч- 
наго;  ц-Ьдое  племя  восточныхъ  славянъ  въ  своемъ  быту  и  характер-]^ 
представляло  много  такого,  что  именно  рисуетъ  намъ  былина  про 
Илью  и  Соловья;  наконецъ,  въ  л'Ьтописи  указы ваютъ  на  разбойника 
временъ  Владимгра  Св.  —  Могута,  котораго  во  мпогомъ  напоминаеть 
нашъ  Соловей  ^);  и  если  посл-ЬдиШ  иногда  представляется  уже  со- 
вершенно птицей-чудовищемъ,  а  не  че.10в4комъ,  то  виной  зд'Ьсь  не- 
удачное поздн'Ьйшее  осмыслен1е  его  прозвища.  Точно  также  не  при- 
ходится отрицать  реальную  основу  разсматриваемаго  эпизода  потому 
только,  что  онъ  получи.1Ъ  общеэпическую  форму  сказан1й  о  расчистке 
пути,  изв'Ьстныхъ  и  въ  древности,  напр.  въ  цикл-Ь  Тезея:  форма  не 
должна  заслонять  содержан1я. 

Оформивши  предаше  о  встрЬчЬ  Ильи  съ  Соловьемъ— главн^йпий 
эпизодъ  въ  былинахъ  о  первой  по']&здк'Ь  Ильи— и  такимъ  образомъ  въ 
значительной  степени  обусловивши  характеръ  всей  этой  по'Ьздки, 
эпическая  тема,  освобожден1е  дороги  отъ  залегавшихъ  ее  разбойни- 
ковъ,  въ  н^^которыхъ  былинахъ    осложнена  новыми  эпизодами,  пред- 


')  ^Въ  быдивномъ  нотив'Ь  об10жев1я  Чернигова  вепр1ятельскою  ратью  можно 
вид']^ть  отголосокъ  тЬхъ  военныхъ  д'Ьбств1й,  которыя  совершались  подъ  ст-Ьнамн 
Чернигова  въ  пер10дъ  времени  отъ  половины  XI  до  половины  ХШ  в.".  В.  Мил- 
леръ.  Экскурсы  184. 

*)  О.  Мпллеръ,  Илья  Муромецъ,  стр.  267—270;  Лгичъ,  Охе  скг-туШ.  8сМсЫ 
въ  Архив  Ь  1875  г.  I,  стр.  120—4;  В.  Миллеръ,  Экскурсы,  стр.  85  -117;  М.  Халан- 
ск1й,  Южно-елав.  оказания  о  Кралевич-Ь  Марк^,  I.  стр.  94 — 104. 

•)  См.  О.  И.  Буслаева  Народную  Поэз1Ю  стр.  274—9;  А.  А.  Потебня:  Этммод. 
заметки.  Соловей  разбойникъ  на  дубахъ.  В.  И.  Ламанск1й.  11русск1е  н^мцы  и 
Судалск1е  Гйбери  на  дубахъ.  ЛСивая  Старина  1891  г.  Ш.  Б.  В.  Ка.иашь,  Къ  6ы- 
линамъ  о  Соловь*  Разбойник*  1.  сИ.  стр.  205-6. 
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ставдяющини  каЕЪ  бы  развит1е  тЬхъ  опасностей,  которня  ждали  бо- 
гатыря на  расчищаемой  имъ  дорогЬ  *).  Чаще  другихъ  изъ  этихъ  но- 
выхъ  эпизодовъ  попадается  —  встреча  Ильи  съ  разбойниками  (сорокъ, 
41,  44,  400  и  т.  п.  или  безъ  указашя  числа  посл']&днихъ),  известная 
впрочемъ  и  въ  другой  связи,  а  также  и  совершенно  отд'Ьльно,  вакъ 
мотивъ  особыхъ  п^^сенъ  полубылиннаго,  полуп^^еннаго  поннзоваго 
пошиба.  Илья  во  встрЬч*  съ  разбойниками  —  „старый  казакъ",  и 
приближается  уже  къ  тому  образцу,  который  рисуютъ  п'Ьсни,  пом'Ь- 
щающ1я  Илью  на  корабл']^  вж'ЬстЬ  съ  удалою  понизовою  вольницею. 
Если  принять  въ  расчетъ  явно  поздн'Ьйш1й  характеръ  подобныхъ  п4- 
сенъ,  а  съ  другой  стороны — то  обстоятельство,  что  эти  п4сни  мало 
вяжутся  съ  общимъ  характеромъ  Ильи  и  скор'Ье  должны  быть  раз- 
сматриваемы,  какъ  одинъ  изъ  историческихъ  пережитковъ  русскаго 
былевого  эпоса,  то  происхождеше  ихъ  можно  будетъ  признать  позд- 
н4йшимъ,  и  быть  можетъ  также— он*  явились  подъ  вл1ян1емъ  встр-Ьчи 
Ильи  съ  Соловьешъ-разбойникомъ,  какъ  распространенге  и  пояснен1е 
этого  основного  мотива.  Я  зд^кь  только  ставлю  вопросъ. 

Первая  поездка  Ильи,  особенно  въ  той  редакщи,  гд*  есть  и 
встреча  съ  разбойниками,  подчасъ  вообще  см^&шивается  съ  т.  н. 
„тремя  поездками  Ильи  Муромца,  куда  входятъ:  встреча  съ  разбой- 
никами, эпизодъ  съ  коварной  королевичной  и  нахожден1е  клада,  упо- 
требленнаго  Ильею  на  построеше  церквей.  Ирекрасная  королевична, 
коварно  заманывающая  гостей  на  „подложную"  кровать,  откуда  тЬ 
сбрасывались  въ  „погребы  глубоме",  всецело  относится  къ  области 
вымысла,  украшающаго  нашъ  эпосъ,  и  представляетъ  русское  прь 
уроченье  образа,  широко  распространеннаго  какъ  въ  народной  по- 
Э31И,  ср.  Цирцею  въ  Одиссее,  такъ  и  въ  литературной  обработке,  ср. 
Клеопатру  Пушкина  или  Лермонтовскую  Тамару  въ  стихотворен1и 
того  же  назван1я.  Нахожденге  клада  тоже  общее  м^Ьсто,  хотя  самое 
указан1е  на  постройку  Ильею  церквей,  быть  можетъ,  находится  въ 
какой-нибудь  связи  съ  прослав.1ен1емъ   Ильи,   какъ   угодника   печер- 


М  Ср.  Кир^ев.  I  стр.  38: 

Перва  пом-Ьха-^очнстпл  ь  я  Черниговъ  градъ; 
Другй  иом*ха— я  мостилъ  мосты  на  15  верстъ 
Черезъ  ту  р'Ьку,  черезъ  Самородину; 
Третья  помеха— я  сошнбъ  Соловья  разбойника. 

Ср.  съ  этимъ  Русск1я  былины  старой  и  новой  записп,  стр.  10—11. 
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скаго.  Три  поездки  Ильи  объединены  чисто  сказочной  формулой:  бога- 
тырь на'Ьха.1ъ  на  камень  съ  надписью: 

„Кому  'Ъхати  въ  правую  дороженьку — убиту  быть. 
„А  въ  середнюю  -Ьхати — женату  быть, 
„Въ  третью  -Ьхати — богату  быть..."  и  т.  д.  (Р.  Б.  14). 
Вотъ   эта  то  формула   отсюда   попала  и  въ  былины  про  первую  по- 
'Ьздку  Ильи  О- 

ЗагЬмъ,  къ  первой  же  по^здк-Ь  пргурочивается  иногда  и  столк- 
новен1е  Ильи  съ  Идолищемъ  ^),  которое  въ  этомъ  случа*  оказывается 
то  въ  Кряков'Ь,  то  въ  какомъ  то  неопредЬлепномъ  м'ЬсгЬ;  уб1йство 
Идолища  зд'Ьсь,  сл^Ьдовательно,  тоже  входить  въ  программу  расчистки 
пути.  Но  обыкновенн)  этотъ  эпизодъ  служитъ  предметомъ  особыхъ 
былинъ,  пом'Ьщающихъ  м4сто  дМств1я  въ  К1ев*,  гд*  Идолище  обна- 
сильничалъ  весь  городъ  и  съ  самой  княгиней  Апракс*евной  обходится 
слишкомъ  ужъ  вольно 

Нер'Ьдко  же  д'Ьйств1е  переносится  въ  Царьградъ  и  роль  Влади- 
мира и  АпраксЬевны  падаетъ  на  долю  Константина  и  его  супруги. 
Въ  Идолищ'Ь  н'Ькогда  большинство  изсл-Ьдователей  вид'Ьло  олицетво- 
рен1е  язычества  ^),  на  что  какъ  бы  указываетъ  самое  имя  его  н  не- 
обыкновенное обжорство,  сближавшееся  съ  языческими  жертвами 
богамъ;  но  было  указано  и  на  возможность  вид*ть  въ  немъ  черты 
гЬхъ  или  иныхъ  вн']^шнихъ  враговъ  Руси  —  одного  изъ  половецкихъ 
хановъ  или  даже  татарскихъ  баскаковъ;  было  указано  также,  что 
бой  Ильи  съ  Идолищемъ  представляетъ  повторен1е  боя  Алеши  съ 
Тугариномъ,  и,  наконецъ,  сравнительный  анализъ  этихъ  былинъ  вм*- 
стЬ  съ  зам-Ьчательнымь  Сказан1емъ  о  хождети  шевскихъ  богатырей 
на  Царьградъ  показалъ,  что  въ  нихъ  мы  им^емъ  обособившхеся  и 
видоизмененные   сколки   бо.гЬе    крупнаго  ц^лаго  ^).    О.  Миллеръ  на 


*)  См.  Русск1я  быднны,  стр.  17—18. 
■)  1Ы(1.;  ср.  Гильфердинга  Л-  12Э,  п  заключев1е: 
А  я  *халъ  ли  по  городу  по  Крякову, 
И  я  'Ьхалъ  ли  по  Соловью  Рахманову: 
И  очистилъ  вси  пути  дорожки  широки 
И  во  всей  ли  то  земли  святорусскою. 
•)  Безсоновъ.  Зам'Ьтка  къ  IV  в.  л'Ьсенъ  Кнр^евскаго  стр.  IX— XI;    О.  Мил- 
леръ, Илья  Муромецъ,  760—763,  ср.  у  Галахова  I  стр.  93  и  д. 

•)  Безсоновъ.  Заметка  къ  IV  в.  п'Ьсенъ  Кир'Ьевскаго  стр.  СXV  и  д;  М.  Ха- 
лавск1й,  В-русск1Я  былины,  стр.  88—93;  А.  Н.  Веселовск1&,  Южноруссюя  быланы 
Ш-Х1,  стр.  350-374,  I  стр.  54;  ср.  въ  В.  Евр.  1888  г.  .>&  7. 
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Сказаше  смотр^ъ,  вакъ  на  „книжную  переделку  ХУП  ст.",  въ  ко- 
торой „не  только  зам'Ьтно  коренное  иввращен1е  въ  подробностяхъ^  но 
и.  тавъ  сказать,  вверхъ  ногами  поставлено  самое  основное  содержа- 
ше  былинъ  про  Идолище  въ  Царьград'6".  Однако,  дальнМшая  раз- 
работка относящагося  сюда  матерхала  не  подтвердила  взгляда  О. 
Миллера,  и  акад.  А.  Н.  Веселовск1й  склоненъ  вид'Ьть  наибол]&е  древ- 
н1й  (дошедшШ  до  насъ)  типъ  пЬсни  объ  Идолищ'Ь  именно  въ  Сказа- 
Н1Н.  Въ  общнхъ  чертахъ  содержан1е  Сказашя  таково:  руссше  бога- 
тьфн  отправляются  въ  Царьградъ  и  тамъ  побиваютъ  богатырей,  по- 
хвалявшихся обнасильничать  Б1евъ  (въ  чнсл^  цареградскихъ  богаты- 
рей были  Тугаринъ  и  Идолъ).  Зд-Ьсь,  по  вероятному  предположен1ю 
г.  Барсова,  мы  им^^мъ  д^ло  съ  отраженхемъ  наступательнаго  дви- 
жешя  древнейшей  Руси  на  Царьградъ  ^).  Съ  течен1емъ  времени,  подъ 
вл1яшемъ  изменившихся  историческихъ  услов1й,  этотъ  характеръ  древ- 
няго  сказан1я  сталъ  забываться;  цареградскхе  богатыри  пр1обрели 
черты  посл^дующихъ  враговъ-насильниковъ  Руси,  Царьградъ  смешался 
съ  Шевомъ,  и  изъ  ц^льнаго  сказашя  вышелъ  незначительный  эпи- 
зодъ,  вдобавокъ  разукрашенный  не  оригинальными  чертами,  а  заим- 
ствованными изъ  былинъ  о  другомъ  богатыр'Ь. 

Къ  числу  любопытнейшихъ  былинъ  въ  цикле  Ильи  относятся 
былины  про  бой  11аьи  съ  Жидовиномъ  и  про  бой  его  же  съ  сыномъ. 
Следуя  общепринятому,  хотя  и  оспариваемому  г.  Халанскимъ,  объ- 
яенешю  Жидовина,  какъ  представителя  1удействующей  Хозархи  ^),  мы 
должны  будемъ  видеть  здесь  отраженхе  исторической  и  во  время  оно 
весьма  сильной  и  опасной  борьбы  Руси  съ  хозарскимъ  каганатомъ. 
Встреча  Ильи  съ  Жидовиномъ  близко  напоминаетъ  встрЬчу  того  же 
богатыря  съ  сыномъ  (или  дочерью);  поэтому  былины  про  Илью  и 
Жидовина  разсматриваютъ  обыкновенно,  какъ  варгантъ  къ  былинамъ 
про  бой  Ильи  съ  сыномъ, — вар1антъ,  въ  которомъ  „забыты  родствен- 
ный отношешя  „нахвальщика"  къ  Илье^  ^). 


*)  Богатырское  слово  въ  синск-Ь  начала  ХМ1  в.  СПБ.  1881,  стр.  9—10. 

•)  Оно  ведетъ  свое  начало  съ  Хомякова  (Сочинен1я  I,  487).  Ср.  М  Халан- 
скаго:  В.-русск1я  былины,  стр.  177  и  д.;  Былины  о  ЖидовинЬ  Р.  Фил.  В^стникъ 
1890  г.  №  1.  А.  Н.  Веселовскаго.  Разыскан1я  въ  области  р.  духовнаго  стиха,  вь 
Сборнике  Отд*1вЖ1я  р.  яз.  н  слов.  т.  53,  стр.  163  и  д.;  М.  Халаескаго  Южао-слав. 
сказан1я  о  Кралевнч^  Марк-Ь,  II  стр.  239  и  д. 

•)  А.  Н.  Веселовск1Й.  Южно-русск1я  былины,  Ш— XI,  стр.  311.  Ср.  О.  Мил- 
лера д.  с.  стр.  457,    и  М.  Халаескаго    Южно-слав.   сказав1л,    111  стр.  667,  II  ст]). 

243-4.  т 
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Если  это  такъ,  то  въ  назван1И  противника  Ильи  Жидовиномъ, 
мы  будемъ  им4ть  интересное  прикр'Ьпленхе  русской  передачи  одноК 
изъ  популяря'Ьйшихъ  и  наиболее  трагическихъ  темь.  Гд*  родина  этой 
темы  и  каковы  пути  ея  распространен1я  —  точно  не  установлено;  во 
всякомъ  случа'Ь  та  форма,  въ  которой  она  изв'Ьстна  у  русскихъ,  па 
Русь  пришла  извн*,  съ  востока  ли,  съ  запада  —  о  томъ  еще  идетъ 
споръ  1). 

Борьба  Ильи  съ  Жидовиномъ  или  съ  сыномъ  многими  переска- 
зами пр1урочивается  къ  стоянхю  Ильи  и  товарищей  его  на  границахъ 
Руси  „богатырской  заставой^.  Богатыри,  стоящхе  заставой,  отлича- 
ются несколько  казацкимъ  типомъ;  сюда  же  прим'Ьшивается  кое-гд-Ь 
сословный  элементъ  въ  насм^Ьшливомъ  осв^Ьщеши— черта  тоже  бол-Ье 
поздняя;  съ  точки  зр^шя  этихъ  и  подобяыхъ  чертъ  самую  „заставу 
богатырскую"  истолковываютъ  иногда,  какъ  пограничную  оборону 
Московской  Руси  отъ  степи. 

Но  борьба  со  степью  и  даже  „стоянхе'^  у  границъ  было  также  въ 
Кхевской  Руси,  когда  и  борьба  со  степью  была  бол'Ье  благодарною  въ  по- 
этическомъ  отношен1и;  „сторожевое  стояя1е  на  Украине — говоря  сло- 
вами О.  Миллера — пошедшее  отъ  временъ  Владим1ра  и  проходящее^ 
можно  почти  сказать,  чрезъ  ц-Ьлую  нашу  истор1ю,  —  это  сторожевое 
стоян1е  для  безконечной  борьбы  со  степными  насильниками,  стало 
основнымъ  содержан1емъ  нашего  эпоса''  ^). 

Много  насильниковъ  высылала  степь  на  Русь,  но  всЬхъ  ихъ  за- 
тмили монгольск1я  орды;  монгольск1й  разгромъ  сразу  чувствуется  въ 


*)  Кром-Ь  зам'Ьчательваго  свода  въ  иервыхъ  трехъ  главахъ  диссертации  О. 
Миллера  ср.:  А.  Н.  Веселовскаго  ЮжноруссБ1я  былины,  главу  IX,  и  стр.27;  г.  Ве- 
селовсшй  заключает!»,  что  по  своей  основной  схем'Ь  наши  былины  о  бо^  отца  съ 
сыномъ  во  всемъ  напомиваютъ  зааадныя  сказан1я,  а  по  мн'Ьнхю  В.  6.  Миллера 
„наши  (пересказы)  несравненно  ближе  къ  восточнымъ,  ч-Ьмъ  къ  западнымъ*'» 
Экскурсы,  стр.  143,  см.  вообще  всю  главу.  Для  М.  Халанскаго  западныя  парал- 
лели „не  оставляютъ  сомн^н1я  въ  томъ,  что  р.  былины  ...  относятся  къ  европей- 
ской группе  сказан1й^  (о  бо'Ь  отца  съ  сыномъ).  Иранск1'я  ска8ав1я  «не  им'Ьютъ 
непосредственнаго,  ближайшаго  отношен1я  къ  русскому  героическому  эпосу.  Не 
т'Ёмъ  путемъ  шло  развнт1е  р.  героическаго  эпоса,  который  предполагаетъ  В.  О. 
Миллеръ^  Но  вм^ст'Ь  съ  гЬмъ,  „вопросъ,  откуда  и  какъ  зашелъ  на  Русь  мотивъ 
былинъ  о  бо±  Ильи  съ  сыномъ,  пока  не  можетъ  быть  р^шенъ...  Недостатокъ  дан- 
выхъ  не  позволяетъ  определить  блнжайш1Й  нсточннкъ  нашихъ  былинъ  о  бо'Ь  Ильи 
Муромца  съ  сыномъ^  Цпт.  соч.  Ш  стр.  672—4. 

*)  Цпт.  соч.  стр.  809.  Ср.  Квашнина-Самарина  въ  Бесед*  1871  г.  Ле  б  стр. 
234-5. 
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Лыдинахъ  про  Батыгу  (Калина,  Махая  и  др.  под.)  и  былинное  они- 
саше  несм'бтной  силы  поганой,  подступившей  къ  К1еву  даже  напо- 
минаетъ  л-Ьтописный  разсказъ  объ  обложен1и  Юева,  полчищами  Ба- 
тыя ^);  не  мало  указано  и  другихъ  совпаден1й  данныхъ  былинъ  съ  раз- 
личными предан1ями,  относящимися  къ  тому  же  монгольскому  по- 
грому ^).  Главнымъ  героемъ  былинъ  про  Батыгу  является  Баснл1й- 
пьяница  (для  котораго  В.  в.  Миллеръ  указываетъ  историческ1й  перво- 
образъ  въ  лиц*  одного  изъ  князей  эпохи  монгольскаго  нашеств1я  — 
Васил1я  Константиновича,  взятаго  въ  пл'бнъ  въ  бою  при  Сити).  Сь 
течешемъ  времени,  поздя'Ьйшхя  неудачи  татаръ,  разгромъ  Мамая, 
были  перенесены  на  Батыгу,  и  вм'Ьсто  Васил1я  во  многихъ  переска- 
захъ  на  первый  планъ  выдвинуть  былъ  главный  герой  русскаго  эпо- 
са— Илья,  какъ  это  случилось  и  съ  Ёрмакомъ.  Роль  Ильи  въ  были- 
нахъ  про  Батыгу-Калина  оказалась  такою  же^  какъ  въ  былинахъ  о 
гибели  богатырей,  гд^&  Илья  заслонилъ  Александра  Поповича,  былин- 
наго  Алешу  Поповича,  д^йствительнаго  героя  восп'Ьваемаго  въ  этнхъ 
былинахъ  печальнаго  событ1я — Калкацкаго  побоища  ^).  Разсмотр'Ьн1е 
былинъ  про  Батыгу-Калина  и  о  гибели  богатырей,  заставляющее 
ограничивать  зд'Ьсь  роль  Ильи,  въ  связи  съ  бол-Ье  устойчивымъ  по- 
ложен1емъ  посл']Ьдняго  въ  былинахъ,  чуждыхъ  татарскаго  элемента,  и 
ето.ть  зам'Ётнымъ,  наприм'Ьръ,  по  былинамъ  о  Соловь**  разбойник'Ь 
тяготЬн1емъ  его  къ  бол-бе  древней  эпох*  русской  истор1и,  —  разсмо- 
тр'Ьн1е  это  приводитъ  къ  мыс.1и,  что  Илья  былъ  герой  до-татарской 
поры  *). 


*)  Прнде  Батый  Кыеву  въ  сил-Ь  тяжьц'Ь,  ивогомъ  множьствомъ  силы  своей,  ц 
икружц  градъ  ц  остолпа  (оступя)  сила  татарьская,  и  (Ысть  градъ  во  обдержаахи 
велиц-Ь.  И  б^  Багый  у  города  и  отроцн  его  обсЬдяху  градъ  и  ве  6Ъ  слышати  отъ 
гласъ  скрипав1я  тел'Ьгъ  его,  множества  рев'Ьн!я  вельблудъ  его,  и  рьхан1я  отъ 
гласа  стадъ  конь  его...  И  ту  б-Ь  б'Ьаше  внднтн  ломъ  копенны  п  щнтъ  скепанхе; 
стр-Ьлы  онрачнша  сгЬтъ  поб^^женымъ.  (Ипат.  л'Ьтопись  подъ  1240  г.).  Ср.  обще- 
113в1и*гвое  н-Ы^то  азъ  былины  К.  Данилова  про  Калина. 

*)  См.  М.  Халанскаго  В-русск1я  былпны,  стр.  94  и  д.;  В.  О.  Мпллера.  Вы- 
лвна  о  Баты'Ь,  Очерки  русской  нар.  словесности  1897  г.  стр.  305  п  д. 

•)  См  Н.  Дашкевича.  Былины  объ  Алеш*  Поповпч'Ь  и  о  томъ,  какъ  не  оста- 
лось на  Руси  богатырей,  изъ  К.  Ун.  Изв'Ьст1й  1883  г.  и  А.  Н.  Веселовскаго  въюжно-р. 
былввахь  главу  о  томъ  же.  М.  Халанск1й  въ  В.-русскихъ  былинахъ  гибель  бога- 
тырей связываетъ  съ  пораженхемъ  у  Сити,  см.  гл.  XII. 

*)  Если  О.  Миллеръ  и  Буслаевъ  Илью,  какъ  историческ1й  типъ,  связывали 
павнымъ  образомъ  съ  Суздальской  эпохой  русской  иотор1И  и  съ  борьбой  противъ 
татаръ,   то  они  им-кш  въ  виду  зд-Ьсь  лишь    завершенхе    историческаго   развит1я 


16  А.    М.    л  ОБОДА. 

Отм'Ьченаымъ  исчерпываются  главн'Ьйш1е  боевые  подвиги  Ильи. 
Оставляя  загЬмъ  въ  сторон*  отношешя  Ильи  къ  другимъ  богатырямъ, 
его  товарищамъ,  упомяну  объ  отногаен1и  его  къ  Владимиру.  Герои 
народныхъ  СЕазашй  очень  часто  пребываютъ  не  въ  ладахъ  съ  гЬми, 
кому  служатъ.  Ср.  наприм-Ьръ:  Рустема  и  Кей-Кауса,  Геракла  и 
Эврисеея,  Карла  В.  и  его  бароновъ,  Сида  и  Доыъ-А-тьфонса.  Зд-Ьсь 
могутъ  им4ть  значен1е  какъ  явлен1я  действительной  жизни,  напр.. 
борьба  феодалоръ  съ  верховною  властью,  такъ  и  сказочные  типы  не- 
любимаго  дитяти.  Илья  тоже  не  пользуется  особеннымъ  вниманхемъ 
и  расположешемъ  со  стороны  Владимира  и  не  разъ  у  нихъ  д^Ьло  до- 
ходитъ  до  крупной  ссоры.  На  Владимира  въ  этомъ  случа*  перено- 
сятся черты  поздн'Ьйшихъ  самовластныхъ  и  своенравныхъ  москов- 
скихъ  правителей,  а  Илья  оказывается  защитникомъ  старыхъ,  патр1- 
архальныхъ  началъ,  за  что  его  однажды  замуровываютъ  въ  погребъ. 
Княгиня  не  даетъ  Иль*  умереть  голодною  смертью,  а  между  т*мъ 
Владимиру  приходится  плохо  отъ  враговъ,  онъ  вспоминаетъ  про  Илью, 
узнаетъ  что  тотъ  живъ,  освобождаетъ  его  и  проситъ  постоять  за  Русь, 
если  не  ради  него,  князя,  то  ради  вдовъ  и  сиротъ.  Такъ  торжеству- 
етъ  правда! — Засаживан1е  героя  въ  погребъ  и  тайная  помощь  ему 
(обыкновенно  отъ  женщины)  съ  посл-Ьдующимъ  освобожден1емъ  его— 
тема  общераспространенная:  то  же  разсказывается  про  Карла  В.  и 
Ожье  и  даже  въ  апокрифахъ  про  Моисея,  который  былъ  заключенъ 
Рагуиломъ  въ  темницу  и  проси д^лъ  тамъ  10  л-Ьтъ;  все  это  время 
его  кормила  и  поила  Семфора,  дочь  Рагуи.ш,  и  она  же  устроила 
освобожден1е  Моисея  ^). 

Принимая  въ  расчетъ  обрисовку  Владимира  въ  былинахъ  про 
ссору  его  съ  Ильей  и  общ1й  характеръ  былинъ  этихъ,  можно  будетъ 


образа  Ильи,  и  самъ  О.  Миллеръ  говорить,  что  въ  суздальск1й  перюдъ  этотъ 
образъ  получилъ  только  „далытпшее  свое  псто]}пческое  разв11т1е",  а  сл-Ьдоват  ельво 
по  своему  ироисхожден1ю  могъ  иринадлежать  п  бол-Ье  рапеей  эиох1;  (цнт.  с.  стр. 
609—10);  ср.  Буслаева  Нар.  по;4з1ю  стр.  102—135,256-61,279-284.  БолЪе  древняя 
основа  апическаго  образа  Ильи  раскрывается  и  ставовится  несом н1^ннок>  посл-Ьтру- 
довъ  А.  Н.  Веселовскаго  (Ср.  выводы  вьЮжно-р.  былинахъ  1стр.  38-39),  п  В  О. 
Миллера  (Экскурсы  стр.  176—190).  Въ  виду  этого  отнесен1е  г.  Халанскпмъ  Ильи 
къ  числу  богатырей  татарской  эпохи  односторонне,  какъ  не  нрипимающее  въ 
расчетъ   истор1ю  типа  Ильи  ГВ.-русск1я  былины,  гл.  IX). 

')  Тихонравовъ.    Памятники    отреченной    русской   литературы   I   стр.   243; 
ср.  Порфирьева  Ветхозав1>тные  аиокрифы,  1872  г.,  стр.  291. 

/Соо^к 


01д|!12ес1  Ьу ' 


БЫЛИНЫ   ПРО   ИЛЬЮ   МУРОМЦА.  17 

признать  внесенхе  даннаго  мотива  въ  кругъ  былинъ   про   Илью  сра- 
внительно позднимъ. 

Въ  былинахъ  сквозить  и  иное  отношен1е  князя  къ  Иль'6,  не- 
сомн'Ьнно  бол'Ье  отвечающее  дМствительному  общественному  положе- 
шю  этого  посл'Ьдняго,  жилъ  ли  и  дМствовалъ  онъ  при  Владимиргь 
или  былъ  только  пр1уроченъ  къ  этой  ъпоуА  народнымъ  воображе- 
Н1емъ. 
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Очеркъ  критическихъ  суждешй  о  Руссо. 

Жанъ-Жакъ  Руссо  принадлежитъ  къ  числу  иятересн4йшихъ 
писателей  новаго  времени.  Его  литературная  д'Ьдтельность  охваты- 
ваеть  релнпозную,  политическую  и  воспитательную  области  жизни  и 
знашя.  Въ  9томъ  отношен1и  Руссо  явился  во  Франц1и  XVIII  сто- 
л'Ьпя  мнслнтелеиъ,  напоминающимъ  Локка  съ  его  знаменитыми  трак- 
татами по  вышеназваннымъ  тремъ  отраслямъ  знашя.  Руссо  не  былъ 
такимъ  глубокимъ  мыслителемъ,  какъ  Локкъ,  за  то  его  литературная 
деятельность  шире  соотв']&тственной  д'Ьятельности  Локка.  Своимъ  рома- 
иомъ  онъ  занялъ  м'бсто  рядомъ  съ  Ричардсономъ^  а  трактатъ  его  о 
воспиташи,  им']&ющ1й  форму  также  романа^  роднить  его  гешй  съ  гешемъ 
безсмертнаго  автора  „Робинзона".  Руссо^  такимъ  образомъ,  въ  своей 
литературной  деятельности  шире  своихъ  видныхъ  анг.11йскихъ  пред- 
шественниковъ.  Изъ  представителей  французской  литературы  ХУШ 
стол'Ът1я  онъ  р'Ьзко  выд'Ьляется,  какъ  поат'Ьдователь  англШскихъ  уче- 
ныхъ  и  литераторовъ  въ  большей  степени,  ч'Ьмъ  кто-нибудь  другой. 
Французовъ  онъ  превосходить  солидносйю  своихъ  трудовъ,  за  исклю- 
чешемъ  разв'Ь  Монтескье,  который,  впрочемъ,  бол^е  одностороненъ, 
богбе  узокъ,  тЬмъ  Руссо.  Такимъ  образомъ  Руссо  совм^Ьстилъ  въ 
своей  литературной  д'Ьятельности  англШскую  основательность  съ  лег- 
костью и  широтой  Францу зскаго  генхя.  Благодаря  такимъ  свойствамъ 
таланта,  Жанъ-Жакъ  Руссо  явился  видны мъ  новаторомъ  въ  истор1и 
французской  литературы.  Трудно  указать  хотя  одного  изъ  писателей 
ХУ11  столЪт1я  во  Франц1и,  который  походилъ-бы  на  женевскаго  фи- 
лософа, несмотря  на  несомненную  зависимость  Руссо  отъ  своихъ 
француэскихъ  предшественниковъ.  Руссо  совершенно  чуждъ  класеичег^^Тр 
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ской  французской  поэтики.  Онъ  даже  не  относится  къ  иоэтамъ  въ 
строгомъ  смнсл']^  слова,  а  является  скорее  свободнымъ  литерато- 
ромъ,  совершенно  не  подчиняющимся  условному  старому  француз- 
скому кодексу  правилъ  творчества.  Вольтеръ  въ  сравненхи  съ  Руссо 
несомн'бнно  художникъ  школы  Буало,  Расина  и  Мольера;  Дидро, 
несмотря  на  свой  пантеизмъ  и  созданхе  новаго  драматическаго 
^анра,  им^етъ  важныя  точки  соприкосновен1я  съ  Корнелемъ.  Руссо  вос- 
ходить къ  Фенелосу,  Паскалю  и  Боссюэ;  но,  врагъ  французской  драмы 
XVII  в'Ька,  Руссо  въ  ц-Ьломъ  безусловно  далекъ  отъ  трехъ  выше- 
названныхъ  писателей.  Наконецъ  Руссо  былъ  женевецъ.  Онъ  возвелъ 
на  высоту  общечелов^ческаго  вниман1я  релипозные  и  политичесБ1е 
идеалы  своей  родины,  и  вжЬстЪ  съ  ними  выведъ  на  св^Ьтъ  ц'Ьлыя 
движешя  французскаго  народа,  систематично  подавлявшхяся  режи- 
110мъ  предшествующихъ  стол-Ьий. 

Онъ  самъ  выд'Ьлялъ  себя  своими  политическими  трактатами  ивъ 
группы  писателей  и  художниковъ  XVIII  стол'Ьт1я.  И  действительно 
онъ  стоя.![ъ  особнякомъ.  Онъ  не  шелъ  рядомъ  и  всл'Ьдъ  ?л  другими, 
но  самъ  повелъ  за  собой  птомство.  Это  подтверждаетъ  та  толпа 
писателей,  которая  на  протяжен1и  ц'Ьлаго  стол^^т1я  заимствовала 
отъ  него  идеи,  способъ  и  манеру  творчества  и  широту  М1росо8ер- 
цан1я. 

По  широтб  м1росозерцашя  и  по  способности  выражать  его  въ 
самыхъ  разнообразныхъ  родахъ  и  видахъ  оригинальнаго  творчества, 
Руссо  можно  сравнить  лишь  съ  Гёте  и  Шиллеромъ.  ВсЬ  трое  были 
не  только  поэтами,  но  и  литераторами  въ  широкомъ  смысл'Ь  слова. 
Вс1^  трое  им'к1и  философское  м1росозерцаше,  высказали  его  въ  про- 
заическихъ  произведешяхъ  и  сум'Ьли  воплотить  его  въ  художествен- 
ныхъ  образахъ.  Руссо  поднялъ  на  высоту  высоко-нравственнаго  учешя 
сенсуализмъ  англ1йской  философш  и  приложилъ  его  къ  жизни  въ  роман'Ь 
и  въ  педагогяк^Ь.  Гёте  сд'Ьлалъ  эмпиризмъ  внутреннимъ  закономъ  твор- 
чества, далъ  сенсуализму  въ  его  высшихъ  трагическихъ  проявлешяхъ 
пластическШ  и  естественный  видъ,  вложилъ  въ  него  н'Ьчто  бюффо- 
новское  и  гумбольдтовское  и  воплотилъ  это  м1росозерцая1е  въ  „Стра- 
дан1яхъ  Вертера"  и  въ  „Фауст*",  гд*  въ  первый  разъ  мы  нахо- 
димъ  синтезъ  Руссо  и  Вольтера,  разр*шивш1йся  во  второй  части 
„Фауста"  гимномъ  вол*  и  труду,  о  которомъ  говори лъ  Фервейскхй  фило- 
софъ  съ  едва  исчезнувшей  саркастической  улыбкой  въ  „Кандид*".  Шнл- 
леръ  вложилъ  въ  свои  драмы  возвышенный  идеализмъ,  почерпнутый  изгь  у 
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Канта.  Работа  этихъ  трехъ  лтераторовъ  шжЬеть  мяо«*о  тне&ъ  сс^ 
прикосновения^  но  въ  сущеетвеннонъ  различна.  Т'Ьиъ  не  хен^  ом 
достойны  одинъ  другого.  Они  был  создателами  шросозерцанИ  и  шхъ 
воплотителями — художниками. 

Особенной  чертой  Руссо,  кавъ  литератора,  облекшаго  м1ро- 
соэерцаше  въ  оригинальную  новую  форму,  является  истор1Я  развнт1я 
его  творчества  и  появлешя  произведешй.  Шиллеръ  и  Гете  были 
представителями  дедувщи  и  индукщи  въ  творчестик — Сначала  про- 
тивники, примирившись,  они  вм^^тЬ  стали  во  глав'Ь  новой  классиче- 
ской школы  П0831И  и  искуства.  Ничего  подобнаго  мы  не  находимъ  у 
Руссо.  Ему  не  пришлось  заканчивать  своей  д^Ьятельности  возвра- 
щен1емъ  къ  классицизму.  Руссо  въ  течете  всей  своей  жизни  остался 
в^Ьренъ  своему  свободному  оригинальному  направлешю,  которое  на- 
ходить аналопю  лишь  въ  первыхъ  трудахъ  Гёте  и  Шиллера.  И  планъ, 
или  порядокъ,  работы  Руссо  совсЬиъ  не  похожъ  на  порядокъ  выхода 
въ  св'бтъ  произведен1й  Гёте  и  Шиллера.  Въ  первыхъ  своихъ  тракта- 
тахъ  Руссо  высказался  ей  зотше.  А  заг&мъ  какъ-бы  на  этомъ  общемъ 
фон^Ь  вырабатываются  у  него  отдельные  виды  творчества.  Они  выге- 
каютъ  изъ  общаго  м1росодерцатя  писателя,  отливаясь  въ  своеобраз- 
ные формы  романа^  педагогики  и  полите ческаго  учетя,  представляя 
изъ  себя  развитхе  идей  первыхъ  трактатовъ.  Въ  „Испов^^ди^  ген1й 
Руссо  достигаетъ  новаго  единства  м1росозерцан1я  уже  не  въ  форм!*» 
ор&торскаго  произведешя,  а  въ  форм^  автоб10граф1и.  Мы  не  можемъ 
указать  подобнаго  процесса  ни  въ  истор1и  творчества  Гёте,  ни  въ 
литературной  д']&ятельности  Шиллера.  Творчество  Руссо— живая  де- 
дукщя  гетя,  живая  его  аналитика. 

При  такомъ  своеобраз1и  въ  ход^Ь  обнаруаветя  литературнаго 
гешя  Руссо  Отличался  не  меньшимъ  своеобраз1емъ  личности.  Вопросъ 
о  личности  Руссо  является  однимъ  изъ  трудныхъ  вопросовъ  въ  изу- 
чеши  его  жизни  и  д-Ьятельности.  Послушаемъ,  что  говоритъ  теперь 
въ  наше  время,  посл^  долгихъ  и  безъ  сомн1Ьн1я  тщательныхъ  изсл'Ь^ 
довашй  о  Руссо,  Дрейфюсъ-Бризакъ:  „БЬдный  Жанъ-Жакъ/^  воскли- 
цаетъ  онъ.  „Изгнанный  отовсюду  за  испов^даше  республикапскихъ 
своихъ  убЪждетй,  гонимый  и  даже  угнетенный  при  жизни  нетер- 
пимостью со  стороны  вс'Ьхъ  парт1й  до  невозможности  въ  теченхе  дол- 
гихъ л^тъ  найти  на  земл-Ь  уголокъ,  гд-Ь-бы  приклонить  голову,  ты 
над'Ьялся,  по  крайней  мЬр*,  на  сараведливый  судъ  потомства.  Те- 
перь лишь  недостаетъ  въ    твоему   несчастью    посл4   ^^^5''1?|^2ес^^^5?Й'Ь51б 
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свои  соя11ден1я  и  свою  честь  разорванными  на  клочки  людьми,  ко 
торые  ленавидагь  тебя^  не  зная,  и  считаютъ  себя  свободомыслящими, 
будучи  больше  твоихъ  современниковъ  рабами  предразсудковъ,  про- 
тивъ  которыхъ  ты  ратовалъ"  ^)  Изъ  этдхъ  словъ  Бризака  видно,  какой 
глубок1й  разладъ  существуетъ  въ  наше  время  по  вопросу  о  личности 
Руссо.  Бризакъ,  посвятившШ  н']кколько  л^тъ  своей  жизни  на  изу- 
чен1е  Руссо,  пишетъ  эти  строки,  раздраасенный  легкою  статьей  Эспи- 
наса. — Но  не  одинъ  онъ  является  знаменательнымъ  свид^телемъ  безу- 
си']Ьшности  опред^ешя  интересной  физюном1и  „бЪднагоЖанъ-Жака''. 
Картере  также  отм'Ьчаетъ  два  сильныхъ  течрн1я  въ  истор1и  изучен! я 
личности  Руссо:  положительное  и  отрицательное,  досел*  еще  не  согла- 
шенныя^).  Альфонсъ  Додэ  со  свойственною  его  перу  талантливостью 
и  мягкой  гуманностью  изображаетъ  всю  шаткость  ходячихъ  мн^шй 
о  Руссо,  приписываемыхъ  у  Додэ  своимъ  жен^Ь  и  сыну,  но  въ  глу- 
бин-Ь  восходящихъ  къ  отд^1ьнымъ  изсл^Ьдовашямъ  ученыхъ  ').  Личность 
Руссо  несомн']&нно  интересна.  Это — редкая  загадка  для  ученой  лю- 
бознательности. 

При  такомъ  м-ЬстЬ  въ  исторхи  литературы,  съ  одной  стороны,  и 
при  такой  загадочности  .тичноста,  съ  другой,  Руссо  пр1обр*лъ  уди- 
вительно широкую  известность.  Въ  этомъ  отношен1и  онъ  едва-ли  не 
выше  Мольера  и  Вольтера  и  во  всякомъ  случае  можетъ  быть  по- 
ставленъ  на  ряду  съ  ними.  Трудно  указать  такую  область  литера- 
турной, научной  и  философской  мысли,  гд*-бы  мы  не  встретили 
имени  Руссо.  На  протяжен1и  цЪлаго  стол^Ьт]я  оно  не  сходить  съ 
устъ  и  пера  представителей  литературы.  Еще  труднее  собрать  п  пе- 
ресчитать безконечный  рядъ  важн'Ьйшихъ  упоминашй  о  немъ,  раз- 
сЬянныхъ  по  широкому  полю  печатнаго  слова.  Этяхъ  въ  большинстве^ 
случаевъ  лишь  догадокъ,  въ  меньшинств'^  лишь  частныхь  проникпо- 
вешй  въ  природу  гешя  и  творчества  Руссо  такъ  много,  что  для  ихъ 
изучен1Я  потребовались-бы  долпе  годы  библ10графическаго  труда. 
Однако  обзоръ  литературы  такихъ  загадокъ  и  разгадокъ  является  пер- 
Бымъ  услов1емъ  изучен1я  писателя,  какъ  въ  силу  необходимости  избе- 
гать въ  научномъ  труд*  повторен1й  того,  что  уже  было  сказано  о  писа- 


*)  1)геу1^и8'Вгг8аСу  Кетие  т1егпа1.  йе  ГЕп5е1е;петеп1,  15  Бес.  1896. 
*)  СггапЛ'СаННегН^  Вступительный  этюдъ  въ  книг*  „Коиявеаа  ;и^ё  раг  1е8 
Ггап9а18  (^'аи^оигйЪш^*,  Раг.  1890. 

•)  Статья  Додэ  въ  книгЬ:  „Коаввеаа  ^и^ё  раг  1ев  Ггап^18  <1'ашоигй'Ьш". 
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тел*,  такъ  и  въ  силу  новыхъ  литературныхъ  методовъ  иввгЬрять  зна- 
чеше  писателя  по  фактическимъ  и  датированяыкъ  отражетяиъ  его 
на  постЬдующей  литератур*,  а  не  по  общимъ  субъевтивнонъ  сообра^ 
жен1янъ  и  даже,  пожа^гуй,  не  по  одной  рельефности  В|||ражен1я  въ 
немъ  пресловутыхъ  услов1й  создан]я  литературваго  пронзведешя  ^). 

Только  правильная  группировка  историко-литературнаго  мате- 
р1ала  о  Руссо  можетъ  облегчить  н-Ьсколько  задачу  пзс.тЬдовашя  кри- 
тическихъ  отзывовъ  о  Руссо. 

Во  всей  совокупности  писан1й,    такъ    или  иначе  связанныхъ  съ 
именемъ  Руссо,  нужно  различать   два  основныхъ   вида.    Къ   первому 
виду    относятся    т*  заметки  и  сочинен1я,    которая    нм-Ьютъ    своипъ 
оредметомъ  или  разборъ,  или  критическую  оценку  Руссо.  Ко  второму 
виду  относятся  гЬ  сочинен1Я,  на  которыхъ  отразился  духъ  или  ген1й 
нашего  писателя.  Такъ,  наприм'Ьръ,  къ  первому  виду  нужно  отнести 
критичесшя  зам*чан1я  Бернардена  де  Сенъ-Пьерра,  его  заметки  о  по- 
сЬщен1и  Руссо  2),    критическ1я    зам'Ьчан1я    Гёте  и  т.  п.    Уже  нельзя 
смешивать  съ  такими    заметками    отражен]я  ген1я  Руссо  на  роман* 
^Павелъ  и  Виргин1я"  или  на  „Страдан1яхъ  Вертера".  Н*тъ  никакого 
сомн'Ьн1я,  что  и  подобныя  литературный    явлен1Я    им^юа-ъ    интересъ, 
вакъ  выражен1е  того  или  иного  критическаго  отношен1я  писателя  къ 
Руссо.    Сравните    „Кандида"    Вольтера  и  „Вертера"  Гете,   т.  е.  два 
пронзведен1Я,   на  которыхъ    отразился  ген1й  Руссо,  и  вы  съ  порази- 
тельной ясностью    почувствуете  два  различныхъ   критическихъ   отно- 
шения къ  нему  и  его  идеямъ.  Однако,  не  смотря  на  это,  ихъ  нельзя 
подводить   подъ    одну    категор1ю   съ  прямыми  отзывами  о  Руссо  его 
вритиковъ.  Они  представляютъ  второй  особый  видъ  писан1й,   связан- 
ныхъ съ  именемъ  Руссо.    Критическ1я  воззр*н1я    писателей,   прогля- 
дывающ1я  въ  нихъ,  могутъ  быть  выведены    путемъ   или   общаго  впе- 
чатл*н1я,  или  путемъ  тщательнаго  анализа,  который  рискуетъ  почти 
всегда  быть  въ  значительной  м'Ьр'Ь    относительнымъ.    Интересоваться 
ими,  какъ  выражен1емъ  критическихъ   взглядовъ,   значитъ    интересо- 
ваться относительно  стороннимъ  вопросомъ  при  изучен1и  критики  на 
писателя. 


^)  Мы  разум1^11Ъ  т:к  зваменитыя  услов1а  создаг1я  литературнаго  пронзве- 
дев1я,  который  бы1Н  отм'Ь чаемы  въ  исторнко-критическихъ  трудахъ  Сентъ-Бсва 
■  Тэна. 

')•  ВШег,  Л.-Л.  Коивзеаи  е1  рауз  Котап(18.  Ех^гаИз.  р.  135. 
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Эти  два  вида  писашй,  связанныхъ  съ  Руссо,  должны  найти  ъъ 
цаучнонъ  труд%  о  немъ  разшчныд  м^Ьста  и  различные  способы  изло- 
жешя.  Первый  видъ — матерхалъ  для  предварительной  работы  надъ  писа* 
хелемъ.  Это — тавъ  сказать,  теоретическое  ра8смотр^н1е  его  сочинетй 
и  ихъ  значешя.  Изложен1е  замЬтокъ  и  статей  такого  рода  представ- 
ляетъ  критический  трудъ.  Второй  видъ — предхетъ  конечной  работы 
надъ  выяснен1емъ  значен1я  писателя  на  основанш  фактическихъ  дан- 
ныхъ.  Изложен1е  исторхи  вл1ян1я  писателя  на  посл'Ьдующую  литера- 
туру представляетъ  аналитически  трудъ.  Въ  немъ  сами  факты  гово- 
рить за  писателя. 

Критика  на  Руссо  представляетъ  безконечное  разнообразхе  формъ 
выражен1я,  начиная  отъ  бЬглой  салонной  фразы,  мимолетныхъ  Ъопз^ 
то(8  въ  переписк^Ь,  лирическихъ  стихотворен1й  и  кончая  тнжелов'бс- 
ными  трактатами,  плодами  тяжелыхъ  и  долговременныхъ  размышле- 
шй  ума. 

Изложеше  подобнаго  рода  литературы  вопроса  нер'Ьдко  начи- 
наютъ  прямо  съ  большихъ  трактатовъ  и  изсл^Ьдовашй.  Въ  такомъ 
случа'Ь  первые  указанные  въ  литератур^Ь  вопроса  трактаты,  не  обстав- 
ленные генетически,  являются  открыт1емъ  Америки,  пы^ютъ  в^ка 
больше,  ч'Ьмъ  на  самомъ  д^Ш,  и  облекаются  ореоломъ  непоколебимаго 
авторитета.  Между  т^Ьмъ  критика  писателей  подвержена  общимъ  гене- 
тическимъ  законамъ  и  отличается  не  логической  лишь,  но  и  истори- 
ческой относительностью. 

При  изучен1и  такого  писателя,  какъ  Руссо,  методъ  изложен1я 
литературы  вопроса,  начиная  съ  тяжелогЬсныхъ  трактатовъ,  безу- 
словно не  можетъ  найти  себЬ  прим-Ьнен1я,  потому  что  Руссо  едва-ли 
мен^Ье  обращалъ  на  себя  вниман1е  современниковъ,  ч'Ьмъ  потомковъ. 
Поэтому  мы  не  можемъ  признать  удовлетворительнымъ  тотъ  очеркъ 
литературы  о  Руссо,  который  мы  находимъ  въ  V  глав^  этюда 
Гранъ-Картере  ').  Картере  видитъ  начало  научной  и  критической  лите- 
ратуры о  Руссо  въ  40-хъ  годахъ  нашего  стол-Ь^я.  Литературу  отъ  40-хъ 
годовъ  и  до  нашихъ  дней  онъ  д-Ьлитъ  ее  на  два  перхода:  до  столетней 
годовщины  со  дня  смерти  Руссо  и  поел*  нея.  Въ  первомъ  пер1од*  онъ 
усматриваетъ  въ  ней  два  течен1я,  апологетическое  и  полемическое  по 
отношен1ю  къ  Руссо.  Во  глав*  перваго  течен1я,  по  его  мн*н1ю,  нужно 
поставить  Ланфре,    Нуриссона,    Кузена,    Вилльмена,  Брюнтьера,    во 


О  Коиззеаи  ^и^ё  раг  1е8  Ггап^ахз  д*а1доаг(1'Ьа1,  1890. 
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главФ  второго — Низара,  Жнрардева,  Дешанелгя,  Шерера,  Тона  и  др. 
Лпера^ура,  явившаяся  посл^  годовщины  Руссо,  изложена  у  него  потгн 
гшшшжъ'же  примитивнымъ  способ<шъ,  какой  мы  наблюдаемъ  у  Далам- 
б^ю.  Главное  вншан1е  остановлено  на  этюдахъ  о  Руссо,  для  воторыхъ 
етты1  Картере  является  вступительной  О-  Даясе  труды  Швейцар- 
цевъ  ^)  не  подверглись  у  него  тщательноку  пересмотру.  Бол^е  по- 
дробно онъ  останавливается  на  взглядахъ  Могра '),  Габереля  ^)  и  на 
дшгаихъ  Риттера  ^).  Изъ  старинныхъ  данвнхъ  онъ  отмАчаеть  мемуары 
д'Эпнне,  въ  которыхъ  усматриваетъ  нАтго  подозрительное.  Картере 
поздно  началъ  и  рано  овончилъ.  Ёсли-бы  даже  освободить  его  отъ  пер- 
ваго  упрежа,  все-таки  его  очеркъ  уже  ш)т^)ялъ  ценность  за  внходомъ 
въ  свЬтъ  новыхъ  сочинетй  о  Руссо,  далеко  оставляющихъ  назади  этюдъ 
книжки  Картере  и  разсматриваемую  имъ  литературу  вопроса,  какъ 
наприм^Ьръ,  труды  Брнзака,  Текста  и  др.  При  этомъ  еще  для  Картере 
н6мецк1е  критическ1е  труды  о  Руссо  кавъ-бы  не  существуютъ. 

I. 

Зарождеше  оценки  и  критики  Руссо  восходить  къ  литературной 
д^Ьятельности  зяамснитыхъ  писателей  ХУШ  сто.гЬт1я,  съ  одной  сто- 
роны, и,  съ  другой  стороны,  къ  представителямъ  разновидныхъ  формъ 
культуры  ХУШ  стол'Ьт1я,  отложившихся  въ  жизни  салоновъ  того  в-Ька. 

Первое  м^^то  среди  этихъ  родоначальниковъ  критики  и  оц'Ьнки 
Руссо  нужно  отдать  Вольтеру.  Волыперъ  связанъ  съ  Руссо  неразрыв- 
ными узами  истор1и.  Они  оба  опред'Ьдяютъ  одинъ  другого  и  опред*- 
лянггся  одинъ  другимъ.  Смертельные  враги  при  жизни,  они  помири- 
лись подъ  сводами  Пантеона  и  въ  сердцахъ  признательныхъ  потом- 
ковъ  б).    Они   вм^ЬсгЬ    принимаюгь   ихъ  благословеше  и  проклят1е ''). 


1)  Вооввеаа  )щё  раг  1е8  Ргап^а!»  <1'ац)о11п1'Ъш  1890. 

')  Кооввеаа  )п^  раг  1е8  6гёпёто18  с1'а1Ч01ш1'Ьш,  1878. 

')  0<1з1оп  Маидгаз,  Уо1и1ге  еЬ  З.-З.  Копэзеаи,  1886. 

•)  ОаЬсге!,  Коивзеаа  е!  1е8  (1епё\018. 

•)  Е.  Шиег,  Коиуе11е8  гесЬегсЬез  зиг  1е5  СопГе8810П8  е^  1а  согге8роп<1а11се  (1е 
^.-^.  Кооваеап. 

')  Мысль  объ  этонъ  при1снрен1Н  нередко  встречается  въ  штературЬ,  касаю- 
щейся Вольтера  н  Руссо.  Она  пропядываетъ  въ  труд%  Гамеля  (Ьа  зиеае  <1е 
Д.-Л.  К.,  1868)  н  въ  сборник-Ь  Вошвеаа  ^о^  раг  1е8  Ггап^18  <1*аа^ошч1'Ьш  и  въ 
отд'кЁЬяыхъ  ноаограф1яхъ. 

')  Гюго,  98-й  годъ,  Ш,  4,  1. 
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Но  это  прикиреше  двухъ  важныхъ  т^ней  ХУИ!  стод'Ьпя  ижЬеть 
лишь  видимость  д'Ьйствительнаго  мира  между  ними.  Водьт^ь  и  Руссо 
пользовались  далеко  не  одннааовымъ  внимашемъ  со  стороны  лучшихъ 
представителей  мысли  и  науки,  какъ  имъ  современной,  такъ  и  по- 
сл^Ьдующей.  Еще  не  усп'Ьли  эти  два  великана  сойти  въ  могилу,  ка&ъ 
каждый  И8ъ  нихъ  уже  усн^ъ  найти  горячаго  и  всец'Ьло  предан- 
наго  п1онера  своихъ  идей.  Это  были  Кондорсе  и  Мерсье  ^)«  Скры- 
тый антагонизмъ  парт1й  тянется  на  всемъ  протяжен1и  XIX  стодгЬт1Я, 
находя  сеСИ^  выражеше  въ  самыхъ  разнообразныхъ  видахъ.  Къ  раз- 
ряду бол^^  или  мен^е  яркяхъ  выражешй  этихъ  культурныхъ  снмпатШ 
и  антипатхй  мы  позволимъ  себ'Ь  отнести,  съ  одной  стороны,  факты, 
подобные  полному  нгнорировашю  философскихъ  заслугъ  Руссо  въ  курсЬ 
всеобщей  исторхи  философ1и  Кузена,  гд^  Вольтеръ,  однако,  нашелъ 
себЬ  м^сто  ^).  Сюда  можно  отнести  пренебрежете  Констана  къ  идеа- 
ламъ  первобытной  природы  Руссо  во  имя  идеи  разума,  какъ  въ  воль- 
терьянской, такъ  и  въ  гностической  ея  окраскЬ  и  т.  п.  ^).  Съ  другой 
стороны^  сюда  относятся  прямыя  печатныя  заявлешя.  ^11атобр1анъ, 
не  смотря  на  блестящую  похвалу  генхю  и  остроум1ю  Вольтера,  ста- 
витъ  Руссо  выше  перваго  *).  Въ  новое  время  на  сторону  Вольтера 
склоняется  Морлей,  одинаково  тщательно  изучивш1й  и  того  н  другого 
писателя  ^).  Особенно  рЬзко  предпочтете  Вольтера  Жанъ-Жаку  Руссо 
у  Артура  Шопенгауэра. 

Хотя  Бартере  и  считаетъ  Рус^со  жертвой  вражды  новыхъ  энци- 
клопедистовъ  XIX  стол'Ьт1я,  тЫъ  не  мен'Ье  нельзя  не  признать,  что 
число  защитниковъ  Руссо  все  бол']Ье  и  бол'Ье  увеличивалось  во  второй 


^)  Мерсье  не  ирнзиаеть  иочти  никакой  заслуги  за  Вольтеронъ  въ  смысл'Ь 
выражен1я  имъ  ресиубликавскихъ  демократическихъ  идеП.  Ве  ^.-^•  Коизвеаа,  ХГ, 
сЬ.  7,  р.  206-209.  Раг.  1791. 

*)  Сои81п   Н181о1ге  06пёга1е  йе  1а  РЬИозорЫе.  ХУП -XVIII  81ёс1е. 

в)  В€п]атт  Соп8(ап1,  Шё\9ще8  (1е  Ь1и4га1аге  е1  йе  РоИНчае,  Т)е  т.  Шпоуег, 
р.  153.. 

•)  СЬа1еаиЬг1ап(1,  Оёп.  йи  Спв11ап18те  См.  отд^дъ  о  Вольтер*  и  Руссо. 

*)  Съ  топки  зр*н1я  Морлея,  Вольтеръ  иредставнтель  отвратительныгъ  для 
Руссо  элемевтовъ:  любознательности  ('?),  ьеиочтительвоети,  неустрашимости  (?)^ 
живости,  разсудительности.  „Благодаря  складу  ума  Вольтеръ  былъ  въ  высшей 
степени  объективенъ.  Онъ  искалъ  правды,  жаждалъ  деятельности,  сочувствовалъ 
всему,  что  двигалось  и  неугомонно  пытался  проникнуть  своимъ  умомъ  всю  все- 
.ленную.  Напротпвъ  Руссо  смотр^^лъ  на  себя,  какъ  на  отражен1е  вн-Ьшняго  мера  и 
иредпочнталъ  это  отражен  1е  вн']^шиему  м1ру,  какъ  самое  лучшее  его  выражен1е. 
1'юльшая  глубина  Руссо— скоросп-Ьдое  сужден1е**.  Морлей.  Руссо.  Глава  IX. 
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ноювяв^  XIX  «Ьва.  Однимъ  изъ  видныхъ  оторонникавъ  Руссо  вужяо 
признать  Фердинанда  Брюнетьера*  Считая  Руссо  представителемъ  выс- 
шей 9В0ЛЮЦ1Н  дитературныхъ  принциповъ  и  началъ  ^)  въ  ХУШ  вЪк/к, 
Брюнтьеръ  видитъ  вгь  Вольтере  Боссюэ  XVIII  вЪка^  литературнаго 
царыса,  Еоторий  „все-таки  писалъ  иногда  для  потомства''  ^).  Но 
вплоть  до  работы  Картере  поклонники  Руссо  не  пытались  изъ  аполопи 
п^юйти  въ  открытое  наступлеше.  Довольно  см^^ое  приниа^еше  Воль- 
тера мы  встр1Ьч[аемъ  у  Жиделя,  который  ноставилъ  его  гораздо  ниже 
Руссо').  Самымъ  блестящимъ  и  рЬзаимъ  принижешемъ  Вольтера  въ 
польау  Руссо  нужно  признать  однако  ввглядъ  Эмиля  Фагэ^)^  Фаге 
признаетъ  одного  Руссо  великимъ  человЬкомъ  XVIII  в^ка.  Посл^дшй 
довелъ,  съ  точки  зр^Ьн1я  Фаге^  цивилидац1ю  до  тЪхъ  геркулесовы&ъ 
столбовъу  въ  которыкъ  она  давитъ  сама  себя.  Вольтеръ  сравнительно 
съ  Руссо — талантливый  студентъ  ^). 

Мы  не  можемъ  присоединиться  къ  числу  новыхъ  поклонниковъ 
Руссо.  Очарованные  его  идеями,  вакъ  будто  п^^снью  сиренъ,  они 
забываютъ,  что  двухъ  писателей  нельзя  разсматривать  въ  св^т^  те- 
чешй,  захватявшихъ  одного. 

Вольтеръ  былъ  представителемъ  великаго  теченгя,  начавшагося 
въ  р^кой  форм']^  со  второго  в§ка  до  Р.  X.  и  теряющагося,  быть 
можетъ,  въ  непроглядной  дали  будущаго  современной  намъ  Европы. 
Это  течен1е  наилучшимъ  образомъ  ква1ифицировалось  во  Франщи  съ 
Монтэня,  захватывало  так1Я  неприступныя  скалы,  какъ  могуч1йген1й 
Паскаля,  и  изв'Ьстио  подъ  именемъ  вольяомысл1я  (ИЬегипа^е).  Спе- 
щалисты  свободной  мысли,  либертены — въ  с)тцности  лишь  представи- 
тели догматики  и  религ1и  свободомысл1я.  Отвергая  краеугольные  камни 
многов1Ьковаго  историческаго  и  бол^е  высшаго  зиждительства,  отвер- 
гая христ1анскую  религгю,  они  не  создали  ни  новаго  вЪроиспов'6- 
дан1я,  ни  ку.1ьта;  отвергая  зав'Ьты  старины,  они  не  создали  новаго 
государства.    Они  не  страшны    даже    при    историчесюй    и    научной 


ж)  ВгипеИеге^  Ъ'ЁуокИоп  (1е8  ^епгез  (1ап8  Ы81о1ге  йе  1а  Ииёга1иге.  (Отд^Ьдъ 
объ  эволюц1и  критпкп). 

*)  Его  же,  „Ё1и(1е8  сп^^^ие8  8иг  ГЫ81о1ге  <1е  1а  Ы11ёга1иге  Ггац^а18е,  УоНахге 
(1878),  1890,  р.  194. 

•)  Ск.  0Ые1^  Ьа  ^иеге11е  йе  Уо11а1ге  еХ  З.-З.  К.  (Коцззеаи  ^и^ё  раг  1е8  Ггап^агв 
<1'ац)оаг(1*Ьш). 

*)  ЕтИе  Гадие1^  Б1х-ЬиШёте  81ёс1е,  Рапе  1894,  Уо11а1ге.  Коиззеаи. 

•)  1Ы(1ет,  этюдъ  о  Руссо,  заключительвыя  строки. 
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»рудищи,  потому  что  жизнь  челов^кка  не  Можетъ  исч^пиваться  отри- 
цан1емъ.  Но  заклеймить  ихъ  позоромъ  ничтожности-^мадодушно.  А 
потому  наилучшей  оц^^неОй  ихъ  отрицашя  можно  признать  ту,  во- 
торую  даль  Гёте  какъ  въ  самомъ  тип^^  Мефистофеля,  такъ  и  въ  сдо- 
вахъ  Бога  въ  „ПрологЬ  на  неб'Ь^  ^).  Однако  при  оц^Ьнк'Ь  велич1Я  я 
значен1я  писателей  нельзя  руководиться  преимущественно  культур*- 
нымн  личными  симпат1ями  и  антипат1ями.  Путеводителями  критике 
должны  быть  факты.  Ек;ли  стать  на  такую  точку  зр'Ьшя,  то  Вольтеръ 
окажется  съ  неменьшимъ  кругомъ  влхяшя  и  едва  ли  не  съ  большимъ 
кругомъ  изучешя,  ч'Ьмъ  Руссо.  Гёте  2),  Шиллеръ*),  Шатобр1анъ  <), 
Байронъ ^),  Пушкинъ ^),  Тургеневъ ''),  Толстой*)  и  др.  были  подъ 
ВЛ1ЯН1ЯМИ  Вольтера,  какъ  и  Руссо.  Достаточно  посмотр-бть  библшгра- 
фическ1е  труды  о  Вольтер*,  чтобы  убедиться  въ  громадномъ  объем^Ь 
издав1й  Вольтера  и  большомъ  количеств*  его  читателей.  А  поэтому 
при  изучен1я  отношен1й  двухъ  этихъ  крупныхъ  представителей  лите- 
ратуры XVIII  стол'Ьт1Я,  нельзя  основы[вать  своего  мя*Н1я  на  общихъ 
соображен1яхъ  ^),  на  общемъ  знакомств*  съ  каждымъ  ^^)  и  даже  на 
тщательномъ  знакомств*  съ  однимъ  изъ  нихъ  ^1),  но  надо  привлекать 

1)   Без  МепвсЬеп  ТЬйИ^ксИ  капп  а11га1е1сЬ1  ег8сЫа1Геп 
Ег  ИеЫ  81с11  Ьа1<1  Ше  ипЬес1ш^е  НаЬ; 
Бгшп  |;еЪ'1сЬ  ^ш  1Ьт  дш  СгевеНеп  ги 
Бег  Ш11  апд  ^1гк1  оп^  шовв  а]8  ТеоГе!,  бсЬаЯеп 
БосЬ  1Ьг,  дхе  йсЫеп  ОбиегзбЬпе 
ЕгГгее1  еисЪ  йег  1еЬепс[1д  гехсЬеп  8сЬбпе! 
Раз  МГегйепйе,  йаз  е^г!^  ^1Гк1  ипй  1вЫ;, 
Пш^авз  еасЪ  тН  Ает  ЫеЬе  Ьо1()еп  8сЬгапкеп, 
Ппё  ^ав  ш  всЬигапкепдег  Егзскехппп^  всЬ^еЫ 
ВеГев!!^!  т11;  €[ааегп(1еп  Ое(1апкеп.    Каов!.  Ег81ег  ТЬеН. 
')  Тиаъ  Мефистофеля  восходить  къ  ы1ровоззр'Ьн1Ю  Вольтера. 
')  У  Шилера  Вольтеръ  отразился  на  РазбоЛиикахъ  (Францъ  Мооръ— либер- 
тевъ  XVIII  стол'Ьт1я)  и  ва  философсЕшъ  стихотворев1ЯХъ. 

*)  Вопреки  ожидав1ямъ  мы  находпиъ  у  Шатобр1ана  въ  »,(тёп.  <1а  СЬпв!/*' 
самыя  лестныя  страппцы  о  Вольтер-Ь. 

*)  У  Байрона  техника  Доиъ-Жуана  и  остроты  нер'Ьдко  носятъ  Вольтерьяв- 
СК1&  характеръ,  напр.  сцена  съ  больяыиъ  ыатросонъ  во  время  кораблекрушев1я. 

*)  Пушкинъ  былъ  подъ  вл1яи1емъ  Вольтера  въ  первый  перюдъ.своей  литера- 
турной д1»лтельностп. 

^)  Туртеневъ  воспроизвелъ  типъ  Вольтерьянца  въ  одномъ  нзъ  своихъ  произ- 
ведений. 

*)  Толстой  высоЕО  ц^вплъ  Свифта  и  Вольтера. 

•)  Какъ  Фаге. 

*°)  Какъ  Морлей. 

^')  Какъ  }Кирарденъ. 
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водробные  спец1альные  мдтерхалы  в,  по  возможности,  балЪе  докумен* 
т&жьности,  такъ,  чтоб»  работа  надъ  этямъ  вопросохъ  не  бнла  дедув- 
тжвной  проверкой  зав^тааго  мн^н1Я,  а  индувтивннагь  выводомъ  изь 
фавтовъ.  Трудомъ,  наибол'Ье  отвЬчающнмъ  такому  требовашю,  можно 
признать  сочннеше  Гастона  Могра  обь  отношешв  Вольтера  и  Руссо '). 
Во1ьтеръ  старше  Руссо,  раньше  внстудилъ  на  дитературномъ 
ноприщ'Ь  и  пр1обрЬлъ  широкую  известность  и  славу.  Естественно 
Ж.-Ж.  Руссо  въ  первнхъ  своихъ  сношен1яхъ  съ  Вольтеромъ  является 
въ  роли  малои8в1^стиаго  благогов-Ьйнаго  поклонника  корифея  Л1ггера* 
туры  ХУШ  стол'Ьт1я,  каковымъ  былъ  Вольтеръ  ^).  Вольтеръ,  узнавши 
Руссо  при  постановке  пьесы  ,,  Принцесса  Наварская^,  удостой лъ  его 
еннсходительнаго  вниман1я^).  Эти  мирныя  отношешя  первый  пару- 
швлъ  жен^скШ  фнлософт».  Въ  разсужденхи  о  наувахъ  и  искусствахь 
енъ  пом^стилъ  обоюдоострый  вомплиментъ  Вольтеру,  называя  его 
„сл&внымъ  Аруэ"  и  жал^я  о  томъ,  что  произведенгя  „славнаго  Аруэ^ 
вспоржны  ложнымъ  художественнымъ  вкусомъ  и  угодливостью  толпе  ^)» 
Инцндентъ  въ  театре  во  время  представлен1я  пьесы  Вольтера  заста- 
ввлъ  Руссо  н  Вольтера  обменяться  письмами,  полными  обязательныхъ 
огаошешй  н  галантности  ^).  Въ  это  время  пьеса,  „Оеуш  да  тхПа^е^ 
уже  успела  завоевать  видное  место  женевскому  философу  въ    числе 


1)  Маидгав.  ОиегеПез  йе  рЬНоворЬез,  Уо1Ыге  е1  Л.-Л.  Коозаеаи,  Рапе  1886. 
;^  сочявев1е,  до  нв%в1К>  Картере  (К.  ^.  раг  1е8  Гпшс,  I,  УХ),  даетъ  Н8м1рен1е 
доброд-Ьтежн  Руссо.  Б1естяц1Й  жрптаче^к1й  отзывьотртд-Ь  Могра  дажъ  Брюнетьеръ 
въ  Беаёев  спИявез,  1890«  УоНаиге  е!  Кооввеаа,  р.  259—290. 

*)  Руссо  санъ  говорить  о  своихъ  отношев1ЯХъ  жъ  Вольтеру  въ  Исповеди 
(Ь  у).  Овъ  ириоисываетъ  ему  гроиадвое  вл1яв1е  ва  образоваи1е  своего  гев1я;  вь 
оеобеввостн  ^Письма"  (Д^еигезрЪиоворЫяаез*')  Вольтера  удостаиваются  ввимав1я 
Руссо.  Въ  висьн^  къ  Вольтеру  (Мао^газ,  р.  7—8)  Руссо  говорвтъ,  что  овъ  рабо* 
таетъ  15  жЬтъ  для  того,  чтобы  быть  досто&выиъ  ввиш1В1я  Вольтера.  Въ  писыгк 
жъ  Варавсъ  1737  г.,  овъ  вазываетъ  Вольтера  чутквиъ  къ  веляжому,  возвышеввому  п 
эстетнчесжону. 

*)  Маовтав,  ОиегеПев  ее  рЬНозорЬеа.  р.  9. 

*)  Д.-Л.  Вовваеаа,  Оевс.  вот  1е$  8С1епсе8  еЬ  1е8  аг18,  р.  18.  Маартаз*  Р*  16.  По- 
этому.» едва  лв  правь  авторъ  жввгн  о  полемнческоб  жвзвн  Вольтера,  усматрв- 
ваюви&  вачало  ссоры  философовъ  въ  самохвальстве  Вольтера  въ  его  пвсьм'1  по 
поводу  тражтата  о  неравенств'Ь.  6г— ^,  У1е  ро1ёт^^ае  €[е  УоКаиге,  1802,  р.  295. 

*)  Мав^газ,  17—20.  Во  время  свиста  пьесЬ  Вольтера,  авторъ  обратился  съ 
вовросомъ  жъ  одному  изь  публнжи:  ;,Кто  вы?'— „Руссов  быль  ответь  неизвЪстваго. 
..Кажой  Руссо?^  свросплъ  Вольтеръ,  во  равговоръ  ихъ  быль  оставовленъ.  Это  ве 
быль  жевевсж1&  фнлософъ.  Отсюда  цисьмеавое  объясвеа1е. 
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драматурговъ  ХУШ  стол4т1Я  ^).  Отсюда  вн1исаи1е  Вольтера  къ  Руссо 
усиливается  и  теряетъ  свой  покровительственный  тонъ.  Даже  бол'Ье, 
мы  думаемъ,  что  усп^Ьхъ  трактата  о  наукахъ  и  искусствахъ  ^)  и  въ 
особенЕОСтя  комплиментъ  ^славному  Аруэ"  уже  породили  у  Вольтера 
С|срытую  ревность  и  вражду  къ  восходящей  зкЬзд^Ь  славн  женевскаго 
философа.  Отъ'Ьздъ  Вольтера  въ  Бердинъ  и  его  отчасти  прюбр^тен- 
ное  чрезъ  воспитанхе  ум%н1е  обращаться  съ  людьми  и  тактъ  въ  обще- 
ЖИТ1И  помешали  Вольтеру  вполне  объясниться  по  доводу  Руссо,  и 
своего  къ  нему  отношев1Я  з).  Вольтеръ  выразилъ  въ  печати  свой 
взглядъ  на  Руссо  лишь  посл'Ь  выхода  въ  св^тъ  второго  трактата 
Руссо  „о  началахъ  неравенства  среди  людей''.  Мы  разум^^мъ 
знаменитое  письмо  Вольтера  отъ  80  августа  1755  года^).  Хотя  это 
письмо  пр1урочивается  и  самимъ  авторомъ,  и  изучающими  Вольтера 
и  Руссо  ко  второму  трактату  Руссо,  но  въ  сущности  оно  распа- 
дается на  дв^  части:  первую,  им'Ьющую  въ  виду  вышеупомянутый 
трактатъ  и  учен1е  о  первобытномъ  челов^к'Ь,  и  вторую,  представляю- 
щую возражен1е  на  первый  трактатъ  женевскаго  философа  и  его  на- 
падки на  науки  и  искусства,  какъ  на  моральное  и  сощальное  зло. 
Въ  ц'Ъломъ  оно  заключаетъ  въ  себ^^  компактно  дальнейшую  полемику 
Вольтера  противъ  женевскаго  философа.  „Никогда,  пишетъ  Вольтеръ, 
не  было  употреблено  столько  остроум1я  изъ  желан1я  обратить  насъ  въ 


1)  Руссо  удостоился  .ввиман1я  короля  п  разыгралъ  роль  философа-оригинала 
во  время  представлен  1Я  этой  пьесы,  явившись  од'Ьтнмъ  не  ио  мод'Ь.  Вннман1е  къ 
нему  въ  силу  тавихъ  обстоятельствъ  достигло  большихъ  рази'Ьровъ. 

')  Усц'Ьхъ  трактата  возбудилъ  широкую  иоленцку.  Руссо  засыпали  письмами 
и  приходили  иосмотр'Ьть  на  его  самого. 

*)  Вольтеръ  осмЪялъ  Руссо  за  первый  его  трактатъ  подобно  тону,  какъ 
осм'Ьялъ  и  Мопертюн  иодъ  именемъ  Акак1я,  выставивши  Руссо  въ  сатирической 
повести  подъ  именеиъ  ,,Тииоиа  мизантропа*'.  Во  время  11ребыван1я  у  Фридриха, 
разсказываетъ  известный  Вомель,  Вольтеръ,  требуя  отъ  него  расиоложев1я,  слу- 
жев1а  себ'Ь  и  исаравлен1я  книги  Бомеля,  воскликнулъ:  „<)е  1е  роигяшута!  ^1ш^а*а11X 
ЕпГег8;  ^е  уеих  ^ие  1и  (11868:  Ье1а8!  ОезГопЫпеа  е!  Коиввеаи  \ чуепе  епсоге''  {Вевптг- 
(еггез,  УоИлхге  е(;  Ргёйёпс,  р.  243).  Но  занятый  своими  дФламн  съ  Гиршемъ,  изда- 
Н1емъ  нсторхи  Людовика  XIV,  борьбой  съ  Мопертюи  и  др.  иен-Ье  крупными,  онъ 
долго  не  высказывался  по  поводу  Руссо. 

*)  Это  письмо  считается  образцомъ  критическаго  галльскаго  ген1я  Ферней- 
скаго  философа.  Остроты  письма  Вольтера  достигли  редкой  широкой  понуляриостн. 
Оно  сд-Ьлалось  матер1аломъ  для  анекдота  о  томъ,  какъ  Вольтеръ  ползалъ  на  четве- 
ренькахъ,  иовгоряемаго  людьми,  не  имеющими  представлен1я  о  литературной  дея- 
тельности обоихъ  писателей. 
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животныхъ;  при  чтенш  вашего  1фоизведен1я  такъ  и  хочется  ползать 
па  четверенькахъ^  ^).  Кавъ  видно  изъ  этой  яасмЬшки,  представляющей 
основную  1ШС1Ь  первой  части  письма,  учен1е  о  первоботноиъ  состо- 
ЯШИ  представляется  Вольтеру  фантастически мъ  наивнымъ  бредомъ- 
Въ  защиту  же  наувъ  и  искусствъ,  Вольтеръ  пишетъ  Иъ  этомъписьм^Ь 
стройное  небольшое  разсужден1е.  Зд'Ьсь  онъ  также,  какъ  и  Руссо, 
приводить  для  доказательства  своей  мысли  примеры  изъ  истор1И.  Онъ 
указываегь  на  аев^^жество,  кавъ  на  причину  несчаст1й  рода  челов^ 
ческаго.  При  этомъ  онъ  не  счнтаетъ  нужнымъ  проверить  данная  Руссо; 
да  и  былъ  ли  въ  состоян1и  сделать  такую  пров']&рку  ^)?  Доказательства 
Вольтера  не  представляютъ  научнаго  интереса,  какъ  и  доказатель- 
ства Руссо.  Они  интересны  лишь  съ  исторической  точки  зр^н1я.  Исто- 
рнческ1й  фактъ  въ  нихъ  занимаетъ  м^^о  схоластичесвихъ  ехетр1а 
для  поддержки  тенденщозной  мысли.  „И  такъ,  именно,  можно  сказать 
вм^ктЬ  съ  самимъ  же  Вольтеромъ,  пишутъ  истор1ю  въ  ХУШ  в4к*"  з). 
По  мн'6н1Ю  Вольтера^  науки  и  искусства  действительно  приносятъ 
вредъ,  но  только  ихъ  служителямъ.  Занимаясь  ими,  Тассо,  Попе,  Де- 
вартъ,  Бэйль,  Камоэнсъ  и  энциклопедисты,  которыхъ  противники  на- 
зываюгь  не  только  деистами  и  теистами,  но  даже  янсенистами,  были 
гонимыми  страдальцами.  Мысль  Вольтера  не  нова,  она  прибавляетъ 
лишь  одинъ  тезисъ  о  вред'Ь  наукъ  и  искусствъ  къ  доказательствамъ 
Руссо,  тезисъ  даже  им^вшхйся  въ  виду  въ  сочинев]и  Руссо  ♦).  Но  къ 
этому  доказательству  Вольтера  примешиваются  слова  жалобы  и  обиды: 


1)  Остротою  Вольтера  восиользовался  РаИзво!,  взявши  ее  какъ  коипчесЕ1й 
мотнвъ  для  озображен1я  Руссо  въ  третьемъ  дЬйств!!!  ко]|ед1в  „РЬПозорЬез**.  Не 
думает»,  чтобы  Палнссо,  хотя  н  связавный  хорошпмп  отношен1ями  съ  Вольтеромъ 
^грезъ  .Фрерона,  допуствлъ  такой  мотнвъ  по  желав1ю  Вольтера.  См.  переанску 
Вольтера  и  Даламбера. 

')  Вольтеръ  указываетъ  ва  Мар1я  и  Суллу,  какъ  на  гонителей  иросв'Ьщен1я 
я аотому злод-Ьевъ.  Руссо  впосл'Ьдств!и  воспользовался  данными  Вольтерам  съум'Ьлъ 
осв%тцть  Суллу  съ  другой  точки  зр-Ьшя  въ  ^^Пнсьм-Ь  къ  Даламберу  нротивъ  театра''. 
(Ьеиге  к  М.  В'А1етЬег1,  Вшпе!  1896,  Рапе,  р.  37).  Вольтеръ  самъ  злоупотреблялъ 
нсторнческнмк  данными,  какъ  это  видно  изъ  его  нстор1и  Петра  Велпкаго  н  отчасти 
1зъ  полемики  его  съ  Бомелемъ.  Совершенно  не  въ  характере  его  творчества  про- 
верять кропотливыми  справками  нсторическ1я  данныя  Руссо. 

*)  Вольтеръ  самъ  осм'Ьялъ  манеру  псторпковъ  ХУШ  стол^тгя  въ  пов-Ьсти 
о  ^Докторе  Сидрак^'*  въ  р*чн  Сндрака. 

*)  Руссо  не  нападалъ  лишь  на  ученыхъ,  но  н  на  самыя  науки  и  искусства. 
Не  безъ  чувства  жалости  онъ  относится   къ  народамъ,  у  которыхъ  процв'Ьтаетъ 


диволизац1я. 
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„Признайтесь  же,  говорить  онъ^  что  этигонешя — маденьБха  чмтнш! 
несчаст1я,  которые  едва  зам']ЬтнБ1  для  общества.  Что  звататъ  для  челог 
в'Ьческаго  рода,  если  н'Ьсколько  тунеядцевъ  грабятъ  медь  у  н^^коль- 
кнхъ  пчелъ?  Люди  пера  подиииаютъ  огромный  шумъ  изъ-за  вс^хъ  этнхъ 
наленьЕихъ  недоразумЬн!!,  остальной  М1ръ  или  ихъ  не  знаетъ,  или  надъ 
ними  смеется  ^  ^).  Вольтеръ  услышалъ  въ  сочинен1яхъ  Руссо  его 
личную  жалобу  на  неудачи  въ  м1р'Ь  художниЕовъ  и  ученыхъ  и  съ 
горячмостью  въ  вонц']^  письма  приписываетъ  себ^  честь  страдальца 
ядъ*за  наувъ  и  искусствъ.  Такимъ  образомъ,  въ  двухъ  частяхъ  раз- 
сматриваемаго  письма  мы  наблюдаемъ,  съ  одной  стороны,  несоглас1е 
з11ровоззр^^н1й  писателей  и,  съ  другой  стороны,  мы  видимъ  обнаружен1е 
личныхъ  отношен1й,  взаимиаго  ревниваго  чувства  къ  слав'Ь  другого. 
Ботъ  почему  письмо  Вольтера  нужно  признать  яркимъ  и  волорит- 
нымъ  для  обрисовки  его  отношен1я  въ  Руссо,  наблюдаемаго  и  въ 
другихъ  его  сочинен1яхъ. 

Дальнейшая  истор1я  отношешй  этихъ  двухъ  философовъ  пред- 
ставляетъ  развит1е  разлада  въ  м1росозерцан1Яхъ,  съ  одной  стороны, 
л  личные  ихъ  счеты,  съ  другой.  Въ  своемъ  труд*  Могра  старается 
показать,  что  этотъ  обоюдоострый  разладъ  шелъ  одновременно  и  даже 
бол'Ье,  что  личные  счеты  писателей  нер^дво  обусловливали  различ1е  высва^ 
зываемыхъ  ими  воззр^шй.  На  той  же  точкЪ  зр6н1я  стоитъ  и  Денуартерръ, 
н'Ёсвольво  расширяющШ  понят1е  о  личности.  Далево  не  соглашаясь  со 
второй  половиной  положешя  Могра  и  принимая  первую,  мы  позволнмъ 
себ*  отделить  для  удобствъ  вратваго  очерва  личныя  и  философсв1я  отно- 
шен1я  нашихъ  писателей.  Второй  стад1ей  философсвихъ  пренШ  Руссо  и 
Вольтера  надо  признать  ихъ  споръ  о  Провид^ши.  Въ  1755  г.  Вольтеръ 
высвазалъ  въ  своей  поэм*  пессимистичесвхя  воззр*н1я  на  природу  и 
свептичесв1я  васательно  11ровид*н1я  по  поводу  Лиссабонсваго  земле- 
трясен1я.  Основной  мыслью  Вольтера  была  мысль  о  ничтожеств*  че- 
ловека и  объ  отсутств1и  въ  его  истор1и  разумности,  добра  и  ува- 
зашй  на  Высшее  начало  жизни.  Руссо  отв*тилъ  въ  „письм*  о  Про- 
вид*ти^  въ  защиту  оптимизма  и  Божества,  основываясь    на    знаме- 


*)  Могра  въ  своемъ  труд-Ь  „Вольтеръ  и  Руссо"  усматрнваетъ  въ  жалоб'Ь 
Вольтера  притворство  н  укрывательство  отъ  преследовав  16  аа  сочнеен1в  грязноГс 
поэмы  „Д'Ьвствеиница'^  (СЬ.  II,  р.  41).  Едва  ли  можно  согласиться  съ  Могра, 
отыскивающимъ  постоянно  таПныя  и  побочныя  пружины  въ  повнманш  иисателя 
в  нридающимъ  большое  значеи1е  всяеимъ  нвтнмностямъ.  Вольтеръ  мм'каъ  право 
жаловаться  даже  на  основап1и  своего  горькаго  отъезда  нзъ  Гермав1и. 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 
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нятамъ  положещи  „Тои1  еаЪ  Ыеп  роиг  1е  1ои1*'  н  указывал  на  необ^ 
юднмоеть  дед7БЦ1и  отъ  оатвмиствяесвижъ  лодоженШ  о  пртрод^  и 
БогЪ  въ  р^1вен1я  частвыхъ  воцросовъ  жвааи,  подобныхъ  землетря- 
еен1ю.  По  Руссо,  гвбедь  людей  при  землетрасеяхи  ясна.  Она  объя— 
свяетея  тЬжЪу  что  люди  не  сл'Ьдуютъ  законамъ  благой  природы  и 
жнвутъ  водреви  первобытному  состояшю  скученно  въ  городахъ.  Для 
насъ  этотъ  спорь  интересенъ  тЬмъ^  что  онъ  не  д'Ьло  лнчныхъ  сче- 
товъ  писателей,  вавъ  полагаетъ  Могра  ^).  Руссо  и  раньше  выставлялъ 
положеше  о  благой  природе  ^),  вавъ  о  врнтер1и  челов'Ьчесвой  жизни,  и 
позже,  въ  ЭшиА,  поддерживалъ  его,  не  им'бя  на  этотъ  разъ  въ  виду 
возразить  Вольтеру,  точно  тавже,  кавъ  Вольтеръ  нередко  былъ  пи- 
сателемъ  на  случай,  что  видно  изъ  истор1и  его  сатиры  на  Мопертюи, 
Фридриха,  Кребильона,  изъ  исторш  процесса  Каласа  и  другихъ  его 
сочинешй.  Д'Ьло — въ  шровоззрЬнЁи,  а  не  въ  личностяхъ. 

Въ  этомъ  различш  воззр^Ьн1й  нельзя  не  зам'Ьтить  тавже  при- 
чины образован1Я  двухъ  лагерей  среди  представителей  изучен1я 
литературы  ХУШ  вЬва.  Ярвихъ  прим^Ьрохъ  этой  глубовой  зависи- 
мости научной  литературы  о  Руссо  отъ  гЬхъ  или  иныхъ  вультурныхъ 
симпат1й  ученыхъ  въ  м1росо8ерцан1ю  женевсваго  философа  являются 
Морлей  и  Жирарденъ.  Довтрина  Руссо  кажется  Морлею  эгоизмомъ. 
„Если  мн^  самому  хорошо,  то  непрем^^нно  долженъ  существовать 
Благой  Повелвтель  вселенной^.  Энерпя  и  искренность,  съ  воторымв 
отнесся  Вольтеръ  въ  несчастью  ближнихъ,  тЪмъ  болЬе  д'Ьлаетъ  ему 
чести,  ч'Ьмъ  мен^е  землетрясенхе  касалось  его  личности.  ^).  Жирар- 
денъ наоборотъ  видитъ  въ  поэм^Ь  Вольтера  недомыслхе  ребенка.  „У 
меня  болитъ  зубъ,  сл^^довательно  Бога  я^тъ^  *).  Вотъ  какъ  форму*- 
лируетъ  онъ  идею  Вольтера.  Онъ  далекъ  отъ  мысли  вид']&ть  въ  Руссо 
эгоизмъ.  По  его  мпЬшю,  Руссо  сталъ  на  единственную  правильную 
точку  зр^н1я  въ  отношен1и  въ  челов^чесвимъ   несчастгямъ  ^).   Итавъ 


1)  Могра  вяднтъ  въ  днсьмЬ  о  Провид'Ьнхп  поворотъ  Руссо  отъ  весснмнзма 
нзъ  жедав1а  оспорить  славу  у  Вольтера.  Уо1(а1ге  е(  Коиззеаа,  II  сЬ.,  р.  52. 

*)  Трактатъ  противъ  наукъ  и  искусствъ  держится  ва  этой  идсЬ,  а  трактатъ 
о  неравенстве  разрабатываетъ  ее  на  историко-культурной  почв*.  Вь  дисьм*  о 
Провпд-Ьнш  эта  идея  получила  философскую  разработку. 

•|  Морлей.  Ж.-Ж.  Руссо,  Жизнь  и  произведенхя,  Гл.  IX. 

*)  ОлгагЛгп^  Ьа  Т1е  е!  1е  оеиугез,  I.  V,  2. 

1)  Ьез  (1еих  оатга^ез  1е8  р1и8  оп^хпаих  йе  УоНахге  зоп!  йеих  сптез  ептегз 
1а  Ггапсе  е!  ептеге  ГЬшпап11ё.  Ь*Ш1  реи1  й  рехпе  ё1ге  поттё;  Гаи1ге  ез^  ип  ратрЫе! 
(1е  деп1е  <11с1ё  реи1-ё1ге   раг  1е  зеи!  йёз^г  (1е  зе  то^ие^  йе   ГорНюхвте  (1е  Крепк         т 

)1д|!12ес1  Ьу  \^Л  ОО  V  1ч^ 
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СПОрЪ   о   Провидев!!!  ЯВЛЯбТСЯ  КОЛОрИТНЫМЪ  МОМеНТОМЪ  Н6С0ГЛаС1Я  м1ро- 

воззрЬшй  двухъ  писателеК,  а  не  простыми  счетами  ихъ  самолюб1Я. 
Въ  виду  этого  споръ  о  Провид'Ьши  надо  положить  въ  основу  критн- 
ческихъ  ввглядовъ  Вольтера  на  историко-литературное  значенье  Руссо 
въ  смысл^^  опред'&1ен1я  его  существенныхъ  литературныхъ  вадачъ. 
Д'бйствительно  въ  эпоху  этого  спора,  надо  полагать,  напнсанъ  „Кан- 
дидъ^,  произведен1е,  по  строешю  и  по  форм^  памфлета  напоминающее 
знаменитаго  „Акак1я".  Въ  литератур*  о  Вольтер*  и  Руссо  долго  су- 
ществовалъ  вопросъ  о  томъ,  нужно  ли  считать  „  Кандида '^  отв*томъ 
на  сочинен1я  и  идеи  Руссо.  По  крайней  м*р'Ь  Викторъ  Кузенъ  да- 
лекъ  отъ  мысли  вид4ть  въ  „КандидЬ"  памфлетъ  на  Руссо.  „Два  наи- 
более оригинальныхъ  прои8веден1я  Вольтера,  говоритъ  онъ  ^),  пред- 
став.1яютъ  два  преступлешя  противъ  Франщи  и  против'ь  человече- 
ства. Одно  пзъ  нихъ  едва  можно  назвать;  другое  памфлетъ  гешя,  про- 
диктованный, быть  можетъ,  единственнымъ  желанхемъ  насмеяться  надъ 
оптимизмомъ  Кёнига,  но  прямо  упавппй  на  человека  и  его  созда- 
теля. Какой  постыдный  отв^тъ  на  Теодицею  Лейбница!  Веселость 
Кандида  въ  тысячу  разъ  бол^е  горька,  ч^мъ  печаль  Паскаля^  ^). 
Въ  наше  время  взглядъ  Кузена  уступилъ  место  другому.  Теперь 
^Кандидъ''  Вольтера  разсматривается  въ  связи  съ  литературной  дея- 
тельностью Руссо.  Въ  1878  году  Фердинандъ  Брюнетьеръ^)  внсказалъ 
мнен1е,  что  Вольтеръ,  какъ  р1ёЬё1еп,  не  является  оригинальнымъ  мы- 
слителемъ  ХУШ  столет1я.  Честь  установлетя  демократическаго  на- 
правлен1я  въ  литературе  принадлежитъ  Дидро  и  Руссо.  Два  первые 
трактата  Руссо  нужно  разсматривать  какъ  начало  того  новаго  на- 
правлен1я,  которое  заставило  Вольтера  допустить  въ  своей  деятель- 
ности значительный  поворотъ.  „Здесь,  говоритъ  Брюнтьеръ  о  тракта- 
тахъ  Руссо,  начинается  истор1я  новой  Франщи*".  Вольтеръ  обязанъ 
почти  половиной  своихъ  произведен1й  Руссо.  Въ  томъ  же  году  же- 
невск1й  ученый  Бувье  называетъ  „Кандида^  горькимъ  ответомъ  Жанъ- 
Жаку  Руссо  на  его  учен1е  о  Провиден1и  и  постыднымъ  романомъ  ^). 

та18  ^и^  1отЪе  (11гес1етеп1  зиг  ГЬотше  е1  зиг  воп  аа1еиг.  ^ае11е  гёропзе  110п1еа8е  й  1а 
ШёосИсёе  (1е  Ье1Ьп1г!  Мв1>н1е  Кузена  иринлдъ  и  Шопенгауэръ,  не  смотря  на  общее 
недовольство  свое  философ1сП  Кузена. 

')  Ьа  ^а1е1ё  йе  Сап(11(1е  е$(;  ш111с  Ыз  р1аз  атёге  ^ае  1а  1п81е$5е  (1е  РазсаЬ 
Сои81П.  Н18е.  8бпёга1в  (1е  1а  РЬНозорЫе.  Ьес?.  X  РЫ1.  й.  XVIII  81ёс1е,  р.  541.  Рапз.  1872. 

•)  Г.  ВгапеНёге,  Ё1и(1е8  сгИхдиез  заг  Г1118<;о1ге  (1е  1а  Ы11ёга1иге  Ггап^агве 
Уо11а1ге.  III.  1896,  (1878)  р.  231-238. 

*)  А.  ВоиУ1ег,  Ьез  1(1ёе8  геИ^еозез  (1е  ^.-^.  Кооззеаи.  Коиззеаи  ^о^ё  раг  1еб 
вёпеуо18  (1'аи^оиг(1'Ьи1.  1878.  СЬ.  2.  0|д|!12ес^Ьу^^ООД1С 
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Г|М1въ-Картере  повторяетъ  кн§н1е  Брюнтьера  ^).  Н|^ковецъ  Жядель 
врано  говорить,  что  Кандидъ — отв'Ьтъ  Жанъ-Жаку  Руссо  на  защиту 
Провнд^Ьн1я  ^).  Хотя  старый  и  новый  взгляды  не  противоположны 
одинъ  другому,  тЬиъ  не  мен'Ье  они  оба  н'Ьсколько  взаимно  исклю- 
•шются.  Въ  самомъ  жЪл%  кто  является  предметомъ  наибольшаго  инте- 
реса въ  повбсти  Вольтера,  Лейбницъ  или  Руссо?  Нельзя  не  указать 
ва  то,  что  нов^Ьйппй  взглядъ  находить  себ^  значительную  опору  въ 
томъ,  что  Бенигъ,  цосл^дователь  Лейбница,  вовсе  не  стоялъ  на  до* 
рогЬ  Вольтеру,  наоборотъ  даже,  онъ  могъ  считаться  въ  глазахъ  Воль- 
тера пнсателемъ  солидарнымъ  съ  нимъ,  такъ  какъ  изв'Ьстно,  что  Ке- 
ннгъ  былъ  причиною  несчастШ  „Акак1я^  Берлинской  академ1и  з).  Но 
такую  же  солидарность  можно  было  бы  установить  между  Вольте- 
ромъ  и  Руссо,  а  именно  оптимизмъ  Руссо  восходить  къ  Попе,  идеи 
котораго  привялъ  Вольтеръ  въ  „Опытй  о  человек*".  Кром^  того  въ 
Вольтере  была  сильно  развита  та  французская  черта,  въ  силу  кото- 
рой для  см^^ха  галлъ  можетъ  поступиться  своими  симпатхями,  ко- 
торую мы  наблюдаемь  у  Ламетри  въ  его  незаслуженномъ  издеватель- 
ств* надъ  Галлеромъ.  При  такомъ  характер*  Вольтеръ  могъ  легко 
осмеять  и  Лейбница.  Однако  Могра  устанавливаеть  несомненный 
фавтъ  совпадешя  работы  Вольтера  надъ  „Бандидомъ^  со  споромъ  о 
Провяд^ши  *),  хотя  выходь  въ  св4тъ  этого  произведен1Я  послЬдовалъ 
двумя  годами  позаке.  Указанхе  Могра  могло  бы  поддержать  новое 
мн*н1е  о  ,, Кандид*^,  если  бы  Вольтеръ  не  зналь  Лейбпица  до  по- 
явлешя  повести.  Но  Вольтеръ  зналь  Лейбница  уже  во  время  пре- 
бнван1я  въ  Герман1и.  Причина  трудности  решить  разсматриваемый 
нами  вопросъ  заключается  въ  сл*дующемъ.  Оптимизмъ  Руссо  совпа- 
даетъ  съ  оптимизмомь  Лейбница.  Отсюда  „Кандидъ"  разсматривается 
вакъ  намфлетъ  то  на  Руссо,  то  на  Лейбница.  Однако  вопросъ  зна- 
«тельно  упрощается,  если  принять  во  внимаше  различ}е  между  Лейб- 
шщемъ  и  Руссо.  Лейбницъ — представитель  метафизики  оптимизма. 
Русео  высказался  въ  пользу  прикладного  оптимизма  даже  къ  такимь 
ужасамъ,  какъ  землетрясенхя.  Повесть  Вольтера  „Кандидъ"  одно  изъ 
лучшихъ  въ  этомъ  род^  произведен1й  Фернейскаго  философа.  Ея  ге- 
невшгь  не   можетъ   объясняться    изъ    одного    какого-нибудь    явлен1я 


*)  (тгапс1-Саги1еге1,  Коивзеаа  ^.  раг  1е  Ггаида18  (1'аи^ош^й'Ьи^,  сЬ.  V. 

*)  61<1е1,  Га  ^ае^в^1е  йв  УоН.  еЬ  ^.-^.  Коизз.  (К.  }п^  раг  1е8  Ггапд.  (1'а1цоиг(1'Ьи1). 

•)  1)е8ш>1ге84егге8,  Уо11а1ге  еЬ  Ггё(1ёпс,  V  сЬ. 

*)    Маи^газ,  Ьа  яиегеПе  (1е  рЬисноокез.  УоНахге  е!  Коиззеаи,  р.  54    55.  Г^ооаТр 
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ХУШ  стол'1т1Я.  представляя  развит1е  идей  поэмы  по  поводу  землетрясе- 
Н1Я,  она  отразила  на  себ*!  множество  явлентВ  и  чертъ  ХУШ  в^ка.  Зд^сь 
мы  узнаемъ  въ  цар^^  „Болгарсвомъ"  знаменитаго  философа  Берлина  Фри- 
дриха. Инквизищя,  монашество,  разв'Ьнчанные  короли,  все  нашло  себ^ 
въ  Кандид*  м-Ьсто.  Мы  думаемъ,  что  и  Лейбницъ  получилъ  въ  ней  свое 
м^сто,  но  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ.  Есть  одинъ  главный  пунвтъ^  въ 
которомъ  мы  находимъ  осм'Ьян1е  метафизики.  Это — разсуждешя  Пан- 
глосса.  Но  они  представляютъ  въ  высшей  степени  легк1е  штрихи  и  могутъ 
намекать  даже  на  Спинозу  съ  его  манерой  философствовать  и  съ  его 
ученхемъ  о  положительной  нравственности.  Основная  задача  Кандида — 
осм-Ьять  глупость  дедукщи  отъ  общихъ  положен1й  оптимизма  въ  ча- 
стнымъ  случаямъ  изъ  жизни  и  исторхи.  Въ  этомъ  смысл*  Вольтеръ 
выдерживаетъ  характеръ,  подчеркнутый  Морлеемъ,  и  является  анта- 
гонистомъ  Жанъ-Жака  Руссо,  въ  особенности  ярко  выступагощаго 
въ  эпизод*  землетрясен1я.  Мы  думаемъ,  что  „Кандидъ"  осмЬялъ 
бол*е  Руссо,  ч*мъ  Лейбница.  Отсюда  ясно  видно,  что  Вольтеръ  ви- 
д'Ьлъ  въ  Руссо  представителя  ложнаго  оптимизма,  вымученнаго  въ 
приложен1яхъ  къ  частнымъ  явлен1ямъ  жизни. 

Итакъ,  изъ  письма  Вольтера  мы  видимъ,  что  Фернейск1й  фило- 
софъ  считалъ  Руссо  представителемъ  ложнаго  натурализма.  Изъ 
спора  о  Провид'Ьнхи  нельзя  не  вывести  заключен1Я,  что  Вольтеръ  на 
ряду  съ  ложнымъ  натурализмомъ  или,  точнее,  съ  ложнымъ  пред- 
ставленхемъ  о  первобытномъ  человек*  вид*лъ  у  Руссо  ложное  опти- 
мистическое м1ровоззр*н1е 

Спору  о  Провид'Ьн1и  сопутствовали  и  личные  счеты,  но,  пока 
они  были  только  личны,  они  не  нашли  себ*  р*зкаго  выражен1я. 
Споръ  о  театр*  заставилъ  писателей  затронуть  въ  большей  степени 
личные  вопросы.  Но  не  надо  забывать,  что  они  не  были  одинокими 
борцами.  Руссо  былъ  выразителемъ  интересовъ  женевскаго  духовен- 
ства, Вольтеръ— энциклопед1и.  Третьей  стад1ей  въ  развит1н  враждеб- 
ныхъ  отношешй  разсматриваемыхъ  нами  писателей  нужно  считать 
споръ  ихъ  о  театр*.  Этотъ  споръ  объясняется  изъ  личныхъ  счетовъ 
писателей  бол*е,  ч*мъ  споръ  о  Провид*н1и.  Въ  силу  обстоятельствъ  ^) 
Вольтеръ  переселился  въ  Ферней  по    сое* детву   съ    Женевой.    Руссо 


О  Мы  нм'1^емъ  въ  виду  тяжелое  положен1е  Вольтера,  какъ  преступника  предъ 
фравцузскииъ  и  прусскииъ  двороиъ,  р'Ьзко  обнаружившееся  во  время  ареста  Воль- 
тера  въ  Франкфурт*.  ^.^^.^^^ ьу^ОО^УС 
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въ  своенъ  посвящеши  трактата  о  неравенста^Ь  и  въ  авт^  возвращенха 
въ  лоно  нац10налной  церкви  Кальвина,  стремился  связать  свою  жизнь 
и  славу  съ  родной  Женевой,  что  вполн'Ь  понятно  изъ  такихъ  простыхъ 
челов^ческихъ  чувгтвъ,  вакъ  любовь  къ  роднн'Ь  и  желаше  исправить 
ошибку  молодости,  допущенную  его  цереходомъ  въ  католичество.  Онъ 
желалъ  утвердиться  въ  Женев^^.  Мгровоззр^ше  писателей  опред^ляеть 
то  или  иное  отношенге  среды.  Антагонизмъ  ихъ  м1ровоззрЬн1&  по- 
рождаетъ  соотв*тствующ1я  отношешя  со  стороны  среды.  Отсюда  Воль- 
теръ  и  Руссо  должны  были  неминуемо  пр1йти  въ  жестокому  стол- 
кновешю  при  близости  .между  собою,  при  жизни  почти  въ  одной  сред'Ь, 
что  и  случилось.  Вольтеръ  соответственно  съ  характеромъ  своей  литера- 
турной д*яте1ьности  задумалъ  театръ  въ  Женев-]^.  Руссо,  соответ- 
ственно съ  Посвящешемъ  и  идеями  первобытнаго  состоянхя,  стре- 
мился поднять  консервативный  духъ  Женевы.  Въ  1757  году  Далам- 
беръ  выпустилъ  въ  св-Ьтъ  отд-Ьлъ  словаря  о  ЖеневЬ,  гд4  ревомендо- 
валъ  ей  принять  либеральное  направленхе  въ  вопрос^^  о  театре, 
вопреки  запрещен1ямъ  его  въ  кальвинизм'Ь,  указывая  при  этомъ  на 
формальную  строгость  нравовъ  духовенства  Женевы,  подходящаго 
подъ  типъ  секты  социн1анства.  Духовенство  возмутилось  *),  и  просило 
Руссо  ответить  Даламберу.  Руссо,  узнавъ  объ  участхи  Вольтера  въ 
этомъ  д-Ьл*  *),  не  смотря  на  отказъ  отъ  литературной  деятельности  и 
на  тяжелое  состоявхе  духа  5),  взялся  за  перо  и  написа.1ъ  трактатъ  про- 
тивъ  театра,  известный  подъ  именемъ  письма  къ  Даламберу.  На  этотъ 
разъ  трактатъ  Руссо  остался  выше  своего  времени.  Только  въ  1772 
году  онъ  сделался  предметомъ  критической  оц4нвц  *).  Въ  концЬ  60- хъ 
и  въ  начале  70-хъ  годовъ  этотъ  трактатъ  являлся  подъ  угломъ  зр^нхя 
парпйности.  Вместо  правнльнаго  спора,  какой  мы  находимъ  во  вто- 
рой стад1и  отношешй  Руссо  и  Вольтера,  теперь  между  ними  возникла 
открытая  личная  вражда,  сопровождавшаяся  въ  переписке  съ  знако- 
мыми всякимъ  ругательствомъ.  Вольтеръ  называлъ  Руссо  „краснымъ 
осломъ'^,  „архибезумцемь"",  „собакой  Д1огена  и  Герострата"    и   дру- 


*)  Троншенъ  отв-Ьтилъ  аервый  Даламберу,  а  зат'Ьмъ  духовенство  обратилось 
сг  нросьбоб  объ  отв^гЬ  къ  Руссо. 

')  Даламберъ  выпустигь  свой  отд'к1ъ  о  Женев-Ь  соотв^^тственно  проекту  о 
замыслу  Вольтера,  сообщенному  Даламберу  еще  въ  1755  году. 

*)  О  чемъ  Руссо  говорить  въ  Преднслов111. 

*)  Мы  разум-Ьемъ  трудъ  Мерсье:  ТУп  ТЬёа^ге  ои  поиуе!  евва!  ваг  Гаг!  (1гата- 
^^ие.  1772. 
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шли  осворбитедьными  иненами.  Руссо  въ  свою  очередь  въ  нисьмахъ 
къ  своинъ  звакомымъ  называлъ  Вольтера  „фанфаронохъ  нечест1Д^. 
Ояъ  даже  дошелъ  до  открытаго  заявлен1я  ненависти  къ  Фернейскому 
философу  ^).  Къ  этому  времени  относится  выходъ  въ  св^тъ  „Письма 
о  Провид'Ьши*'  и  „Кандида"  Къ  ссорЬ  съ  Вольтеромъ  присоединилась 
ссора  Руссо  съ  энцив.10педистами  Дидро,  ш-те  д'Эпинэ,  Гриммомъ  и 
Гольбахомъ.  Однако  несмотря  на  ташя  отношешя,  Жанъ-Жаку  Руссо 
пришлось  быть  осм^ннымъ  въ  комед1и  Палиссо  вм^ст^  съ  другими 
энциклопедистами.  Вольтеръ  осм'бялъ  и  Новую  Элоизу,  лишь  только 
она  вышла  св^тъ.  Онъ  находилъ  этегь  романъ  глупымъ,  буржуазнымъ^ 
безстыднымъ  и  скучнымъ.  Ему  нравилось  лишь  разсуждеше  о  само- 
убхйств-Ь.  Въ  письмахъ  къ  Дамилавиллю  онъ  нередко  сопоставллетъ 
„Элоизу"  съ  „Бахга"  Попе.  Вольтеръ  по  обыкнове1ию  скрылъ  свое 
имя  и  себя.  Онъ  выпустилъ  „письма"  подъ  чужимъ  именемъ  Ксиме- 
неса^).  Той  же  участи  подвергся  „Проэвтъ  в^чнаго  мира"  з).  Напрасно 
Даламберъ  пытался  примирить  этихъ  двухъ  крупныхъ  представи- 
телей литературы  ХУШ  в'бка.  Напрасно  онъ  указывалъ  Вольтеру  на 
болезненность  Руссо,  нуждающагося  даже  для  литературнаго  успеха 
въ  лихорадке.  Вольтеръ  оставался  непревлоннымъ.  Открытую  ссору 
Вольтера  н  Руссо  можно  считать  третьей  старей  развит1я  ихъ  враж- 
дебныхъ  отношен1й.  Она  наимен'Ье  плодотворна  въ  смысл'Ь  внражешя 
критическихъ  взглядовъ  Вольтера  на  деятельность  нашего  писателя. 
Съ  выходомъ  въ  св^тъ  „Эмиля",  въ  которомъ  религ10зныя  воз- 
:ф'6н1я  Руссо  завоевали  симпаию  со  стороны  Вольтера,  картина  отно- 
шешй  философовъ  изменяется.  Вольтеръ  не  разъ  понижаетъ  свой 
враждебный  тонъ  *),  между  гЬмъ  какъ  Руссо  все  бол4е  и  бол^е  раз- 


1)  СопЛ  II,  сЬ.  10. 

^)  ЬеНгез  виг  1а  NоиVе11е  Нё1о18е  ои  АЫя^а. 

•)  Это  произведев1е  Руссо,  ирсдставляющее  выдержки  изъ  боаьшого  сочи- 
нен1я  Сенъ-Пьерра  (Ех1га11  йи  рго^е!  йе  рахх  регрё1ие11е  де  ГаЬЪё  йе  8ат1-Р1егге), 
было  оси'Ьяно  Вольтеромъ  въ  Кевспе  1е  Гетрегеш*  (1е  1а  СЫпе  виг  1а  сЦ^е  рт1х  рег- 
рёШеПе. 

^)  Такое  понижев1е  мы  наблюдаемъ  уже  при  выход'Ь  въ  св:Ьтъ  Эмиля.  Узнавгав 
о  томъ,  что  Руссо  нодписался  аодъ  своимъ  трактатомъ  о  воспгган1И,  Вольтерк 
сказалъ:  „Этого  безумца  можно  бы  было  любить".  Есть  даиныя,  чтО  Вольтеръ 
приглашалъ  къ  себ1}  нес^астнато  изгнанника,  во  что  Руссо  отказался,  не  в-Ьря  въ 
искренность  своего  врага.  Однако,  по  другимъ  даннымъ,  Вольтеръ  высказывалъ  н 
негодовав1е,  говоря,  что  Савойсшй  Вякар!й  заслужвгваетъ  всевозможвыхъ  вака- 
занШ.  Въ  сонц-Ь  Эмиля  Вольтеръ  приписалъ,  что  Эннктетъ,  Конфуц1й  и  Пивагоръ 
учили  той  же  морали.  .     гчгчгт1/> 
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дражаетсд  вротивъ  Фернейсваго  философа.  Вольтеръ  казался  Жанъ- 
Жаку  Руссо  глымъ  гешемъ,  VЬчшо  и  неустанно  ио^ущимъ  его  гибели. 
Вражда  Вольтера  сд'Ьлалась  для  Руссо  гЬмъ,  что  называется  Шёе 
Гие.  Онъ  везд^  вид'Ьлъ  возни  Вольтера,  нова,  наконецъ,  не  дошелъ 
до  параной,  вообразивши  себя  жертвой  и^благо  заговора,  составлен- 
наго  Волътеромъ  и  им^^ющаго  повсюду  своихъ  агентовъ.  Промежу* 
токъ  отъ  1762  года  до  1764  можно  считать  наибол^^е  мирнымъ  въ 
отношешяхъ  Вольтера  въ  Руссо.  Въ  письм']^  отъ  1-го  1юля  1764  г. 
жъ  марвиз-Ь  Дю-Деффанъ  ^),  Вольтеръ  считаетъ  Руссо  непосл4дователь- 
нымъ.  какъ  въ  жизни,  такъ  и  въ  произведен1яхъ.  Онъ  не  питаетъ 
ненависти  въ  челов^ву,  столь  достойному  сожал^шя,  и  не  им^Ьетъ 
намЬренхя  его  преследовать.  Вольтеръ  ув^ряетъ,  что  онъ  разд^ляетъ 
чувства  и  мысли  Руссо  и  видитъ  у  него  одни  уб&ждешя  со  своими  ^). 
Это  настроеше  не  могло,  однаво,  сод'Ьйствовать  примирен1Ю  филосо- 
фовъ.  Вольтеръ  выпустилъ  новое  произведете,  воторое  явилось  новыдъ 
лбловомъ  раздора  между  нимъ  и  Руссо.  Мы  разум^емъ  Зегшоп  с1е 
ст^11ап(е.  Произведенхе  Вольтера  им^ехъ  своей  ц'Ьлью  подорвать 
еврейсв1я  и  христ1ансв1я  традищи.  Денуартерръ  усиленно  подчерви- 
ваетъ  отсутств1е  у  Вольтера  всяваго  разсчета  подорвать  популярность 
^Эмн.1я."  Однаво  Руссо  увид^лъ  въ  произведети  Вольтера  желан1е  по- 
вредить ус1гЬху  „Эмиля".  Руссо  счелъ  нужнымъ  посчитаться  съ  Воль- 
теромъ.  Въ  „Пйсьмахъ  съ  горы"  онъ  съ  ирон]ей  и  сарваамомъ  сравни- 
ваетъ  усп4хь  произведешй  Вольтера  съ  отношенхемъ  публиви  къ 
.Эмилю"  и  „Сощальному  Договору",  упревая  противника  въ  нетоле- 
рантности. Вольтеръ,  узнавши  объ  этомъ,  пришелъ  въ  ярость.  „Ахъ! 
:иодей!  ахъ!  чудовище!"  врича.1ъ  онъ  въ  припадв']^  иэступлешя  '). 
Даламберъ  испугался  за  Руссо  и  хфосилъ  у  Вольтера  по  врайней 
ЛрЬ  хладновров1я  при  отвЬтЬ.  Но  въ  своромъ  времени  появилась 
защита  Христа,  рели  пи  и  духовенства,  направленная  противъ  Руссо. 
Это  была  новая  безъименва  Вольтера  подъ  заглавхемъ  „Ъе  8еп(1- 
теп1  йез  С11оуеп8".    Причина  новаго  обострешя  отношен1Й    Руссо   и 


1)  Ьапвоп,  153  р.  То  же  настроев  16  им  наблюдаемь  въ  письиахъ  къ  Далам- 
беру  н  Мольту,  чеиу,  варочемъ,  не  нрядаетъ  <иа4ев1я  Джопъ  Морлей  въ  XI  гдав-Ь 
своего  сочинев1я  о  Руссо. 

')  Жндедь  придаетъ  большое  значев{е  9Тоиу  аере111(р1ю»  доказывал  взаимное 
расоодожен1е  фнлософовъ,  съ  ч^мъ  едва  ли  моАно  еогласнтьсл  въ  виду  даниыхъ 
объ  этомъ  Езъ  салонныхъ  разговоровъ. 

•)  Ве8П01ге51егге8,  Уо11а1ге  е!  1а  8ос1б1е  аа  XVIII  згёсЬ,  VI,  р.  ЯбЬ.        С^г\г\г^]^> 
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Вольтера  скрывалась  въ  ужасномъ  положен1и  обоихъ  писателей.  Те- 
перь и  Вольтеръ  стоялъ  на  краю  опасности.  Авторъ  самы'хъ  злыхъ 
издЬвательствъ  надъ  религхей  былъ  уананъ.  Вольтеру  грозила  Ба- 
СТИЛ1Я.  Сочинен1я  Вольтера  жгли  вмЬсгЬ  съ  трудами  Руссо  ^).  Руко- 
водствуясь соображен1ями  по  поводу  своего  положен1я,  которое  еще 
6ол4е  расшатывалось  „Письмами  съ  Горы",  Вольтеръ  позволялъ  тре- 
тировать б^^днаго  изгнанника  ей  саиаШе.  Новый  памфлетъ  Вольтера 
упрекаетъ  Руссо  въ  безпутной  жизни,  въ  гражданской  связи  съ  Те- 
резой, д-Ьтей  которой  онъ  отнесъ  въ  воспитательный  домъ.  Изд-Ьва-. 
тельства  надъ  интимной  жизнью,  допущенныл  Вольтеромъ,  заставили 
Руссо  подозревать  существованге  ц-Ьлаго  заговора.  О  д^тяхъ  зналк 
лишь  очень  близк1е  для  него  люди.  А  потому  подозр^нге  его  упало 
на  ш-ше  д'Эпине,  которая  н-Ькогда  прштила  его  въ  своемъ  ижЬвш. 
„Письмо  къ  доктору  Пансофу"  было  новымъ  изд-Ьвательствомъ  Воль- 
тера надъ  Руссо  по  поводу  отъезда  посл^дняго  въ  Англ1ю.  Вольтеръ 
не  оставлялъ  въ  покоЬ  Руссо,  даже  во  время  пребыванхя  его  въ 
Англхи.  Онъ  выпускаетъ  одно  за  другимъ  произведенгя,  полный 
глумлен1Я  надъ  Женевскимъ  философомъ.  Въ  1767  году  онъ  напи- 
салъ  еще  одинъ  крупый  памфлетъ,  поэму  „Женевская  война".  Споръ 
припялъ  въ  высшей  степени  низки  личный  характеръ.  „О  мои  учи- 
тели, восклицаетъ  Дора  въ  своемъ  „Ау18  аих  За^ев  йи  81ёс1е",  обра- 
щаясь къ  раздраженнымъ  философамъ,  не  подавайте  прим'бра  такихъ 
низкихъ  споровъ,  которые  заставляютъ  краснеть  каждаго  противника. 
Во  имя  чести  человечества,  сойдитесь,  соблаговолите  пов-Ьрить  мн-Ь:  вы 
получили  известность,  нужно  подумать  о  своей  слав*"  ^).  Строго  го- 
воря, прави.1ьную  аттаку  велъ  Вольтеръ,  обнаруживъ  значительно 
испорченный  и  изломанный  характеръ,  что  такъ  остроумно  и  благо- 
родно отм'Ьтилъ  Фридрихъ  Велик1й,  имя  котораго  успели  впутать  въ 


\)  Маи^гав,  К.  е1  V,  р.  366. 

^)  Маиртаз,  К.  е!  V.  сЬ.  XVI 

•)  Маи^аз,  Коивбеаи  е1  Уо11а1ге,  р.  531. 

О  шее  та11ге$!  ое  (1о1ше2  раз 
Ь'ехетр1е  (1е  сев  уПв  сотЬа1в 
^и^  ^оп1  гоо^г  сЬаяае  айуегзаЕге. 
Роиг  ГЬоппеаг  <1е  ГЬшпап1(;ё 
8оувг  ип18,  (1а18пв2  т'еп  сго1ге: 
Уоиз  атег  1а  сё1ёЪг116, 
II  5аи1  зоп^ег  й  Уо1ге  д1о1ге. 
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СЕ&ндальное  подложное  письмо  къ  Руссо  ^).  На  вопросъ  Вольтера 
Фридриху,  чт5  онъ  думаетъ  о  спор']^  съ  Руссо,  Фридрихъ  отв']&тилъ 
Боротвикъ,  но  сильнынъ  письмомъ,  гд^  между  прочимъ  онъ  говорить 
Вольтеру:  „Нужно  уважать  несчастныхъ;  только  извращенный  души 
1хъ  пресл^дують""  ^).  Руссо  попалъ  въ  положеше  затравленнаго  зв'брд, 
онъ  бол'бе  защищался,  ч^^мъ  нападалъ.  Лучшимъ  отв']&томъ  его  на 
нападки  Вольтера  нужно  признать  „Исповбдь^,  произведеше,  въ  ко- 
торомъ  Руссо,  говоря  словами  Дора,  больше  „подумалъ  о  своей  ела- 
вД'',  ч&съ  о  мелкихъ  интимныхъ  интригахъ  Вольтера.  Вольтеръ  въ 
Нспов^^и — лишь  представитель  парт1и.  По  свойству  своего  циническаго, 
въ  хорошемъ  смысл'Ь  этого  слова,  характера,  Руссо  растравилъ  рану, 
нанесенную  Вольтеромъ,  и  сЬлъ  на  скамью  подсудимыхъ  передъ  три- 
буной потомства. 

Оставивъ  въ  сторон'б  личные  нападки  посл^Ьднихъ  перюдовъ 
ссоры  писателей,  мы  должны  заметить,  что  у  Вольтера,  при  крайней 
ненависти  къ  Руссо,  проглядывала  мысль  о  единств1^  его  собственныхъ 
воззр'Ьн1й  съ  воззр^шямн  врага.  Та  же  мысль  поддерживалась  коме- 
д1ей  Налиссо,  считавшей  Руссо  единомышленникомъ  энциклопедистовъ. 

Формулируя  взглядъ  Вольтера  на  Руссо,  мы  должны  заметить,  что 
Руссо,  съ  его  точки  зрЬшя,  является  крайне  сквернымъ  и  непосл4- 
довательнымъ  челов^Ькомъ,  недостойнымъ  сожал']&н1я  въ  своихъ  не- 
счастьяхъ;  что  м1ровоазр%н1е  Руссо  полно  противорЬч1й,  парадоксовъ, 
свойственныхъ  сумасшедшимъ  людямъ;  основными  течен1ями  въ  его 
литературной  деятельности  являютсн  ложный  натурализмъ  и  лице- 
згЬрный  эгоистическ1й  оптимизмъ.  Варочемъ,  Руссо  близокъ  къ  нему 
ао  единству  литературныхъ  задачъ,  но  ни  въ  какомъ  случае  не  по 
равному  8начен1ю  работъ  и  не  по  одинаковой  заслуженной  слав'Ь. 

Бакъ  ни  печаленъ  этотъ  взглядъ,  несомн'Ьнио  им^ющхй  отпеча- 
токъ  личной  вражды,  непод'Ьленнаго  куска  хл^ба  и  славы,  но  онъ 
устойчиво  держится  въ  потомстве.  Прч  чтен1и  статьи  Эспинаса  такъ 
и  кажется,  что  она  написана  новымъ  Вольтеромъ.  То  же  нев4р1е  въ 
честность  Руссо,  то  же  объяснен1е  литературной  д-Ьятельности  изъ  про- 
тявореч1й,  при  полномъ  отсутств1и  въ  произведен1Яхъ  единства  лич- 
ности. Вольтеръ  положилъ    основан1е    взгляду    на   Руссо,    какъ    на 


^)  Письмо  Вальдодя,  ваписанвое  съ  трубой  шуткой  вадъ  Руссо  и  Фридри. 
юпу  будто  бы  отъ  самого  Фридриха  къ  Руссо. 

*)  Маовгаз,  К.  е!  V.,  р.  527.  Г^  1 
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оптимвста  и  натуралиста  неудачника,  Этотъ  взглядъ  встр^аетея  не- 
редко въ  литератур^Ь  нашего  вопроса  съ  равличяыми  видои8]гЬне- 
Н1ЯМН.  Наконецъ,  касательно  единства  воззр^нШ  Руссо  и  Вольтера, 
намъ  кажется,  что  его  надо  усматривать  въ  деизм'Ь  обоихъ  писателей, 
хотя  далеко  нетождественномъ,  о  чемъ  ясно  говорить  Даламберъ  въ 
письмахъ  къ  Вольтеру  8  сентября  1762  года.  Вольтеру  нравилась 
Испов4дь  Савойскаго  Викархя,  хотя  и  она  осм^^яна  въ  „Чувствахъ 
гражданъ". 

Если  Вольтеръ  былъ  для- Руссо  въ  его  первые  годы  литературной 
деятельности  прим^ронъ  литературнаго  успеха,  авторитетомъ  и  пред- 
метомъ  чувства  авторской  зависти,  то  Дидро  можно  назвать  первамъ 
другомъ  Руссо  изъ  ненавистныхъ  ему  впосл4дств1и  энциклопедистовъ 
и  представителей  просв'Ьщен1я  ХУШ  стол^тхл.  Лагарпъ  ^)  и  Мар* 
монтель  ^)  разсказываютъ  что  Руссо  обязанъ  основной  мыслью  своего 
перваго  трактата  о  наукахъ  и  искусствахъ  Дидро,  который  посов^- 
товалъ  ему  выступить  противъ  посл'бднихъ.  Несколько  иначе  разсва- 
зываеть  объ  этомъ  сов^гЬ  самъ  Руссо  въ  „Испов-Ьди",  но  во  всякомъ 
случа*  фактъ  помойки  Дидро,  оказанной  имъ  женевскому  философу, 
несомн'Ьненъ.  Руссо  цЬнйлъ  въ  Дидро  расположен1е  къ  нему  и  не 
стЬснялся  пов'Ьрять  издателю  Энциклопед1И  свои  мысли,  чувства  и 
первые  наброски  своихъ  сочинешй.  Дидро  разсказываетъ,  что  онъ 
охотно  выслушивалъ  женевскаго  философа,  и  жалуется  при  этомъ 
на  нежелан1е  Руссо  отвечать  ему  гЬмъ  же.  Повидимому,  дружба 
Дидро  и  Руссо  была  дружбой  почтеннаго  авторитетнаго  общитель- 
наго  и  скромнаго  литератора  съ  молодымъ  начинающимъ  самоучкой, 
несколько  гордымъ  и  съ  большой  претенз1ей  на  гешальность.  ^Для 
всЬхъ  знающихъ  великое  значен1е  Дидро  въ  истор1и  литературы  та- 
кое его  отношен1е  къ  молодому  писателю  покажется  прекраевнмъ  и 
благороднымъ.  Помогая  Руссо  сов-Ьтомъ,  поддерживая  въ  немъ  сво- 
имъ  вниман1емъ  в'Ьру  въ  свое  призван1е,  Дидро  сод^йствовалъ  Руссо 
и  въ  вопросахъ  обыденной  жизни.  Изв'Ьстно,  что  Руссо  велъ  критичеек1й 
музыкальный  отд'блъ  Энциклопед1и  и  им^лъ  такимъ  образомъ  опре- 
деленное положен1е  въ  кругу  литераторовъ.  Когда  Руссо  лоседнлея 
въ  и1гЬв1и  д'Эпине  и  сталъ  въ  невыносимое  для  вего  положеи1е  обе- 


г)  Ьа  Иагре,  Соггевр»  1*1<Аетге.  1. 1801  р.  20в.  Велискзт^  1л  т1ее1 1ев  оитга^ев* 
<1е  ал.  В.,  I,  р.  220.  Сотте111а1ге.  Также  8.-М.  ШгагАш,  а.-а.  Вошввем  I,  2 
*)  Маппоп^.,  Мёто1ге8  1,  7. 
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завнаго  человека,  Дидро  давалъ  ему  сов^^ы  по  вопросу  о  его  пове- 
дешн  въ  отношеши  къ  д'Эпинэ  и  былъ  у  оосд^дней  такимъ  же  ва^ 
щвтникомъ  Руссо,  хавнмъ  врагомъ  его  былъ  Гриммъ.  При  этоыъ  Дядр# 
высоко  ставилъ  литературный  талантъ  Руссо.  Во  времж  пребыван1Я 
у  Эпинэ,  Руссо  увлекся  ея  родственницей  т*те  Удето.  Увлечете 
было  безответно.  Желая  сохранить  свое  достоинство^  Руссо  над^^ал'К 
рядъ  бевтакныхъ  поступковъ  по  отношетю  и  къ  д'Эпинэ,  и  къ  Удето,  и 
Бъ  ея  любовнику  Сенъ-Ламберу.  Состоя  въ  гражданскокъ  брак^  съ  слу- 
жанкой Терезой,  Руссо  своей  навязчивой  любовью  сд^лалъ  Удето  пред* 
кетомъ  сплетни,  д'Эпииэ  обвиннлъ  въ  низкой  ревности  и  еочянитедьств;Ь 
анонимныхъ  писемъ,  Сенъ-Ламберу  надисалъ  письно,  упрекая  его  въ 
безнравственной  связи.  Дидро  посов^товалъ  Руссо  извиниться  предъ 
Сенъ-Ламберомъ.  Но  тутъ  его  другъ  Руссо  оказался  ниже  самого 
себя.  Онъ  занодозрилъ  Дидро,  говорившаго  по  этому  д4лу  съ  Сень- 
Ламберомъ,  въ  сплетн'Ь,  будто  бы  тотъ  самъ  разсказалъ  Сенъ-Лам- 
беру  о  его  чувствахъ.  Среди  этихъ  недоразум1Ьн1й  появляется  новое. 
Над'Ьясь  на  любезность  Руссо,  ему  предложили  знакомые  д'Эпинэ  про- 
водить ее  въ  Женеву  для  лечешя  у  изв^стныхъ  врачей.  Руссо  при- 
думалъ  самую  черную  сплетню  по  этому  поводу.  Онъ  обвинилъ  вс^^хъ 
своихъ  знакомыхъ  въ  желан1и  ихъ  его  именемъ  прикрыть  грЬхи 
Гримма,  бывшаго  въ  связи  съ  д'Эпинэ.  Когда  Дидро  посов'бтовалъ  ему 
не  отказываться  отъ  предложен1я,  Руссо  занодозрилъ  его  въ  стачке  съ 
Гриммомъ  и  д'Эпине.  Незадолго  до  удалешя  Руссо  изъ  Эрмитажа 
между  нимъ  и  Дидро  произошло  объясненхе.  Мы  не  будемъ  описы- 
вать этой  ужасной  ссоры  двухъ  друзей.  Они  облили  другъ  друга  ру- 
гательствами и  оскорблен1Дми  и  навсегда  разстались  врагами.  Дидро 
посл'Ь  этого  сталъ  смотреть  на  Руссо,  какъ  на  человека  лживаго, 
ирнтворнаго  и  злого.  Онъ  ставилъ  ему  въ  упрекъ  его  переходы  изъ 
одного  в^роиспов^Ьдашя  въ  другое,  не  в^рилъ  его  искренности  и  не 
1|(нилъ  его  заслугъ ').  Въ  его  1итературной  д^тельности,  въ  учен1и 
о  первобытномъ  состоян1и  онъ  усматривалъ  злую  доктрину,  про- 
тивную высокому  общественному  призвангю  человека  ^). 


<)  СеС  Ъоште  &ах  ее!  ЬуросгНе  еЬ  тёсЫт!,  1008  вез  аро81а81е8  ёп  са1коИс18те 
аа  рго1е81а11и8те  е1  йп  рго1е81ап1;18те  аа  са1Ъо1к(вте  8ап8  пеп  сгохге  пе  1е  ргошгем 
ям  1гор. 

*)  Въ  предислов1И  къ  драгЬ  ,,РЙ8  в»1«ге1^  Дидро  сказалъ:  „То:гые(>  ало§ 
одагаокъ'^,  въ  ченъ  Р^еео  уенотр^мъ  у<а8&в1«  ■«  етч>  одеиочеетво  и  эаи^у  уеди- 
вешя.  т 
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„Разрывъ  отношешй  съ  Гриммомъ  и  Дидро,  говорить  Могра  ^), 
основывается  на  причинахъ  чисто  частнаго  иорядка.  Конечно,  Руссо 
не  разд'Ьлялъ    всбхъ    идей  философской    школы    Дидро,    но  ра8лич1е 
чувствъ,  отдаленность  доктринъ  не  им'&хи  никакого  значешя  въ  ссор^^^. 
Иначе    смотр'Ьлъ   на  д*ло  Жирарденъ  ^).    „Все    для    него,    говорить 
Жирардень  о  Дидро,  была  сцена  и  ситуащя.  Онь   никогда  не  быль 
саминь  собою  и  всегда  въ  изв-Ьстной  роли.   Актерь  невольно  и  без- 
сознательно  зам']Ьщаль  въ  немь  челов^^ка.  Это  декламаторскЕй  и  шум- 
ный геп1й,  который,  какь  эхо,  преувеличиваль  все,   что  слышаль,  и^ 
какъ  микроскопъ,  все,  что  вид4лъ".  „Для  Руссо  же  не  существовала 
реальная  жизнь.   Его  воображеше,   всегда  доходившее  до  крайности. 
создава.10  для  него  Н1ръ,  населенный  доброд'Ьтелями  золотого  в^Ька  или 
зломь  жел'Ьзнаго,  Онь  не  жиль,  а  мечталъ".    Хотя  и  Дидро    сильно 
работалъ  фантазхей,  но  онь  мечталъ  и,  забывая  мечту,  создаваль  изь 
нея  фразы;  Руссо  же  забывалъ  про  то,  что  онь  мечтаетъ,  и  обращаль 
мечту  въ  д'Ьло.    Въ  ссор*  обнаружился  недостатокъ  тона  у  Дидро  и 
справедливости  суда  у  Руссо.   У  Дидро  недоставало  обходительности, 
у   Руссо — дов*р1я.    Наконецъ    Жирарденъ    усматриваетъ    въ    Дидро 
атеиста,  въ  Руссо — теиста.  Последнее  зам'Ьчан1е  можно  считать  немного 
искаженнымъ  у  Эспинаса,  который  видитъ  у  Дидро — матер1ализмъ  безъ 
христ1анства.  у  Руссо — матер1ализмъ  съ  христханствомъ  еп  воигйше  ^). 
Но,  каковы  бы  ни  были  ихъ  м1росозерцан1я,  изъ  обвинен1й  Руссо  въ 
неискренности,  найденныхъ  нами  у  Дидро,  ясно  видно,  что  отношеше 
Дидро  носить  видь  критики  личности,  а  не  м1росозерцан1Я.  Дидро  не 
быль  врагомъ  м1росозерцашя  Руссо,  какь  это  видно  изь  другихь  его 
зам^токъ  ^),  но  не  в'брилъ  въ  искренность  внс&азБ1ваемыхъ  у  Руссо  идей. 
Даламберъ   не   быль    такъ    близокь    къ   Руссо,    какъ    Дидро  и 
Вольтерь.  Отчасти,  быть  можеть,  это  обстоятельство,    а  несомн'Ьтю, 
его  высокогуманная   толерантность   и  ум'Ьн1е   сохранять    правильное 
моральное    отиошен1е  къ   людямъ  ^)    были    причиной    его    ровнаго  и 


х)  Маи?га8,  Уо1Ыге  е!  5  -^.  Коиввеаи,  р.  96. 

*)  Сг1гаг(11п,  ^еап-^а^ие8  Коазбеаа,  I.  VIII. 

*)  Езр'таз,    Ье    ,.8у8()ете*'     ее    ^«-^.  Коабвеаа.  I.    Веупе    1П(;ета110]1а1    (1е 
ГЕпаещпетеп!.  Рап8  1895.  15  Ос1оЪгв. 

^)  Онъ  прнзвавадъ  за  Руссо  способность  преувели^вать  все  въ  своихъ  про- 
изведевхяхъ  и  считажъ  его  несомв'Ьнннмъ  лнтературвымъ  тиантомъ. 

*)  Личность  Далаибера  прекрасно  очерчена  въ  ,,Ро11га11  с1е  0'А1етЪег(  Ыь 
раг  1и1-т*те*'.  ^^ 
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иезпристрастнаго  отношенк  къ  женевсколсу  философу.   6ъ  то  время^ 
когда  Руссо  работалъ  надъ  свовмъ  первынъ  раврушнтельнымъ  трак- 
татомъ,  Даламберъ  готовиъ  въ  выпуску   въ  св^^тъ    свое   знаменитое 
лРазсуждеше  объ  энцивлопедЕи**.    Травтатъ  Руссо    былъ  напечатань 
.ишь  н'Ьсвольвими  эгЪеяцани  раньше    „Разсуждешя"  Даламбера.   Вь 
своемъ    разсуждеши   Даламберъ   соадалъ   теор1ю   познашя,    систему 
наувъ  и  критиво-библ10графйчесв1й  очервъ  литературной  д^ятельностк 
энциклодедистовъ.    На  свольво    Руссо  является  въ  своемъ  травтагЬ 
свепти&омъ  и  гонителемъ  разума  и  просв'ЬщенЕЯ,    на  столько  Далам- 
беръ   является   его   поборникомъ.    Разсужден1я   Даламбера  и   Руссо 
представляютъ  интересный  литературный   вонтрастъ  1751  года.    Да- 
.имберъ  нашедъ  нужнымъ  посчитаться  съ  тезисами  Руссо  въ  своемъ 
труд-Ь.  Не  упревая  Руссо  въ  см'Ьшеши   понят1й    вультуры  и  злоупо- 
треблен1я  ею,  тавъ  вавъ  на  этотъ  упревъ  легко  возразить  увазан1емъ 
на  злоупотреблед1я    культурой,    кавъ    на    постоянный   ея   спутнивъ^ 
Даламберъ  ставитъ  тавой  вопросъ:  „не  обязано  ли  большинство  эолъ, 
который  онъ  (Руссо)  припйсываетъ    наувамъ   и   искусствамъ,   совер- 
шенно инымъ  причинамъ?^^    перечислен1е    воторыхъ    Даламберъ  счи- 
таетъ    неум'Ьстнымъ    въ    своемъ  труд*.    Литература    дЬдаетъ    людей 
бол^^  обходительными    (а1шаЫе).    Что  же  васается  до  нравственной 
ея  пользы,  то  даже  и  мораль  въ  этомъ  случа'Ь  остается  подъ  вопро- 
сомъ.  Однаво,  уничтожить  науви — значитъ    оставить   себ*   пороки  и 
съ  ними    еще    больше    нев-^Ьжества  0.    Итавъ,    Даламберъ   сталъ    на 
точку  зр^н1я,  признающую  науку  и  нравственность   почти  диспарат- 
ными и  занялъ,    такнмъ  образомъ,    среднее,    по  бол^^е  верное  м*Ьсто 
между  Вольтеромъ,  Фридрихомъ,    Станиславомъ  Польскимъ,    Готье  и 
Руссо.  Да.1амберъ,  уд^^ивши  ц1Ь.1ую  страницу  Руссо,  повидимому,  высоко 
ставялъ  его  работу.   Увазывая  лишь  друпя  причины  н  основан1я,  онь 
призналъ  действительными  пороки  ученыхъ  и  художнивовъ  ХУЩ  стол.; 
наксшецъ,  онъ  не  далекъ  от>  Русоо  съ  своей  теор1ей  диспаратности  про- 
св^щешя  и  нравственности.  Самого  Руссо  онъ  называетъ  ип  ёсг1уа1П 
ё1о^аеп(;  е(  рЬНоворЬе  ^)  и  признаетъ  за  нимъ   основательное    знац1е 
теор1и  музыки.  ВжЪстк  съ  Лагарпомъ^),    считавшимъ    Руссо  основа- 
телемъ  мелодрамы,    Даламберъ    оц'Ьнилъ    заслуги    Руссо   въ   области 


1)  1УЛ1етЬеН,  В18С0Ш^  ашг  ГЕпсус1орё(Ие,  Рапе,  1888,  123  -124. 

')  Б'А1етЬег1,  ГНвс.  зш:  ГЕпс,  р*  121. 

•)  Ьа  Натре,  (Зоггезропдапсе  Ы11ёга1гс,  I,  р.  340—341.  ^  У 
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музыки,  посвятивши  ему  несколько  стровъ  въ  врттико-библ10графи- 
чеекой  части  своего  труда  ^).  Въ  октябре  м'Ьсяц'Ь  1757  г.  осуществился 
ироектъ  Вольтера  и  Даламбера,  задуманный  еще  въ  1755  году.  Въ 
VII  том*  ЭнциБлопедаи  вышелъ  отд^лъ  „вепёуе**,  въ  которомъ  Да- 
ламберъ  предлагаетъ  Женевцамъ  основать  театръ.  Руссо  отв^&тилъ  на 
него,  по  проеьб'Ь  женевскаго  дзгховенства,  знаменнтымъ  трактатомъ 
противъ  театра,  изв^стнымъ  подъ  именемъ  ЬеКге  &  М.  0'А1етЬег1; 
(20  марта  1758  г).  Однако  въ  этомъ  письм'Ь  онъ  горько  жалуется 
на  потерю  друга — Аристарха  Дидро '),  въ  Даламберу  же  относится 
сдержанно,  отдавая  ему  справедливость  въ  его  талангЬ  и  над'^^ясь  на 
то,  что  Даламберъ  въ  отв*тъ  на  его  чувства  не  захочетъ  вредить 
Женев*  *).  Руссо  за  Даламберомъ  вид'Ьлъ  другого,  бол'Ье  сильнаго  и 
страшнаго  врага^  Вольтера.  Даламберъ,  въ  свою  очередь  отдавалъ  спра- 
ведливость Жанъ-Жаву  Руссо.  Поел*  отврытаго  заявлен1я  посл^дняго 
о  ненависти  въ  Вольтеру,  Даламберъ  выступаетъ,  въ  переписк-Ь  съ 
своимъ  фернейсвимъ  другомъ,  защитнивомъ  и  таланта  и  личности 
потерявшаго  равнов^С1е  Руссо.  Онъ  увазываетъ  Вольтеру  на  бол^^знь 
автора  „Письма",  услов1емъ  его  ген1альнаго  творчества  онъ  считаетъ 
лихорадочное  состояше;  и  это  д'кзаетъ  не  для  враснаго  слова,  а 
действительно  испугавшись  за  Руссо  въ  виду  б-Ьшенства  Вольтера. 
Н'бтъ  сомн^шя,  что  Вольтеръ  д-Ьлаетъ  уступву  въ  отв^т*  Даламберу, 
считая  Руссо  челов'Ьвомъ,  выносимымъ  лишь  подъ  его  рувоводствомъ. 
Впосл']&дств1и  Руссо,  введенный  въ  заблуждете  анонимнымъ  письмомъ 
Вальполя,  внесъ  и  Даламбера  въ  списовъ  завлятыхъ  своихъ  враговъ. 
Но  д'Ьйствительность  овазалась  выше  черныхъ  догадовъ  несчастнаго 
изгнаннива.  Честный  и  благородный  Даламберъ  остался  в'Ьрнымъ 
самому  себ4.  Отдавая  справедливость  Даламберу,  мы  должны  при- 
знать его  основателемъ  той  точви  зр^шя  на  нашего  писателя,  воторая 
отв-Ьчаетъ  популярному  въ  вонц*  XIX  стол*т1я  вопросу  о  близкомъ 
отношети  гешя  и  ненормальности.  Вм^ст^  съ  этимъ  Даламберъ  пер- 
вымъ  высвазалъ  другое  популярное,  но,  правда,  слишвомъ  общее 
мн*н1е  о  Руссо,  вавъ  о  враснор'Ьчивомъ  писател*  съ  философскнмъ 
направлен1емъ. 


*)  Б'А1вюЬеП,  0180.  зиг  ГЕпс,  р.  158. 
-)  Втпе1,  ЬеИге  &  М.  В'А1етЬвП,  р.  9,  1896,  Рапе 
)  1Ыс1ет  р.  6  Г^  Т 
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Итавъ,  мы  видимъ,  что  главнФйше  представители  литературы 
XVIII  в^Ьва,  современники  Руссо,  ве  дали,  да  и  не  могли  дать  полной 
оц'Ьнки  лнтературныхъ  его  заслугъ.  Ихъ  мв^шя  о  немъ  въ  сильной 
степени  обусловливаются  личными  отношен1ями  къ  вещ,  естествен* 
нымъ  недостаткомъ  синтеза  направленгй,  воторымъ  они  служили  на 
^яду  съ  Руссо,  и  ходомъ  событ1й  въ  литературномъ  м1рЬ.  Вс]Ь  они — 
критики,  несогласные  съ  основами  м1росозерцан1я  Руссо,  и  въ  этомъ 
отношен1и  ратуютъ  рго  Лото  8иа  и  субъективны,  чего  и  можно 
ждать  огь  современниковъ.  Т'Ьмъ  не  мен^е  ихъ  мн'Ьн1я  ц'бнпы. 
Во-1-хъ,  они  знали  Руссо  непосредственно.  Во-2-хъ,  они  вмЬст^Ь  далн 
бол^  или  мен^^  ц'Ьльное  представлен1е  о  женевскомъ  философе. 
Вольтеръ  опред^&лилъ  его  направ.1ен1е,  Дидро — личность,  а  Даламберъ — 
прхемъ  творчества  и  стиль.  Передъ  нами  ясно  рисуется  образъ  пи- 
сателя, посвятившаго  свою  деятельность  проведен1ю  въ  жизнь  опти- 
жистнческаго  натурализма,  во  имя  вотораго  онъ  ополчился  противъ 
вгЬхъ  разновидностей  культуры  ХУ111  стол'Ьт1я,  по  характеру  крайне 
тяжелаго,  неуравнов^шеннаго  и  скор^  дурного,  ч^м^  хорошаго  че- 
ловека, по  методу  творчества  человека  оригинальнаго,  съ  бол'Ьзнен- 
нымъ  вдохновешемъ  и  неожиданными  оборотами  талант.1иваго  фило- 
софа-оратора. Въ-З-хъ,  они  основали  ц^лыи  течен1я  въ  критике  и 
изучеши  Руссо.  Мы  увидимъ  дальше,  какъ  сильно  отзовется  на  писа- 
теляхъ  второй  половины  ХУШ  столет1я  неуваженхе  Вольтера  къ 
направлешю  Руссо.  Въ  лиц^Ь  Лагарпа  поднимется  ненавистникъ  и 
гонитель  личныхъ  достоинствъ  женевскаго  философа,  а  поклонники 
заговорятъ  о  таинственной  и  странной  его  личности. 

Менее  знавш1е  Руссо  представители  ирофесс1ональной  науки,  а 
также  представители  церкви  и  политической  деятельности  относились 
Еъ  нему  едва  ли  не  съ  больпшмъ  скептицизмомъ,  чемъ  вышеназван- 
ные писатели  XVIII  века. 

Одннмъ  мвъ  самыхъ  видныхъ  представителей  профессхональной 
науки  ХУШ  столетЁя  во  Франщи  можно  считать  Бюффона.  По 
образу  жизни,  по  характеру  свожхъ  работъ  н  по  натуралистическому 
нащтвлешю,  онъ  былъ  типичнымъ  представителемъ  науки  эпохи 
Жанъ-Жака  Руссо.  Ни  Даламберъ,  ни  Мопертюи  не  могутъ  въ  этомъ 
отношеши  выдерживать  сравнен1я  съ  Бюффономъ,  на  ряду  съ  кото- 
ринъ  можно  поставить  разве  только  Гумбольдта.  Авторъ  разсужденгя 
противъ  наукъ  и  искусствъ  съ  благоговешемъ  посетидъ  этого  знаме- 
нитаго  продолжателя  дела  Бекона.    Но    вотъ    что   вынесъ  Бюффонъ 
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изъ  своего  кабинета  въ  вид'Ь  оценки  нау^иыхъ  заслу1%  Руссо  „II  Гаа1 
Ыеп,  пишетъ  онъ  къ  т-те  Неккеръ  ^),  ^и'^1  у  ах!  р1и8  йе  ^гап(18 
ёспуа1П8  ^ие  йе  репзепга  ргоГопйз,  ршздие  ^оиз  1е8  )оиг8  оп  ёсг11 
«хсеИетеп^  зиг  йев  сЬозез  8ирегНс1е11ез.  Гепе1оп,  УоШиге  е^  Деап 
^ас^ие8  Воиззеаи  пе  1ега1еп1;  раз  ип  зШоп  (1'ипе  И^пе-(1е  ргоГопйеаг 
«иг  1а  \Не  шлтуе  йе  репзёез  йез  Васоп,  йез  Ке^Юп,  йез  Моп- 
1е8^шеи".  (Нужно  же,  чтобы  было  больше  велнкихъ  писателей, 
ч'Ьмъ  глубовихъ  мыслителей:  в^^дь  каждый  день  превосходно  пишутъ 
о  поверхности ыхъ  вещахъ.  Фенелонъ,  Вольтеръ  и  Жанъ-Жакъ 
Руссо  ничего  не  прибавили  бы  еъ  глубокомыслш  Беконовъ^  Нью- 
тоновъ  и  Монтескье).  Эта  оц'Ьнка — прекрасный  эпиграфъ  къ  критике 
научныхъ  заслугъ  Руссо.  Труднее  сказать,  кто  ихъ  признаетъ, 
ч'Ьмъ  кто  не  признаетъ,  хотя  н4тъ  сомн'6н1я,  что  Монтескье  мало 
ч'Ьмъ  превосходить  женевскаго  философа. 

Въ  двухъ  своихъ  сочинешяхъ,  ЭмилЪ  и  ('ощальномъ  договор^^, 
Руссо  спещально  затронулъ  религюзные  вопросы.  Почти  въ  каждомъ 
его  произведеши  можно  найти  связь  его  идей  съ  религхей.  Въ  личной 
его  жизни  религ1озный  вопросъ  занимаетъ  не  последнее  м1^сто.  Въ 
юности  онъ  перем'Ьнилъ  свое  протестантское  в^роиспов^Ьдаше  на  ка- 
толическое. Въ  зр^ломъ  возрасти  онъ  снова  перешелъ  въ  протестан- 
тизмъ.  Наконецъ  въ  Эми«1^  онъ  явился  представителемъ  оригиналь- 
наго  испов'Ьдан1я  Бога,  которое  коротко  можно  определить,  какъ 
теизмъ  безъ  откровен1я  и  чуда.  А  въ  „Сощальномъ  договор**'  онъ 
высказалъ  мнен1е  о  противор'Ьч1и  государственной  жизни  высокому 
ученхю  христ1анства,  доходящемъ  до  ихъ  взаимной  несовместимости. 
^Эмиль^  и  яДоговоръ''  им^ли  несчастье  выйти  въ  св^тъ  въ  эпоху 
изгнан1я  1е8уитовъ  изъ  Франц1и,  когда  французское  правительство 
^ыло  озабочено  сохран1евсъ  ортодоксальной  чистоты  въ  глазахъ  папы 
и  стремилось  устранить  всякое  подозр^нхе  въ  нерелнпозности,  К1^къ 
причине  изгнан1я  папскаго  ордена.  Сочинен1Я  Руссо  „Эмиль"  и 
яДоговоръ"  были  преданы  сожжешю  и  осуждешю  со  стороны  пра- 
вительства и  церкви.  Представителемъ  оффиц1альнаго  скептическаго 
взгляда  на  религ1ю  Руссо  явился  Парижск1й  арх1епискоиъ  Бомонъ  ^). 


1)  Ьапвоп,  ЬеИте»  с1и  Х\*111  8.  Ье  сотр1е  (1е  ВпЯов  к  М-те  Кескег.  2 
Лап.  1777. 

1)  Бомонъ  (1703— 1781),  еписко1гь  Байоннск1&  въ  1741  г.,  арх!еп11скопъ  Вьев- 
СК1Й  въ  1745  и  Парижск!^  въ  1746  гг.  Онъ  прославился  своей  борьбоА  съ  днсе- 
вистами. 
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Ояъ  написалъ  пастырское  послан1е  противъ  Руссо,  которое  было 
прочитано  во  время  об^^дни  во  всЬхъ  церквахъ  Парижскаго  арх1- 
епископства.  Оно  им^Ьло  сл^Ьдующее  8аглав1е:  „Мап(1етеп(  (1е  М. 
ГАгсЬетбдпе  йе  Раг18,  рог(;ап(  сопйатпаиоп  д'ип  Итге,  ^ш  а  роаг 
Й1ге:  Ёт11е  ои  йе  ГЁйисаМоп  раг  ^.-^.  Вопзвеап,  схЮуеп  йе  бепёуе". 
Бомонъ  видитъ  въ  Руссо  прямо  знамен1е  кончины  М1ра,  сбывшееся 
предсказаше  Апостола  о  ^лдЬ  погибельномъ^.  Онъ  рясуетъ  въ  по- 
слан1и  картину  лжепророчесвой  д^Ьятельности  писателей  ХУШ  шЬкл, 
указывая  на  стремлен1е  ихъ  въ  угоду  публик']^  смешивать  страсти 
еъ  нев^рхемъ,  подносить  ей  пустяки  въ  легкой  изящной  форм^,  пи- 
сать грязные  и  нечестивые  романы,  ц'Ьль  которыхъ  —  пустая  забава 
воображешя,  принимать  философсктй  стиль  и  возвышенное  направ- 
летае  для  свержен1я  Божества.  Онъ  упрекаетъ  писателей  за  пропо- 
ведь всем1рной  терпимости,  соединяющуюся  у  нихъ  съ  уничтоже- 
темъ  религ10знаго  чувства.  Съ  точки  зрЬн1я  Бомона,  Руссо  въ  Эмил^ 
соединилъ  вс^  недостатки  своего  времени,  см'Ьшалъ  серьезное  съ 
шуткой,  чистые  догматы  съ  грязью,  велик1я  истины  сь  ошибками. 
..Изъ  лона  заблуждев1Я;  говоритъ  арх1епископъ  ^),  возсталъ  челов^къ, 
исполненный  дара  философской  р'1чи,  но  не  философъ  на  самомъ 
д^л^;  умъ,  одаренный  множествомъ  познашй,  его  не  просв^тившихъ, 
яо  распространивпшхъ  мракъ  на  другге;  характеръ,  преданный  пара- 
доксамъ  и  въ  мысляхъ  и  въ  поведеши,  соединяющ1й  простоту  нра- 
вовъ  съ  напыщенностью  мыс.1и,  ревность  о  древнихъ  правилахъ  съ 
неистовой  жаждой  создать  новшества,  неизвестность  уединен1Я  съ 
же.1ан1емъ  всемгрной  известности^.  Соответственно  съ  такимъ  харак- 
теромъ  Руссо,  его  релипозныя  воззрешя  представляютъ  проповедь 
волка  въ  овечьей  шкуре,  невер1е,  прикрывшееся  одеждой  натурали- 
стической релипи.  „N0118  сопйашпоп  1е  йк  Итге,  сошше  сопЪепап! 
ппе  йоскппе  аЪот1паЪ1е''.  говоритъ  Бомонъ  объ  „Эмиле".  Это  страш- 
ное осуждете  человека,  выступившаго  на  помощь  религ1и  въ  эпоху 
наглаго  атеизма  Мопертюи,  когда  даже  самъ  Вольтеръ  не  задумался 
стать  въ  число  сторонниковъ  веры  въ  Бога  и,  не  смотря  на  свое 
дерзкое  и  грубое  вольномысл1е,  казался  не  лишеннымъ  веры,  это 
проклят1е  челов^еку,  написавшему  въ  свое  время  лучшую  защиту 
релипи,  веровавшаго  всемъ  сердцемъ  и  не  стыдившагося  исповедашя 
Бога  въ  са.10не  вольнодумной  т-11е  ^и^паии,    наводитъ  на  читателя 


I)  ВеаиплаЫ,  Ма11(1етеп1.  Реи^з  сЬв&-с1'оеиУге  йе  Л.-Д.-  К.,  р.  278. 
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грустное  раздумье.  Обстоятельства  и  открытая  подпись  Руссо  подъ 
сожинен1емъ,  что  не  практиковалось  его  товарищавш  по  перу,  при- 
звали громы  небесные  на  человека,  достойнаго  пощады  бол^,  ч^мъ 
Вольтеръ,  Дидро,  Гольбахъ,  Гельвец1й  и  др.  Приговоръ  Бомона  им^Ьетъ 
въ  стил^  сильное  ораторское  движеше  (тоиуегаеп!)  и  гр^жный  тор* 
жественный  тонъ,  соотв^Ьтствующ1й  его  на8начен1ю  для  чтенхя  въ 
епарх1и  во  время  литург1и.  Не  подозревая  этого  послатя  в-ь  не- 
искренности, мы  думаемъ  все-таки,  что  не  малая  доля  его  суровости 
объясняется  его  предназначенхемъ  для  поучен1я  паствы  и  оффнщаль- 
нымъ  положен1емъ  арх1епископа. 

При  другихъ  обстоятельствахъ,  представители  католической 
церкви  могли  бы  отнестись  къ  Руссо  гораздо  терпшгЬе^  гЬмъ  бол^. 
что  живыми  прототипами  его  „Савойскаго  викаргя"  были  аббаты 
Гемъ  и  Гувонъ,  и  Руссо  могъ  бы  приписать  свои  воззрЬшя  совре* 
менному  католическому  духовенству,  по  крайней  мЬр^,  съ  такою  же 
справедливостью,  съ  какой  Даламберъ  навязалъ  женевскому  свои.  Но 
Руссо  защищался  передъ  Бомономъ,  выясняя  свои  догматы  М.  Во 
всякомъ  случае  онъ  могъ  на  него  жаловаться,  какъ  впосл'Ьдств1и 
жаловался  на  духовенство  еще  бол^е  ортодоксальный  Шатобр1анъ. 

Эта  несправедливость  возстаиовляется  въ  1763  году  въ  1п$1гис- 
Поп  Ра81ога11е^  Жана  Лефрана  де-Помпиньянъ,  который  предо- 
ставилъ  Руссо  исключительное  мЬсто  среди  философовъ,  враговъ  хри- 
ст1анства,  признавши  за  нимъ  основательное  знан1е  дкша  и  право  на 
его  собственное  выд'Ьлен1е  себя  изъ  среды  представителей  литературы. 

Однако  мнен1е  о  Руссо,  какъ  о  нечестивце,  мало  ивменилось  въ 
течете  ц^лаго  стол4т1я.  Галлеръ,  прочитавпш  его  отв4тное  письмо, 
назвалъ  автора  злодЬемъ.  Въ  эпоху  реставращи  была  сочинена  ле- 
генда, о  томъ,  будто  бы  прахъ  Руссо  былъ  спущенъ  клерикалами  въ 
клоаки.  Недавно  вскрытхе  гроба  его  блестящимъ  образомъ  опровергло 
эту  басню.  Жирарденъ  слишкомъ  старается  отдалить  Руссо  отъ  хри- 
ст1анскихъ  воззр^шй,  прочитавши  у  него  безусловное  отчаянное 
()сужден1е  человечества  на  работу,  безъ  надежды  на  благословеше 
ея  успЬхомъ  въ  труд*.  Бувье  призналъ  религ1Ю  Руссо  полной  оши- 
бокъ,  достойной  слезъ  по  человечеству  и  христ1анству.  Извинеше  для 
Руссо  лишь  въ  томъ,    что    онъ  любилъ    и   страдалъ.    Осуждеше    со 


*)  Отв4тъ  его    и  нмФиъ   ц'Ь1ью  поднять  мв'Ьвхе  о  себ*  въ  гдаэахъ   ироте- 
стантовъ. 
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сторона  католической  церкви  не  снято  съ  Женевскаго  философа  до 
нашихъ  дней. 

Отношен1я  Руссо  съ  Бомономъ  были  враждебны  отъ  начала  до 
конца  также,  какъ  и  съ  Вольтеромъ.  Въ  отношенхяхъ  же  его  къ 
женевскому  духовенству  мы  наблюдаемъ  н^что,  напоминающее  дружбу 
и  ссору  его  съ  Дидро  ^).  Главная  опора  Руссо  въ  Женев*  во  время 
борьбы  его  съ  Вольтеромъ  заключалась  [въ  сочувств1и  Женевскаго 
духовенства.  Среди  него  онъ  им-Ьлъ  отд^льныхъ  друзей  въ  лиц* 
Мульту,  Верна  и  др.  По  ихъ  просьб*,  „Письмомъ  къ  Даламберу**, 
онъ  защитилъ  все  духовенство  отъ  нелестной  похвалы  Даламбера^ 
высказанной  нмъ  въ  УП  том*  энциклопедхи,  гд*  въ  его  лиц*  фран- 
цузъ  позволилъ  себ*  усумниться  въ  искренности  кальвинистскаго 
духовенства  и  приравнять  его  къ  секгЬ  социн1анъ.  Когда  црави- 
тельство  осудило  сочиненгя  Руссо  въ  Женев*  и  запретило  ему  въ'Ьздъ 
въ  нее  и  лишь  парт1я  недовольныхъ  осталась  на  сторон*  Руссо, 
духовенство  хлопотало  о  допущен1и  его  въ  отечество,  им*я  под- 
держку въ  общественномъ  мн*н1и  партхи  недовольпыхъ.  Благодаря 
отв*ту  на  послан1е  Бомона,  исполненному  протестантскаго  правов*р1я 
и,  по  признан1ю  Вольтера,  не  сд*лавшему  большой  чести  католи- 
цизму, вопросъ  о  его  возвращен1и  былъ  едва  не  р*шенъ  въ  положи- 
тельномъ  смысл*:  ему  могли  бы  позволить  жить  въ  Женев*,  хотя 
самъ  Руссо  разсчитывалъ  въ  это  время  на  признательное  пригла- 
шеше  и  тргумфъ.  Но,  къ  сожал*н1Ю,  въ  отношешяхъ  Руссо  съ  Мульту 
и  Верномъ  появились  недоразум*н1я,  какъ  раньше  въ  отношешяхъ 
съ  Дидро.  Ожидая  поел*  своего  отв*та  Бомону  тр1умфа  въ  Женев* 
и  не  дождавшись  даже  приглашешя  жить  въ  отечеств*,  Руссо  разо- 
чаровался въ  своихъ  друзьяхъ,  обвиняя  ихъ  въ  письм*  26  февраля 
1763  года  въ  обращеши  его  д*ла  въ  забаву  и  въ  непростительной 
безд4ятельности,  и,  наконецъ,  отказался  отъ  правъ  гражданина  въ 
гордомъ  письм*  къ  Мульту  и  Шаппюи  26  мая  1763  года.  При- 
чиной его  недово.1ьства  самыми  лучшими  его  женевскими  друзьями 
Верномъ  и  Мульту  было  сл*дующее  обстоятельство.  Въ  „Эмид*" 
Руссо  далекъ  былъ  отъ  ортодоксальнаго  протестантскаго  в*ровспов*- 


0  Источниками  и  пособхяии  по  этому  вопросу  являются:  во  1-хъ,  переписка 
Руссо;  во-2-хъ,  ЗИгескегвеп-МогШои,  3,-5.  К.  вез  атгз  е!  вез  еппеппз;  вз»  3-хъ,  ОаЬегеЬ, 
К.  в1 1е8  вепёУо18;  въ  4-хъ,  Бепопгез^еггез,  Уо11а1ге  еЬ  1а  зосхёЬё  аи  XVIII  81ёс1е,  VII, 
1876;  въ  5-хъ,  Мао^газ,  Vо11а^^е  е!  Л.-1.  К.,  X  и  XI;  въ  6-хъ,  1ап8еп,  Боси- 
шепи  зшг  ^.-^.  Ношзеаа.  1885. 
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дан1я,  а  потому  покррвцтедьство  духовенства  Женевы  автору  „Э^и^^" 
казалось  соблазнительныиъ.  Напрасно  Руссо  подвергнулъ  себя  по- 
каян1К)  и  принялъ  таинство  причащешя.  Вольтеръ  отнесся  къ  его 
поступку  съ  презр4н1емъ  и,  кажется,  никто  не  усмотр4лъ  въ  ненъ 
вЬрнаго  средства  къ  соглашен1Ю  его  религ1и  съ  покровительствомъ 
протестантской  церкви.  Въ  вагеИе  й'111гесЬ1,  между  прочимъ,  появи- 
лась заметка  о  странномъ  покровительстве  женевскаго  духовенства 
автору  релипи  природы,  осужденному  женевскнмъ  же  правитедь- 
ствомъ.  Шумъ  по  этому  вопросу  въ  Париж*!  заставилъ  высказаться 
духовенство.  Вернъ  ^)  написалъ  письмо  автору  „Эмиля",  въ  которомъ 
старался  согласить  свой  пастырскШ  долгъ  и  чувство  дружбы  -),  Въ 
этомъ  письм*  онъ  жалуется  на  вредъ  сочинешй  своего  друга,  предъ 
талантомъ  и  геп1емъ  котораго  онъ  преклоняется.  Онъ  говорить,  что 
Эмиль  встревожилъ  души,  пуждаю1Д1яся  въ  поко']^,  который  дается 
живой  в-Ьрой,  необходимой  намъ  „въ  юдоли  слезъ  и  горя**.  Вернъ 
ищетъ  оправдан1я  предъ  своимъ  другомъ  въ  искреннемъ  чувств^, 
управляющемъ  его  перомъ.  Онъ  заявляетъ  о  томъ,  что  возвращеше 
Руссо  въ  отечество  составитъ  для  его  друга  счастье,  и  говорить  о 
своемъ  н-Ьжномъ  чувствЬ  къ  автору  Эмиля').  Письмо  Верна  рисуетъ 
намъ  яркую  картину  пасты рскаго  благодушхя  женевскаго  духовен- 
ства, едва  ли  купленнаго  лишь  цЬною  „Письма  къ  Даламберу**,  ко- 
торое явилось  естественнымъ  развитхемъ  идей  Руссо  и  со  стороны 
Руссо  не  было  компромиссомъ,  какъ  не  было  оно  и  подачкой  гешя 
духовенству,  за  которую  оно  могло  заплатить  разсчетливой  благодар- 
ностью. Духовенство  Женевы  вид-бло  въ  Руссо  своего  челов-Ька  бол4е, 
ч^Ьмъ  въ  другомъ  какомъ-либо  изъ  писателелей  ХУШ  столЬтгя,  и  въ 
этомъ  отношен1и  стояло  выше  гордой  ортодоксальности  катодиковъ. 
Однако  мечтатель-тр1ум1[)аторъ  обиделся  на  Верна  и  назвалъ  его  письмо 
болтовней  *).  Когда  же  Вернъ  въ  томъ  же  году  попросилъ    у    Руссо 

|)  2  1ЮЛЯ  1762  года 

*)  Сходство  отношен1я  Руссо  къ  Верну  съ  отношен^емъ  его  къ  Дндро  и 
Даламберу  доходитъ  до  одпеаковаго  подозр']^Н1м  въ  нихъ  союзннковъ  Вольтера. 
Руссо  занодозролъ  Верна  вь  авторстве  памфлета  .,8епитеп^  о[е8  с1и>уепв'\  привад- 
лежавшаго  Вольтеру. 

*)  Въ  то  же  время  Вернъ  выпустилъ  возражеше  Руссо:  Кёропве  4  Кооввеап 
зиг  1е  сЪарИге  с1а  Соп1га1  §ос1а1  ой  11  ргё1еп(1а11  чае  1е  сЬг1511ап1вше  ее!  сопигаиге 
й  1а  роИМчие.  1762. 

*)  Письмо  къ  Мульту  24  1юля  1762  года.  Мы  ваходнмъ  у  Бонне  такую  же 
точку  зр1кн1я,  какъ  и  у  Верна. 
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осроневш  отъ  иворм  ,^им^^  Руссо  увидг^Ьяъ  въ  йе«1>  !ха&:11у,  4№!и№|>- 
4а]т1(>цаго  дойркау  беп  шЬри  %ъ  нее  ^).  Я  'зд%еъ,  шкъ  въ  омм- 
гаен14къ  съ  Дядро,  Руссо  не  тгблъ  достючно  до^р1я  й  ^сйосебиос^и 
веЗтн  въ  пояоа№Я1е  друга,  ивд^Ьсь  Руссо  п^ай  норм лъ  удидружбь. 
Пульту  дольше  Верна  аольвуется  его  дов^р1е1гь.  Бслш  Верна  мОМйо 
считать,  тавъ  сказать,  гоюсомъ  совестя  женевокаго  духовенстт,  то 
Муяьту  можно  назвать  представителемъ  энтуз1азма  его  передо  гешемъ 
Руссо.  ^Дорогой  ной,  дражайппй  мой  сограждакинъ,  каваи  книга!'' 
пвшегь  онъ  къ  Руссо,  познакомившись  съ  его  отв^Ьтомг  Бомону. 
,  Какая  душа!  какан  чистота!  какая  возвншенность!  какъ  будуть 
красн'Ъть  наши  философы,  когда  ихъ  поставятъ  въ  параллель  с1> 
вами!  Пусть-  ворчать  фанатики  и  суды;  пусть  сожигаютъ  ваши  книги, 
вы  сожигаете  душу  своихъ  чнтжгелей.  Пусть  Женевцы  дрожатъ, 
читая  вашу  книгу,  и  если  они  не  исправятся  посл'Ь  чтев1я,  оставьте 
нхъ  извращенному  ихъ  сердцу,  предайте  ихъ  на  презр%Н1е  в^Ьковъ. 
Вв  ничего  не  написали  столь  сильнаго,  столь  колкаго  и  столь  осм- 
вательнаго.  Ваша  прекрасная  душа  отнечатл^Ьлась  на  каждой  стра- 
ниц^Ь  этого  писан1я^  ^).  Му.1ьту  своимъ  поклонетемъ  автору  Эмиля 
выагоаяъ  перемену  въ  отношев1яхъ  съ  товарищами;  онъ  написалъ  ц^лв^й 
рядъ  произведешй  въ  защиту  Руссо  въ  1763  году,  возражалъ  Верну 
и  навлекъ  на  себя  недовольство  правительства  и  церкви.  Но  стоило 
лишь  ему  побывать  у  Вольтера  по  д^Ьлу  Каласа,  Руссо  уже  усмо- 
трЬлъ  въ  немъ  измену  себ1^.  Самъ  онъ  не  хогЬлъ  иэъ  самолк>б1я 
поддерживать  иноземныхъ  протестантовъ,  считая  это  д-Ьло  работой 
Вольтера.  Когда  одинов1Й  и  несчастный  Мульту  въ  томъ  же  году 
жаловался  РусСо  на  горькую  жизнь  и  эаявилъ  ему  о  желап1и  пере- 
1гЬнить  мксто  жительства,  Руссо  отв4чалъ  ему,  что  лучше  веет  на- 
чать это  хЪло  съ  перемЬны  одежды,  которая  приноситъ  ем)'  лишь 
поэоръ.  Современники  ^)  вид1^ли  въ  этомъ  дикую  и  злую  насм^^шку. 
Равсматривая  отношен1е  Фридриха  къ  женевскому  философу,  мы  еще 
встретимся  съ  подобнымъ  неожиданнымъ  оборотомъ  сердца  Руссо. 
ВпоелЪдстн  Женевское  и  Невшате.«»ское  протестантское  духовенство 


I)  Письмо  къ  Мульту  21  октлвр»  1762  гада. 
')  Письмо  23  марта  1762.  Зи'ескегаеп— МоаНои 

*)  ТговсЬиц  Ьве(те  II  Теше»,  1768,  пош^щттп  въ  трудЪ  Могра:  Оиегеиев  йе 
рЬНоворЬев,  р.  299. 
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возражало  Руссо,  не  дождавшись  уже  его  отречешя  %  и  насаждало 
вражду  въ  протеже  Фридриха,  которыхъ  оказался  Руссо.  Де  смотря 
на  слЪдствхе  по  этому  вопросу,  не  смотря  на  црекрасное  нздаше 
довументовъ,  касающихся  этого  сл'Ьдствхя,  у  Янсеца  ^), .  нужно  со- 
знаться, что  роп  дротестантскаго  духовецства  въ  пресд'Ьдован1и  Руссо 
темна  и  причина  этой  темноты  мог  та  скрываться  въ  сильной  поли- 
тической окраск'Ь  сл^1дств1я  въ  стран'Ь,  т^к  интересы,  духовенства 
встр'Ьтились  съ  интересами  Фридриха. 

Сравнивая  взгляды  на  Руссо    католичесмго  и    протестатнскаго 
духовенства,    можно    зам'Ьтить    ихъ    рЬзкое    различхе.    Католическая 
церковь  взглянула  на  Руссо  съ  холодной  догматической  точки  зр^^н1я 
и  обвинила  его    въ  лжепророчеств']^,    од'Ьвши  его  ненавиствымъ   для 
христ1анина  ацокалипсическцмъ  образомъ  врага  Христа.  Въ  словахъ 
же  представителей  протестантской  церкви  слышится  голосъ  любви  и 
скорби  о  заблуждешяхъ  ея  в^^рнаго  сына.  Въ  лиц*]^  Мульту  церковь 
Женевы   забываетъ  заблуждешя   своего   любимаго   сына  и  смотритъ 
на  него,  очарованная  глубиной  мысли  и  чувства  въ  его  дротестант- 
скомъ  м1росозерцан1и.   Причина  такого  отношешя  къ  Руссо  кроется 
помимо  услов1й  и  обстоятельствъ  его  жизни,  заставившихъ  его  рабо- 
тать   на    пользу    протестантизма,    въ    несомн'Ьнномъ   присутств1И  въ 
немъ  бол'Ье  сильныхъ    протестантскихъ,    ч-Ьмъ    католическихъ  в*ро- 
ван1й.  Сравните  образъ  Савойскаго  Викархя  съ  миссшнеромъ  Щато- 
брхана,    учен1е    перваго  съ  рйчью    второго   объ   оправдаши  чистыхъ 
желан1й  передъ  Богомъ,  объ  иллюз1яхъ  „раненнаго  воображетя"*,    о 
„в-Ьицб  небесномъ  для  добродетели",  о  „мистической  роз*",  „невест* 
Христовой",  наконецъ  съ  пятой  книгой  „Гешя  христганства",   дока- 
зата1ьствами  быт1Я  Бож1Я  изъ  чудесъ    природы,    и    вы  почувствуете, 
какое  глубокое  различ1е  между  сыномъ   церкви   Кальвина  и  поклон- 
никомъ   Франциска  и  Паскаля.    Протестантизмъ    Руссо    опред*лилъ 
указанное  выше  отногаен1е  къ  нему  двухъ  церквей.  Наконецъ,  нельзя 
не  зам-Ьтить,    во  взглядахъ   на  Руссо    католиковъ    и   кальвинистовъ, 
отражешя  различныхъ  отношенШ  у  нихъ  пастыря  къ  пастве.   Бато- 
лическ1е  пастыри — грозные  судьи  правов-Ьрныхъ,   протестанск1е — ихъ 
сов-Ьтники   и   ихъ   сов-Ьсть.    Первые    судятъ    разъ    навсегда,    вторые 
могли  изменять  свои  отношен1Я  соответственно  съ  поведен1емъ  своего 


*)  Вог$8(ап,  Ехатеа  сНичие  ее  1а  зесопйе  раЛ1е  йе  1а  Рго{ев81оп  с1е  Ы  йи 
У.  8.  1776. 

•)  Дапзеп,  Боситепи  зиг  Л.-Л.  К.  1885.  ^  т 
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сына,  вакъ  это  случилось  съ  духовенствомъ  во  время  пребывашя 
Руссо  въ  Мотье-Траверъ.  Отношен1Я  ихъ  бол4е  живы,  бол4е  чело- 
вечны н  мен^^  ортодоксальны. 

В^сли  наука  въ  лиц^Ь  Бюффопа  совсЬмъ  отвергла  Руссо,  то 
церковь  отйеслась  къ  нему  сравнительно  внимательно.  Католическая 
внд1^ла  въ  немъ  темную  большую  силу,  а  протестантская  своего  за- 
щитника и  глубокаго  исповедника.  Къ  сожал'Ьн1ю.  современные  намъ 
Женевцы  не  обратили  вниман1я  па  ясные  факты  защиты  женевской 
церкви  трактатомъ  противъ  театра  и  письмомъ  къ  Бомону,  также^ 
какъ  и  на  письма  Верна  и  Мульту.  Этюдъ  женевца  Бувье  о  рели- 
позныхъ  идеяхъ  Руссо  ^)  написанъ  догматически,  авторъ  ихъ  слялъ 
въ  н*что  ц&1ое  и  далъ  общую  ихъ  критику.  Между  гЬмъ  при  исто- 
рическомъ  метод1^,  при  пользован1и  бЬграфическимъ  матер1аломъ,  изъ 
отношев1й  Руссо  съ  женевскимъ  духовенствомъ  можно  составить 
въ  истор1и  Женевской  церкви  отдельную  страничку  о  Руссо,  какъ 
новЪйшемъ  апостол-Ь  кальвинизма,  подобно  Оригену  въ  истор1и  Алек- 
сандр1йской  церкви,  за  ереси  не  попавшему  въ  канонъ,  а  не  отд1^- 
лываться  общими  зам^чашямн:  ,,Релипя  Руссо  полна  ошибокъ...  Извн- 
неше  Руссо  въ  томъ.  что  онъ  страдалъ  и  любилъ...  Велик1я  паден]я 
у  великихъ  душъ"  ^.  Отъ  Руссо  теперь  осталась  „толерантность  ко 
всему  и  ко  всЬмъ,  за  исключен^емъ  лишь  къ  нетолерантности  и  къ 
нетолерантнымъ"...  и  т.  п.  ^).  Всл'Ьдств1е  этого  Бувье  явился  продол- 
хателемъ  скор^Ье  догматической  католической  критики,  ч^^мъ  слож- 
наго  психологическаго  отношетя  къ  Руссо  современнаго  последнему 
протестантскаго  духовенства. 

Итакъ  мы  видимъ,  что  отношен1я  ученыхъ  въ  лицЪ  Бюффона 
просты  и  не  предстаатяюгь  данныхъ  для  разног.1ас1й.  Бюффонъ  ни- 
сколько не  поколебался  въ  своемъ  мнен1и,  ни  въ  чемъ  не  усум- 
нился.  Онъ  не  зав^щалъ  намъ  спорнаго  вопроса  о  ааслугахъ  женев- 
скаго  философа  въ  наук^.  Католицизмъ  въ  лиц^  Бомона  также  ни 
въ  чемъ  не  поколебался;  онъ  см-бло  ждалъ  отъ  Руссо  „погибели 
св^та  и  М1ра*',  но  возражеше  Руссо  устроило  скандалъ  безусловному 
(Кужден1ю  католической  церкви.  Стоящ1й  сбоку  него  протестантизмъ 
далъ  совс'Ьмъ    иную    перспективу   его   безусловному  приговору.    По- 


>)  Коозвеаа  ^и^  раг  1е8  Оепёто18  с['ац)ошч1'Ьш,  1878.  А.   ВоаУ1ег,  Ьев  Ыёев 
геИк^еовев  <1е  ^-^.  К. 

*)  1Ы(1ет,  вступительная  часть. 

•)  1Ыаею,  «шецъ  П  «ави.  р.^.,.^^^ ьуСоО^к 


э-рому^  охацэъ  Боашна.  пер^недъ  в(ь  петож^тво  хщ^бй^шйиЛ  ддм  шюч)- 
.11^1^,^  н  щь  лицй  Ша1(^р1ацА.  оно  не  да«1едл1игь  ошша  поднять  пор^ 
шенный  вопросъ  Бомона.  Отзывы  кальвинистское  церкви  уже  пр» 
жцзниг  автора  Энила  предсхавляютъ  проблемну  О-  ^^^  завещали  ее 
потомству.  Въ  свою  очередь  в,атоли(1еск1е  и  протеставтскхе  взгляда! 
на  со;?дат^ля  релнгхи  природы  сами  по  себ4  представляли  въ  ХУШ  вЬк* 
частый  воаросъ  безъ  намека  на  его  р^шен1е  ре.«и11озному  и  любо- 
знательному лотомству. 

Какъ  иредстчгвитель  подитическахо  учешя,  Руссо  не  былъ  выра- 
зителем-^ духа  своихъ  просв^&щенныxъ  современнаковъ.  Иное  учеше 
царило  въ  ум*]^  политиковъ  ХУШ  стол'Ьтхя.  Во  Францш  ихъ  вниман1е 
останавливалось,  преимущественно  не  на  ндеалахъ  закона,  власти  и 
высшей  ихъ  нравственной  основЬ^  а  на  разработк'Ь  положительныхъ 
основъ  права,  юридическаго  факта  и  приложеши  шь  нимъ  теория 
прогресса.  Руссо  оказался  какъ  бы  писателемъ  конца  в'ЬкаV  Иредстави- 
телемъ  разработки  права  въ  X VIII  стол4т1и  во  Францш  былъ  Монтескье. 
и;Ьль  общественной  и  государственной  жизни,  по  Монтескье,  заключа- 
лась въ  огражден1и  свободы  индивидуума  разд'Ьлен1емъ  властей.  Бене, 
Тюрго  и  Неккеръ  развивали  идею,  которой  не  чуждъ  былъ  Вольтеръ. 
Жизнь  челов']&ка  они  представляли  сенсуалистически  и  матер1альио. 
Ц'бль  цолитической  жизни  видели  въ  прогрессЬ,  въ  протесгЬ  про^ 
тивъ  существующаго  строя  во  имя  всего  человечества.  Доктри1п>г 
Монтескье  и  Тюрго  не  были,  впрочемъ,  мимолетными  искрами,  онЪ^ 
им1ии  настолько  глубокую  почву,  что  впосл'бдствхц  во  второй  поло* 
вин*  ХУШ  стол4т1я  горяч1й  поклонникъ  Руссо  Мерсье  въ  ннхъ 
нашелъ  для  себя  противов'Ьсъ  воззрЬнхямъ  своего  учителя,  ра- 
зум'Ья  подъ  нац10нальнымъ  государствомъ  общую  демократическую 
форму  государства,  годную  для  есшсъ  народовъ,  и  вменивши  въ  до- 
стоинство просгЬйшаго  строя  государства  присутств1е  въ  немъ  га- 
рант1и  свободы  отд*ьльной  личности  въ  добродетели,  въ  порядке  вы- 
боровъ  и  въ  возстац1и.  Въ  глазахъ  представителей  торжествовавшей 
въ  ХУШ  в^к*  доктрины  Руссо  являлся  чудакомъ — декламатороаъ^ 
челов^комъ,  не  лонимающимъ  главнейшихъ  принцнповъ  государ- 
ственной и  общественной  живни  ^).. 


|)  Посд^  выхода  въ  св'Ьтъ  „Писемь  съ  го{>и'\  Мульту  ясно  аоста1Ш1дъ  во- 
иросъ  о  релипи  Руссо:  ,,Богь  зваетъ,  пишетъ  онъ,  изгладите  ли  вы  когда  эту  кяшшж 
своими  слезами,  или  отечество  иоставптъ  вамъ  Часовни"'. 

*)  Тигдо1,  ЬеИгез  Решугеппез.  Ьапзоп,  ЬеПгеа.  сЬоЦ1ев  йи*Ху111а^|Р^  345. 
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Въ  Женевой  Руссо  желалъ  им^ть  политическое  значён1е.  Въ 
^ИосвященШ  Разсуждёшя  о  неравенстве"  онъ  пытался  угодить  ари- 
стократической и  демократической  парт1и.  Но  изъ  этого  ничего  не 
вншдо.  И  та  и  другая  отнеслась  къ  нему  съ  недов'6р1емъ.  Впосл4д- 
СТВ1Н  „Эмилемъ"  и  „Договоромъ*"  Руссо  завоевалъ  расположенхе  демо- 
кратовъ,  но  правительство  осудило  эти  трактаты,  а  автора  признало 
челов^комъ,  опаснымъ  для  государствённаго  спокойств1я  *).  Оно  какъ  бы 
дало  мотивировку  своего  отяошешя  къ  Руссо  въ  „ЬеИгез  йе  1а  сага- 
ра§пе",  въ  которыхъ  Троншенъ  доказываетъ  существованхе  свободы 
въ  Женев*  при  равновес1и  властей  народа  и  правительства.  Итакъ, 
и  Женевскхе  политики  разсматривали  Руссо  почти  съ  той  же  точки 
арЬшя,  съ  какой— французсше.  „Письма  съ  горы"  были  отв4томъ 
Троншену.  Въ  нихъ  Руссо  съ  раздражешемъ  и  ирон1ей  окончилъ 
свои  счеты  съ  духовенствомъ,  высказавшись  дурно  къ  удовольствш 
деистовъ  даже  о  Кальвин*,  и  съ  правительствомъ,  считая  правитель- 
ство исказителями  закона  и  строя  Женевы,  а  народъ  жалкими  ра- 
бами. Письма  Руссо  вызвали  сенсац1ю  въ  ЖеневЬ,  грозившую  рево- 
лющей. 

Между  гЬмъ  Руссо,  едва  не  сдЬлавшхйся  въ  Швейцар1и  муче- 
никомъ  своихъ  идей,  нашелъ  покрЬвительство  у  Фридриха   Великаго. 

Отношен1Я  Фридриха  Великаго  и  Женевскаго  гражданина  пред- 
ставляютъ  сравнительно  св4тлыя  страницы  въ  б10граф1и  и  того  и  дру- 
гого, не  смотря  на  глубокое  различхе  этихъ  двухъ  представителей  про- 
св*|цен1я  ХУШ  стол'6т1я  какъ  въ  области  ихъ  идеаловъ,  такъ  и  въ 
характерахъ;  ихъ  переписка  и  поведен1е  одного  изъ  нихъ  по  отно- 
шен1ю  къ  другому  отличаются  искренностью  и  благодуш1емъ  и  но- 
сятъ  на  себЬ  печать  просв'Ьщенной  взаимной  терпимости  и  высокаго 
горькаго  сознашя  необходимости  уступить  другъ  другу  при  живой 
встр^ч'6  на  жизненномъ  нуги. 

1762  годъ  былъ  годомъ  расцвЬта  литературной  с.1авы  Руссо. 
Онъ  бы.1ъ  ознаменованъ  выходомъ  въ  св^тъ  двухъ  важн'Ьйшихъ  про- 
изведешй  этого  писателя,  „Эмиля"  и  „Договора".  Но  этотъ  же  годъ  при- 
несъ  Женевскому  гражданину  самый  тяжтай  ударъ  въ  жизни.  Такъ 
или  иначе,  Руссо  оказался  преступникомъ  въ  глазахъ  своего  отече- 
ства, а  оно  въ  свою  очередь  неблагородны мъ  и  грубымъ  въ  отно- 
шеши  къ  нему.  Онъ  покончилъ  счеты  съ  Женевой,    осудившей   его, 


М  Мои1го11,  Ьеигев.  22  ^шп.  1762.  С^г^гл^^]^ 
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и  остадсд  безпр1ютныиъ  изгнааникомъ  между  небомъ  и  землей,  рискуя 
попасть  въ  тюрьму  или  Женевы,  или  Франц1и,  или  Берна.  Однако 
литературная  деятельность  Руссо  поворачиваетъ  теперь  къ  нему  ди- 
цомъ  колесо  фортуны.  Причина  его  злополучхй,  она  же  создаетъ  ему 
благополуч1е,  подобно  тому  какъ  въ  лиц4  поклонника  герцога  Люк- 
сембургскаго  уже  спасла  его  отъ  Бастил1и.  Среди  почитателей  не- 
счастнаго  изгнанник  г  мы  встр-Ьчаемъ  теперь  герцога  Евген1я  Вюртем- 
бергскаго,  принца  Генриха,  письма  котораго  полны  юношески-стра- 
стнаго  обожан1я  автора  „Договора"  ^),  и  правителя  Невшателя, 
Георга  Кейта.  Вм-ЬсгЬ  со  своей  пр1емной  дочкой  турчанкой  Эме  Улла 
старый  Кейтъ  приходилъ  въ  восторгъ  отъ  изображенхя  земного  перво- 
бытнаго  рая  въ  произведен1яхъ  женевскаго  философа  *).  Руссо,  изгнан- 
ный изъ  Франщи  и  Швейцарш,  10-го  1юля  1762  года  является  въМотье- 
Траверъ  и  пишетъ  письмо  къ  Георгу  Кейту  и  самому  королю,  прося 
у  нихъ  себ*  пр1юта,  какъ  изгнаннику.  „Очень  счастливъ  доставить 
вамъ  удовольств1е  и  оказать  влмъ  услугу,  отв-Ьчаетъ  Кейтъ  Руссо  *). 
такъ  какъ  я  удивляюсь  вашему  уму  и  преклоняюсь  предъ  вашей 
нравственностью...  Вы  найдете  во  мн*  старика,  приближающагося  къ 
дикарю,  хотя  можетъ  быть  немного  испорченнаго  сношен1ями  съ  циви- 
лизованными варварами".  Кейтъ  Х9датайствуетъ  заочно  предъ  коро- 
лемъ.  Кейтъ  былъ  любимцемъ  поат'Ьдняго  ^)  и  въ  самихъ  лучшихъ 
отношен1лхъ  съ  министромъ  Финкенштейномъ  '^).  Такимъ  образомъ 
обстоятельства  благопр1ятствовали  успЬху  просьбы  Руссо.  Однако  не 
въ  нихъ  заключается  причина  покровительства  Фридриха,  который, 
надо  заметить,  далеко  не  былъ  такимъ  горячимъ  поклонникомъ  же- 
невскаго философа,  какимъ  былъ  Кейтъ  и  вышеназванные  принцы  крови. 

1)  81геске18еп-Моииои,  Л.-Л.  Коивзеаи,  зев  аю18  е!  8е8  оппет18.  II.  196—201. 

•)  Къ  пнсан1ю,  пишетъ  Кейтъ  къ  т-те  <1е  МагсЬея  ОоЬшЫег  въ  1756  году, 
я  всегда  питалъ  отвращев1е.  Кто  меня  знаетъ,  тотъ  отдаетъ  мн'Ь  справедливость. 
Л  страдалецъ  ыа  мор'Ь  и  боюсь,  не  сдишвомъ  дн  я  старъ,  чтобы  досто&во  создать 
дикаря  Америки  или  Готтентота;  но  если  господинъ  Руссо  удовольствуется  сере- 
диной, я  готовъ  отиравнться  и  смешаться  съ  Калмыками:  они  сберегли  бол^ 
древней  естественной  чистоты  людей,  ч1)мъ  всЬ  нац1И,  куда  можно  поехать  не 
по  морю,  ^ап8еп,  Босатеп(8  ваг  Л.-Д.  Конвзеаа,  р.  18. 

•)  Дапвеп,  Боситеп18  виг  Д.-Л.  К.,  р.  19. 

*)  Фридрихъ  называетъ  Кейта:  „топ  увеИ  атг,  топ  сЬег  М11ог(1",  (Лап8еп,  Вое 
8иг  Л.-Л.,  К.  24). 

*)  Министръ  Финкенштейнъ  былъ  въ  постояныхъ  сношенвяхъ  по  д'Ьламъ 
нравлен1я  съ  Кейтомъ  п  иоддерживалъ  его  плавы,  идеи  и  проекты.  Босатеп18  ваг 
Л.-Л.  К.,  сЬ.  1-Г1. 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 


ОЧЕРБЪ   КРИТИЧЕСКИХЪ   СТХ^ЩЕВЛ   О   РУССО.  41 

Штъ  никакого  сомн^н1Я,  что  Фридрихъ  былъ  челов^къ  боль- 
шого ума  и  преимущественно  ума.  Онъ  стройно  д'Ьлилъ  жизнь  на 
сферы.  Очень  быстро  и  м']^тко  выбиралъ  и  понималъ  людей.  Онъ  не 
сливалъ  своей  жизни  и  д'Ьятельности  съ  писашемъ  трактата.  Въ 
обществ1Ь  своихъ  просв^щенныхъ  приближенныхъ  говорилъ  о  чемъ 
угодно,  кром']^  своихъ  д'Ьлъ.  Каждаго  изъ  приближенныхъ  понималъ 
индивидуалистически.  Но  самое  главное  свойство  Фридриха  заклю- 
чается въ  обилш  см']^ой  энерг1и  и  воли.  Подобно  Наполеону,  онъ 
в^чно  зандтъ  своей  работой.  Мысль  его  деятельна  и  постоянно  на- 
пряжена. Въ  часы  досуга  она  разрастается  остротой  и  см^хомъ. 
Онъ  читаетъ  почти  всЬ  Д'&за,  им'6ющ1я  политическую  окраску  ^). 
Можно  удивляться  его  вниман1ю  въ  этомъ  отношеши.  Въ  самый 
ТЯЖК1Я  дни  семил']Стией  войны,  онъ  разсматриваетъ  протоколы  Невша- 
тельскаго  кантона.  11ри  такой  вол'б  мысль  его  всегда  имЬетъ  опбру 
въ  данныхъ  д'бйствительной  жизни.  Онъ  понимаетъ  и  роль  мораль- 
наго  начала  въ  жизни.  Но  самому  ему  не  достаетъ  чувства.  А  по- 
этому онъ  и  не  склоненъ  къ  созерцанхямъ  и  религхозности.  Шетизмъ 
у  него  вызываетъ  шутку.  Вольтеръ  называлъ  его  атеистомъ,  но 
атеизмъ  его  не  былъ  нев']&р1емъ  измученнаго  неудовлетворенностью 
страдальца,  подобнымъ  скептицизму  Паскаля.  Фридрихъ  не  былъ 
нкжнымъ  супругомъ  и  не  понималъ  поэз1и  семейной  жизни  у  Руссо. 
Его  фантаз1я  крепка,  какъ  у  математика,  но  не  быстра  и  не  жива, 
вакъ  у  поэта.  Эпизодъ  съ  покушен1емъ  на  самоуб1йство  и  отвра- 
щеше  къ  мечтателямъ — лучшее  тому  доказательство.  Стихи  его — гр^хи 
предъ  литературой.  Отсутствхе  эмощй  давало  ему  возможность  ясно 
наблюдать  пред'&1ы  своего  королевскаго  достоинства,  угадывать  легко 
и  какъ  бы  ясновид%н1емъ  свою  роль  въ  томъ  или  иномъ  д^^:Ь,  что 
роднитъ  его  съ  великими  ясновидцами  въ  поэз1и,  искусств:^  и  наук']^. 

Естественно  Фридрихъ  не  могъ  увлекаться  Руссо  такъ,  какъ  его 
^дорогой  старый  другъ",  Георгъ  Кейтъ.  ВмАсгЬ  съ  Вольтеромъ  онъ 
не  одобрялъ  фантастическаго  натурализма  Руссо.  Еакъ  представитель 
просвбщешя,  онъ  критиковалъ  его  первый  трактатъ.  Онъ  пошелъ 
дальше  Вольтера,  который,  хотя  и  не  обладалъ  такимъ  богатствомъ 
сердечной  жизни,  какъ  Руссо,  однако,  превосходилъ  Фридриха  въ 
поннман1и  прекраснаго  и  сравнительно  высоко  ставилъ  „Эмиля". 
Фридрихъ  не  нашелъ  въ  „Эмил4"   „ничего  оригинальнаго",   онъ   ви- 


^)  Лапвеп,  1)осшпеп18  ваг  Деап-Дасдпез  Кооавеаа. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 


42  1Г.  1С.  ^йка'до'ровъ. 

д*я*й  в-Б  знк^нйтомъ  трактате  „мало'с1гаа1а  и  много  безстыдства"  *). 
Область  иоли^чесвихъ  тёор1й  сближала  Фридриха  болЬе  съ  Руссо, 
т&мъ  съ  Вольтеромъ.  Т'Ьмъ  не  мен^Ье,  направленхе  Фридриха  въ  этой 
области  ближе  иодходило  къ  идеаламъ  Генр1ады,  ймъ  Договора**. 
Глубокое  различ1е  политическихъ  теор1й  короля  и  женевскаго  граж- 
данина ярко  видно  изъ  ихъ  отношен1я  къ  Маккхавелли.  Они  одина- 
ково  понимаютъ  итальянца,  но  Фридрихъ  возражаетъ  ему  защищая 
абсолютизмъ  или,  в1Ьрн'Ье,  указывая  на  возможность  идеальнаго  мо- 
нарха  ^),  Руссо  же  апплодируетъ  итальянскому  философу,  какъ  сати- 
рику на  абсолютизмъ.  Наконецъ  Фридрихъ  въ  своемъ  взгляд*  на 
Руссо  былъ  подъ  вл1яшемъ  Вольтера;  не  смотря  даже  на  ссору  съ: 
нимъ,  въ  письмб  къ  Георгу  Кейту,  онъ  новторилъ  знаменитую 
остроту  Вольтера  по  поводу  первобытнаго  человека  '). 

Итакъ.  мы  видимъ,  что  Фридрихъ  Великгй  былъ  далеко  не 
подготовленъ  покровительствовать  Жанъ  -  Жаку  Руссо.  Однако,  на 
просьбу  Кейта  п  Руссо  онъ  отв^чаетъ  въ  положительномъ  смысл*.  Есте- 
ственно возникаетъ  вопросъ,  не  былъ  ли  причиной  успеха  Руссо  Кейтъ, 
и  не  принялъ  ли  Фридрихъ  женевскаго  философа  подъ  свою  защиту  па 
зло  Вольтеру.  Мы  думаемъ,  что  эти  соображен1я  должны  остаться  въ 
с11»рон'Ь,  какъ  указывающ1я  на  побочныя  обстоятельства.  Фридрихъ.  не- 
сомненно, стоялъ  на  высот*  гуманности  своего  временя.  Онъ  не  отказалъ 
Руссо  по  т*мъ  же  простымъ  соображенхямъ,  по  которымъ  женевскому 
философу  предлагали  уб*жище  въ  Росс1и.  несмотря  на  отсутствхе  тамъ 
сильнаго  увлечен1Я  его  сочинетями.  Упрекъ  Фридриха,  сделанный 
имъ  Вольтеру,  по  поводу  пресл'Ьдован1Я  Руссо  подложнымъ  письмомъ 
Вальполя,  лучшее  доказательство  искренности  и  самостоятельности 
Фридриха  *).  Мп-Ьн1е  Кейта  было  проверено  у  Фридриха  данными 
Мопертюи  *).  Его  рескрипты  о  Руссо,  отличающ1еся  деловой  сжа- 
тостью, указываготъ  на  стремлен1е  сохранить  свое  королевское  до- 
стоинство и  не  являются  актомъ  чрезвычайной  милости  къ  Руссо. 

Самое  отв-Ьтное  письмо  къ  Кейту — документъ  неоффиц1альный 
и  интересно  для  историка  литературы,  какъ  полное  выражеше  взгляда 


а)  Ба  В(>13-Кеутоп(1,  Ке(1еп,  Гг.  ап(1  К.,  8.  353. 

')  АпИ-МассЫате!. 

»)  Ьапзоп,  Ье11ге8  йи  XVIII  е..  ЬеИгев  Ле  Ггёйёпс,  188—189. 

^)  См.  выше  о  Вольтер-Ь. 

•)  Ьапзоп  1Ы(1ет. 
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4|иЦ||шка^  Ве^швшо  на  Жевевс&аго  гржждаитна!  и  его  литермурное 
два«вн1е.  Какъ!  видно  ивъ  вшсьма,  Фрвдряхъ'  съ  удоволыугвхемъ  же* 
ласФ^  помочь  несчаствону  ивгвтиншсу,  шугрЬтнвшеы^,  по  мн'б8110' 
коршя,  лишь  въ  странносга  своюсъ  уб^Ь1Кден1й.  Опъ  готовь  дать 
Руссо  содерясаше  даже  натурой.  Король,  однако,  не  пошпсает'В 
подвига  добровольной  б4дности>  взятаго  на  себя  изгнаннивомъ*. 
.Почему  же  бы  отказываться  огь  удовольетв1й  живни,  пншетъ  (ш*ц 
когда  жожво  ИНН  пользоваться?^  ^).  И  вообще  онъ  недоволенъ  новшпг' 
философами,  выдающими  свои  парадоксы  за  открыт1Я.  Локкъ,  Лу- 
крецШ,  Марвъ  Аврел1й  и  Эпивуръ,  по  его  мнЬнхю,  сказали  улве  все 
необходимое  для  того,  чтобы  сд'Ьлать  насъ  ум-бренными,  добрыми  и 
мудрыми.  Король  не  понимаетъ,  зач%мъ  надо  надо'Ёдать  съ  равен-- 
ствомъ  людей  и  д&1ать  изъ  этого  странные  выводы  о  необходимости 
жать  дикарями  безъ  законовъ,  безъ  общества  и  полищи;  зач4мъ  вы- 
сказывать такге  парадоксы,  какъ  парадоксъ  о  вред'Ё  наукъ  и  искусствъ. 
•Я  думаю,  говорить  онъ  -),  что  вашъ  Руссо  не  отв*чаетъ  своему 
пр88вав1ю;  онъ  родился,  безъ  сомн^н1я,  для  того,  чтобы  сд'Ьлаться 
отцомъ-пустынникомъ,  славны мъ  сво(ши  подвигами  и  умерщвлен1емъ 
плоти,  столпникомъ.  Онъ  творнлъ  бы  чудеса  и  увеличилъ  бы  громадное 
число  святыхъ  Чет1и-Мивеи,  но  теперь  на  него  будутъ  смотреть,  какъ 
на  страннаго  философа,  который  воскресилъ  черезъ  дв4  тысячи  л^тъ 
свету  Ддогена".  Здксь  Фридрихъ  пишетъ,  какъ  талантливый  ученикъ 
Ваил[ера.  Однако,  въ  противов^^ъ  Вольтеру,  на  основан1и  разсказовъ 
за&лятаго  врага  автора  Генр1ады  Мопертюи  объ  отказ^Ь  Руссо  отъ 
девегъ  въ  пользу  б4дныхъ,  онъ  говорить:  „Эта  великая  нестяжатель- 
ноеть  ((1ё81п1еге88ешеп1;),  безъ  сомн'Ьн1я,  существенный  истдчникъ  до- 
брс^^^тели;  и  я  думаю,  что  вашъ  дикарь  им^^етъ  настолько  же  чистую 
нравственность,  насколько  непоследовательный  умъ""  ').  Такъ  хюворитъ 
челев^Ькъ,  по  мнен1ю  Денуартерра,  лишеннБ1й  нравственнаго  чувства. 
Ка№ь  видно,  Фридрихъ  далекъ  отъ  неуваженхя  къ  нравственности. 
Э1шмъ  Фридрихъ  мотйвируетъ  свое  высочайшее  покровительство.  Все 
зто  ваИкет^  и  оригинально  и  обнаруживаетъ  свойственную  Фридриху 
ясность  его  практическаго  разума.  Бго  вэоръ  смотрнтъ  подъ  пере- 
секающимися углами  зреб1я  Кейта,  Вольтера  и  Мопертюи. 

*)  Ьапвоп,  ЬеИгев  <1и  XVIII  8.,  р.  489. 
')  ХЪИет,  ЪеИтеа  йп  ХУ1Ц  5.,  р.  490. 
*)  1ЫАет. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл00^1С 


44  н.  к.  Б  о  к  1  д  о  р  о  в  ъ. 

Письмо  Фридриха  написано  отъ  29  1юця  1762  года.  30  ОЕТября 
Руссо  посылаетъ  ему  благодарственное  письмо.  Въ  немъ  онъ  пря- 
знается,  сверхъ  всякаго  ожидан1я,  во  вражд'Ь  къ  королю,  но  06*6- 
щаетъ  помириться  и  „умереть  у  поднож1я  его  трона",  если  увидитъ 
въ  Фридрих'6  отца  государства  ^).  Фридрихъ  отв4чаетъ  на  это  письмо 
Кейту  и,  не  смотря  на  заявленхе  со  стороны  изгнаннива  вражды, 
кавъ  и  прежде,  призиаетъ  за  нимъ  право  па  безупречную  доброд'Ь- 
тель  и  жалуется  на  политиковъ,  каБъ  на  причину  его  неусп^^ховъ  въ 
благихъ  начинан1яхъ  ^). 

Вотъ  эти-то  два  письма  и  захватили  вниман1е  Дю  Вуа-Рей- 
монда.  Онъ  далъ  имъ  Обширное  осв'Ьщен1е,  не  упуская  случая 
по  своему  возвеличить  Фридриха.  Мы  не  будемъ  подробно  изла- 
гать его  взгляда.  Все  сводится  къ  тому,  что  Фридрихъ  понималъ 
вс^  государственныя  нужды  своей  Гермаши  и  смотр-Ьлъ  на  право  съ 
положительной  точки  зр-^шя.  Между  гЬмъ  Руссо  былъ  рацюналистомъ 
въ  своихъ  философскихъ  воззр'Ьшяхъ.  Рацюнализмъ  въ  педагогив'Ь 
и  въ  политив'Ь  представляетъ  то,  что  называется  радикализмомъ.  Эта 
обольстительная  и  наибол'Ье  легко  завоевывающая  пок-юнеше  доктрина 
свойственна  Жанъ-Жаку  Руссо.  Самъ  Руссо  челов'Ькъ  нетактичный, 
раздражительный  и  надменный  *).  Оторванная  отъ  действительной 
жизни  доктрина  Руссо  и  беахарактерность,  объясняютъ  по  Дю  Буа^ 
Реймонду,  благодарственное  и  вм'ЬсгЬ  враждебное  его  письмо  Къ 
Фридриху.  Въ  поддержку  Дю  Буа-Реймонду  можно  было  бы  указам 
на  постоянную  боязнь  женевскаго  философа,  какъ  бы  благод'Ьяте  йё 
перешло  въ  оскорблен1е  чувства  достоинства.  Отв4тъ  же  Фридриха 
объясняется  великодуш1емъ  короля,  который  сталъ  выше  заносчивости 
поверхностнаго  радикала.  Такое  осв'Ьщен1е  надо  признать  безусловно 
ложнымъ.  Въ  немъ  неправильна  сама  исходная  точка  зрЪн1Я.  Абсо- 
лютный, безусловный  радикализмъ  въ  политик'Ь  такъ*-же  безсодержате- 
ленъ,  какъ  категор1и  Канта  въ  познан1и.  Въ  немъ  н'Ьтъ  спещальной 
м'Ьстной  окраски,  или,  в']&рн'Ье,  радикализмъ  возможепъ,  пожалуй, 
какъ  методъ  осуществлен1Я  опред4леннаго  м^Ьстяаго  нолитическаго 
идеала.  Болгарскхе,  чегасше  и  французск1с  радикалы  далеко  не  схо- 
дятся въ  своихъ  политнческнхъ  идеалахъ.  Радикализмъ  у  Руссо  есть, 


*)  ЬеИгвб. 

•)  Ви  6о18-Кеутопё,  Коазвеаа  ипс1  Рг.,  8.  338. 

')  ХЫЛет»  стр.  341. 
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во  не  въ  той  последовательности,  которая  могла  бы  позволить  отнести 
его  въ  тавииъ  радикаламъ,  какъ  Робеспьеръ  и  ему  подобные  ^).  Руссо 
им&гь  также  глубоко  обоснованный  идеалъ,  какъ  и  Фридрихъ.  Разу- 
мФетеД;  для  Гернати  это  былъ  фантастическ1й  чистый  радикализмъ, 
но  для  Женевы  это  положительный  идеалъ.  Никогда,  нужно  зам^Ь- 
тктц  Руссо  не  подходилъ  такъ  близко  къ  дМствительности,  какъ  въ 
эпоху  враждебнаго  письма  къ  Фридриху.  Къ  этому  именно  времени 
относятся  его  „Письма  съ  горы'',  которыя  обязаны  своимъ  появле- 
Н1емъ  непосредственному  тяжелому  знакомству  женевскаго  философа 
€ъ  политическимъ  строемъ  своей  родины.  Самъ  Руссо  боялся 
обобщен1я  своего  „Договора"  на  больш1я  государства.  Но  если  бы 
даже  женевская  подкладка  радикальнаго  учен1я  Руссо  не  выдержа.1а 
сравиен1я  съ  подкладкой  политической  д'бятельности  Фридриха,  хотя 
бы.  по  своей  территор1альной  ничтожности,  то  вЬжь  союзъ  маленькихъ 
государствъ,  федерац1я,  есть  последовательное  развнпе  политическихъ 
идей  Руссо.  Америка  и  Швейцар1я  ложатся  на  чашку  Руссо  при 
измЬрети  положительяаго  в'Ьса  его  тес^й  и  взглядовъ  Фридриха. 
Какъ  представитель  перенесен1Я  суверенитета  съ  монарха  на  коллек- 
тивную личность,  на  народъ,  Руссо  им^тъ  подъ  собой  глубокую 
реальную  почву  въ  французской  республике.  При  такомъ  взгляд^Ь  на 
Руссо  возражен1я  Фридриха  углубляются.  „Зач4мъ  надоедать  съ 
свободой,  братствомъ  и  равенствомъ?''  говоритъ  Фридрихъ.  Выражеше 
Фридриха  достаточно  сильно  для  невинныхъ  фантаз1й  радикала.  Самъ 
Фридрихъ  зналъ  на  практик*  действительный  идеалъ  Руссо.  Правлен1е 
его  въ  Невшательскомъ  округ*  далеко  превышаетъ  невинныя  заметки 
о  свобод*,  братств*  и  равенств*  по  поводу  Руссо.  Зд*сь  онъ  систе- 
матически придерживался  нарушен1я  равнов*с1я  св*тской  и  духовной 
х*стяой  в.1асти  ^).  Естественно,  какъ  по  принципу,  такъ  и  по  прак- 
тик* Руссо  невавид'кть  Фридриха.  При  такихъ  услов1яхъ  заявлен1е 
вражды  со  стороны  Руссо— искренность,  а  не  безтактность.  Не  могъ 
же,  въ  самомъ  д*л*,  Руссо  просить  у  Фридриха  такого  покрови- 
тельства, какое  Герман1я  оказываетъ  славянскимъ  народамъ.  Узнавпти 
теперь  въ  Фридрих*  челов*ка  безусловно  благороднаго,  онъ  предла- 
гаетъ  ему  компромиссъ,  но  не  радикальный  м*ры.  Онъ  ничего  не 
требуетъ   къ   исполнен1ю,    а   пишетъ,   и   весьма   талантливо,   своимъ 


ж)  Заявляя  о  принуждешн  къ  свободе  людей,  Руссо  былъ  противъ  крови. 

г)  Дапвеп,  Босшп.  зиг  ^.-^,  Коозвеаа.  ^-^  У 
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шшб(Я>1евяымъ  кбФОдомъ  июышштн  и  пояшмак  тош,  о  лвманЫ 
умерезъ  у  трона  император».  Фрядрихъ  оъ  чумтвомъ  горечи  о»^- 
чаетъ  на  исцренвее  вкедан]е  нравст1юнааг«,  по  мо  «вЪшю^  нелоНеа, 
которому  все-таки  не  отказываетъ  въ  оовровитешств^,  потому  Что 
его  повровительство— акгь  гуманности,  а  не  догоеоръ.  Если  у  сияь- 
наго  всегда  бессильный  виноватъ,  то,  конечно,  это  актъ  велнкодудаш. 
Мы  глубоко  сомн^ваемсл,  чтобы  Фридрих'ь  не  былъ  выше  этой  док- 
трины. Итакъ,  взглядъ  Дю  Буа-Реймонда  слиошомъ  обнденъ  для 
Руссо,  да  и  едва*ли  безобиденъ  для  Фридриха.  Самая  схематишюеть 
положительны хъ  чертъ  Фридриха  и  отрицательныхъ  Руссо,  ироизво- 
дитъ  невыгодное  внечатл'Ьше  и  въ  свою  очередь  гр^нгагь  цротавъ 
правды. 

Но  изъ  всего  фридрихъ  ум'Ьлъ  извлекать  выгоду  въ  особеннооти 
в-ь  ущербъ  фанатизму.  Какъ  видно  изъ  процесса  Руесо,  поднявшегося 
по  поводу  ночной  осады  его  дома  протестантами,  в^  которомъ  бы^^ь 
зам'Ьшанъ  видный  пасторъ^  сторонникъ  кальвинизма  и  женевской 
свободы  Моннолленъ,  обвивявш1йся  -въ  подстрекательстве  черни  про- 
тивъ  Руссо  съ  церковной  каоедры,  покровительство  Фридриха  пред- 
ставляетъ  актъ  государственный,  а  рЪчь  пастора  и  осада  дома — 
оскорблен1е  величества.  Фридрихъ  выразилъ  свою  немилость  Монмм- 
лену  и  духовенству,  которое,  впрочемъ,  оказалось  виноваты мъ  лишь 
въ  непредусмотрительиомъ  фанатизме.  Однако,  когда  духовенсшо 
перешло  на  сторону  германскаго  правительства  и  поменялось  ролями 
еъ  представителями  светской  власти,  д^ло  о  возстановленш  чести  н 
возвращен1и  правь  Монмоллена  не  было  выиграно,  кЬроятно  такя^ 
по  политическимъ  соображен1ямъ.  Руссо  въ  это  время  уже  покмнулъ 
Мотье-Траверъ.  На  актахъ  д^ла  Монмоллена  1768  года  мы  чмтаемъ 
следующую  пометку:  8е1пе  К&ш^ЦсЬе  Ма1е8и1  ЬаЬеп  (Не  ЫеганГ 
У0Гве1ев1е  (а>кгогаЫе  Ве9о11и10П  П1сЬ(;  и111егзс1)ге11[)еп  ^/^оПеп  ^).  Та- 
кимъ  образомъ  процессъ  Руссо  указываетъ  па  офф||Ц1альное  покро- 
вительство Фридриха;  въ  данномъ  случае,  (цнако,  въ  значительной 
м^ре  сюда  примешивается  политически  тактъ  Фридриха  въ  его  отао- 
М1вн1яхъ  съ  Невшате.1емъ,  гуманность  же  остается  иа  второмъ  плаве  ^). 


^)  Лапвеп,  1>ос1^еЫ8  .чог  Л.-Л.  Коозвеаи,  8.  199. 

*)  Эта  мысль  иодтверждаетсл  иерепиской  т-11е  Бовделди  съ  Циммерманомъ.— 
Источниками  и  иособхями  но  вопросу  о  ироцессЬ  Руссо  являются:  СгаЬеге!,  «ДСоозвеаи 
ег  1ев  (хепё?о18''.  /"г.  В&гИюиЛ,  Ковваеаа  ю  Уа1  «Ье  Тптеп,  р.  282.  1>'Б9скет^, 
Мё1ап^е8  (1с  11иёга1иге,  (1'Ь181о1ге  о[е  тога]е  е(  с1е  ркИоворЫе»  Рдг1&  Тоае  Ш,  1>е 
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Изь  всего  этого  видно,  что  жв^цЬ^  «Фрндрида  отдич^^етсд  б^- 
дристрастхен'^.  Оно  интересно^  тиа^къ  отзывъ  просв^^щеннаго  дре,|^р^- 
ввтелл  абсолютизма  и  геркацца.  Онъ  не  одобрдетъ  ни  теорЫ  дефдо- 
битной  простоты  и  чистоты,  .ци  тона  р^^чи  Руссо^  ни  жажды  ноа^- 
торства,  ни  идей  свободы,  ни  сфигинадьности  (рндивидуализуа).  Оаъ 
ц^ндтъ  въ  представителе  новаго  двнжеи1д  лишь  анршрную  чистоту, 
добрый  желан1л.  Какъ  гернанецъ,  онъ  не  лонимаетъ  француза  ааодв^ 
отчетлаво.  Однако  у  Фридриха  есть  больший  достоинства  крлтты». 
Только  велик1я  натуры  ум^ютъ  находить  въ  другихъ  высокш  до- 
стоинства, какъ  Фридрихъ  нравственную  чистоту  у  Руссо.  Фри.^фиХг'Ь, 
сверхъ  того.  нан'Ьтилъ  корни  ученШ  Руссо  въ  классической  лите- 
ратуре и  указалъ  на  тЬ  личный  пружины  творчества  Руссо,  который 
теперь  остан&вливаютъ  вниманге  Денуартерра  и  Могра. 

Итакъ,  представители  политики,  современной  Руссо,  не  дали 
полной  оценки  его  политическихъ  воззренгй.  Они  отрицали  его  заслуги, 
одни  деятельно,  какъ  во  Франц1и  и  Женеве,  друг1е  теоретически,  какъ 
Фридрихъ.  Нельзя  не  отметить,  что  представитель  цросв^щеннаго 
абсолютизма,  король  ПрусскШ,  отнесся  къ  Руссо  съ  ббльшей  терир|- 
мостью,  ч^мъ  свободомыслящхе  англоманы.  Онъ  почувствовалъ  вместе 
съ  т^мъ  моральную  высоту  личности  и  воззрЪшй  Руссо.  Сходясь  съ 
французами  и  женевцами  въ  идеяхъ  прогресса,  Фридрихъ  въ  своей 
деятельности  глубоко  отличался  отъ  нихъ  практическимъ  даровашемъ, 
отсутствхемъ  школьнаго  отношения  къ  своему  д^лу  и  неуваженхемъ 
къ  англШскому  принципу  разд^летя  и  равновесхя  властей.  Однако, 
какъ  женевскимъ  и  французскимъ  политикамъ,  такъ  и  Фридриху, 
теор1я  первобытнаго  состоянгя  кажется  праздной  мечтой,  Руссо  ра- 
дикаломъ,  не  имеющимъ  подъ  ногами  почвы.  Они  не  задумываются 
надъ  вопросами  „Договора",  но  отрицаютъ  Руссо  огульно,  почти  безъ 
всякаго  анализа.  Женевское  правительство,  отъ  котораго  всего  больше 
можно  было  ожидать  разбора  политики  Руссо,  оставило  намъ  скорее 
д^доэой  документъ,  ч^мъ  критику  своего  согражданина.  Оно  не  по- 
дозреваетъ  блестящаго  будущаго,  предлежавшаго  его  учен1Ю,  и  только 
Фридрихъ,  упорно  настаивавш1й  на  моральной  высоте  Руссо,  какъ  бы 


Вообвеап  е!  (]е  рЫ1оборЬе8  ^  ХУП1  6.  24  сЬ.,  р.  154.  Зегтп,  ВеЯешоиз  вш*  1е$ 
Сш1(ё88и>118  (1е  Л.-Д.  В.,  р.  143.  ]^<тсо%в  СМ^м,  Ы.гЛ.  К.  )«8иГ|ё.  Иль  книгя  Двсеоа 
]щао,  что  Д1Д  довдзатедьст^а  вымышдевностд  вападев1я  ва  Руссо  не  хватаетп» 
доказатедьствъ.  У 


48  Н.    к.   ВОЕ  А  до  РОВ  ъ. 

предчувствовалъ  будущую  его  силу  въ  нравственной  основ*  учешя, 
которую  выставилъ  своимъ  принципомъ  политиЕи  Робеспьеръ  и  ко- 
торая вн*  рад  икал  ьныхъ  ея  приложенхй  осталась  фундаментомъ  для 
ц&[аго  ряда  челов']&чныхъ  преобразован^  въ  истор1и  новой  Европы. 
Руссо  оказался  выше  пониманхя  его  современными  политиками.  Самъ 
Руссо  не  желалъ  даже  ставить  себя  въ  ряду  теоретиковъ  государ- 
ственнаго  права  и  выд-Ьлялъ  себя  отъ  нихъ,  какъ  человека,  слова 
котораго  уже  д-Ьла.  „Если  бы  я  былъ  монархомъ  или  законодателе мъ, 
говоритъ  онъ  въ  „Договор'Ь"  *),  я  не  терялъ  бы  своего  времени  на 
то,  чтобы  говорить,  чтЬ  надо  д^Ьлать;  я  бы  д-Ьлалъ  д-бло  или  молчалъ*". 

Увлекающ1йся  шжлонникъ  и  защитникъ  первобытнаго  состояшя, 
странный  челов'Ькъ,  представитель  творчества  по  вдохновенхю,  не 
коснувш1йся  глубины  науки,  не  в^руюп^Ш  или  сомнительно  в'Ьрующ1й 
христ1анинъ,  Руссо  оказался  въ  глазахъ  современниковъ  вреднымъ 
политикомъ  револющоннаго  направлен1я  или  радикаломъ,  не  пони- 
мающимъ  условШ  д'Ьйствительной  жизни. 

Какъ  частный  челов'Ькъ,  авторъ  „Эмиля"  не  былъ  своимъ  чело- 
в-Ькомъ  въ  томъ  обществ-Ь,  въ  которомъ  ему  пришлось  вращаться. 
Едва  ли  можно  признать  подходящимъ  для  него  обществомъ  и  то, 
въ  которомъ  онъ  находился  до  литературныхъ  усп^ховъ.  Скитаясь 
въ  качеств*  слуги,  лакея,  переводчика,  Руссо  остался  чуждъ  для 
этой  среды.  Лучшимъ  доказательствомъ  можно  считать  его  любимую 
Терезу,  исполнявшую  при  философ*  роль  жены.  Она  совсЬмъ  не 
понимала  его  и  относилась  къ  нему,  если  не  совсЬмъ  безразлично, 
то  съ  чувствомъ  своекорыст1Я,  разд-Ьляя  последнее  со  своей  матерью, 
также  жившей  при  Руссо.  Ихъ  поведете  не  разъ  ставило  въ  за- 
труднительное положен1е  писателя  ^). 

Литературный  усп-Ьхъ  открылъ  Руссо  двери  салоновъ  XVIII  сто- 
л'Ьт1я.  И  зд4сь  онъ  оказался  чужимъ.  Жирардепъ  въ  своемъ  труд^Ь 
высказываетъ  остроумную  догадку,  будто  бы  св-Ьтское  общество  создало 
талантъ  Руссо,  тогда  какъ  простые  люди — его  характеръ;  самъ  Руссо 


*)  Встуилен1е  къ  1-й  книг^  „Договора". 

')  Когда  Руссо  посл'Ь  усп-^ха  перваго  трактата  отказываюя  отъ  удобствъ 
жизни  и  былъ  посЪщаемъ  покловниками,  какъ  б^днякъ,  его  семейство  тайкомъ 
принимало  подачки  отъ  посетителей.  Тереза  была  также  причиной  ссоры  Руссо 
съ  д'Эпинэ,  вмешавшись  въ  св-Ьтскхя  отношен  1я  Руссо  съ  свопми  сплетнями  н  вы- 
ходками ревности.  Черезъ  годъ  посл'Ь  смерти  Руссо,  она  вышла  заиужъ  и  только 
такимъ  образомъ  нашла  свое  счастье. 
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не  ум'Ьлъ  выбрать  средины  въ  своемъ  отношен1и  къ  ншсъ  и  покры* 
валъ  свою  неудачу  лакохъ  драматическаго  положешя.  Зд^ь  нев'брна 
какъ  исходная  точка  зр'Ьшя,  такъ  и  указаше  на  отыскан1я  серег 
дины  ^).  Но  если  бы  мы  захотели  обратиться  къ  отзывамъ  о  Руссо 
представителей  салоновъ,  то  не  могли  бы  у  нихъ  найти  ни  глубокой 
оценки  нисате.1Я,  ни  его  пониман1я»  Са.10ны  шли  за  модой,  торже- 
ствующимъ  теченхемъ  и  за  временемъ.  Во  глав'Ь  авторовъ  салонныхъ 
мн'Ьшй  о  Руссо  нужно  поставить  Гримма,  который  чувствовалъкъ  Руссо 
снисходительное  презр^нге,  доходящее  до  отвращен1я  ^).  Этотъ  важный 
дамск]й  писатель,  авторъ  обширной  корреспонденщи,  не  далъ  ни 
одного  положительнаго  отзыва  о  женевскомъ  гражданин*  и  ни  въ 
чемъ  не  былъ  его  единомышленннкомъ,  если  не  считать  сходныхъ 
его  воззр']Ьшй  на  музыку.  Салоны  надавали  Жанъ-Жаку  проэвищъ 
въ  род*:  „медведь"  «),  „филинъ**  *),  „сова  Минервы"  *);  они  говорили 
о  немъ  въ  терминахъ  и  эпитетахъ:  собака,  дьяволъ  в)  и  т.  и,  Руссо 
бнлъ  предметомъ  ихъ  остротъ  и  забавъ.  Салоны  и  ихъ  представители 
отнеслись  къ  нему  не  мен-Ье  партйно  и  пристрастно,  ч-Ьмъ  литера- 
торы, философы  и  ученые  Х\'111  стол'Ьтхя,  но,  пожалуй,  болЬе  по- 
верхностно. Мы  не  будемъ  зд'Ьсь  останавливаться  на  ихъ  зам4ча- 
Н1яхъ  о  внешности  писателя  и  заниматься  распутывашемъ  ихъ  лнч- 
ныхъ  споровъ.  Едва  ли  бы  было  ц'Ьлесообразннмъ  вдаваться  въ  безко- 
нечную  классификащю  безчисленныхъ  салонныхъ  отзывовъ  о  женев- 
скомъ гражданин*.  Они  теряются  и  сливаются  на  поверхности  внеш- 
ня го  разнообраз1я.  Руссо  не  им*лъ  среди  представителей  салоновъ 
ни  посл*довательныхъ  и  постоянныхъ  поклонниковъ,  ни  враговъ, 
если  не  считать  среди  первыхъ — герцоговъ  Люксембургскихъ  и  между 
вторыми  Гримма.  М-те  (1'Ер1пау,  на  воззрЬшяхъ  которой  могло  ска- 
заться сильное  вл1ян1е  Гримма,  высоко  ставила  талантъ  и  литера- 
турныя  заслуги  Руссо.  Въ  ея  мемуарахъ  заметно  стремлеше  пока- 
зать свои  добрыя  отногаен1я  къ  философу  и   выразить    горечь    разо- 

|)  Такое  разграничепхе  таланта  и  характера  при  правнльнокъ  воздФйств!!! 
са.1оповъ  п  простыхъ  людеА,  при  иервомъ  же  взгляд*^  поражаютъ  своей  вычур- 
ностью, ся^тынъ  разАклен1еиъ  недЬлимаго  и  теоретической  отв1ечениой  правижь- 
постыл. 

*)  Опшш,  Соггевр.  Ьи1ёга1ге.  См.  также:  Кеуие  йез  Кеупез,  1898  1  Ос1оЬге, 
Р.  Мас(1опа1<1,  Соттеп!  ^еап-^ас^пе8  Коизвеаа  Ы  са1оттё. 

')  Въ  салоне  Дюпенъ  в  Д*Эпинэ. 

*)  Помвадуръ. 

*)  М1геро1х,  (Разсказъ  /Каелисъ). 

^)  ДЮК10,  (СЬиаиее,  Копззеаи,  Вступлев1е).  01дШ2ес^ЬуСоОд1е 
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чаровашя  въ  его  личности  по  поводу  ссоры  съ  нимъ  ^).  М-те  Удето 
находила  въ  письмахъ  Юлш  и  Сенъ-Пре  самое  лучшее  выражеше 
страсти  и  не  безъ  удовольств1я  играла  сердцемъ  писателя  для  дости- 
жен1Я  славы  быть  героиней  его  романа.  Представители  крайня  го 
вольномыслая  въ  салонахъ  XVIII  в.  относились  съ  большимъ  инте- 
ресомъ  Еъ  литературной  д'Ьятельности  женевсЕаго  философа.  Однако 
поведен1е  Руссо,  его  постоянное  обвинен1е  своихъ  друзей  и  знако* 
мыхъ  въ  принадлежности  й  1а  соЬепе  Но1ЬасЬ1еппе,  вызвало  со  сто- 
роны посл'бднихъ  негодован1е.  Гольбахъ  соглашался  съ  мнЬшемъ  о 
Руссо,  какъ  о  чудовищ*  (гаопз^ге)  *).  Это  не  м4шало  другу  Гольба- 
ховъ  Ее  Коу,  въ  письм*  къ  Геннену,  воскликнуть:  „Какое  бронзовое 
сердце  можетъ  не  разрываться  въ  тысяч*  м*стъ  этой  книги  (Элонзы) 
и  каЕая  грязная  душа  не  почувствуегь  себя  возвышенной"  ^)  и  т.  д. 
Знаменитый  Дюкло,  анекдоты  о  релипозномъ  вольномысл1и  Еотораго 
могутъ  занять  м'Ьсто  рядомъ  съ  анеЕдотами  о  Рабле  и  Эразм*,  усма- 
тривалъ  въ  „Испов'Ьди  Савойскаго  Викар1я'^  крайнее  свободомыа11е, 
о  чемъ  ра^сказываетъ  самъ  Руссо  въ  „Испов*ди"  *). 

Итакъ,  мы  видимъ,  что  представители  салоновъ,  въ  которнхъ 
Руссо  былъ  частымъ  гостемъ  и  посЬтителемъ,  и  представители  вольно- 
МЫСЛ1Я  въ  са.10нахъ  XVIII  стол-Ьтхя  относились  со  вииман1емъ  и 
интересомъ  къ  литературной  дЬятельности  Руссо,  но  съ  презр*н1емъ 
и  негодован1емъ  къ  его  личности. 

Вообще,  ,, Новая  Элоиза*'  и  „Эмиль"  вызвали  восторгъ  у  велико- 
свЬтскихъ  дамъ  и  сделались  ихъ  настольными  книгами.  Эти  книги 
читались  съ  упоен1емъ,  но  не  для  одного  только  развлечен1Я.  Вь 
„Эмил'Ь'*,  говоритъ  маркиза  Креки,  11  у  а  Ьеаисоир  А  арргепйге,  & 
тёдх^ег  е1  к  ргойкег.  Она  выразила  въ  этихъ  словахъ  какъ  бы  общее 
мн*н1е  дамъ  XVIII  стол'Ьт1я.  Поучеше,  матер1алъ  для  размышлен1я 
и  руководства  при  воспиташи,  вотъ  что  давалось  сочинен1ями  Руссо 
для  представителей  св*тскаго  общества,  современнаго  ему.  Родители 
вид'Ьли  въ  своихъ  мальчикахъ  Эмилей,  въ  дЬвочкахъ — Соф1й.  Мног1е 
сл-Ьпо  вЬровали  и  следовали  Руссо,  засыпая  его  письмами  съ  просьбой 
совЬта  о  жилни  и  воспитан1и.  Таким^ъ  горячимъ  поклонннкомъ  былъ 

*)  Вь  литературе  о  Руссо  высказывается  11н1;н1е  даже  о  сильной  фальсифи- 
кации и  тенден1иозности  мемуаровъ  Д'Эпиее.  Сагееге!,  Коавзеаи  ^и!2:ё  раг1е8Ггап^. 
(1'ац)оиг(Г11и1.  Новыя  яавныя  о  Дидро  подтверждаютъ  это  мн'Ьн1е. 

*)  (т.  Маа!?га8,  УоНапе  е1  Коизяеаи,  р.  495.  Мбтопез  с1е  Маггаоп1е1. 

*)  Письмо  1761  года  3  февраля.  О.  Маи^^ав,  V.  е1  К,  р.  128. 

*|  СопГе8810П5,  II.  О  томь  же.  Маиргав,  р.  183.  Г^^^^Т^ 
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графъ  Головкинъ.  Почти  въ  тавимъ  же  повлонникамъ  нужно  отнести 
герцогиню  Люксембургскую.  М-ше  (1и  Бебапй,  старавшаяся  оправ- 
дать Вольтера  предъ  герцогиней  въ  его  нанадвахъ  на  Руссо  и  по- 
лучившая отъ  фернейскаго  философа  письма  о  единств*!  его  уб^ж- 
дешй  съ  женевскимъ  гражданиномъ,  ничего  не  усшЬла .  сд'Ьлать  въ 
этомъ  направлеши.  Герцогиня,  пишетъ  ш-ше  (1и  Оебапс!,  $е  рхдце 
4'ап  дгап(1  ашоиг  роиг  1и1  (къ  Руссо)  ^). 

Что  касаетсл  до  ноклонницъ  Вольтера,  то  некоторый  изъ  нихъ 
старались,  какъ  т-ше  (1и  ВевГапЛ.  выработать  себ1^  безпристрастное 
чггаошен1е,  какъ  къ  Вольтеру,  такъ  и  къ  Руссо. 

Защищая  Вольтера  предъ  герцогиней  Люксембургской,  т-ше 
Дю  Деффанъ  защищаетъ  Руссо  передъ  Вольтеромъ.  Но  поел*  его 
ссоры  съ  Юмомъ,  заявляетъ,  что  Руссо  безумецъ,  котораго  она  всегда 
презирала.  Только  ш-ше  йе  ВоиШе!  не  поссорилась  съ  Руссо.  Считая 
его  поступокъ  съ  Юмомъ  жестокимъ,  верхомъ  странности,  она  оправ- 
дываетъ  Р  >  ссо  т*мъ,  что  онъ  в4ритъ  въ  выдумки  своего  воображен1я  ^). 
Она  пишетъ  ему  письмо  и  не  обижается  его  заносчивымъ  отв'Ьтомъ 

Иначе  относятся  къ  Руссо  представительницы  правящей  аристо- 
крат1и.  Он']Ь  находятъ  даже  самыя  сочинешя  Руссо  вредными  и  опас- 
ными^ чего  мы  не  наблюдаемъ  ни  у  представителей  салоновъ,  близко 
знавшихъ  характеръ  Руссо,  ни  у  парт1и  Гольбаха,  ни  у  поклонни- 
ковъ  Вольтера  и  еще  мен-Ье  у  представителей  преобладающаго  увле- 
чен1я  ,,Эмилемъ"  и  „Элоизой*Ч  Выразительницей  взглядовъ  прави- 
тельственныхъ  салоновъ  является  герцогиня  Шуазель,  отличавшаяся 
большимъ  образован1емъ  и  ограниченнымъ  вкусомъ.  Она  готова  ожи- 
дать отъ  Руссо  всякихъ  революц1онныхъ  безпорядковъ  и  считаетъ 
его  вредн'Ьйшпмъ  изъ  писателей.  Въ  пнсьмЬ  къ  ш-ше  йи  ВеЙГапй  ^], 
пародируя  первый  трактатъ  Руссо  *),  она  влагаетъ  въ  уста  ему 
<^*дующ1я  слова:  „Внимайте,  я  оракулъ  истины;  мои  странный  ма- 
веры  ни  больше,  ни  меньше,  какъ  знакъ  моей  простоты,  символомъ 
которой  является  б'Ьлнзиа  моего  лба:  я  фабрикантъ  добродетелей, 
сущность  всякой  справедливости  и  т.  д.^^  Придерживаясь  того  мн'Ёкпя, 
что  ВС*  диссертащи  мора.1истовъ— галиматья,    она    проводнтъ   мысль 


»;  а.  Маивпп18,  V.  е!  К.,  р.  295. 

')  Письмо  22  1ЮНЯ  1766  г.  О.  Маидгаз,  V.  е!  К.,  р.  496. 
*)  Ьапзоп,  Ьеигез  с1и  XVIII  8.   ^^е^  ВасЬевве  йе  СЬо18еи1  й  га-те  йи  БевРап(1. 
%  р.  309. 

*)  и18соиг8  зиг  1е8  8с1еп8е8  е!  1е8  аг18,  р.  24.  ^^  , 
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о  томъ,  что  Руссо  не  внесъ  ничего  новаго  въ  этой  области,  и,  мало 
того,  создалъ  нравственное  учеше  во  вредъ  существующему  строю^ 
допустивши,  такимъ  образомъ,  „или  самое  безнаказанное,  или  самое 
достойное  наказан1я  преступлете*^  ,,Истинннй  гражданинъ,  пишетъ 
она  къ  Дю-Деффанъ,  какъ  бы  въ  поучен1е  Руссо,  будетъ  служить 
своему  отечеству  лучшей  своей  стороной  (йе  воп  т1еих)  М,  умомъ  и 
талантами  и  не  будетъ  писать  о  соцхальномъ  договор*,  чтобы  запо- 
дозрить законность  правктельствъ  ^)  и  подавить  насъ  тяжестью  ц'Ьпей^ 
которыхъ  мы  еще  не  чувствовали''.  „Я  всегда  остерегалась  Руссо  съ 
его  стра]№ыми  системами,  съ  его  бьющимъ  въ  глаза  см'Ьшнымъ  на- 
рядомъ  и  его  каведрой  краснор4ч1я,  перенесенной  на  крыши  домовъ^ 
Онъ  всегда  казался  мн*  шарлатаномъ  добродетели".  Сквозь  звуки 
этихъ  словъ  слышится  прозвище,  данное  Руссо  маркизой  Мантенонъ. 
Маркиза  Шуазель  видитъ  въ  1*уссо  нахальнаго  и  ловкаго  полити- 
ческаго  преступника,  врага  существующаго  строя,  озабоченнаго  его 
ниспровержешемъ,  недовольнаго,  но  въ  сущности  политикана,  не 
им^ющаго  идеала. 

Наконецъ,  мы  должны  упомянуть  о  письмахъ  и  зам'Ьткахъ  Юл1и 
Бонделли,  которая  оставила  намъ  разсказы  о  частной  жизни  Руссо 
во  время  скитан1й  его  въ  Герман1и.  Эти  замЬтки  обнаруживають 
глубокгй  интересъ  къ  Жанъ-Жаку  Руссо,  но  он4  касаются  преиму- 
щественно внешней  стороны  жизни  философа  и  являются  прецедея- 
томъ  записокъ  Бернардена  де-Сенъ-Пьера. 

Взгляды  представителей  салоновъ  скользятъ  на  поверхности  въ 
опред^лешяхъ  заслугъ  и  характера  Руссо,  и  хотя  со  времени  Сенъ- 
Бэва  и  Тэна  курсъ  такой  мелкой  монеты,  какъ  письма,  мимолет- 
пыя  зам'Ьтки,  случайные  разговоры  о  какомъ-либо  литературномъ 
предмете,  высоко,  поднялся  въ  исторхи  литературы  въ  вопрос*  о 
Руссо  мы  не  р-Ьшаемся  придать  большого  значен1я  са.10ннымъ  о  немъ 
отзывамъ.  Ц'Ьнные  для  краснаго  слова  историка  литератора,  годные 
для  оживленгя  р4чи  о  писателЬ  лишь  въ  разбросанномъ  видЬ,  эти 
отзывы,  при  сведен1и  ихъ  во-едино,  производятъ  удручающее  впе- 
чатлЬше,  представляя  море  легкомыслхя,  волнуемое  мелкой  рябью 
остротъ.  Это — необходимые  спутники  такихъ  зв-Ьздъ,  какъ  отзывы 
Вольтера,  Дидро,  Даламбера,  Фридриха  и  др. 


1}  Какъ  будто  Руссо  не  сдужилъ  Женев'Ь. 

О  Герцогиня  совершенно  не  понимаетъ  д11Л11  "Догх)врра^*пОхР|реор 


о  кривизн'Ь  кривыхъ  въ  пространств! 

г.  в.  Суслова. 

1.  Понят1е  о  геометрической  производной  отъ  перен'Ьннаго  вектора 
непрерывно  прюгЬняется  въ  различныхъ  вопросахъ  механики  Понят1е 
это  съ  большинъ  удобствомъ  ножетъ  быть  приложено  и  къ  р^^шен^ю  во- 
просовъ  чисто  геометрическихъ.  Для  прим'&ра  покажемъ,  какъ  съ  помощью 
геометрическихъ  проивводныхъ  ивсл^довать  кривизну  и  завит1е  кривыхъ 
въ  пространстве. 

2.  Какой-либо  векторъ  V  задается  своими  ароэкгцями  X,  Г,  И  на 
оси  координатъ.  Пусть  эти  проэкц1и  представляютъ  собою  функщи  н^^ко- 
торой  независимой  перем'Ьнной  (,  т.  е. 

Х=А(^);    Г=Г2(^):    г=Ш).  (1) 

Съ  изм-Ьненхемъ  Ь  тогда  меняется  и  самъ  векторъ  V.  Если  изъ 
оронзвольнаго  неподвижнаго  полюса,  напр.  начала  координатъ,  станемъ 
строить  векторы  геометрически  равные  вектору  V  для  различныхъ  зна- 
чен1й  переменной  I,  то  геометрическимъ  м^стомъ  концовъ  построенныхъ 
векторовъ  будетъ  некоторая  кривая  лин1я,  носящая  назван1е  юдографа 
вектора  V. 

Векторъ  Г,  имеющ1й  своими  проэкшями: 

Гсо8(г,д:)  =  ^  =  Л^);    Гсо8(г,у)  =  ^=А'(0; 

ГсовСПж)-^—^^;  (2) 

нашвается  геометрмчеок&ю  производною   отъ    вектора;    V  по   независимой 
переменной  Л  Геометрическая  производная  направлена  параллельно  каса- 
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тельной  къ  годографу  въ  соответственной  точк']Ь  и  при  томъ  идетъ  въ 
ту  сторону  по  касательной,  въ  которую  перв1гЬщаетса  конецъ  вектора  Т^, 
если  независимой  перем'Ьнной  дать  положительное  приращен1е  Л/.  ^  По 
своей  длин^^  геометрическая  производная  равняется 

числ.  вел.  -тг  '  ^3) 

ат 

если  подъ  а  мы  разум'Ьемъ  длину  дуги  годографа. 

3.  Перейдемъ  теперь  къ  разсматриваемой  кривой;  пусть  она  задана 
уравнен1ями: 

д;=^4р1(5>;     у  =  <р2(«);     ,^  =  <рз(^-);  (4) 

гд*]^  ^  длина  дуги  кривой.  Тогда  рад1усъ  векторъ  г  какой  либо  точки  на 
кривой  представляетъ  собою  векторъ-функц1Ю  переменной  «.  Геометри- 
ческая производная  г  отъ  этого  перем^ннаго  вектора  по  5  будетъ  иметь 
своими  проэкц1ями  на  оси  координатъ: 

гсо8(г,  а?)  =  ^;     гсов(г,  у)=*^;     ''совСг,  ^)  =  ^  •  (о) 

11о  §  2  легко  видеть,  что  векторъ  г  равенъ  по  своей  величине  еди- 
нице длины;  а  по  направлен1Ю  совпадаетъ  съ  тою  половиною  касательной 
къ  данной  кривой  (4),  которая  идетъ  въ  сторону  возрастан1Я  5. 

4.  Въ  свою  очередь  векторъ  г  функц1Я  переменной  5.  Возьмемъ  и 
отъ  этого  вектора  производную  по  /?,  означивъ  её  чрезъ  г.  По  вышеска- 
занному получимъ: 

д^^х  (1^у  ^^л! 

ГС0В(Г,  х)  =  ^^;      г  С08(Г,  у)  =  ^^  ;        г  С08  (г,  ^)  =г  —  .  (6) 

Иостроимъ  годографъ  для  вектора  г:  это  будетъ  кривая,  лежащая 
на  сфере  рад1уса  равнаго  единице.  Уголъ  между  соседними  радДусамм 
векторами  годографа  будетъ  равняться  углу  смежности  (углу  между  двумя 
безконечно  близкими  касательными)  разсматриваемой  кривой.  Если  этотъ 
уголъ  обозначимъ  •  и  припомнимъ,  что  годографъ  кривая  на  сфере  еди- 
ничнаго  ряд1уса,  то  по  (3),  найдемъ,  что  длина  вектора  г  равняется 

где  чрезъ  р  означенъ  рад1усъ  кривизны  данной  кривой  (4)  (р  всегда  по- 
ложительно). 
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Оъ  другой  оФороны  11а|фамев1е  веггора  г,  ювъ  касательной  къ 
годографу,  пцрмледьно  плоскостн  крщвшны  ра8С]|ат1щваа1ю4  краво|;  а 
тауь  ка«ъ  годографъ  ^ф^Iвая  ^фарнческая,  то  г  дориендакуддрмъ  къ 
соопгЬтстаеннсшу  радгусу  вектору  годографа,  т.  е.  къ  соотв^тствецвой 
касательной  къ  кривой  (4).  Итакъ  оказывается,  что  векторъ  г  нааравдецъ 
по  главной  нормали  данной  кривой,  притомъ  по  §  2  въ  ту  сторону,  въ 
которую  поворачивается  векторъ  г  при  положительномъ  приращен1и  /?, 
кначе  къ  центру  кривизны. 

Т^вюгь  оС^щэомъ  язъ  (6)  получаемъ  сл'Ьду|эщ1я  х<фопко  иввгЬогныя 
формулы: 

тхк  р  дано  направлен1е,  идущее  отъ  кривой  въ  центру  крнвнвмы. 

5.  Чтобы  получить  завипе  кривой,  строимъ  векторъ  ТГ  единичной 
длины  перпендикулярно  къ  двумъ  вышеупомянутыиъ  векторамъ  гиг; 
при  этомъ  пусть  векторы  г,  г  и  ТГ  такъ  расположены  другъ  относи- 
тельно друга,  какъ  оси  Ох.  Оу,  Ог.  Тогда  проэкц1и  ТГ  будутъ,  клкъ 
изв^Ьстно: 

Возьмемъ  отъ  вектора  И"  геометрическую  производную  по  ,<?:  пусть 
она  будетъ  М^,  сл*д. 

^      .V      ч       Л?  (^У    ^^      ^^    ^У\    I    .  (^У    ^^      ^    ^М  • 

^      ,^  а?  /аг     а'х      Ох    <Глг\    ,       /аг    <Рх      Ас    ёРг\  . 

1Гсо8(ТГ,  у)  =  ^^  (^д;- •  ^-^  •  ^,]  +  Р  ^^  •  ^.-^  •  ^]  ' 

,  ^    ,       09  /(1х    Л*у      (1у    Л'х\    ,   ^  (Лх    ёРу      йу    ^х\  -. 
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Годографомъ  для  вектора  ТГ  служить  опять  кривая,  ежащая  на 
сфер'6  рад1уса  равнаго  единиц'Ь.  Уголъ  ш  между  двумя  смежными  плоско- 
стями кривизны  данной  кривой  (4),  очевидно,  равняется  углу  между  двумя 
соседними  положеншми  вектора  IV,  Сл*д.  по  длинп»  своей  векторъ  Й^  по 
§  2  равенъ 

Пред.  д^  =  ^, 

если  черезъ  Т  означимъ  рад1уеъ  8авит1я  кривой  (4)  въ  равсматриваемой 
точк'Ь  {Т  всегда  положительная  величина). 

Такъ  какъ  годографъ  для   IV  кривая  сферическая,  то 

съ  дру1Ч)й  стороны  И8ъ  (б)  И  (7)  вытекаетъ 

Сл:Ьд.  Т^'  параллельно  г  или  р,  а  по  направленш  или  совпадаетъ 
съ  р  или  прямопротивоположенъ  р.  Когда  им'Ьетъ  м'Ьсто  первое  и  когда 
второе,  вполн'Ь  р^Ьшается  формулами  (7),  который  можно  переписать  такъ: 

_ у  со8(р, ^^-^\^'  ^.    ^ •  й^.^  ^^\а$' й^    аз' л»;  *' 

и  т.  д. 

Зд'Ьсь  р,  Т  величины  полооюительныя;  двойной  знакъ  въ  л^^выxъ 
частяхъ  определяется  знакомъ  вполнп»  однозначныхъ  правыхъ  частей. 
Этотъ  знакъ  указываетъ  безъ  всякой  двойственности,  въ  какомъ  направ- 
лен1и  перем-Ьщается  векторъ  И^,  а  сл^д.  и  плоскость  кривизны,  при 
переходе  отъ  одной  точки  кривой  къ  другой  смежной. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


Объ  уравнен1яхъ  для  несвободнаго  движен1я. 

г.  к.  Суслова. 

1.  Выводъ  7Р^вен1Й  двнжешя  несвободной  11атер1альной  системы 
относнтсл  къ  числу  еамыхъ  важныхъ  воаросовъ  теоретической  механики. 
Въ  пр1емахъ,  предлагаемыхъ  различныни  авторами  для  нол учеши  иско- 
мыхъ  уравнешй,  можно  отметить  два  главныхъ  направления.  Одни  ученые, 
считая  доказаннымъ  или  цринятымъ  какое  либо  изъ  такъ  называемыхъ 
началъ  механики,  преимущественно  начало  возможныхъ  перем'Ьщен1Й  или 
т^сно  съ  нимъ  связанное  начало  Даламбера,  получаютъ  уравнен1я  для 
несвободнаго  движен1я,  какъ  сл^дств1е  изъ  дто1Ю  начала.  Друг1е  авторы 
обращаются  сначала  къ  разсмотр'Ьнш  силъ,  называемыхъ  реакц1ями  связей, 
и,  сд&ювпга  отяосительно  этнхъ  силъ  то  или  другое  допущен1е,  уже  отсюда, 
выводить  видъ  и  форму  искомыхъ  уравнен1й.  Оба  направлешя,  правильно 
проведенныя,  одинаково  законны,  но  посл'Ьднее,  какъ  намъ  кажется,  ясн'Ье 
отгЬняетъ  въ  разематриваемомъ  вопросЬ  какъ  то,  что  можно  доказать, 
такъ  и  то,  что  должно  быть  принято,  какъ  опред'Ьлен]е  или  услов1е. 
Еъ  числу  авторовъ  посл'Ьдней  категор1и  принадлежитъ  АрреП  '^),  и  въ 
настоящей  зам^^тк'Ь  я  желаю  изложить  съ  н^Ькоторыми  изм^нешями  и 
дополнешями  пр1емъ  вывода  уравнешй  несвободнаго  движен1я,  предло- 
женный этимъ  ученымъ. 

2.  Газсмотримъ  систему,  состоящую  изъ  п  матер1альныхъ  точекъ 
массъ  1111,  шз, . . .  т„ .  Координаты  какой  .тибо  точки  т^  пусть  будутъ 
ЯГ/,  у>,  0^.  Для  краткости  положимъ 

^^  =  ^г^-2\    .У>  =  '55/-1:    г>  =  5а;;  (1) 

л1д,-2  =  т|,-1  =  1Нз,=  ИГ; ;    ^^*^1,  2,  3  . .  .  л 

Въ  такомъ  случа*  координаты  системы  будутъ  $|  при  г=1,  2,  3 . . ,  Зп. 


*;  См.  его  курсъ  „Тга11ё  (]е  тёсап1дае  га1101ше11е*'. 
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Данная  система  называется  свободною,  если  любая  матер1альная 
точка,  входящая  въ  составь  системы,  можетъ  занимать  произвольное  по- 
ложен1в  и  получать  любую  скорость.  Въ  противномъ  случа'Ь  система  ро- 
ситъ  названге  несвободной.  СгЬснен1я  или  связи,  налагаемыя  на  несвобод- 
ную систему,  бываютъ  двухъ  родовъ:  система  въ  данный  моментъ  не 
можетъ  занимать  произвольнаго  положен1я  или  не  можетъ  им^^ть  только' 
произвольныхъ  скоростей. 

Связи  перваго  рода  аналитически  выражаются  н^^которымъ  уравне- 
Н1емъ  между  координатами  5<  и  временемъ: 

/-({,,  Л-^0;    /  =  1,а...3п.  (2) 

11оложен1я  системы,  для  которыхъ  координаты  точекъ  удовлетво- 
ряютъ  уравнен!»  (2)  называются  возмооюными  положеЫями  для  даннаго 
момбнта.  Легко  вид^^ть,  что  система,  подчиненная  связи  вида  (2),  не  мо- 
жетъ им^ть  произвольныхъ  скоростей:  нроэвщи  скоростей  точекъ  системы 
должны  вгь  данный  моментъ  выполнять  услов1е: 

Скорости  системы,  удовлетворающ1я  уравнен1Ю  (3),  иосятъ  иа9$ан1е 
воамоокыьцеь  скоростей  системы. 

Вм*сто  возможныхъ  скоростей  можно  разсматрнвать  безконечно- 
малыя  пбрем*6щен1я,  который  совершаютъ  точки  системы  при  этихъ  ско- 
ростяхъ  и  которыя  называются  возмотсньтн  перелп>щен1ями  системы. 
Если  проэкд1и  названныхъ  перем'Ьщен1Й  на  оси  означимъ  черезъ  8€{ ,  то, 
очевидно,  Ь^^^=^^!Ъ^,  гд*  Ы  тотъ  безконечно  малый  промежутокъ  времени, 
въ  течен1е  котораго  совершается  перем*щете.  Возможный  перем%щеН1Я 
системы,  подчиненной  связи  (2),  должны,  по  (3)  удовлетворять  услов1ю: 


I 


6П 


Связи  второго  рода  выражаются   аналитически    уравнен1ями   между 
скоростями,  координатами  я  временемъ: 

?15/,5ьО  =  0.  (5) 
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ОгвосйтельЕо  форхы  уравнен1я  (5)  зан^тймъ,  что  скорости  {/  должны 
пОдять  въ  него  только  линейнымь  образомъ.  Д4йствительйо,  по  существу 
мдача  6  дви*ен1И  системы  должна  быть  однозначна:  система  йзъ  даннаго 
тиожен1я  подъ  дЪйств1ехъ  даонаго  толчка  (ин!1ульса)  или,  что  тоже, 
при  данныхъ  пезависимыхъ  начальныхъ  скоростяхъ  5/  должна  получать 
.1И01ь  одно  впол1гЬ  онредЬленное  движен{е.  Между  гбмъ,  если  бы  система 
была  подчинена  одной  или  н'Ьсколькйм'Ь  связямъ  вида  (5)  и  притомъ 
скорости  не  входмли  ъъ  уравноньв  свазей  линейно,  то  по  данному  поло- 
96ШЮ  системы  и  цо  даннымъ  неааэисимымъ  скоростямъ  мы  нашли  бы 
к^сколько  дначен1#  для  скоростей  эаоисимыхъ,  ц.  сл^Ьд.  данное  начальное 
кинематическое  состоян1е  системы  не  определяло  бы  вполне  ея  дальней- 
шаго  движен1я.  Такимъ  рбраэомъ  уравнение  (5)  должно  им^ть  видъ: 

Зп 

V   Л,4Е/  +  Д-=0;  (6) 

•  =  1 

или  для  во9можныхъ  нерем^щешй: 

Зп 

»  =  1 

Если  коэффищенты.  Ли  и  Вг  удовлетворяютъ  услов1ямъ  ин^пегры- 
р^емоети,  то  уравнен1Я  иредъидущ1Я  сливаются  съ  (3)  и  (4).  Мы  при- 
мемъ  за  типъ  уравнен1й,  опред'Ьлнющихъ  возможныя  с1(орости  или  пере- 
х'Ьщешя  несвободной    системы,    выражен1я    вида   (6)   и   (7),    какъ  бол1>е 

ОбЩ1Я. 

3.  1^ажЬчныъ  да.гЬе,  что  точки  несаободной  системы  не  могутъ  полу- 
чать и  произвольиыхъ  ускорен1й:  д-Ьйствительно  изъ  (6)  вытекаетъ: 


Зп  Зп 

»=1  *=1 


зп  ъп 


Такимъ  образомъ,  если  къ  несвободной  системе  приложены  произ- 
вольный силы,  то  ускорен1я,  сообщаемый  этими  силами  точкамъ  системы, 
должны  быть  отнесены  къ  разряду  невозможныхъ,  за  исключен1емъ  того 
случая,  когда  уравнен1я  (6)  и  (2)  являются  частными  интегралами  дви- 
яея1я.  ПосхЬдняго  случая,  конечно,  не  для  чего  разсматривать,  такъ  какъ        т 
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тогда  связей,  собственно  говоря,  нЪтъ,  и  мы  нжЬежь  систему  свободную. 
Чтобы  ускорешя  точекъ  системы  ивъ  невоэможныхъ  перевести  въ  возмож- 
ныя,  необходимо  донустить,  что  присутствде  связей  является  причином> 
110явлен1я  н^Ькоторыхъ  силъ,  называемыхъ  реакциями  связей*  Эффектомъ 
сововупнаго  д'Ьйств1я  силъ  приложевныхъ  и  сндъ  реавщй  и  является 
сообщен1е  несвободной  системе  возможныхъ  ускорен1Й,  т.  е.  такихъ»  ко- 
торый не  противор'Ьчатъ  равенствамъ  вида  (8)- 

Но  по  третьему  закону  Ньютона  источннкомъ  всякой  силы  служить 
масса;  поэтому  связи  (6)  или  (2)  могутъ  быть  физически  осуществлены 
лишь  съ  помощью  механизмовъ,  соедиияющихъ  такъ  или  иначе  одн^ 
массы  съ  другими.  Связи  могугь  соединять  между  собою  только  тк  массы, 
которыя  входятъ  въ  составъ  разсматриваемой  системы, — иначе  массы 
внутреимя,  или  могутъ  связывать  массы  внутренн1я  съ  массами,  не  при- 
надлежащими къ  данной  систем'^,  —  иначе,  съ  массами  внп^имими.  Въ 
первомъ  случа-Ь  уравнен1я  вида  (2)  или  (6)  не  должны  содержать  явн(} 
времени;  кром'Ь  того  ко^ффицхентъ  Б|  долженъ  равняться  нулю,  такъ  какъ 
тогда  покой  (^/=0)  служитъ  однимъ  изъ  возможныхъ  кинематическихъ 
С0СТ0ЯН1Й  системы.  То  же  самое  должно  нм'Ьть  м'Ьсто,  если  вн'Ьшн1Я  массы, 
съ  которыми  связаны  внутренн1Я,  неподвижны.  Когда  же  время  входить 
явно  въ  уравнен1я  (2)  или  (6),  тогда,  значитъ,  вн'Ьшн1я  массы  движутся, 
и  движен1е  ихъ  намъ  дано.  Другими  словами,  уравнен1я  связей  могутъ 
завис^^ть  лишь  отъ  координатъ  и  скоростей  массъ  или  матер1альныхъ 
точекъ;  время  явно  входитъ  въ  эти  уравнен1я  тогда,  когда  координаты  и 
скорости  вн4шнихъ  массъ  даны  какъ  функц1И  времени. 

Связи  между  массами  внутренними  будемъ  для  краткости  называть 
связями  внутренними,  а  связи,  соединяющ1Я  массы  внутренн1я  со  вн^^ш- 
ними, — связями  внп»гиними.  Систему  съ  одн'1^ми  внутренними  связями  на- 
зовемъ  замкнутою:  систему  со  связями  вн'Ьшними  назовемъ  незамкнутою. 
Если  къ  незамкнутой  систем'Ь  присоединить  1еЬ  вн'Ьшн1я  массы,  съ  кот1^ 
рыми  она  связана,  то  новая  большая  система  будетъ  замкнутою. 

4.  Итакъ  пусть  разсматряваемая  несвободная  система  подчинена  /V 
связямъ  вида  (7): 

Ъп 

V   АиЬ^^^'В^Ы  =  ^^,    /  =  1,2,3...*.  (9) 

»  =  1 

Вс^  или  некоторый  изъ  этихъ  связей  могутъ  быть  и  интегрирую- 
щимися.   Ускорен1я  точекъ  системы  должны  тогда  удовлетворять  к  уело- 
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ыжшъ  вида  (8): 


%^1  %^1 


^  Л«5/'+    ^  ^''^'  +  Ж^®'    г  =  1,2,3...*.  (10) 


Задача  о  движеши  тавоб  системы  подъ  д'Ьйств1емъ  какихъ-либо 
заданныхъ  силъ  является  задачею  неапредгьленною.  Для  нахожден1я  силъ 
реажц1Й  мы  им^емъ  только  к  уравненШ  (10).  Съ  помощью  ихъ  мы  можемъ 
наАдти  лишь  к  составляющихъ  силъ  реавц1Й,  а  для  опредЪлешя  осталь- 
выхъ  (6п  —  А;  въ  нашемъ  случа:Ь)  составляю1цихъ  не  имДемъ  никакмхъ 
данныхъ. 

Задача  станетъ  вполн:Ь  оиред'Ьленною,  если  примемъ,  что  полная 
работа  силъ  реакций  на  всякомъ  возмооюномъ  перелчьщенш  системы  равна 
н^лю.  Подъ  полною  работою  реакц1й  мы  разумЬемъ  работу  реакщй,  при- 
доженныхъ  одновременно  ко  вС9ьл1ъ  гЬмъ  массамъ,  которыя  соединены  дан- 
ными связями.  Связи  съ  такого  рода  реакщями  носятъ  названхе  идеальныхъ. 

Зам^Ьтимъ,  между  прочимъ,  что  несвободный  системы  съ  идеальными 
связями  представляютъ  собою  схемы  весьма  часто  наблюдаемыхъ  движенШ 
хассъ.  Дал^Ье,  введен1емъ  идеальныхъ  связей  изъ  механики  вовсе  не  исклю- 
чается разсмотр^Н1е  связей  неидеальныхъ;  только,  если  ножелаемъ  изсл^- 
довать  движен1е  системы  съ  неидеальными  связями  подъ  дфйстваемь  дан- 
ныхъ нриложенныхъ  силъ,  то  для  определенности  задачи  кромЬ  аналити- 
ческой формы  (уравненШ)  связей  должны  быть  еще  даны  добавочный  усло- 
вен о  силахъ  реакцш  и  притомъ  въ  достаточномъ  числ*.  Такимъ  обра- 
зомъ,  напр.,  р'Ьшаются  веб  задачи  о  движеши  т^^лъ  съ  трен1емъ. 

Положимъ  сначала,  что  данная  система  замкнутая  и,  сл^д.,  всЬ 
связи  ея  внутренн1я.  Тогда  возможный  перемЪщешя  системы  должны 
удовлетворять  равенствамъ  вида: 

Зп 

У   Л«85,=  0.  (11) 

г  =  1 

Означимъ  чрезъ  72{  проэкщю  на  соответственную  ось  силы  реакц1и, 
прнлоакенной  къ  какой-либо  точк'Ь  системы,  причемъ  зам^^тимъ,  что  по 
УСЛОВ1Ю  (1): 

Лзу-:  =  Л^-"  С08  (В^\  х);    Бзу-1  =  -В^-'*^  сое  (/^-'^  у); 
Дзу  =  Б'>Чо8(7?^^); 

если  22^^^  сила  реакщй,  приложенная  къ  точк^  т^. 
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о  томъ,  что  Руссо  не  внесъ  ничего  нова  го  въ  этой  области,  и,  мало 
того,  соэдалъ  нравственное  учен1е  во  вредъ  существующему  строю,, 
допустивши,  такимъ  образомъ,  „или  самое  безнаказанное,  или  самое 
достойное  наказан1я  преступлете'Ч  „Истинный  гражданинъ,  пишетъ 
она  къ  Дю-Деффанъ,  какъ  бы  въ  поучен1е  Руссо,  будетъ  служить 
своему  отечеству  лучшей  своей  стороной  (йе  воп  т1еих)  М,  умомъ  и 
талантами  и  не  будетъ  писать  о  соцхальномъ  договор*,  чтобы  запо^ 
дозрить  законность  правительствъ  ^)  и  подавить  насъ  тяжестью  ц'Ьпей^ 
которыхъ  мы  еще  не  чувствовали'^  „Я  всегда  остерегалась  Руссо  съ 
его  стра]№ыми  системами,  съ  его  бьющимъ  въ  глаза  см'Ьшнымъ  на- 
рядомъ  и  его  каведрой  краснор'Ьчгя,  перенесенной  на  крыши  домовъ. 
Онъ  всегда  казался  мн*  шарлатаномъ  добродетели**.  Сквозь  звуки 
этихъ  словъ  слышится  прозвище,  данное  Руссо  маркизой  Мантенонъ. 
Маркиза  Шуазель  видитъ  въ  Руссо  нахальнаго  и  ловкаго  полити- 
ческаго  преступника,  врага  существующаго  строя,  озабоченнаго  его 
ниспроверженгемъ,  недовольнаго,  но  въ  сущности  политикана,  не 
им^ющаго  идеала. 

Наконецъ,  мы  должпн  упомянуть  о  письмахъ  и  зам^ткахъ  Юл1и 
Бонделли,  которая  оставила  намъ  разсказы  о  частной  жизни  Руссо 
во  время  скитан1й  его  въ  Германги.  Эти  зам^Ьтки  обнаруживають 
'глубок1й  интересъ  къ  Жаиъ-Жаку  Руссо,  но  он4  касаются  преиму- 
щественно вн^Ьшней  стороны  жизни  фи.10софа  и  являются  прецеден- 
томъ  записокъ  Бернардена  де-Сенъ-Пьера. 

Взгляды  представителей  салоновъ  скользятъ  на  поверхности  въ 
опред^летяхъ  заслугъ  и  характера  Руссо,  и  хотя  со  времени  Сенъ- 
Бэва  и  Тэпа  курсъ  такой  мелкой  монеты,  какъ  письма,  мимолет- 
ныя  зам'Ьтки,  стучайные  разговоры  о  какомъ-либо  литературномъ 
предмет*,  высоко,  поднялся  въ  исторхи  литературы  въ  вопрос*  о 
Руссо  мы  не  р-Ьтаемся  придать  большого  значен1я  салоннымъ  о  немъ 
отзывамъ.  Ц'Ьнные  для  краснаго  слова  историка  литератора,  годные 
для  оживлен1Я  р*чи  о  писатель  лишь  въ  разбросанномъ  видЬ,  эти 
отзывы,  при  сведен1и  ихъ  во-едино,  производятъ  удручающее  впе- 
чатлЬше,  представляя  море  легкомысл1я,  волнуемое  мелкой  рябью 
остротъ.  Это — необходимые  спутники  такихъ  зв*здъ,  какъ  отзывы 
Вольтера,  Дидро,  Даламбера,  Фридриха  и  др. 


1)  Какъ  будто  Руссо  не  служилъ  Женев-Ь. 

а)  Герцогиня  совершенно  не  понимаетъ  д1;лп  1Догозо1)а'*1ЦО/^^^1р 


о  щтн^  щшп  въ  пространств! 

г.  в.  Суслова. 

1.  11онят1е  о  геометрической  производной  отъ  перем'Ьннаго  вектора 
непрерывно  при1Г]^няется  въ  разлнчныхъ  вопросахъ  механики  Понят1е 
это  съ  большнмъ  удобствомъ  можетъ  быть  приложено  и  къ  р^Ьшен1ю  во- 
щюсовъ  чисто  геометрическихъ.  Для  примера  покажемъ,  какъ  съ  помощью 
геометрическихъ  проивводныхъ  изсл'Ьдовать  кривизну  и  завит1е  кривыхъ 
въ  пространств^^. 

2.  Какой-либо  векторъ  V  задается  своими  проэкщями  X,  Г,  2  на 
оси  координатъ.  Пусть  эти  проэкц1и  представляютъ  собою  функщи  н'Ько 
торой  независимой  переменной  (,  т.  е. 

Х  =  Л(Л;     Г=/-2(0:     Х=ии  (1) 

Съ  изм'Ьнен1емъ  I  тогда  м'Ьняется  и  самъ  векторъ  V.  Если  изъ 
произвольнаго  неподвижнаго  полюса,  напр.  начала  координатъ,  станемъ 
строить  векторы  геометрически  равные  вектору  V  для  различныхъ  зна- 
чешй  перем^^нной  (,  то  геометрическимъ  м'Ьстомъ  концовъ  построенныхъ 
векторовъ  будетъ  н-Ькоторая  кривая  лин]я,  носящая  назван1е  шдографа 
вектора   V, 

Векторъ  Г,  им*ющ1Й  своими  проэкщями: 

Гсо8(Г,ж)-~  =  М^);  (2) 

называется  геометршлесж&ю  производною   отъ    вектора    V  по   независимой 
переменной  и  Геометрическая  производная  направлена  парал.тельно  каса- 
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тельной  къ  годографу  въ  соответственной  точк*  и  при  томъ  идетъ  въ 
ту  сторону  по  касательной,  въ  которую  перемещается  конецъ  вектора  V, 
если  независимой  переменной  лать  положительное  приращен1е  Л/.  ^  По 
своей  длине  геометрическая  производная  равняется 

числ.  вел.  -тг  '  (^) 

ат 

если  подъ  а  мы  разумеемъ  длину  дуги  годографа. 

3.  Перейдемъ  теперь  къ  разсматриваемой  кривой;  пусть  она  задана 
уравнен1ями: 

а;=^1(5>;    у  =  (р2(5);    ^=т$(*^);  (4) 

где  5  длина  дуги  кривой.  Тогда  рад1усъ  векторъ  г  какой  либо  точки  на 
кривой  представляетъ  собою  векторъ-функщю  переменной  5.  Геометри- 
ческая производная  г  отъ  этого  переменнаго  вектора  по  5  будетъ  иметь 
своими  проэкщями  на  оси  координатъ: 

гсо8(г,  лг)  =  ^;     гсо8(г,  у)=*=^;     г  сов  (г,  г')  «  ;^;  '  (») 

11о  §  2  легко  видеть,  что  векторъ  г  равенъ  по  своей  величине  еди- 
нице длины;  а  по  направлен{ю  совпадаетъ  съ  тою  половиною  касательной 
къ  данной  кривой  (4),  которая  идетъ  въ  сторону  возрастан1Я  5. 

4.  Въ  свою  очередь  векторъ  г  функц1Я  перемецной  е.  Возьмемъ  и 
отъ  этого  вектора  производную  по  5,  означивъ  её  чрезъ  г.  По  вышеска- 
занному получимъ: 

г  С08(Г,  д;)  =  — 5  ;      г  С08(г,  у)  =  ^  ;        Г  С08  (г,  ^Г )  =  — ^  •  (6) 

Иостроимъ  годографъ  для  вектора  г:  это  будетъ  кривая,  лежащая 
на  сфере  рад1уса  равнаго  единице.  Уголъ  между  соседними  раддусами 
векторами  годографа  будетъ  равняться  углу  смежности  (углу  между  двумя 
безконечно  близкими  касательными)  разсматриваемой  кривой.  Если  этотъ 
уголъ  обозначимъ  •  и  припомнимъ,  что  годографъ  кривая  на  сфере  еди- 
ничнаго  ряд1уса,  то  по  (3),  найдемъ,  что  длина  вектора  г  равняется 

где  чрезъ  р  означенъ  рад1усъ  крививны  данной  кривой  <4)  (р  всегда  по^ 
ложительно). 
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о  КРИВИЗНА  крнаыхъ  въ  иростРАНствФ.  а 

Съ  Л]п^^  &ЩЮЯЫ  Ш1арав4ен|б  вктора  г,  кавъ  хшзатедьной  къ 
годографу,  п^фидедьно  плоскости  кривязны  равсматриваемой  крщво!;  а 
тмъ  какъ  годографъ  1|ривая  ^рнчоская,  то  г  лераендикудяревъ  къ 
соотцЬтстаенному  рад1усу  вектору  годографа,  т.  е.  къ  соотв^Ьтствоцной 
жасательной  къ  кривой  (4).  Итакъ  оказывается,  что  векторъ  г  нааравдекъ 
по  главной  нормали  данной  кривой,  притоиъ  по  §  2  въ  ту  сторону,  въ 
которую  поворачивается  векторъ  г  при  положительномъ  приращен1и  .ч, 
иначе  къ  центру  кривизны. 

Такямъ  обраэомъ  взъ  (в)  иолучммъ  сл'Ьдующ1Я  хорошо  извг&отныя 
формулы: 

1         ,      .       а^-х,    I        ,       ^       с?=у.     1        ,      ,       й^^г. 

-С08(р,аг^  =  ^,^      -С08(р,.у)  =  ^,^      р   С08(Р,4Г)  =  — ,^ 

гд^  р  дано  направлен!е,  идущее  отъ  кривой  въ  центру  кривмвмы. 

5.  Чтобы  получить  завит1е  кривой,  строимъ  векторъ  IV  единичной 
длины  перпендикулярно  къ  двумъ  вышеупомянутымъ  векторамъ  гиг; 
при  этомъ  пусть  векторы  г,  г  и  ТГ  такъ  расположены  другъ  относи- 
тельно друга,  какъ  оси  Ох.  Оу.  Ог.  Тогда  проэкши  ТГ  будутъ,  клкъ 
известно: 

ЖС08(Н,:Г)  =  ?^;|.^~^.;^^); 

Возьмемъ  отъ  вектора  \У  геометрическую  производную  по  /?:  пусть 
она  будетъ  Т|^,  сл*д. 

.  .      ч       ^?  Му    ^^      ^^    ^У\    I    ^  1^У    ^^      ^    ^У\  • 
й^со8(1*',  а.)  =  ^^  (^  .  ^-^  •  ;^)  +  Р  (;^  •  ;р-^  •  ^)  ' 

,^    ,       ф  /Л     а'х      Ох    сРе\   ,    „  /аз    <Рх      Ас    ёРг\  . 
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Годографомъ  для  вектора  Ж  служить  опять  кривая,  ежащая  на 
сфер*  рад|уса  равнаго  единиц*.  Уголъ  ш  между  двумя  смежными  плоско- 
стями кривизны  данной  кривой  (4),  очевидно,  равняется  углу  между  двумя 
соседними  положен1ями  вектора  И^.  Сл-Ьд.  по  длингь  своей  векторъ  ^  по 
§  2  равенъ 

ш         1 
Пред.  д^  =  ^, 

если  череаъ  Г  овначимъ  рад1уеъ  8авит1я  кривой  (4)  въ  роасматриваемой 
точк'Ь  (Т  всегда  положительная  величина). 

Такъ  какъ  годографъ  для   IV  кривая  сферическая,  то 

« 
съ  дру1Ч)й  стороны  И8ъ  (5)  и  (7)  вытекаетъ 

СлЪд.  ^  параллельно  г  или  р,  а  по  направлвН1ю  или  совпадаетъ 
съ  р  или  прямопротивоположенъ  р.  Когда  им'Ьетъ  м'Ьсто  первое  и  когда 
второе,  вполне  р^Ьшается  формулами  (7),  который  можно  переписать  такъ: 

_  у  С08(р,  X)  —  ^^  (^^  •  ^^.        ^  '  ^^^^    +  Р  \(й    •  Й5»        (&  '  08^)   ' 

И  Т.  д. 

Зд-Ьсь  р,  Т  величины  поАооюительныя',  двойной  знакъ  въ  л^выхъ 
частяхъ  опред^^ляется  знакомъ  вполть  однозначныхъ  правыхъ  частей. 
Этотъ  знакъ  указываетъ  безъ  всякой  двойственности,  въ  какомъ  направ- 
лен1и  перем'Ьщается  векторъ  И^,  а  сл'Ьд.  и  плоскость  кривизны,  при 
переход'^  отъ  одной  точки  кривой  къ  др\гой  смежной. 
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Объ  уравнен1яхъ  для  несвободнаге  движен1я. 

г.  в.  Суслова. 

1.  Выводъ  уравненШ  лвижен1я  несвободной  11атер1альной  системы 
относится  къ  числу  самыхъ  важныхъ  вопросовъ  теоретической  механики. 
Въ  пр1емахъ,  предлагаемыхъ  различнынн  авторами  для  нолучешя  иско- 
мнхъ  уравнен1Й,  можно  отм'Ьтить  два  главныхъ  направлен1я.  Одни  ученые, 
считая  доказаннымъ  или  принятымъ  какое  либо  изъ  такъ  называемыхъ 
началъ  механики,  преимущественно  начало  возможныхъ  нерем'Ьщен1Й  или 
т^сно  съ  нимъ  связанное  начало  Даламбера,  получаютъ  уравнен1я  для 
несвободнаго  движен1Я,  какъ  сл'Ьдств1е  изъ  это1Ч)  начала.  Друпе  авторы 
обращаются  сначала  къ  разсмотр'Ьн1Ю  силъ,  называемыхъ  реакц1ями  связей, 
и,  сд^^ювши  относительно  этнхъ  силъ  то  или  другое  донущен1е,  уже  отсюда, 
выводить  видъ  и  форму  искомыхъ  уравнен1й.  Оба  направлешя,  правильно 
проведенный,  одинаково  законны,  но  последнее,  какъ  намъ  кажется,  ясн'Ье 
оттЪняетъ  въ  разематриваемомъ  вопросе  какъ  то,  что  можно  доказать, 
такъ  и  то,  что  должно  быть  принято,  какъ  опред'Ьлен1е  или  услов1е. 
Къ  числу  авторовъ  посд^Ьдней  категорш  прииадлежитъ  АрреП  %  и  въ 
настоящей  зам^^тк'Ь  я  желаю  изложить  съ  н^ккоторыми  изм'Ьнешями  и 
дополнениями  пр1емъ  вывода  уравнешй  несвободнаго  движен1я,  предло- 
женный этимъ  ученымъ. 

2.  Разсмотримъ  систему,  состоящую  изъ  п  матер1альныхъ  точекъ 
массъ  1111,  шз, . . .  Шп.  Координаты  какой  .тибо  точки  т^  пусть  будутъ 
x^,  у>,  г^^.  Для  краткости  положимъ 

^^  =  ^г;-2 ;    Ю  =  ^а;-1 :    /у  =  ^з^, ;  (1 ) 

тщ^^2  =  9*^ь-'^  —  *^^^  =  ^^*'^    ^^1»  2,  3  ...  « 
Въ  такомъ  случа'Ь  координаты  системы  будутъ  ^|  при  г=1,  2,  3 . . .  Зп. 


*;  См.  его  курсъ  „ТгаИё  (1е  тёсап^^ае  гаиоппеИе"*. 
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Данная  система  называется  свободною,  если  любая  матерхальная 
точка,  входящая  въ  составь  системы,  можетъ  занимать  произвольное  по- 
ложеше  и  получать  любую  скорость.  Въ  противномъ  случа*  система  но- 
ситъ  назван1е  несвободной,  СгЬснен1я  или  связи,  налагаемыя  на  несвобод- 
ную систему,  бываютъ  двухъ  родовъ:  система  въ  данный  моментъ  не 
можетъ  занимать  произвольнаго  положен1я  или  не  можетъ  им'Ьть  только' 
произвол ьныхъ  скоростей. 

Связи  перваго  рода  аналитически  выражаются  н'Ькоторымъ  уравне- 
Н1емъ  между  координатами  «{  и  временемъ: 

/•(||,О^0:     /«=1,2...3п.  (2) 

11оложен1я  системы,  для  которыхъ  координаты  точекъ  удовлетво- 
ряютъ  уравнен!»  (2)  называются  возто1Спшш  положеЫямн  для  даннаго 
момента.  Легко  вид'Ьть,  что  система,  подчиненная  связи  вида  (2),  не  мо- 
жетъ им^кть  произвольйыхъ  скоростей:  проэкцш  скоростей  точекъ  системы 
должны  въ  данный  моментъ  выполнять  услбв1е: 

Скорости  системы,  удовлетворяющ1я  уравнен1ю  (3),  восятъ  иавмше 
воамоо1сыыхь  скоростей  системы. 

Вм*сто  возможныхъ  скоростей  можно  разсматривать  безконечно- 
малыя  пер€^щен1я,  которыя  совершаютъ  точки  системы  при  этихъ  ско- 
ростяхъ  и  которыя  называются  возможны.ни  перемп>гцен1ями  системы. 
Если  проэкц{и  названныхъ  перем'ЬщенШ  на  оси  означимъ  черезъ  Ь^{,  то, 
очевидно,  8б4=«2/^^,  гд*  Ь(  тотъ  безконечно  малый  промежутокъ  времени, 
въ  течен1е  котораго  совершается  перем*Ьщете.  Возможный  перем1ЬщеН1Я 
системы,  подчиненной  связи  (2),  должны,  по  (3)  удовлетворять  услов1ю: 


Зп 


^|«,  +  |„.0,  ,4, 


»  =  1 


Связи  второго  рода  выражаются   аналитически   уравнен1ями   между 
скоростями,  координатами  ц  временемъ: 

?15Л5(,()  =  0.  (5) 
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ОВЪ   УРАВНКВШХЪ   Д^Я   ЯВСВОВОДНАГО   ДВИЖЕН1Я.  7 

Относительно  формы  травнен1я  (5)  8ан1тимъ,  что  скорости  $/  должны 
■Юднть  йъ  него  только  линейнымъ  образомъ.  Действительно,  но  существу 
задача  о  дви1сен1н  системы  должна  быть  однозначна:  система  йзъ  даннаго 
шиожев1я  подъ  д^Ьйств1емъ  даннаго  толчка  (импульса)  или,  что  тоже, 
нрн  данныхъ  пез(мв14сгтыхъ  начальныхъ  скоростяхъ  ^/  должна  получать 
лшь  одно  вполгЬ  определенное  движен1е.  Между  т^мъ,  если  бы  система 
была  подчинена  одной  или  н^Ьсколькнм'Ь  связямъ  вида  (5)  и  притомъ 
скорости  не  вкодмли  въ  уравношя  связей  линейно,  то  по  данному  поло- 
мшю  системы  и  до  даннымъ  незарисимымъ  скоростямъ  мы  нашли  бы 
несколько  значенгЛ  для  скоростей  эаэисимыхъ,  м  сл^д.  данное  начальное 
кинецаггическое  состоянье  системы  не  определяло  бы  вполне  ея  дадьн1й- 
шаго  движен1я.  Такимъ  обраэомъ  уравнен1е  (5)  должно  иметь  видъ: 

Зп 

V   Л,|а/  +  Д-0;  (6) 


или  для  возможныхъ  неремещешй: 

Зп 

1  =  1 

Если  коэффищенты.  Ли  и  Д  удовлетворяютъ  услов1ЯМЪ  инрпегри- 
руемости,  то  уравнен1я  иредъидущ1я  сливаются  съ  (3)  и  (4).  Мы  при- 
мемъ  за  типъ  уравнений,  определи ющихъ  возможныя  ск^орости  или  пере- 
мещешя  несвободной  системы,  выражен1я  вида  (6)  и  (7),  какъ  более 
обпия. 

3.  ЗамЬтинъ  далее,  что  точки  несвободной  системы  не  могутъ  полу- 
чать и  произвольяыхъ  ускорен1Й:  действительно  ивъ  (6)  вытекаетъ: 

Зп  Зп 

»=1  1=1 

Такимъ  образомъ,  если  къ  несвободной  системе  приложены  произ- 
вольныя  силы,  то  ускорен1я,  сообщаемый  этими  силами  точкамъ  системы, 
должны  быть  отнесены  къ  1)азряду  невозможныхъ,  за  исключенхемъ  того 
случая,  когда  ураЁнен!я  (6)  и  (2)  являются  частными  интегралами  дви- 
жеюя.  Последняго  случая,  конечно,  не  для  чего  разсматривать,  такъ 
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тогда  связей,  собственно  говоря,  н'Ьтъ,  и  мы  И1|']^е]гь  систему  свободную. 
Чтобы  усворешя  точекъ  системы  изъ  невозможныхъ  перевести  въ  возмож- 
ный, необходимо  допустить,  что  присутств1е  связей  является  причиною 
появлен1я  н^которыхъ  сидъ,  называемыхъ  ре(шцгями  свлэей.  Эффевтомъ 
сововупнаго  д'Ьйств1я  силъ  приложенныхъ  и  силъ  реавд1й  и  является 
сообщеше  несвободной  систем'^  возможныхъ  ускорен1Й,  т.  е.  такихъ,  ш)- 
торыя  не  противор'Ьчатъ  равенствамъ  вида  (в)- 

Но  по  третьему  закону  Ньютона  источникомъ  всякой  силы  служитъ 
масса;  поэтому  связи  (6)  или  (2)  могутъ  быть  физически  осуществлены 
лишь  съ  помощью  механизмовъ,  соединяющихъ  такъ  или  иначе  одв'Ь 
массы  съ  другими.  Связи  могутъ  соединять  между  собою  только  тк  массы, 
которыя  входятъ  въ  составъ  разсматриваемой  системы, — иначе  массы 
виутреннгя,  или  могутъ  связывать  массы  внутренн1я  съ  массами,  не  при- 
надлежащими къ  данной  систем'Ь,  —  иначе,  съ  массами  внп»гиними.  Въ 
первомъ  случае  уравнен]я  вида  (2)  или  (6)  не  должны  содержать  явш} 
времени;  кром-Ь  того  коэффищентъ  Д  долженъ  равняться  нулю,  такъ  кавь 
тогда  покой  (^|'  ==  0)  служитъ  однимъ  изъ  возможныхъ  кинематическихъ 
С0СТ0ЯН1Й  системы.  То  же  самое  должно  им-бть  м*сто,  если  вн'Ьшн1Я  массы, 
съ  которыми  связаны  внутренняя,  непод&ижны.  Когда  же  время  входитъ 
явно  въ  уравнения  (2)  или  (6),  тогда,  значитъ,  вн'Ьшн1я  массы  движутся, 
и  движен1е  ихъ  намъ  дано.  Другими  словами,  уравнешя  связей  могутъ 
завис']^ть  лишь  отъ  координатъ  и  скоростей  массъ  или  матер1альныхъ 
точекъ;  время  явно  входитъ  въ  эти  уравнен1я  тогда,  когда  координаты  и 
скорости  вн'Ьшнихъ  массъ  даны  какъ  функц1И  времени. 

Связи  между  массами  внутренними  будемъ  для  краткости  называть 
связями  внутрентмиу  а  связи,  соединяющ1Я  массы  внутренняя  со  вН'Ьш- 
ними, — связями  внп>шними.  Систему  съ  одними  внутренними  связями  на- 
зовемъ  замкнутою;  систему  со  связями  внешними  назовемъ  нез<1мкнутоь^. 
Если  къ  незамкнутой  системе  присоединить  Кс^  вН'Ьшн1я  массы,  съ  кото- 
рыми она  связана,  то  новая  большая  система  будетъ  замкнутою. 

4.  Итакъ  пусть  разсматряваемая  несвободная  система  подчинена  к 
связямъ  вида  (7): 

Ъп 

У  ^йЙ2<-НД8^  =  0;    /  =  1,2,3...^.  (9) 

»=1 

ВсЬ  или  нЪкоторыя  изъ  этихъ  связей  могутъ  быть  и  интегрирую- 
щимися.   Ускорен1я  точекъ  системы  должны  тогда  удовлетворять  1с  усло- 
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ОВЪ   УРАВНВШЯХЪ  для  НЕСВОВОДНАГО  движвшя. 

в1Я]гь  вида  (8): 

Зп  Ьп 


♦~1  %^1 


Е^Ь"+^Ь'^"  +  ^'-»;   ;  =  1,2,3,..*. 


(10) 


Задача  о  движеши  такой  системы  подъ  д'1^йств1емъ  какихъ-ли^ 
заданныхъ  снлъ  является  задачею  неапредпиенною.  Для  нахожден]я  силъ 
реакц1Й  хы  им^емъ  только  А;  уравнешй  (10).  Съ  помощью  ихъ  мы  можемъ 
найдтн  лишь  к  составляющихъ  силъ  реакщй,  а  для  опред^^енхя  осталь- 
ныхъ  (6п  —  А;  въ  нашемъ  случа^Ь)  составляющихъ  не  имФемъ  никакихъ 
данныхъ. 

Задача  станетъ  вполне  опред'Ьленною,  если  прнмемъ,  что  полная 
работа  силъ  реахцШ  на  вслкомъ  возмооюномъ  перемп>щенш  системы  равна 
м/лю.  Подъ  полною  работою  реакщй  мы  разумДемъ  работу  реакщй,  при- 
ложенныхъ  одновременно  ко  вС1ма  тЪмъ  массамъ,  которыя  соединены  дан- 
ными связями.  Связи  съ  такого  рода  реакщями  носятъ  на8ван1е  идеальшлхъ. 

Зам^тимъ,  между  прочимъ,  что  несвободный  системы  съ  идеальными 
связями  представляютъ  собою  схемы  весьма  часто  наблюдаемыхъ  движешй 
массз.  Дал^Ье^  введен1емъ  идеальиыхъ  связей  изъ  механики  вовсе  не  исклю* 
чается  разсмотр']^н1е  связей  неидеальныхъ;  только,  если  пожелаемъ  изсл^- 
довать  движен1е  системы  съ  неидеальными  связями  подъ  д'Ьйстваемъ  дан- 
ныхъ приложенныхъ  силъ,  то  для  определенности  задачи  кром^  аналити- 
ческой формы  (уравнешй)  связей  должны  быть  еще  даны  добавочный  усло- 
В1Я  о  силахъ  реакцш  и  притомъ  въ  достаточномъ  числ^Ь.  Такимъ  обра- 
зохъ,  напр.,  р^Ьшаются  всЬ  задачи  о  движенхи  тЬлъ  съ  трен1емъ. 

Положимъ  сначала,  что  данная  система  замкнутая  и,  сл^д.,  всЬ 
связи  ея  внутреншя.  Тогда  возможныя  перем'Ьщен1я  системы  должны 
удовлетворять  равенствамъ  вида: 

Зп 

^  Л«85|  =  0.  (11) 

Означимъ  чрезъ  22{  проэкщю  на  соответственную  ось  силы  реакщй, 
приложенной  къ  какой-либо  точке  системы,  причемъ  заметимъ,  что  по 
услов1ю  (1): 

^гз/-2  =  Д^^'  С08  {Е^\  х)\    Вз^-1  =  В^^^  сое  (№^\  у); 
Лз>  =  2?^Чо8(7?^^); 
если  Л^^'^  сила  реакщй,  приложенная  къ  точке  т^. 
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тогда  связей,  собственно  говоря,  н'Ьтъ,  и  мы  яжкежь  систему  свободную. 
Чтобы  ускорешя  точекъ  системы  И8ъ  невозможныхъ  перевести  въ  вовмож- 
ныя,  необходимо  допустить,  что  присутств1е  связей  является  причиноьз 
110яв.1^шя  н^которыхъ  силъ,  назывяемыхъ  реакциями  связей.  Эффектомъ 
совокуннаго  д'Ьйств1я  силъ  приложенныхъ  и  силъ  реакщй  и  является 
сообщение  несвободной  систеи'Ь  возможныхъ  ускорен1й,  т.  е.  такихъ»  кг)- 
торыя  не  противор'Ьчатъ  равенствамъ  вида  (8). 

Но  по  третьему  закону  Ньютона  нсточникомъ  всякой  силы  служитъ 
масса;  поэтому  связи  (6)  или  (2)  могутъ  быть  физически  осуществлены 
лишь  съ  помоп^ью  механизмовъ,  соедиияющихъ  такъ  или  иначе  одн*]^ 
массы  съ  другими.  Связи  могутъ  соединять  между  собою  только  т6  массы, 
которыя  входятъ  въ  составъ  разсматриваемой  системы, — иначе  массы 
внутренняя,  или  могутъ  связывать  массы  внутренн]я  съ  массами,  не  при- 
надлежащими къ  данной  систем'Ь,  —  иначе,  съ  массами  внп^шними.  Въ 
первомъ  случа*  уравнен1я  вида  (2)  или  (6)  не  должны  содержать  явно 
времени;  кром!^  того  коэффиц1ентъ  Вг  долженъ  равняться  нулю,  такъ  какъ 
тогда  покой  (^/=0)  служитъ  однимъ  изъ  возможныхъ  кинематическнхъ 
состоян1й  системы.  То  же  самое  должно  нм'Ьть  м^сто,  если  вн'Ьшн1я  массы, 
съ  которыми  связаны  внутренн1я,  неподвижны.  Когда  же  время  входить 
явно  въ  уравнен1я  (2)  или  (6),  тогда,  значитъ,  вн'Ьшн1я  массы  движутся, 
и  движен1е  ихъ  намъ  дано.  Другими  словами,  уравнешя  связей  могутъ 
зависать  лишь  отъ  координатъ  и  скоростей  массъ  или  матер1альныхъ 
точекъ;  время  явно  входитъ  въ  эти  уравнен1я  тогда,  когда  координаты  и 
скорости  вн'Ьшнихъ  массъ  даны  какъ  функц1И  времени. 

Связи  между  массами  внутренними  будемъ  для  краткости  называть 
связями  внутренними,  а  связи,  соединяющ1я  массы  внутренн1Я  со  вн'Ьш- 
ними, — связями  внгьгинимн.  Систему  съ  одн')^ми  внутренними  связями  на- 
зовемъ  замкнутою;  систему  со  связями  вн'Ьшними  назовемъ  незсшкнупюп^. 
Если  къ  незамкнутой  систем*  присоединить  8еЬ  вн'Ьшнгя  массы,  съ  кото- 
рыми она  связана,  то  новая  большая  система  будетъ  замкнутою. 

4.  Итакъ  пусть  разсматрнваемая  несвободная  система  подчинена  к 
связямъ  вида  (7): 


У  ^й82*  +  Д8/  =  0;    /  =  1,2,3...^.  (9) 

ВсЬ  или  н1^которыя  изъ  этихъ    связей  могутъ  быть  и  интегрирую- 
щимися.   Ускорен1я  точекъ  системы  должны  тогда  удовлетворять  *  усло- 
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В1Я]1Ъ  вида  (8): 

Зп  Зп 


♦^1  %^1 


Х^Ь'Ч-Х5,'^  +  ^^.'  =  »;    ,  =  1,2.3...*. 


(10) 


!1адача  о  движен1И  такой  системы  подъ  дМствхемъ  какихъ-дибо 
заданныхъ  снлъ  является  задачею  неопредп^ленною.  Для  нахождешя  силъ 
реакц1Й  мы  им^емъ  только  к  уравнен1Й  (10).  Съ  помощью  ихъ  мыможемъ 
найдтн  лишь  к  составляющихъ  силъ  реакщй,  а  для  опред'Ьлен1Я  осталь- 
ныхъ  (6»  ~-  А;  въ  нашемъ  случае)  составляющихъ  не  им'Ьемъ  никакихъ 
данныхъ. 

Задача  станетъ  вполн'1^  опред^Ьленною,  если  примемъ,  что  полная 
рабтпа  силъ  реакцгй  на  всякомъ  возможномъ  перемпщенги  системы  равна 
н^лю.  Подъ  полною  работою  реакщй  мы  разум^емъ  работу  реакщй,  при- 
ложенныхъ  одновременно  ко  вс^ьт  тЪмъ  массамъ,  который  соединены  дан- 
ными связями.  Связи  съ  такого  рода  реакщями  носятъ  назван1е  идеальшлхъ. 

Зам^тимъ,  между  прочимъ,  что  несвободный  системы  съ  идеальными 
связями  представляютъ  собою  схемы  весьма  часто  наблюдаемыхъ  движен1й 
хассъ.  Дал^е^  введен1емъ  идеальиыхъ  связей  изъ  механики  вовсе  не  исклю- 
чается разсмотр']^н1е  связей  неидеальныхъ;  только,  если  дожелаемъ  изслЪ- 
довать  движенге  системы  съ  неидеальными  связями  подъ  д'Ьйств1емъ  дан- 
ныхъ приложенныхъ  силъ,  то  для  опред'Ьленности  задачи  кром'Ь  аналити- 
ческой формы  (уравнен1й)  связей  должны  быть  еще  даны  добавочный  усло- 
В1Я  о  силахъ  реакцш  и  притомъ  въ  достаточномъ  числ^Ь.  Такимъ  обра- 
зомъ,  напр.,  р']^П1аются  всЬ  задачи  о  движенЫ  тЬлъ  съ  трен1емъ. 

Положимъ  сначала,  что  данная  система  замкнутая  и,  сл^д.,  вс^ 
связи  ея  внутренн]я.  Тогда  возможныя  перем'Ьщен1я  системы  должны 
удовлетворять  равенствамъ  вида: 

Зп 


У   АпЬ^^=^.  (11) 


%  =  1 

Означимъ  чрезъ  ^2^  проэкщю  на  соответственную  ось  силы  реакщи, 
приложенной  къ  какой-либо  точк^  системы,  причемъ  зам'Ьтимъ,  что  по 
условио  (1): 

Дз/_2  =  /?(>'  сов  {В^\  х)\    Дз>-1  =  К^'^  С08  (!?>>,  у); 

2гзу  =  2?>Чо8(7?^г); 

если  В^^^^  сила  реакщи,  приложенная  къ  точк1  т^. 
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11ри  такихъ  обозначен1яхъ  полная  работа  всЬхъ  реавщй  на  пронз- 
вольномъ  перем4щен1И  системы  выразится  сл^^дующимъ  образомъ: 

дп 

У   Е^Ьг^.  (12) 

г=1 

Если  теперь  станемъ  искать,  при  какихъ  силахъ  реакцШ  эта  работа 
для  перевгЬщен1й,  связанныхъ  услов1ями  (И;,  обращается  въ  нуль,  то 
изв'Ьстнымъ  способомъ  найдемъ  для  Д  выражен1е: 

А; 
Д|=  У   1аи,  (13) 

гд:Ь  ^1  некоторые  множители,  называемые  множителями  связей. 

Переходимъ  теперь  къ  систем^^  съ  вн^^шннми  связями.  Такъ  какъ 
движете  вн^шнихъ  массъ  и  силы  реакщй,  къ  этимъ  массамъ  приложен- 
ныя,  отъ  насъ  екрытыу  то  мы  можемъ  вычислить  полную  работу  реакщй 
замкнутой  системы,  состоящей  изъ  вн^^шнихъ  и  внутреннихъ  массъ,  лишь 
для  той  частной  группы  возможяыхъ  перем^щен1й,  когда  вн'Ьшнхя  массы 
покоятся.  Вояможныя  перем'Ьщея1я  незамкнутой  системы  удовлетворяютъ 
уравнешямъ  вида: 

Зп 

У  АнЬ^^г^'В1Ь(=0;    г  =  1,2,...й.  (14) 

По  сказанному,  мы  должны  выразить,  что  работа  (12)  обращается 
въ  нуль  тогда,  когда  вн'Ьшнхя  массы  покоятся,  т.  е.  по  §  3,  когда  времяу 
явно  входящее  въ  уравнен1я  связей,  не  варшруется.  Другими  словами, 
выражен1е  (12)  должно  обращаться  въ  нуль,  если  перем^Ьщен1я  связаны 
не  услов1ями  (14),  а  такими: 

Зп 

^  ^й«.  =  0,  (15) 

1=1 

аналогичными  по  форм')^  (11).  Отсюда  снова  получаются  для  силъ  реакц1й 
выражен1я  вида  (13) 

5.  Цосл'Ь  того,  какъ  найдены  силы  реакц]и,  написать  уравнешя  дви- 
жен1я  для  несвободной  системы  не  представляетъ  никакихъ  затруднешй. 
Для  этого  выражаемъ,  по  второму  закону  Ньютона,   что  измЪнеше  коли- 
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честна  движен1я  (тииМо  тоШв)  взятой  точки  равно  равнод^Ьйствующей 
вс^хъ  силъ,  д^Ьйствующихъ  на  неб.  Если  проэБЦ]и  данныхъ  приложен- 
ныхъ  силъ  на  соотв']^тственныя  оси  означимъ  чрезъ  5| ,  то  получимъ  искомый 
уравнешя: 

к 

Множители  связей  найдутся,  какъ  функщи  отъ  ^,  ^ ,  ^/  при  помощи 
уравнешй  (10).  РЬшете  уравнен1й,  содержащихъ  Х/,  всегда  возможно, 
если  только  связи  не  противорЬчатъ  другъ  другу,  или  если  одна  или 
несколько  связей  не  служатъ  сл%дств1ями  остальныхъ. 
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ПРОДОЛЖИТЕЛЬНОСТЬ  СОЛНЕЧНАГО  С1ЯШЯ 
в  пь    хс  X  ь:  в  -:& 

за  1894—97  годы  *). 

6ъ  вастоящее  время  Обсерватор1ей  закончена  обработка  записей 
гепографовъ  Кемпбелля  и  Величко  въ  Шев'Ь.  Настоящая  статья,  съ 
прнжоженнымн  къ  ней  дааграммамв  и  таблицами,  им'Ьетъ  ц^лью  пред- 
ставить результатц  этой  обработки. 

Дхагранма  1-я  представляетъ  графически  ходъ  солнечнаго  С1ян1я 
въ  К1ев^  по  м'кяцамъ. 

Такъ  какъ  записи  гел10графа  Кемпбелля  оказались  годными  для 
обработки  только  начиная  съ  апреля  1894  г.,  то,  чтобы  имЬть  пол- 
ные 4  года,  я  взялъ  еще  записи  за  январь — мартъ  1898  г.  Изъ  этой 
д1аграммы  видно,  что  абсолютное  число  часовъ  солнечнаго  с1ян1я 
1М%етъ  минимумъ  вообще  въ  декабр'Ь,  —  максимумъ  безусловно  въ 
1юлЪ:  при  этомъ  наибольшая  продолжительность  с(ян1я  наблюдалась 
въ  1юл4  1894—337.7  часа,  наименьшая  въ  декабр*  1894  г.— 11.95  часа. 

Начиная  съ  января,  продолжительность  с1ян1я  увеличивается 
сначала  медленно^  причемъ  иногда  (1896  и  1897  гг.)  отъ  февраля  къ 
марту  наблюдается  даже  обратный  ходъ  (уменьшенхе  продолжитель- 
ности солнечнаго  с1ян1я).  Это  последнее  обстоятельство  объясняется > 
какъ  увидимъ  ниже,  большей  величиной  облачности  въ  маргб  срав- 
нительно съ  февральской. 

Съ  марта  до  1юня  идетъ  очень  р'Ьзкое  повышен{е  продолжитель- 
ности с1ян1я;  отъ  1юня  къ  1юлю  оно  делается  бол^е  медленнымъ. 
Такъ  же  медленно  продолжительность  с(ян1я  падаетъ  отъ  1юля  къ 
августу.  Начиная  съ  августа,  паден1е  делается  очень  быстрымъ,  хотя 
отъ  сентября  къ  октябрю,  (1894  и  1896  гг.)  или  отъ  октября  къ 
ноябрю,  зам'1чается  замедленхе  паден1Я,  въ  силу  того,  что  около  этого 
времени  имЬетъ  м'Ьсто  замедленхе  въ  увеличен1и  облачности. 

Д1аграмма  2-я  служить  для  сужден1я  о  среднемъ  ход*  продол- 
жительности солнечнаго  С1ЯН1я:  въ  общемъ  ходъ  им'Ьотъ  только  что 
указанный   характеръ, — февраль  —  мартовское  замедлен1е  выступаетъ 


*)  Доюжено  22-го  августа  1898  г.  въ  засЬд.  Секщн  Метеоро10Г1н  X  Оь*зда 
Ртсск.  Ест.  н  Вр* 
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совершенно  р'Ьзко,  сентябрь — октябрьское  сглажно.  Для  сравнеи1я 
имеется  д(аграниа  3-я  для  Одессы,  аналогичная  съ  Е1евской  1-ой. 
Зд'Ьсь  зам'Ьчается  заиедлеи1е  съ  января  на  февраль  (1895,  6  и  7  гг.) 
и  второе  замедлен1е,  или  даже  обратный  ходъ  съ  апреля  на  май 
(1894,  5  и  7  гг.)  и  съ  мая  на  шнь  (1896).  Небольшое  осеннее  за- 
медлен1е  также  иногда  зам'Ьтно  (1896  г.  октябрь — ноябрь). 

Въ  общемъ,  какъ  по  м'Ьсяцамъ,  такъ  и  въ  сужиЬ  за  годъ,  про- 
должительность солнечнаго  С1ЯН1Я  въ  Шев'Ь  значительно  меньше,  ч%мъ 
въ  ОдессЪ,  какъ  это  видно  изъ  ниже  приложенной  таблички,  въ  ко* 
торов  дана  продолжительность  солнечнаго  с{ян1я  въ  часахъ  по  м'Ь- 
сяцамъ. 
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Въ  среднеиъ  за  4  годя  продолжительность  (годовая)  солаечнаго 
С1ян1я  въ  К^в!  нвяьшб  таковой  же  въ  Одессе  на  350.2  часа. 

Что  касается  отиосятельной  продолжятельносчи  солнечнаго  с1я- 
Н1Я,  то,  какъ  видно  изъ  таблицы  на  стр  5,  въ  этоиъ  отношен1И 
первое  ]гЬсто  принадлежитъ  августу,  а  зат1иъ  1юлю,  и  только  въ 
1894  г.  было  наоборотъ.  Самое  же  последнее  м^сто  занииаетъ  де- 
кабрь, а  въ  1895  г.  январь.  Ум'Ьстно  заметить  зд1сь,  что  господству- 
ющими вЪтрами  въ  Кхев^Ь  за  августъ  являются  в'1тры  СЗ  румба,  а  за 
!юль  ЗСЗ, 

Интересно  сравнить  въ  етомъ  отношбн1и  К1евъ  съ  другими  м1- 
стами:  наибольшая  относительная  продолжительность  солнечнаго  с1я- 
Н1я  приходится  въ  Павловске  ^)  (за  немногими  исклгочен1ями)  на  1ю&ь; 
наименьшая  на  декабрь;  въ  ТифлисЬ  ^)  наибольшая  —  августъ,  наи« 
меньшая — декабрь;  въ  Берлин'Ь  ')  наибольшая — ^1юнь  и  сентябрь,  наи- 
меньшая—декабрь; въ  Гамбурге  *)  наибольшая— май,  наименьшая-- 
декабрь;  въ  Вел  NеV^$*^  '),  на  высотЬ  1340  м.  надъ  уровнемъ  моря, 
наибольшая — 1юнь  (въ  это  время  тамъ  господству ютъ  восточные  в^тры)^ 
наименьшая— ноябрь  и  январь.  Ыа  ряду  съ  этимъ  на  0Ь1г'^  ^)  (2040  м, 
надъ  ур.  моря),  въ  Альпахъ,  наибольшая  относительная  продолжи- 
тельность с1ян1я  приходится  на  февраль,  наименьшая — апрель — !голь, 
8оппепЫ|скк1рГе1  (3100  м.  н.  ур.  м.)  наибольшая— декабра,  наимеэь* 
шая— 1юнь.  Посл'Ьдн1я  двЪ  станц1и  имЬютъ  ходъ  с1ян1я  обратный 
Веп  NеV^з'у  и  другимъ  вышеупомянутымъ  станщямъ,  расположен- 
нымъ  на  сравнительно  небольшой  высоте  надъ  уровнемъ  моря.  Это 
объясняется  тЬмъ  обстоятельствомъ,  что  ОЫг  и  8оппепЫ1ск^р^е1  ле- 
жать выше  сферы  вл1яшя  нижняго  наиболее  влажнаго  споя  воздуха 
зимой:  весною  же  и  раннимъ  л'Ьтомъ  на  пихъ  им'Ьетъ  м^Ьсто  конден- 
сащя  паровъ  въ  восходящихъ  потокахъ  воздуха,  приходящаго  отъ  8., 
поэтому  они  им^ютъ  ясную  зиму  и  пасмурныя  весну  и  л'Ьто. 

Переходя  къ  разсмотр^нхю  суточнаго  хода  солнечнаго  С1ЯН1Я  въ 
Б1ев%  (табл.  УХ),  мы  прежде  всего  зам^чаемъ,  что  тах1тит  продол- 


')  Фнгуровс1и&.  О  продолж.  солн.  С1ЯН1Я.  Зап.  И.  А.  Н.  УШ  с,  V  т.,  Ла  12, 
стр.  12. 

«)  ГЫёет.  стр.  13. 
»)  Мее.  2в118сЬг.  1894.  8.  267. 
*)  Ме1.  геНясЪт,  1897.  8.  318. 
•)  Ме1.  йеНвсЬг.  1893.  8.  350. 
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жительности  въ  холодные  м'Ьсяцы  года  приходится  посл%  полудня. 
(Январь,  октябрь,  декабрь  между  2—3  часами;  февраль,  мартъ  1 — 2 
час.,  сентябрь  12—1  час);  исключен1е,  повидиновсу  случайное,  пред- 
ставляетъ  ноябрь,  для  которая  тах1тпт  приходится  между  И  и  12 
час.  Въ  теплые  м']&сяцы  года  гоах11рит  отодвигается  на  время  до  по- 
лудня (апрель  10 — И,  май,  1юнь,  1юль  9  — 10,  августъ  равном'Ьрно 
съ  8—1  часу). 

Вычисляя  время  тах1тат'а  отдельно  по  временамъ  года,  полу- 
чаемъ:  зимою  между  1 — 3  ч.,  весною  и  осенью  12 — 1,  л*томъ  9 — 10. 
Изъ  этого  мы  видимъ,  что,  по  м'Ьр'Ь  повышен1я  температуры,  (а  зна- 
чить и  причины  ея — ИНС0ЛЯЦ1И)  тах1тит  продолжительности  солнеч- 
наго  С1ян1я  отодвигается  къ  утру,  а  затЬмъ  обратно — къ  вечеру.  Это, 
впрочемъ,  видно  хорошо  и  изъ  данныхъ  для  отд'Ьльныхъ  м'Ьсяцевъ. 
Объясняется  это  обстоятельство  гЬмъ,  что  л4томъ,  по  м^р*  поднятая 
солнца  надъ  горизонтомъ,  быстро  усиливается  влажность,  появляются 
облака,  которыя  съ  9 — 10  часовъ  начинаютъ  чаще  и  чаще  закрывать 
солнце.  Зимою  же  обычная  значительная  относительная  влажность 
уменьшается  только  посл'Ь  продолжителянаго  нагр'Ьванхя  солнцеыъ, 
облава  таютъ  ко  времени  посл'Ь  полудня,  когда  и  наблюдается  наи- 
большая продолжительность  С1ЯН1Я. 

Осенью  и  весной,  невидимому,  названныя  причины  ускорения  и 
замедлешя  шах1шиш'а  С1ЯН1Я  компенсируютъ  другъ  друга,  и  этотъ 
посл'ЬднШ  им^еть  ъЛсто  во  время  наивысшаго  стоян1я  солнца  надъ 
горизонтомъ. 

Къ  тому  же  заключен1ю  пришелъ  изъ  своихъ  изслЪдовавШ  и 
Р.  Н.  Савельевъ  1).  Согласно  нов-Ьйшинъ  изсл4дован1ямъ  ^)^  известно, 
что  относительная  продолжительность  с1ян1я  (отношен1е  дШствитедь* 
ной  продолжительности  времени  нахожден1я  солнца  надъ  горизон- 
томъ), выраженная  въ  7о,  служить  дополненгемъ  до  100  къ  облачно- 
сти, выраженной  въ  ^/о?  другими  словами,  дополнен1е  облачности  въ 
%  до  100  равно,  съ  небольшими  уклонен1ями,' относительной  продол- 
жительности солнечнаго  С1ЯН1я. 


*)  Мет.  В-Ьст.  1897,  №  7. 

«)  Ме1.  2еИ8сЪг.  1889.  8.  79. 

•)  ВШтПег.  Жег.  2еИ,  1889.  8.  (36). 

*)  Фигуровск1Й.  Зап.  Имп.  Ак.  Н.  Т.  V,  ;^  12,  сер.  УШ. 
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Для  проверки  атого  соотношен1Я  по  К1евскииъ  давнымъ  мы  вы- 
числили по  и-Ьсяцаиъ,  изъ  трехъ  срочныхъ  наблюден1й,  облачность 
ВЪ  ^0  и  ниже  ВЪ  таблице  даемъ:  дополнен1е  ее  до  100, — горизонталь- 
ная графа  Д.,  относительную  продолжительность  солнечваго  с1ян1я, 
выраженную  въ  %— графа  С,  и  разность  2-й  отъ  Ьй. 
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о  I.   I.    КОСОНОГОВЪ. 

Какъ  видно  изъ  этой  таблицы,  разница  кежду  ожидаенымъ  по 
величин'1  облачности  с1ян1евгь,  т.  е.  донолнен1емъ  облачности  въ  %  до 
100,  и  относительной  продолжительностью  С1ян1я  колеблется  почти 
въ  г1хъ  же  пред'Ьлахъ^  что  и  величины,  найденныя  г.  Фигуровскииъ 
для  Павловска  '). 

При  этомъ  оказывается,  что  весной  и  осенью  разности  эти  и  въ 
К1ев'Ь  не  велики  въ  среднемъ,  зимой  же  и  л^^томъ  достигаютъ  значи^ 
тельно  большихъ  величинъ  и  притонъ  зииою  отрицательны,  лЪтонъ 
положительны,  т.  е.  зимою  ожидаемая  относительная  продолжи- 
тельность С1ян1я  меньше  наблюдаемой,  л^томъ  больше,  что  им'Ьетъ 
м'Ьсто  и  для  Павловска,  такъ  что,  повидимому,  явлен1е  это  обуслов- 
ливается общими  причинами. 

Особенно  большихъ  величинъ  достигаютъ  отступлен1я  въ  мЬсяцы 
съ  наибольшей  продолжительностью  солнечнаго  С1ЯН1Я,  —  май,  1юнь, 
1юль,  августъ.  Причина  этого  кроется,  повидимому,  отчасти  въ  томъ, 
что  въ  эти  м'Ьсяцы  преобладаютъ  кучевыя  облака,  при  которыхъ  опре- 
д'Ьленхе  облачности  оказывается  наибол'Ье  затруднительнымъ.  Кром'Ь 
того  въ  эти  месяцы  облачность  подвержена  наиболее  рЪзкимъ  суточ- 
нымъ  колебан1Ямъ,  а  потому  средняя  суточная  величина  ея,  вычис- 
ленная на  основан1и  трехъ  срочныхъ  наблюден1й,  не  даетъ  истиниаго 
понятая  о  д^^йствительной  облачности  въ  теченхе  сутокъ,  и  т'Ьмъ  бол-Ье 
относится  это  къ  средней  месячной  облачности. 

Что  касается  отрицательныхъ  зимнихъ  отступлен1й,  то  они  оче- 
видно обусловливаются  слишкомъ  слабымъ  актипическимъ  и  тепло- 
вымъ  д'Ьйств1емъ  солнечныхъ  лучей  въ  это  время,  благодаря  неболь- 
шой высогЬ  солнца  надъ  горизонтомъ  и  непрозрачности  атмосферы 
всл'Ьдств1в  дыма  ^).  Надо  заметить,  что  наши  гел10графы  установлены 
на  крыш*  огромнаго  здан1я  К1евскаго  Университета,  а  потому,  въ 
этомъ  смысл*,  находятся  въ  очень  неблагопрхятныхъ  услов1яхъ. 

Располагая  матер1аломъ  за  сравнительно  короткШ  промежутокъ 
времени,  мы  воа^держимся  отъ  дальн^йшихъ  общихъ  заключенШ  и  пе- 
рейдемъ  къ  н'Ькоторымъ  замЬчан1ямъ  относительно  сравнен1я  гел10гра- 
фовъ  Кемпбелля  и  Величко. 


*)  Ьос.  сИ.  стр.  12. 

*)  Фнгуровсюй.  Ьос.  С11.  стр.  10. 

=)  Кбп1р.  8оппеп8сЬе1п  1п  НатЪигд.  Мее.  2еИ.  1897.  8.  318. 
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Для  сравнен1я  гелюграфа  Величко  съ  гел10графомъ  Кемпбелля, 
нами  было  взято  отношеше  годовой  продолжительности  солнечнаго 
С1ЯН1Л  по  гешографу  Величко  къ  таковой  же  по  гел1ографу  Кемпбелля 
для  1896  и  1897  годовъ,  такъ  какъ  только  для  этихъ  годовъ  можно 
было  съ  достаточнымъ  дов'Ьр'юмъ  относиться  къ  записямъ  гедшграфа 
Величко.  Выше  названное  отношен1е  оказалось  равнымъ  0,78  для  того 
и  другого  года.  Что  касается  того  же  отношен1я  для  отд'Ьльныхъ  м^- 
сяцевъ,  то  оно  колеблется  въ  довольно  широкихъ  пред^^лахъ,  особенно 
для  1896  года.  Поэт1)му,  до  болЬе  детальнаго  изсл%дован1я  этого  во- 
проса, мы  не  решаемся  приводить  величинъ  этихъ  отношен1й,  а  гЬмъ 
бодЪе  выводить  изъ  нихъ  как1я-дибо  обпця  заключенЬа.  Зам^тимъ  только, 
что  весьма  существенную  роль  играетъ  качество  светочувствительной 
бумаги  для  гел10графа  Величко  При  практикующемся  способ^^  выпи- 
сыван1я  бумаги  отъ  фирмы  Мюллера  въ  Петербурге  въ  виде  полуго- 
довыхъ  запасовъ,  отъ  гелюграфа  Величко  трудно  ожидать  вполне  на- 
дежныхъ  данныхъ.  Бумага,  уже  по  прошеств1и  двухъ  месяцевъ,  ста- 
новится довольно,  нечувствительной^  прюбретаетъ  почти  темно-зеленый 
цветъ,  и  на  этомъ  темно*зеленомъ  фоне,  при  обработке,  даже  опыт- 
ному наблюдателю  иногда  бываетъ  трудно  подметить  голубыя  полосы 
записей.  Въ  виду  этого,  въ  Шевской  Обсервахор!и  въ  настоящее  время 
принято  приготовлять  светочувствительную  бумагу  для  гел1ографа  соб- 
ственными средствами  и  делать  запасы  не  больше,  чемъ  на  2  месяца. 
Только  при  условш  тщательнаго  присмотра  ва  употребляемой  для  ге- 
люграфа Величко  бумагой,  возможно  будетъ  сравнить  его  данныя  для 
Е]ева  съ  таковыми  же  гел(01*рафа  Кемпбелля.  Что  касается  запазды- 
вашя  начала  и  ускорен1я  конца  записей  гел1ографовъ  въ  Шеве  утромъ 
и  вечеромъ,  то,  поскольку  можно  судить  на  основанш  нашихъ  изсле- 
дованШ,  они  не  превышаютъ  одного  часа  за  сутки.  Въ  настоящее 
время  для  решен1Я  этого  вопроса  въ  К1евской  Обсерваторщ  начаты 
наблюден1я  съ  актинографомъ  Сгота;  поэтому  изложен1е  данныхъ,  ка- 
сающихся двухъ  последнихъ  вопросовъ,  мы  оставляемъ  на  будущее 
время. 

Ниже  следующ1я  таблицы  содержатъ:  1)  суточный,  месячныя  и 
годовыя  величины  ^)  продолжительности  солнечнаго  С1ян1Я  въ  К1еве, 
начиная  съ  апреля  1894  года;  2)  данныя  суточнаго  хода  С1ян1я,  за- 


^)  Не  поправденныя  на  утреннюю  и  вечернюю  нечувствительность  гелюграфа. 
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гЬмъ  3)  число  дней  съ  ^совершенно  непрозрачной  атмосферой  (т.  е. 
дней,  въ  которые  но  записянъ  гел1ографа  продолжительность  солнеч* 
наго  с!ян1я  равна  0),  а  также  продолжительность  перЬдовъ  съ  не- 
прозрачной атмосферой.  Въ  К1ев'Ь  самыми  яснымъ,  по  абсолютной 
продолжительности  с1ян1я,  м'Ьсяцемъ  за  ъсЬ  4  года  является  1юль;  за- 
т^мъ  сл^^дуютъ  1юнь  и  августъ,  май,  сентябрь.  Самымъ  пасмурнымъ 
оказывается  декабрь.  Среднее  годовое  число  абсолютно  пасмурныхъ 
дней  въ  К1ев4  достигаетъ  107. 

Относительно  установки  приборовъ  считаомъ  оеобходимымъ  со- 
общить пЪкоторыя  данныя.  Гел10графъ  СаюрЬеИ'я  пр1обр'Ьтенъ  отъ 
Обсерватор1и  въ  Ке\е  (Англ1я)  и  установленъ  въ  конц^  1892  г.;  ра- 
боталъ  безъ  пропусковъ  только  съ  апреля  1894  г. 

Гел10графъ  Величко  установленъ  въ  (юн'Ь  1894  г.  Когда  по  при- 
нят1и  мной  Обсерваторш,  въ  январе  1896  г.,  приступлено  было  къ 
обработке  наблюден1й,  то  въ  декабр'Ь  1896  г.  было  замечено  отсут- 
ств1е  утреннихъ  записей.  При  изсл'Ьдован1и  прибора  оказалось,  что 
разм^Ьры  цилиндра  и  положен1е  утренняго  отверст1я  не  соотвЪтствуютъ 
широгЬ  К1ева.  (ВсЬ  гелхографы  этого  типа  делаются  по  одному  шаб- 
лону, и  потому  подобное  обстоятельство  должно  им1Ьть  м'Ьсто  для  вс^хъ 
станц1й,  лежащихъ  на  широгЬ  К1ева  и  с1верн'Ье,  между  тЬиъ  въ  ли- 
тературе намъ  не  приходилось  встречать  указан1й  на  это).  Въ  виду 
этого  утреннее  отверст1е  было  опущено  на  4  шш.  и  длина  его  умень- 
шена на  2  шт.  ^)  (31-го  и  1-го  янв.  97  г.).  СъгЬхъ  поръ  гвл1ографъ 
работаетъ  правильно. 

Зам^тинъ  еще,  что  при  сравнен1и  записей  гел1ографовъ  Кемп- 
белля  и  Величко  надо  им^ть  въ  виду,  что  первый  записываетъ  тепло- 
вые лучи,  а  второй  химическ!е^  что  разумеется  не  одно  и  то  же;  а 
между  т^мъ  подобныя   сравнен1Я   нередко  приводятся   безъ   всякихъ 

оговорокъ. 

/.  Косоноговъ. 

К1евъ,  Обсерватор1я 
,^  1юля,  1898  года. 


^ '  Матеиатическое  нзсл'Ьдованхе  этого  вопроса  было  сд'к1ано  по  моему  пред- 
ложенш  монмъ  ученивомъ  Б.  В.  Матусевичемъ.  Его  статья  по  этому  поводу  ве- 
роятно скоро  появится  въ  Метеор.  Вёстн. 
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лжительиость  солнечиаго  С1ЯИ1Я  въ  К1ев%у  по  гел1ографу  Кемпбелля-Стокса 
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Вопросительные  знаки  поставлены  въ  т'Ьхъ   случаяхъ,  когда  записи 
Л10графа  возбуждали  почему  либо  безусловное  сомн'Ьнхе   въ  своей   прав0 
ности. 
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ПРОТОКОЛЪ 

за<уЬдан1я  Физико-Медицинскаго  Общества 

20  декабря  1897  года. 

Присутствовали:  профессора  —  М.  А.  Тихомировъ,  В.  Е. 
Черновъ,  В.  П.  Образцовъ,  Л.  А.  Малиновск1й,  0.  К.  Борнгауптъ. 
А.  Д.  Павловск1й,  Я.  Н.  Якимовичъ,  К.  Э.  Вагнеръ,  Н.  А.  Оболон- 
скй,  д-ръ  В.  П.  НикольскШ  и  д-ръ  А.  А.  Линдстремъ. 

Предс-Ьдатель  Общества  проф.  М.  А.  Тихомировъ,  открывъ  за- 
сЬдаше,  обратился  еъ  присутствующимъ  съ  следующею  р'Ьчью: 

Милостивые  Государи! 

За  вратк1й  срокъ  существован1я  нашего  Общества,  мы  несемъ  по- 
терю уже  третьяго  члена  изъ  числа  его  основателей:  4  декабря  те- 
вущаго  года  скончался  Иванъ  Ивановичъ  Рахманиновъ.  Кто  изъ  Васъ,^ 
милостивые  государи,  не  знаетъ,  какъ  чутокъ  и  отзывчивъ  былъ  Иванъ 
Ивановичъ  къ  любому  научному  движен1ю!  Математикъ  по  образо- 
вашю  и  профессорской  деятельности,  онъ,  гЬмъ  не  менЬе,  всегда  го- 
рячо интересовался  успехами  бхолопи  и  ея  отрасли  —  медицины. 
Эготъ  интересъ  къ  бхологическимъ  наукамъ  поставилъ  Ивана  Ивано- 
вича въ  число  учредителей  Кхевскаго  Общества  Естествоиспытателей; 
благодаря  этой  же  отзывчивости  къ  научному  движен1ю,  Иванъ  Ива- 
новичъ явился  однимъ  нзъ  первнхъ  въ  ряду  основателей  Кгевскаго 
Фязнко-Медицинскаго  Общества;  наконецъ,  въ  последнее  время  тЬ 
же  мотивы  побудили  его  не  отказаться  принять  на  себя  трудную  и 
ответственную    должность    поедсЬдателя    комитета   по  устройству  въ 
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Шев*  предстоя щаго  Х-го  Съезда  естествоиспытателей  и  врачей.  Т'Ьмъ 
горче,  т^мъ  тяжелее  для  нашего,  можно  сказать,  только  что  начав- 
шаго  свою  деятельность,  Общества  потеря  Ивана  Ивановича,  похи- 
щеннаго  у  насъ  безжалостною  смертью! 

Приглашаю  присутствующихъ  почтить  память  усопшаго  вста- 
ван1емъ. 

Присутствующ1е  почтили  память  усопшаго  Ивана  Ивановича 
Рахманинова  вставан1емъ. 

Профессоръ  В.  Е.  Черновъ  сд-блаль  сообщеше  объ  „Аг^пИз  де- 
^огтапз"  у  д-Ьтей",  которое  сопровождалъ  демонстращею  больного. 

Въ  прен1яхъ  принимали  участге  проф.  В.  В.  Чирковъ  и  в.  К. 
Борнгауптъ. 

Д-ръ  М.  0.  Колесниковъ  сд-Ьлалъ  сообщен1е:  „О  сутяжномъ  по- 
мешательстве". 

Клиническ1й  интересъ  этого  посл^дняго  случая  заключается  вътомъ, 
что  болезнь  была  прослежена  во  всей  полноте  и  объеме,  при  чемъ  вскоре 
после  смерти  больного,  последовавшей  отъ  паралича  сердца,  произ- 
веденное вскрыт1е  показало  некоторыя  изменен1я  въ  веществе  мозга 
(атроф1Я  нзвилинъ).  Подробный  анализъ  душевнаго  разстройства  въ 
данномъ  случае  съ  несомненностью  установилъ  д1агнозъ  душевной 
болезни,  которая  известна  подъ  назван1емъ  сутяжнаго  помешатель- 
ства (шап1а  ^иае^и1ап8).  У  цитируемаго  больного,  вопреки  недавно 
высказанному  мнен1ю  вегЫсЬ'а,  кроме  извращенной,  болезненно-из- 
мененной .югикн  и  составившихся  нелепыхъ  насильственныхъ  убеж- 
ден1й,  вследств1е  неправильной  .  ассоц1ац1и  идей,  которыя  влекли  за 
собою  целый  рядъ  ненормальныхъ  поступковъ  и  действШ,  направлен- 
ныхъ  къ  нарушен1ю  его  собственнаго  благополуч1я  и  ко  вреду  бднз- 
кихъ  ему  лицъ,  не  наблюдалось  ни  бредовыхъ  идей,  характерныхъ 
для  обыкновеннаго  первичнаго  сумасшеств1я,  ни  ослаблен1я  умствен- 
ной деяте.1Ьности. 

Докладчикъ,  согласно  съ  многими  современными  псих]атрамИ; 
полагаетъ,  что  сутяжное  помешательство  представляетъ  въ  клиниче- 
скомъ  отношен1и  самостояте.тьное  душевное  разстройство,  принадле- 
жащее къ  группе  душевныхъ  болЬзней,  носящихъ  назван1е  рагапоха. 
Въ  виду  этого,  докладчнкъ  не  согласенъ  съ  мнешемъ  6ег1асЬ'а,  ко- 
торый въ  случаяхъ,  когда  отсутствуютъ  явлен1я  обыкновенной  рага- 
поха,  или  нетъ  на  лицо  явленхй  ослаблен1я  умственныхъ  способно- 
стей, видитъ  лишь  только  усиленге  страсти  и  называетъ  такнхъ  субъ- 
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ектовъ  завзятыми  еутагами.  Помемо  другихъ  данныхъ,  увавывающихъ 
на  ошибочность  подобнаго  мн'1н1я,  высказанный  взгдядъ  вег1асЬ'а 
представлдетъ  возвращеше  въ  ирежнимъ  цонят1дмъ,  когда  ъъ  психи- 
чеекихъ  бол'Ьзндхъ  исключительно  вид&[и  чрезм']&рное  развит1е  той 
иди  другой  страсти. 

Въ   прешяхъ  принимали  участ1е    профессора  В.  В.  Чирковъ  и 
Н.  А.  Оболонсв1й, 

Д-ръ  М.  II.   Нещадименко  сд^^талъ  сообщение:  „О  дрожжевонъ 
нагноеши^. 

Проф.  А.  Д.  Павловсшй  по  поводу  этого  доклада  сказалъ  м-Ь- 
дующее. 

„Въ  Вашемъ  предварительномъ  сообщенхи  сегодня  Вы  опубли- 
ковали зд^сь  часть  .  изсл'Ьдовашй,  предпринятыхъ  и  продолжаемыхъ 
Вами  по  вопросу  о  патогенномъ  8начен1и  дрожжевыхъ  грибковъ  (о 
бассЬагошусов'^),  а  именно  по  вопросу  о  роли  патогенеза  дрожжей 
въ  нагноен1и.  Вопросъ  этотъ  совершенно  новый,  вовсе  не  разработан- 
ный въ  наук'1^  и  чрезвычайно  интересный.  Д^ло  въ  томъ,  что  много- 
численными изсл;Ьдован1ями  за  посл'Ёдн1е  10  1'Ьтъ  выяснено,  что  разно- 
образные не  шогенные  микробы,  вакъ  патогенные,  такъ  и  не  пато- 
генные, при  изв^стныхъ  услов1яхъ,  могутъ  вызывать  нагноеше.  Ти- 
фозная палочка,  Ъас.  соИ  соттип18,  рго(;еиз,  диплококки  Рг1е(11&п- 
йег'а  и  ГгепкеГя,  ткгос.  1е1;га§епиз,  даже  холерная  палочка  и  па- 
лочка риносклеромы  и  не  патогенные  микробы — Ьас.  1ас118  аего^епез 
н  Ъас.  ргод1д108и8,  а  равно  и  пл']&сневые  грибки  (особ,  виды  азрег^И- 
1иа)  вызываютъ  нагноенхе.  Это  свойство  неизв'Ьстно  было  въ  отноше- 
нш  къ  патогеннымъ  дрожжамъ,  хотя  Визве  въ  недавней  (1897  г.) 
прекрасной  рабогЬ  своей — единственной  въ  лятератур* — и  нотируетъ 
вскользь  это  свойство  дрожжевиковъ,  проходя  однако  мимо  его,  какъ 
бу  мимо  случайнаго  явлен1я,  и  не  просл'Ьдивъ  его  на  животпыхъ. 

Тщательными  опытами  и  прекрасными  препаратами  Вы  устано- 
вили прочно  это  свойство  вызывать  пагноен1е  у  животныхъ,  какъ 
присущее  н-Ькоторымъ  видамъ  патогенныхъ  дрожжей.  Этимъ  фактомъ, 
совершенно  новымъ  въ  патологш,  Вы  освещаете  роль  и  значен1е 
дрожжевиковъ  и,  кром*  того,  даете  новыя  данныя  по  вопросу  о  сущ- 
ности нагноен1я;  фактъ  дрожжевого  нагноеихя,  установленный  Вами 
на  ряду  съ  фактомъ  нагноен1я  отъ  раз.1ичныхъ  патогенныхъ  и  не 
иатогенныхъ  микробовъ  и  на  ряду  съ  пл'Ьсневымъ  нагноен1емъ  — 
окончательно  разрушаетъ  господствовавшее  10  .гЬтъ  назадъ  и  создан- 
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К1ев4  предстоя  щаго  Х-го  Съезда  естествоиспытателей  и  врачей.  Т^мъ 
горче,  т'Ьмъ  тяжелее  для  нашего,  можно  сказать,  только  что  начав- 
шаго  свою  деятельность,  Общества  потеря  Ивана  Ивановича,  похи- 
щеннаго  у  насъ  безжалостною  смертью! 

Приглашаю  присутствующихъ  почтить  память  усопшаго  вста- 
ван1емъ. 

Присутствующ1е  почтили  память  усопшаго  Ивана  Ивановича 
Рахманинова  вставан1емъ. 

Профессоръ  В.  Е.  Черновъ  сд-блаль  сообщеше  объ  „Аг^гШз  де- 
^гшапз"  у  д-Ьтей",  которое  сопровождалъ  демонстращею  больного. 

Въ  прен1яхъ  принимали  участге  проф.  В.  В.  Чирковъ  и  в.  К. 
Борнгауптъ. 

Д-ръ  М.  0.  Колесниковъ  сд-Ьлалъ  сообщен1е:  „О  сутяжномъ  по- 
мешательстве". 

Клиничесшй  интересъ  этого  последняго  случая  заключается  вътомъ, 
что  бо.йзнь  была  прослежена  во  всей  полноте  и  объеме,  при  чемъ  вскоре 
после  смерти  больного,  последовавшей  отъ  паралича  сердца,  произ- 
веденное вскрыт1е  показало  некоторыя  извгенен1я  въ  веществе  мозга 
(атроф1Я  извили нъ).  Подробный  анализъ  душевнаго  разстройства  въ 
данномъ  случае  съ  несомненностью  установилъ  дхагнозъ  душевной 
болезни,  которая  известна  подъ  назван1емъ  сутяжнаго  помешатель- 
ства (шап1а  ^иае^и1ап8).  У  цитируемаго  больного,  вопреки  недавно 
высказанному  мнбшю  ОегксЬ'а,  кроме  извращенной,  болезненно-из- 
мененной логики  и  составившихся  нелепыхъ  насильственныхъ  убеж- 
деи1й,  вследств1е  неправильной  .  ассоц1ац1и  идей,  который  влекли  за 
собою  целый  рядъ  ненормальныхъ  поступковъ  и  действШ,  направлен- 
ныхъ  къ  нарушен1ю  его  собственнаго  благополуч1я  и  ко  вреду  близ- 
кихъ  ему  лицъ,  не  наблюдалось  ни  бредовыхъ  идей,  характерныхъ 
для  обыкновеннаго  первичнаго  сумасшеств1я,  ни  ослаблен! я  умствен- 
ной деятельности. 

Докладчикъ,  согласно  съ  многими  современными  пснх1атрамн, 
полагаетъ,  что  сутяжное  помЬшательство  представ.1яетъ  въ  клиниче- 
скомъ  отношен1и  самостояте^тьное  душевное  разстройство,  принадле- 
жащее къ  группе  душевныхъ  болЬзней,  носящихъ  названхе  рагапоха. 
Въ  виду  этого,  докладчикъ  не  согласенъ  съ  мнешемъ  (хег1асЬ'а,  ко- 
торый въ  случаяхъ,  когда  отсутствуютъ  явлен1я  обыкновенной  рага- 
по1а,  или  нетъ  на  лицо  явленхй  ослаблешя  умственныхъ  способно- 
стей, видитъ  лишь  только  усилен1е  страсти  и  называетъ  такихъ  субъ- 
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евтовъ  завзятыми  еутагами.  Помимо  другихъ  данныхъ,  увавывающихъ 
на  ошибочность  подобнаго  мн'1шл,  высказанный  взглядъ  вег1асЬ'а 
представляетъ  возвращеше  въ  ирежнимъ  понят1дмъ,  когда  въ  психи- 
ческихъ  бод^зндхъ  исключительно  вид&[и  чрезм'Ьрное  развитге  той 
или  другой  страсти. 

Въ   прешяхъ  принимали   участ1е    профессора  В.  В.  Чирковъ  и 
Н.  А.  Оболонсв1й. 

Д-ръ  М,  П.   Нещадименко  сд4.1алъ  сообщен1е:  „О  дрожжевомъ 
нагноеши^. 

Проф.  А.  Д.  Павловсшй  по  поводу  этого  доклада  сказалъ  м-Ь- 
дующее. 

„Въ  Вашемъ  предварительномъ  сообщен! и  сегодня  Вы  опубли- 
ковали зд^сь  часть  .  изсл'Ьдовашй,  дредпринятыхъ  и  продолжаемыхъ 
Вами  по  вопросу  о  патогенномъ  значенш  дрожжевыхъ  грибковъ  (о 
вассЬагошусоз'^),  а  именно  по  вопросу  о  роли  патогенеза  дрожжей 
въ  нагноен1и.  Вопросъ  этотъ  совершенно  новый,  вовсе  не  разработан- 
ный въ  наук^  и  чрезвычайно  интересный.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  много- 
численными изсл;Ьдован1ями  за  посжЬ;щ\е  10  1'Ьтъ  выяснено,  что  разно- 
образные не  шогенные  микробы,  вакъ  патогенные,  такъ  и  не  пато- 
генные, при  изв^ктныхъ  услов1яхъ,  могутъ  вызывать  нагноеше.  Ти- 
фозная палочка,  Ъас.  соИ  соттип18,  рго(;еи8,  диплококки  Рпе(11ап- 
Лег'а  и  ГгепкеГя,  т1Сгос.  1е1;га§епиз,  даже  холерная  палочка  и  па- 
лочка риносклеромы  и  не  патогенные  микробы — Ьас.  1ас118  аего^епез 
и  Ьас.  ргоЙ1^108и8,  а  равно  и  пл-Ьсневые  грибки  (особ,  виды  азрегвИ- 
1из)  вызываютъ  нагноеше.  Это  свойство  неизв'Ьстно  было  въ  отноше- 
ши  къ  патогеннымъ  дрожжамъ,  хотя  Виззе  въ  недавней  (1897  г.) 
прекрасной  рабогЬ  своей — единственной  въ  литератур'Ь — и  нотируетъ 
вскользь  это  свойство  дрожжевиБовъ,  проходя  однако  мимо  его,  какъ 
бы  мимо  случайнаго  явлен1я,  и  не  просл'Ьдивъ  его  на  животпыхъ. 

Тщательными  опытами  и  прекрасными  препаратами  Вы  устано- 
ви.™ прочно  это  свойство  вызывать  пагноен1е  у  животныхъ,  какъ 
присущее  н'Ькоторымъ  видамъ  патогенныхъ  дрожжей.  Этимъ  фактомъ, 
совершенно  новымъ  въ  пато.10Пи,  Вы  освещаете  роль  и  значен1е 
дрожжевиковъ  и,  кром*  того,  даете  новыя  данныя  по  вопросу  о  сущ- 
ности нагноен1я;  фактъ  дрожжевого  нагноеи1я,  установленный  Вами 
на  ряду  съ  фактомъ  нагноен1я  отъ  различныхъ  патогенныхъ  и  не 
патогенныхъ  микробовъ  и  на  ряду  съ  пл'Ьсневымъ  нагноен1емъ  — 
окончательно  разрушаетъ  господствовавшее  10  .тЬтъ  назадъ  и  создан- 
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ное  КосЬ'овсБОй  школой  учеше  о  сяецифичности  гнойнаго  процесса^ 
т.  е.  вызываемаго  якобы  лишь  п1огенными  микробами,  доказывая  еще 
разъ,  что  нагноен1е  есть  не  специфически  процессъ,  вызываемый  са- 
мыми разнообразными  микроорганизмами  и  слагающхйся  изъ  положи- 
тельной хим10тактической  способности  даннаго  микроба  въ  данномъ. 
организме  и  свойствъ  тканей  и  кл'Ьтокъ  зараженнаго  организма  (имму- 
нйтетъ).  Вы  тщательно  установили  и  разработали  новый  методъ  окра- 
шивашя  дрожжей  въ  тканяхъ  и  представили  прекрасные  препараты 
дрожжевиковъ  въ  гною,  окрашенные  Вашимъ  способомъ;  а  равно  и 
получили  уже  питательную  среду,  на  которой  идетъ  энергичны[й  рость 
патогенныхъ  дрожжей.  Поэтому,  приветствуя  такое  счастливое  на- 
чало Вагаихъ  работъ  о  8ассЬагошусо8''Ь,  позволю  себ*  пожелать,  чтобы 
этотъ  интересный  вопросъ,  привлекающ1й  къ  себ'Ь  вниманхе  за  послЪд- 
Н1е  два  года,  посл4  публикащи  ЗаиГеНсе,  КоисоН,  Вивзе,  Сиг118'а  и 
др.,  Вы  разработали  въ  дальн'Ьйшихъ  Вашихъ  изсл'бдовашяхъ  также 
тщательно,  какъ  и  начали.  Эта  обязанность  передъ  русской  наукой 
уже  всецело  лежитъ  на  Васъ,  ибо  Ваше  сегодняшнее  сообщеше  яв- 
ляется первой  русской  научной  работой  по  ЗассЬагртусоз'у.  Будемь 
надеяться,  что  въ  дальн'Ьйшихъ  Вашихъ  изследован1яхъ  Вы  выясните 
патогенную  роль  дрожжей  въ  организм*,  особенно  въ  виду  единствен- 
наго  по  р'бдкости  случая  своеобразной  дрожжевой  Ш9М1И  (или  общаго- 
8ассЬаготусо8'а),  описаннаго  Впззе  въ  его  недавней  брошюр'6,  а  так- 
же, быть  можетъ,  дадите  данныя,  проливающхя  св^тъ  на  заявлен1е 
Заи^еНсе  объ  этхологической  роли  дрожжевиковъ  въ  опухоляхъ. 

Проф.  И.  А.  СикорскШ  прислалъ  заявленхе,  что  онъ  по  недо- 
могаю ю  прочесть  свое  сообщенхе  „О  роли  алкогольныхъ  эксцессовь 
въ  инфекщонныхъ  забол'Ьван1яхъ"  не  можетъ. 

Административная  часть  засгьдангя. 

Прочитанъ  и  утвержденъ  протоколъ  предъидущаго  зас*дан1я. 

Председатель  сообщилъ,  что  проф.  К.  Э.  Вагнеръ  выразиль 
желан1е  вступить  въ  число  членовъ  Общества. 

Постановили  —  принять  къ  св'Ьд'Ьн1ю. 

Слушали  сообщеше  Председателя:  1)  что  проф.  В.  Б.  Анто- 
новичъ  об^щалъ  свое  содЬйствхе  въ  д^л*  устройства  антропологиче- 
скаго  музея  и  2)  что   д-ръ  Ю.  К.  Шиманск1й,   состоящШ   судовымъ 
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врачемъ  Добровольнаго  Флота  и  находящхйся  въ  настоящее  время  въ 
Япоши,  об4щалъ  свое  сод4йств1е  въ  д^л*  устройства  антропологиче- 
скаго  музея  собирашемъ  коллекщй  для  него. 

Постановили  —  благодарить  профессора  В.  Б.  Антоновича  и 
д-ра  Ю.  К.  Шиманскаго. 

Председатель  М.  Тихомиров ъ. 

Севретаръ  Н.  Оболонсв1й. 

Члены:  П.  Никольсв1й,  А.  Павловск! й,  А.  Линдстремъ, 
Я.  Якимовичъ,  С.  Реформатск1й,  В.  Чирковъ,  К.  Трит- 
шель^  Л.  Малиновск1й. 
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зас1Ьдан1я  Физико-Медицинскаго  Общества 

29  января  1898  юда. 

Присутствовали  профессора:  М.  А.  Тихомировъ,  В.  В.  Чир- 
Еовъ,  Я.  Н.  Якимовичъ,  Л.  А.  Малиновсшй,  С.  Г.  Навашинъ,  С.  И. 
Чирьевъ,  К.  Э.  Вагнеръ,  С.  Н.  Реформатск1й,  В.  П.  Образцовъ,  К.  Г. 
Тритшель,  А.  Д.  ПавловскШ,  0*  К.  Борнгауптъ,  д-ръ  П.  В.  Ниволь- 
СК1Й,  д-ръ  А.  А.  Линдстремъ  и  проф.  Н.  А.  Оболонсшй. 

Зас'Ьданхе  открыто  ПредсЬдателемъ  проф.  М.  А.  Тихомнровымъ. 

Слушали  доклады: 

Проф.  С.  Г.  Навашинъ  —  „О  новыхъ  наблюдешяхъ  Эривсона 
надъ  ржавчиной  хл^бовъ  и  гипотеза  насл^^дственности  инфевц10нныхъ 
болезней  у  растеши". 

Докладчикъ  сообщилъ,  что  по  существовавшему  до  сихъ  поръ 
взгляду,  ржавчина  хл']^бовъ  есть  бол'бзнь  исключительно  инфевщон- 
ная.  По  наблюдешдмъ  Эривсона  явлен1я  распространен1я  этой  бо- 
л'Ьзни  не  могутъ  быть  объяснены  одною  передачею  болезни  отъ  особи 
къ  особи.  Эта  передача  въ  дМствительности  оказывается  ограничен- 
ной главнымъ  образомъ  двумя  обстоятельствами:  неспособностью  от- 
д-Ьльныхъ  расъ  (культурныхъ)  заражаться  другъ  отъ  друга  и  плохою 
или  прихотливою  всхожестью  споръ  ржавчины.  Некоторый  расы  хлЬ- 
бовъ  оказываются  особенно  сильно  и  постоянно  подверженными  бо- 
лезни. Опыты  Эриксона  надъ  этими  расами  показали,  что  ржавчина 
появляется  всегда  въ  опред-бленную  пору  развит1я   злака  лалсе  и  въ 
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томъ  случа*,  если  посл-Ьдихе  выращены  въ  стерилизованной  почв*  и 
изолированы  въ  особыхъ  культурныхъ  камерахъ.  Эриксонъ  форму- 
лируетъ  свои  выводы  въ  сл'Ьдующемъ  заключеши: 

1)  Возникновеше  ржавчины  зависитъ  главнымъ  образомъ  отъ 
присутств1я  внутри  растен1я  „бол-Ьзненнаго  вещества",  которое  на- 
следуется сЬменемъ  злака  отъ  материнскаго  растен1я  и  какъ  въ  се- 
мени, такъ  и  въ  ростк*  ведетъ  некоторое  время  скрытый  образъ 
жизни  въ  вид*  „микоплазмы";  въ  другихъ  с.1учаяхъ,  мен-Ье  часто, 
ржавчина  возникаетъ  путемъ  заражешя  спорами  отъ  сос4днихъ 
стеблей. 

2)  Напряженность  болезни  зависитъ  главнымъ  образомъ  отъ 
энергш,  съ  которою  вн^шти  услов1я  (погода,  почва,  удобрен1е)  спо- 
собствуютъ  переходу  бол^зненнаго  начала  изъ  скрытаго  состоян1я  въ 
явное;  въ  другихъ  случаяхъ,  мен^е  часто,  отъ  эпидемическаго  про- 
авлешя  бол^^зни  всл'бдствхе  заражен1я  спорами. 

Прешй  не  было. 

Прив.-доц.  А.  А.  Линдстремъ  сообщилъ  „О  случа*  нервной  фор- 
мы проказы",    при  чемъ  докладъ  свой   сопровождалъ   демонстрац1ей 

бО.1ЬН0Й. 

По  сювамъ  докладчика,  „больная  Е.  Р.,  61  года,  живетъ  без- 
выездно въ  г.  Кхеве,  вдов4етъ  22  года.  Точныхъ  данныхъ  о  начал* 
заболеван1я  собрать  не  удалось;  болезнь  впервые  обратила  на  себя 
вниман1е  больной  лишь  8  лЬтъ  тому  назадъ,  начавшись  съ  сильныхъ 
тянущихъ  болей  въ  нижнихъ  конечностяхъ.  4  года  назадъ  появилась, 
существующая  и  по  С1е  время,  прободающая  язва  л^вой  [стопы  въ 
области  пятки,  а  всл-Ьдъ  за  гЬмъ  начались  мутилящи  фалангъ  и  глав- 
нымъ образомъ  ногтевыхъ — на  па.тьцахъ  рукъ  и  ногъ;  этимъ  мути- 
ляц1ямъ  всегда  предшествовали  бол^е  или  мен^е  болезненный  пана- 
рищи.  1V2  года  назадъ,  поел*  подобнаго  рапапМит'а  указательнаго 
пальца  левой  кисти  началась  гангрена,  захватившая  кисть  и  пред- 
плечье и  больной  была  сделана  ампутац1я  въ  нижней  трети  .Лваго 
плеча. 

На  коже  туловища,  а  также  бедеръ  и  плечь  видны  беловатыя 
пятна  неправильнаго  очертан1я  съ  фестончатыми  краями,  пигменти- 
рованными въ  красно-бурый  цвЬтъ;  на  местахъ  этихъ  пятенъ  кожа 
истончена  и  анэстезирована  для  всехъ  видовъ  чувствительности.  На 
волосистой  части  головы  видны  также  островки  истонченной  и  анэ- 
стезированной   кожи   въ   виде   мелкихъ   облысен1й.    Мышцы   1Ьепаг, 
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Ьуро111епаг  и  межкостныя  правой  кисти  въ  р'Ьзкой  степени  атрофи- 
рованы. Кожа  голеней,  стопъ,  предплечья  и  кисти  представляетъ  сплош- 
ную анэстез1ю  для  всЬхъ  видовъ  чувствительности.  Длинныя  кости 
конечностей  представляются  утолщенными,  бугристыми  и  болезнен- 
ными при  изсл']^дован1и;  подобныя  же  бугристости  прощупываются  на 
свод*  черепа.  Изъ  другихъ  бол'Ьзненныхъ  изм-Ьнешй  со  стороны  нерв- 
ной системы  докладчикъ  отм^чаетъ:  утолщен1я  по  тракту  нервовъ — 
срединнагОу  локтеваго  и  праваго  сЬдалищнаго,  шаткую,  неуверенную 
походку  больной  съ  отсутств1емъ  тонкихъ  движешй;  резкое  повыше- 
ше  всЬхъ  рефлексовъ:  сухожильныхъ,  сосудистыхъ,  кожныхъ;  силь- 
ную потливость  больной;  чувство  он'6м'Ьн1я  въ  конечностяхъ  и  повре- 
менамъ  стр'Ьляющ1я  боли  въ  нихъ. 

ЗагЬмъ  докладчикъ  заявилъ,  что  представленный  имъ  случай 
проказы  заслуживаетъ  н'Ькотораго  внимашя  не  только  въ  томъ  отно- 
шен1и,  что  относится  къ  бол-Ье  редкой  и  бол4е  трудно  распознава- 
емой форме  болезни,  но  также  представляетъ  интересъ  и  въ  томъ 
отношен1и,  что  касается  больной,  живущей  постоянно  въ  Кхеве. 

Насколько  докладчику  известно,  это  трет1й  случай  проказы  въ 
Кхевской  губерши  и  второй  случай  въ  городе  Кгеве  (объ  одномъ  слу- 
чае бугорковой  проказы  у  жителя  Шевской  губерши  г.  Черкассъ 
упоминалъ  на  дерматологической  секцш  V  Пироговскаго  Съезда  во 
время  дебатовъ  по  поводу  проказы  покойный  проф.  М.  И.  Стуковен- 
ковъ,  2-ой  случай  также  бугорковой  проказы  у  женщины,  постоян- 
ной жительницы  г.  Егева,  былъ  демонстрированъ  д-ромъ  Л.  Слуцкимъ 
дерматологической  секщи  VI  Пироговскаго  Съезда  въ  г.  Кдеве). 

Въ  заключен1е  докладчикъ  высказался  за  желательность  и  необ- 
ходимость, съ  целью  приведешя  въ  известность  числа  прокаженныхъ 
въ  крае,  подробной  регистрацш  больныхъ  и  за  настоятельную  необ- 
ходимость устройства  для  нихъ  прхютовъ-убежищъ,  въ  которыхъ  эти 
больные  могли  бы  пользоваться  надлежащимъ  врачебнымъ  уходомъ  и 
досмотромъ. 

Затемъ  докладчикомъ  были  демонстрированы  схематически  рису- 
нокъ  съ  изображен1емъ  местъ  анэстетическихъ  островковъ  данной 
больной  и  три  пластическихъ  снимка  (мулажа)  бугорковой  и  пятни- 
стой формъ  проказы  изъ  коллекщи  покойнаго  проф.  М.  И.  Стуковен- 
кова,  снятые  съ  2-хъ  больныхъ  Херсонской  и  Таврической  губ. 

Въ  пренхяхъ   участвовали  проф.  А.  Д.  Павловсшй  и  прив.-доц. 

П.    В.    НИК0.1ЬСК1Й. 
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А.  д.  ПавловскШ,  указавъ  на  интересъ,  который  представляетъ 
это  сообщеше^  обратилъ  внинав1е,  что  больная^  которая,  какъ  стра- 
дающая проказой,  должна  быть  изолирована  отъ  здоровыхъ,  нрожи- 
ваетъ  свободно  много  л'Ьтъ  въ  ШевЬ  и  такнмъ  образомъ  можетъ  рас- 
пространять эту  бол'Ьзнь  среди  другихъ.  Онъ  указалъ  кром^  того  на 
хелательность  бактер10логнческаго  изсл^довашя  нораженныхъ  участ- 
Бовъ  кожи  у  больной. 

Д-ръ  А.  А,  Линдстремъ  возравилъ,  что  его  больная  проживаетъ 
уже  много  л^тъ  въ  одной  семь^,  няньчнтъ  тамъ  д'Ьтей  и  пока  всЬ 
члены  этой  семьи  здоровы;  что  же  касается  бактерхологическихъ  из- 
сл^дован1й,  то  они  при  нервной  формб  проказы  оказываются  не  р^дко 
безрезультатными. 

Прив.-доцентъ  Никольск1й  указалъ  на  интересъ  предъяв-теннаго 
случая  проказы  съ  мутилящями  въ  отношеши  дифференщальной  Д1а- 
гностики  отъ  сирингом1эл1и,  при  которой  также  наблюдается  исчеза- 
Н1е  фалангъ  и  т.  п.  И  действительно,  продолжалъ  дал-Ье  Никольск1й, 
какъ  показываетъ  намъ  французская  литература,  см-Ьшенге  проказы 
съ  той  формой  сирингОм1эл1и,  которая  носить  назван1е  бол-Ьзни  Мор- 
вани,  случается  не  р-Ьдко.  Только  всестороннее  изсл-Ьдовате  больного 
съ  обращен1емъ  вниманхя  на  характерныя  черты  того  и  другаго  стра- 
дашя  можетъ  установить  прави.тьный  дифференщальный  д1агнозъ. 

Административная  часть  засгьдангя. 

Прочитанъ  и  утвержденъ  протоколъ  предъидущаго  засЬданхя. 

Секретарь  Общества  проф.  Н.  А.  Оболонск1й  заявилъ,  что  по 
неим'Ьн1ю  свободнаго  времени,  онъ  со  2-го  марта  не  можетъ  продол- 
гать  обязанности  секретаря. 

Постановили  —  принять  къ  св4д'Ьн1Ю. 

Проф.  Н.  А.  Оболонск1й  выразилъ  желанхе  предстоящимъ  л^томъ 
производить  курганный  раскопки  съ  цЬлью  пополнен1я  антропологи- 
ческаго  музея  Общества;  въ  виду  этого  онъ  проситъ:  1)  выдать  ему 
оффвщальное  предложеше  отъ  Общества  для  упомянутыхъ  раскопокъ 
и  2)  просить  Императорскую  Археологическую  Коммиссгю  дать  раз- 
рЬшеше  на  производство  курганныхъ  раскопокъ  на  казенныхъ  земляхъ. 

Постановили  —  ходатайство  Н.  А.  Оболонскаго  удовлетво- 
рить. 
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Проф.  Н.  А.  Оболонсв1й  увазалъ  на  возможность  черезъ  помощ- 
ника генералъ-губернатора  экваторгальной  области  Абиссити  г-на 
Бабичева  пополнить  музей  Общества  антропологическою  коллекщей. 

Постановили  —  поручить  Н.  А.  Оболонскому  войдти  съ  прось- 
бою къ  г-ну  Бабичеву  или  Леонтьеву  о  снабжен1и  антропологическою 
коллекц1ею  музея  Общества. 

Проф.  В.  Б.  Чирковъ  внесъ  предложея1е  объ  изданхи  трудовъ 
Общества  въ  вид'Ь  отд^^наго  сборника  не  только  на  отечествеяномъ, 
но  и  на  какомъ-либо  иностранномъ  языв^. 

Постановили — просить  проф.  Б.  Б.  Чиркова  взять  на  себя 
хлопоты  по  издан1ю  сборника  на  н'Ьмецкомъ  или  французскомъ  языв^ 
и  кром'Ь  того  разослать  руссвШ  сборникъ  лицамъ,  реферирующимъ 
русск1я  работы  въ  иностранныхъ  журналахъ,  а  именно:  проф.  М.  А. 
Тихомировъ  предложилъ  выслать  такой  сборникъ  проф.  Штидо;  проф. 
К.  Г.  Тритшель  указалъ  на  БассеИ,  проф.  С.  И.  Чирьевъ  на  д-ра 
8еп11|10п  изъ  Барцелоны,  которые  интересуются  русскою  медицинскою 
литературою. 

Председатель  М.  Тихомировъ. 

Секретарь  И.  Оболонск1й. 

Ч.1ены:  О.  Борнгауптъ,  П.  Никольск1й,  А.  Павловск! й, 
Б.  Образцовъ,  Б.  Чирковъ,  А.  Линдстремъ,  Я.  Якимо- 
в  ичъ. 
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засЪдан1я  Физико-Меднцинскаго  Общества 

19  февраля  1898  года. 

Присутствовали  профессора:  М.  А.  Тихомировъ,  В.  Е.  Чер- 
новъ,  С.  Н.  Реформатск1й,  Я.  Н.  Якимовичъ,  В.  К.  Высоковичъ,  К. 
Э.  Вагнеръ,  С.  И.  Чирьевъ,  А.  А.  Садовень,  А.  Д.  Павловскхй,  Л.  А. 
Малиновск1й,  В.  П.  Образцовъ,  В.  В.  Чнрковъ,  в.  К.  Борнгаунтъ,  Н. 
А.  Оболонск!»,  пр.-доц.  II.  В.  Никольсшй,  и  пр.-доц.  Л.  А.  Линд- 
стремъ. 

Зас*дан1е  открыто  ПредсЬдателемъ  прос]^.  М.  А.  Тихомировымъ. 

Сообщенхя  сделали: 

Пр.-доц.  Ю.  П.  Лауденбахъ — „О  ф131ологическихъ  отправлешяхъ 
полукружныхъ  каналовъ^.  При  этомъ  доклад*  демонстрирова.1ись  опе- 
рированный животнмя. 

Докладчикъ  прежде  всего  въ  общихъ  чертахъ  изложилъ  анатомиче- 
ское строенге  и  взаимное  расположен1е  полукружныхъ  каналовъ,  а 
также  исторйческ1Й  ходъ  развит1я  учен1я  о  функц1и  полукружныхъ  ка- 
наловъ, начиная  съ  опытовъ  Попгеп^'а,  произведенныхъ  еще  въ  первой 
четверти  нын4шняго  стол'Ьт1Я.  Указавъ  на  недостаточно  тщательное 
отношен1е  первыхъ  изсл'Ьдователей,  повторявшихъ  опыты  Поигепз'а, 
къ  требован1ямъ  трудной  методики  даннаго  вопроса  и  возннкновен1е 
въ  силу  этого  противор'Ьч1я  во  взглядахъ  на  физ10логическую  роль 
полукружныхъ  каналовъ,  референтъ  подробно  останови.1Ся  на  описан1И 
современныхъ  методовъ,  употребляющихся  при  операщяхъ  надъ  этою 
частью  ушного  лабиринта  у  голубей  и  лягушекъ  и  продемонстрировалъ       т 
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голубей  съ  запломбированными  горизонтальными  и  задними  вертикаль- 
ными полукружными  каналами,  а  также  прод'блалъ  опытъ  раздражен1я 
полукружныхъ  каналовъ  электрическимъ  токомъ  у  голубей.  Зат4мъ, 
описавши  результаты  пол  наго  удаленгя  лабиринта  у  голубей  и  лягу- 
шекъ  и  показавши  несколько  лягушекъ  съ  полной  односторонней 
и  двусторонней  экстирпацгею  лабиринта  и  отношен1е  такихъ  живот- 
ныхъ  къ  вращен1ю  на  круг*,  ре^юрентъ  перешолъ  къ  описан1ю  соб- 
ственныхъ  опытовъ  полной  одно-  и  двусторонней  экстирпащи  лаби- 
ринта у  Зугейоп  р18С1!огт18  (аксалотовъ).  При  этомъ  были  продемон- 
стрированы животныя,  оперированныя  соотв-Ьствующимъ  образомъ. 
Результаты,  полученные  авторомъ  у  Зугейоп  р18С1Гогт18  поел*  удалешя 
лабиринта  съ  одной  стороны  сводятся  къ  с;гЬдующему:  животныя  при 
попыткахъ  плавать  совершаютъ  вращательныя  движен1Я  оеоло  про- 
дольной оси  въ  сторону,  на  которой  удаленъ  лабиринтъ.  При  покойномъ 
положен1и  на  дн'Ь  сосуда  наблюдается  поворотъ  всего  гЬла  около 
вертикальной  спинно-брюшной  оси  въ  оперированную  сторону  и  силь- 
ное отведен1е  конечностей  стороны  противоположной.  Ъсть  животное 
начинаетъ  уже  на  2-ой  день  поел*  операц1и  и  разстройства  въ  гло- 
тан1и  не  наблюдается.  Черезъ  н4корое  время,  различное  у  особей 
разнаго  возраста,  наблюдается  полная  компенсац1я,  выпавшей  фунвцги, 
экстирпированнаго  лабиринта,  лабнринтомъ  здоровой  стороны.  При 
двухсторонней  экстирпац1и  лабиринта  наблюдаются  р'Ьзк1я  разстройства 
движен1й  у  оперированныхъ  жцвотныхъ.  При  плаван1и  так1я  животныя 
вращаются  во  всевозможныя  стороны,  кувыркаются  и  производягь 
впечатл-Ьше  животныхъ,  лишенннхъ  вполн*!  возможности^  орхевтиро- 
ваться.  Только  при  положенш  на  т^^  сосуда,  когда  они  орхентируются 
при  помощи  тактильнаго  чувства,  ихъ  движешя  при  ползан1и  по  дну 
ни  ч'Ьмъ  не  отличаются  отъ  движенШ  нормальныхъ  животныхъ.  Посл'Ь 
усиленныхъ  движенШ,  животное  принимаетъ  положеше  на  сппв^ 
нередко  съ  опущенною  головою,  что  соотвЬствуетъ  положен1ю  равно- 
в*С1я  въ  зависимости  отъ  положешя  центра  тяжести.  Так1я  животныя 
принимать  пищу  начинаютъ  лишь  черезь  15  —  18  дней  послЬ  опе- 
рац1и  и  въ  первое  время  глотан1е  у  нихъ  затруднено.  Не  смотря  на 
то,  что  н-Ькоторыя  животныя  находятся  подъ  наблюден1емъ  докладчика 
уже  около  3-хъ  м-Ьсяцевъ,  изглаживан1Я  описанныхъ  разстройствъ  не 
наблюдается. 

Прешй  не  было. 

Председатель  поблагодарилъ  докладчика  за  интересное  сообщен1е. 
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Пр.-доц.  в.  г.  Киселевъ — „Демонстрац1я  больного  съ  разстрой- 
ствомъ  р*чи  кортикальнаго  просхождетя**. 

Больной  Г.  Канониръ,  22  л4тъ,  еврей,  Бессарабской  губ.,  на 
военной  служб*  съ  1897  г.  Годъ  тому  назадъ  страдалъ  ревматнзмомъ, 
но  за  гЬмъ  все  время  былъ  здоровъ  и  исполнялъ  вс*  служебный  обязан- 
ности. Въ  ночь  съ  5  на  6  декабря  1897  г.,  по  разсказамъ,  достави- 
вшнхъ  Г.  въ  лазаретъ,  его  товарищей,  лишился  рЪчи,  находился  на 
ногахъ  и  былъ  въ  полномъ  сознан1и.  Знаками  объяснялся,  что  не 
можеть  говорить  и  не  понимаетъ,  что  ему  говорить,  но  посредствомъ 
мимики  и  жестовъ  объясняется  удовлетворительно.  При  изсл*дован1и 
найдено:  кожная  болевая  чувствительность  понижена  на  правой  сто- 
рон* лица  и  лба,  сухожильные  рефлексы  на  рукахъ  и  кол*нные  не- 
сколько повышены,  правый  уголъ  рта  опущенъ,  высунутый  явыкъ  за- 
метно отклоняется  въ  правую  сторону,  слабость  въ  правой  рук*  и 
ногЬ,  Т^  гЬла  нормальная  утромъ  и  вечеромъ.  По  прибытхи  больного 
въ  К1евск1й  военный  госпиталь  17  декабря  кром*  вышеуказаяныхъ 
симнтомовъ  при  изсл*дован1и  ботьного  оказалось  сл*дующее:  легк1я 
здоровы,  тупость  сердца  н*сколько  увеличена  въ  поперечномъ  раз- 
мер* и  слышится  протяжный  шумъ  на  первомъ  тон*  съ  акцентомъ 
на  2-мъ.  Пульсъ  81  —  83  въ  1  минуту,  но  поел*  н*котораго  6*га 
быстро  поднимается  до  90  —  92  ударовъ  въ  1  минуту.  Бо.тьной  не 
понималъ  предложенныхъ  ему  вопросовъ  и  кром*  сювъ  „да",  у,н*тъ'', 
которые  онъ  употреблялъ,  желая  что  нибудь  сказать,  ничего  не  го- 
ворилъ;  не  могъ  прочесть  вслухъ  напечатаннаго  и  написаннаго,  но 
понималъ  посл*днее,  хотя  и  съ  трудомъ;  онъ  могъ  даже  и  самъ 
давать  письменные  отв*ты,  хотя  иногда  вм*сто  одной  буквы  писалъ 
другую,  но  зат*мъ,  при  укадан1и  на  ошибку,  ее  исправлялъ.  Такимъ 
образомъ,  у  больного  им*ется  разстройство  р*чи,  состоящее  въ  8иг- 
ёказ  тегЬа118,  арЬа81а  то1ог1а  и  до  н*которой  степени  а^гарЫа,  но 
сохранилась  способность   понимать  написанное  и  напечатанное. 

Постепенно,  путемъ  упражнен1я,  въ  течен1и  бол*е  двухъ  м*сн- 
цевъ  у  больного  возстановилась  до  н*которой  степени  р*чь,  способность 
понимать  сказанный  ему  слова,  правильность  въ  письм*  и  почти  со- 
вершенно возстановилась  способность  понимать  прочитанное. 

Принимая  во  внимате  внезапность  забол*ван1я  больного,  н*ко- 
торую  слабость  правой  верхней  и  нижней  конечности,  опущеше  праваго 
угла  рта,  отклонен1е  вправо  языка,  недостаточность  двухстворчатой 
заслонки  сердца  и  увели  ченге  его  разм*ра,  а  равно  и  то,  что  у  больного 
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не  было  сифилиса  и  не  обнаружено  склероза  артерхй  и  что  столь 
продолжительное  л'Ьчен1е  10днстыми  препаратами,  которые  давались 
больному  въ  сутки  до  30 — 40  гранъ  не  дало  въ  данномъ  случа* 
ожидавшагося  отъ  л^^чен1я  улучшен1я  р^Ьчи,  нужно  предпологать,  что 
въ  данномъ  случа'Ь  мы  нм'Ьемъ  д'&ю  съ  эмбол1ей  аг(ег1ае  Гозвае  ВЦуЕае 
81П181Г1.  Последующее  же  улучшенхе  въ  р-Ьчи  бо.тьного,  произошло  отъ 
развит1Я  коллятеральнаго  кровообращен1я  и  отъ  компенсаторной 
функц1и  центровъ  р^чи  праваго  полушархя.  Нужно  предположить, 
что  закупорка  артер1и  стойкая  и  потому  над'Ьяться  на  полное  воз- 
становленге  рЬчи  больного  невозможно,  если  принять  во  вниманхе 
полное  развйТ1е  функщональной  способности  центровъ  р'И^чи. 

Въ  прен1яхъ  участвовали  проф.  В.  В.  Чирковъ,  проф.  С.  И. 
Чирьевъ,  проф.  В.  Е.  Черновъ,  д-ръ  Нико.тьскгй,  проф.  К.  Э.  Вагнеръ, 
проф.  М.  А.  Тихомировъ,  проф.  В.  К.  Высоковичъ,  проф.  А.  Д.  Па- 
вловскШ. 

Проф.  В.  В.  Члрковъ  обратилъ  внимаше  на  то,  что  не  было 
произведено  изсл'6дован1Я  сосудовъ  и  не  сд^^ано  сфигмографическихъ 
опред'Ьлешй. 

Д-ръ  Кнселевъ  заявилъ,  что  посл']&днихъ  не  было  сд'Ьлано  за 
неим'Ьн1емъ  въ  отд'Ьлен1и  сфигмографа. 

В.  В.  Чирковъ  указалъ  да-т-Ье  на  то,  что  въ  данномъ  случа-Ь 
скор'Ье  возможно  предположить  склерозъ  сосудовъ,  какъ  причинный 
моментъ  арЬа81ае  на  сифилитической  почв-Ь,  а  не  мозговую  эмбол1ю, 
которую  предполагаетъ  докладчикъ,  ибо  рЬзкихъ  изм-Ьненгй  въ  сердцЬ 
имъ  не  указано,  между  ткукъ,  какъ  это  и  было  въ  одномъ  случа'Ь. 
который  наблюдалъ  проф.  В.  В.  Чирковъ,  тЬ  же  яв-1ен1Я  и  при  зна- 
чительномъ  съужен1и  просвета  мозговыхъ  сосудовъ  всл'Ьдств1е  сифи- 
литическаго  ихъ  склероза.  Улучшенхе  у  даниаго  больного  посл']^довадо, 
возможно,  отъ  1одистыхъ  препаратовъ,  которые  ему  давались;  следо- 
вало бы  то.1ько  применить  бол^е  энергичное  противосифилитическое 
л-Ьченхе. 

Проф.  С.  И.  Чирьевъ  зам4тилъ,  что  отъ  1одистыхъ  препаратовъ 
зам-Ьтнаго  улучшен1Я  не  получилось,  что  у  больного  имеется  увелячеше 
поперечника  сердца,  шумъ,  а  потому  есть  полное  основаше  заклю- 
чить, что  это  арЬазга  эмболическаго  происхожден1Я. 

Проф.  В.  Е.  Черновъ  спросилъ  доклачика,  не  можетъ  ли  после- 
довать возстаноыенхе  р4чи  на  счетъ  компенсаторнаго  развит!»  центра 
правой  половины  мозга? 
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Д-ръ  Биселевъ  отв'Ьтидь,  что  хотя  всл']^дств1е  возстановлеша 
коллдтеральнаго  кровообращенш  стала  улучшаться  д']^ятельность  л'Ь- 
вой  стороны,  но  возстановлен1е  р'Ьчи  должно  посл'Ьдовать  на  счетъ 
правой  стороны. 

Д-ръ  П.  В.  НикольсБ1й  указалъ  на  одинъ  случай  афаз1и  изъ 
клиники  поЕОйнаго  проф.  М.  И.  СтуковенкоЕ|{к^  т^Ъ  помогло  противо- 
сифидитичесБое  л'&чеше,  именно  одинъ  еврей  -  сифилитивъ,  хотЬлъ 
перебраться  черезъ  границу,  но  долженъ  былъ  б'&жать  обратно;  во 
время  этого  б:Ьгства  онъ  упалъ  и  при  этомъ  у  него  развилась  афаз1я 
при  явлешяхъ  быстро  исчезнувшаго  пара.1ича.  Р'Ьчь  возстановилась 
подъ  вл1яшемь  ртутнаго  л-Ьчетя.  Такимъ  образомъ  сл-Ьдуеть  полагать, 
что  потеря  р-Ьчи  обусловливалась  тутъ  эндоартерхитомъ  сифилитнческаго 
происхождешя,  хотя  также,  вакъ  и  въ  случа'Ь  докладчика,  потеря 
р^чи  наступила  внезапно. 

Проф.  К.  Э.  Вагнеръ  указалъ  на  недостаточность  данныхъ. 
представ.1енныхъ  докладчикомъ  для  объяснешя  афазш  эмболхею  мозга, 
такъ  какъ  изсл^дованге  сердца  не  было  произведено  во  всей  полнот^^, 
а  коль  скоро  не  доказано  существован1е  эндокардита,  то  нельзя  съ 
положительностью  говорить  и  объ  эмбол1и.  Для  этого  необходимо  из- 
слЬдован1е  сердца  бол'Ье  подробное. 

Проф.  М.  А.  Тйхомировъ  зам'&тилъ  докладчику  сл^дующхе: 

„Въ  пользу  вашего  предположеи1я,  что  въ  данномъ  случа'Ь  имкза 
и^^сто  эмбол1я  ствола  сильв1евой  артер1и — по  моему  мн*н1ю— среди 
другихъ  признаковъ  говоритъ  и  разная  степень  поражен1я  кортикаль- 
выхъ  центровъ,  пнтаемыхъ  ветвями  этой  артерхи,  сказавшаяся  гЬмъ. 
что  одинъ  центръ  остался  совершенно  интактнымъ,  друг1е  бол^е  или 
мен^^  пострадали,  а  н'Ькоторые  функщонально  даже  совершенно  вы- 
пали. Повидимому,  вы  незнакомы  съ  моимъ  изсл^^довашемъ  о  распре- 
д'Ьлешй  и  взаимномъ  отношеши  артерШ  большого  мозга  у  человека. 
Въ  этомъ  моемъ  изл^дованги  вы — думается  мнЁт-нашли  бы  данныл, 
могущ1Я  служить  подтвержден1емъ  вашего  д1агноза,  ибо  данныя  моего 
рэсл^Ьдован^я  приводятъ  къ  заключен1Ю,  что  некроб10зъ,  какъ  сл'Ьдств1е 
эмбо11и  въ  периферическомъ  артерхальномъ  округ*  (къ  которому  относят- 
ся в^тви  сильв1евой  артерхи,  питающхя  извилины  мозга;;  не  представ,1яетъ 
строгаго  совпадешя  съ  областью  распространенхя  этихъ  ветвей.  Явленге 
это  объясняется  анастомозами  артерШ  въ  мягкой  мозговой  оболочке, 
имеющими  м-Ьсто,  какъ  между  крупными  в'^твями,  такъ  и  между 
древовидными  артерхями  извилинъ;  анастомозы  между  крупными  в']^т- 
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вями,  какъ  это  сл-Ьдуеть  изъ  моей  работы,  встречаются  въ  строго 
опредЬленныхъ  мЬстахъ.  Благодаря  именно  этимъ  анастомозамъ  въ 
вашемъ  случа*,  напр.,  кортикальный  зрительный  центръ  остался  не 
пораженнымъ,  ибо  онъ  получаетъ  кровь  отъ  четвертой  (моей)  в^тви 
сильв1евой  артер1и,  а  эта  в'Ьтвь,  по  моимъ  изсл'бдовангямъ,  им^еть 
постоянный  крупный  авастомозъ  въ  постцентральной  борозд*!  съ  вет- 
вями передней  мозговой  артерхи  (а.  согрог18  саПоз!)  и  въ  интерпар1е- 
тальной  съ  ветвями  задней  мозговой  артерхи  (а.  ргоЛтйа  сегеЬг!), 
почему  именно  къ  данному  участку,  посл-Ь  закупорки  ствола  сильвхе- 
вой  артер1и  былъ  обезпеченъ  достаточный  притокъ  крови  окольнымъ 
путемъ,  тогда  какъ  друг1е  участки,  въ  силу  не  столь  оби.1ьныхъ  ана- 
стомозовъ,  питались  недостаточно. 

Проф.  В.  К.  Высоковичъ  полагаетъ,  что  прогнозъ  для  даннаго 
больного  не  совсЬмъ  благопр1ятный. 

Проф.  А.  Д.  Павловск1й,  въ  виду  заявлен1я  док.1адчика,  что  со- 
суды больного  неизм'Ьнены,  считаетъ  данную  афаз1ю  эмболическаго 
происхожден1я. 

Прив.-доц.  П.  В.  НикольскШ — „Къ  теорш  процесса  орогов*шя". 

Основная  мысль  докладчика  состоитъ  въ  томъ,  что  существую- 
Щ1Й  взглядъ  на  процессъ  орогов'Ьн1я  кожнаго  эпителгя,  какъ  на  ре- 
зультатъ  недостаточнаго  питашя  кл^токъ,  удаленныхъ  отъ  сосудистаго 
слоя  кожи,  не  оправдывается  ни  клиническими,  ни  гистологическими 
данными.  Для  доказательства  своего  положешя  докладчикъ  указалъ 
на  клиническ1е  симптомы  эритемы,  р80Г1а818,  1сЬ1;уо818,  НсЬеп  гиЬег 
(были  демонстрированы  мулажи  и  микроскопичесте  препараты  кожи, 
пораженной  акгорЬ1а  таси1а(;а,  8агсота  1Й1ора(;.  р1§теп108ит,  8с1его- 
йегт1а,  ретрЬхдиз  ^оИасепз).  Во  всЬхъ  указанныхъ  случаяхъ — оро- 
гов4н1е  не  идетъ  параллельно  съ  количествомъ  питательнаго  матер!- 
а.1а,  приносимаго  сосудами,  а  равно  и  со  степенью  удалешя  орого- 
в-Ьвшихъ  клЬтокъ  отъ  сосудистаго  слоя  кожи.  Очевидно  оно  подчи- 
няется какймъ  то  другимъ  вл1ян1ямъ.  Очень  важный  для  организма 
процессъ  орогов^нхя,  по  мн-Ьтю  докладчика,  не  можетъ  быть  поста- 
вленъ  природою  въ  существенную  зависимость  отъ  случайныхъ  вн^Ьш- 
нихъ  причинъ,  каковы,  напр.,  влажность,  температура,  въ  отд-Ьльныхъ 
случаяхъ  всл4дств1е  вн'Ьдренгя  микробовъ,  вл1яющихъ  на  выработку 
роговаго  и  сходнаго  съ  нимъ  палиноваго  вещества,  а  долженъ  быть 
подчиненъ  постоянно  дЬйствующимъ  силамъ.  Хотя  мы  въ  настоящее 
время  не  можемъ  еще  на  основанхи   вполне  точныхъ  фактовъ  пред- 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 


ФИЗЯКО-ХЕДИЦИНСКАГО   ОБЩЕСТВА.  171 

ставить  окончательное  1гЬшен1е  равематриваемаго  вопроса,  саазадъ 
деЕ.1адчивъ^  но  внимательное  обсужден1е  многихъ  имеющихся  данныхъ 
можетъ  привести  къ  н^Ькоторому  опредйзенному  выводу.  Тавъ,  обра- 
щаясь въ  фунвщи  другихъ  8пител1альннхъ  кл^овъ,  пронсгаедшихъ 
нзъ  того  аке  повро^аго  Э1штел1я  и  въ  пер10дъ  8мбр10нальнаго  раз- 
витая углубившихся  въ  вожу  для  образован1я  потовыхъ  и  сальныхъ 
(въ  частности  молочныхъ)  железъ,  мы  встречаемся  съ  точно  устано- 
вленнымъ  фавтомъ  зависимости  ихъ  фунвщи  отъ  непосредственнаго 
ВД1ЯН1Я  нервной  системы.  Вполн^^  естественно  предположить,  что  и 
деятельность  вл^товъ,  оставшихся  на  поверхности  и  назначенныхъ 
для  выработви  кератина,  тавже  должна  быть  поставлена  въ  непосред- 
ственную зависимость  отъ  нервной  системы.  Шировая  возможность 
нервнаго  вл1яшя  на  процессъ  ороговен1я  дана  въ  богатой  с^ти  вер- 
вовъ,  пронизывающихъ  покровный  эиител1й,  а  несомненный,  по  мнен1ю 
докладчика,  доказательства  этого  вл1ян1я  содержатся  въ  ряде  кли- 
ническихъ  фактовъ,  подтверждаемыхъ  и  патолого  -  анатомическими 
данными. 

Въ  прешяхъ  принимали  участ1е  проф.  0.  К.  Борнгауптъ,  проф. 
Я.  Н.  Якимовичъ,  В.  Е.  Черновъ,  В.  К.  Высоковичъ  и  А.  Д.  Пав- 
ловсшй. 

е.  К.  Борнгауптъ  указалъ  довладчиву,  что  нельзя  при  процессе 
ороговен1я  все  сводить  на  вл1яше  нервной  системы,  тавъ  вавъ  и 
друпя,  чисто  внешшя  услов1я  могутъ  способствовать  ороговен1ю  на- 
ружнаго  слоя  вожнаго  поврова  тела;  въ  числу  тавихъ  услов1й  сле- 
дуетъ  отнести,  напр.,  охлаждеше,  а  именно,  вавъ  видно  изъ  влиниче- 
СБихъ  наблюден1й,  слизистая  оболочва  подъ  вл1ян1емъ  воздуха  можетъ 
превращаться  въ  твань,  подобную  воже  (выпадеше  матви)  и  обратно 
кожа,  пересаженная  въ  полость  рта,  приннмаеть  видъ  слизистой  обо- 
лочви. 

Я.  Н.  Явимовичъ,  считая  сообщен1е  о  процессе  ороговешя  ин- 
тереснымъ,  однаво  подагаеть,  что  довладчивъ  преждевременно  пред- 
лАгаетъ  нервную  теор1ю  процесса  ороговен1я,  тавъ  вавъ  имеющаяся 
научный  данный  стоятъ  въ  иротивореч1и  со  взглядомъ  довладчива.  Про- 
цессъ ороговешя  стоить  въ  зависимости  отъ  того  общаго  принципа, 
по  которому  дифференцировва  вдеточныхъ  элементовъ  происходить 
соответственно  фунвцхямъ  организма  и  защитительной  роли  невото- 
рыхъ  тваней  его.  Противъ  нервной  теорш   ороговетя  говорить  уже      ^ 
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тотъ  фактъ,  что  у  плода  5  м'Ьсяцевъ  нервныя  разв^твлешя  еще  не 
подходятъ  къ  кожнымъ  покровамъ,  а  процессъ  орогов4н1я  между  тЬмъ 
совершается.  Ошибочное  заключеше  докладчика  произошло  отъ  того, 
что  для  изучен1я  процесса  орогов^шя  онъ  взялъ  не  ткани,  а  органы, 
а  въ  посл'Ьднихъ — услов1я  очень  сложныя:  вн^шшя  вл1яшя,  обвгЬнъ 
веществъ^  кровообращеяхе^  на  которыя,  конечно,  оказнваютъ  вл1яше 
и  нервы,  а  потому  и  эти  посл4дн1е  могутъ  являться  способствующимъ 
моментомъ  при  процесс^Ь  орогов'Ьн1я. 

Проф.  В.  Е.  Черновъ  нашелъ,  что  докладъ  д-ра  Никол ьскаго 
въ  теор1Ю  орогов'Ьн1я  не  внесъ  ничего  новаго,  а  воззр'Ьн1е  докладчика 
на  вл1ян1е  нервной  системы  черезчуръ  одностороннее. 

Проф.  В.  К.  Высоковичъ  также  считаетъ,  что  докладчикъ  не 
представилъ  достаточныуъ  доказательствъ  въ  пользу  зависимости  про- 
цесса орогов4н1Я  отъ  нервовъ,  ибо  изъ  его  сообщен1я  видно  лишь, 
что  нервы  могутъ  оказывать  вл1ян1е  при  нЬкоторыхъ  патологическихъ 
процессахъ  орогов4н1я  (при  кожныхъ  бол-Ьзняхъ  съ  характеромъ  то 
атрофШ,  то  гипертрофШ),  но  приписывать  имъ  значен1е  исключитель- 
ное при  процессЬ  орогов4н1я  нельзя,  такъ  какъ  на  орогов-Ьше  им4- 
ютъ  вл1ян1е  помимо  вн'Ьшнихъ  условШ,  УСЛ0В1Я  питан1Я  ткани,  а  при 
патологическихъ  услов1яхъ  процессы  орогов^н1я  совершаются  не  р^^дко 
безъ  всякаго  нервнаго  возд'Ьйств1я,  какъ,  напр.,  въ  роговыхъ  канкро- 
ндахъ.  Кром^  того  пр.  Высоковичъ  указалъ  на  необходимость  отличать 
сходные  по  виду  метаморфозы,  какъ  напр.  роговой  (кератогхалино- 
вый)  отъ  г1алиноваго,  который  является  продуктомъ  измЬнен1я  соедн- 
нительно-тканныхъ,  эндотелгальныхъ  элементовъ  и  не  можетъ  им'Ьть 
м^та  въ  роговомъ  и  наоборотъ. 

Проф.  А.  Д.  Павловск1й  указалъ  на  сложность  затронутаго  до- 
кладчикомъ  вопроса  и,  по  его  мн1;::1Ю,  объяснять  процессъ  орогов*- 
Н1Я  исключительно  нервнымъ  вл1ЯН1емъ  нельзя,  такъ  какъ  орогов4те 
паразитарнаго  происхожден1я  не  можетъ  быть  подведено  подъ  эту 
теор1ю.  Необходимо,  въ  виду  этого  для  построен1Я  теор1и  произвести 
экспериментальныя  наблюден1я. 

Д-ръ  П.  В.  Никольск1й  въ  своихъ  возражешяхъ  указа.гь  на  то, 
что  процессъ  орогов'Ьн1я,  какъ  и  всяк1й  другой  процессъ  въ  орга- 
низм-Ь,  несомн'Ьпно,  подвергается  видоизм^нешямъ  въ  зависимости  отъ 
ц'Ьлаго  ряда  услов1й  Очевидно,  что  питательный  матергалъ  необхо- 
димъ  для  кл4токъ,    вырабатывающихъ    кератинъ,    также  какъ  и  для 
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вс^хъ  другихъ  кл^товъ  организма.  При  отсутств1и  его  функцхя  вся- 
хой  кл^^тви  прекращается.  ТЪнъ  не  мен^е  изъ  фактовъ,  приведен- 
ныхъ  имъ — докладчикомъ,  по  его  мн'Ьшю,  ясно  видно,  что  процессъ 
орогов^Ьн1я,  хотя  и  нуждающ{йся  въ  питательнохъ  натер1ал'6,  подчи- 
ненъ  другому,  бол*е  существенному  вл1ян1ю.  ВнЬпшгя  услов1я,  влаж- 
ность и  др.,  конечно,  также  оказываютъ  свое  вл1ян1е  на  процессъ 
орогокЬн1я,  какъ  и  на  маопе  друпе  процессы,  совершаюпцеся  въ 
органнзм']^,  но  опять  таки  имъ  нельзя  придавать  какого-аибо  суще- 
етвеннаго  значен1Я,  такъ  какъ  орогов^Бше  происходитъ  при  самыхъ 
различныхъ  вн'Ьшнихъ  условхяхъ  (въ  полости  рта,  у  плода,  находя- 
щагося  еще  въ  полости  матки  и  на  вож"]^  животныхъ  въ  сухой  и 
холодной  атмосфер*]^).  Наоборотъ,  представленные  имъ,  докладчикомъ, 
факты  приводятъ  его  къ  тому  выводу,  что  непосредственное  вл1ян1е 
нервной  системы  на  кл'Ьтки,  вырабатывающ1я  кератинъ,  является  наи- 
<{ол4е  существеннымъ. 

Значен1е  дифференцировки  кл'Ьточныхъ  элементовъ  въ  зародыше- 
вой жизни  нисколько  не  умаляется  взглядомъ,  по  которому  кл'Ьтки, 
назначенный  природой  для  выработки  кератина,  ставятся  въ  то  же 
время  для  правильнаго  исполнен1я  своей  функцхи  въ  непосредствен- 
ную зависимость  отъ  нервной  системы,  подобно  тому  какъ  и  кл'И^тки, 
назначенныя  природой  для  выработки  пота,  подчинены  въ  своей  функ- 
щн  ВЛ1ЯН1Ю  нервовъ. 

Что  касается  до  необходимости  отличить  роговой  метаморфозъ 
отъ  палиноваго,  то,  по  мнЬшю  докладчика,  онъ  строго  держался  та- 
кого различ1я  и  указалъ  въ  своемъ  примбр'Ь  не  на  тождество,  а  лишь 
на  сходство  палиноваго  и  роговаго  вещества. 


Административная  часть  засгьдаюя. 

Прочитанъ  и  утвержденъ  протоколъ  предъидущаго  зас'Ьдан1я. 

Прочитанъ  ответь  г-на  Сумн-Ьвича,  въ  которомъ  выражено  со- 
глас1е  оказать  сод'Ьйств1е  по  пополнен1ю  кол.1екц1и  антропо.югиче- 
скаго  музея. 

Постановили  поручить  Правлен1ю  Общества  выдать  возна- 
граждеше  сл}'житеV^ю  терапевтической  клиники,  прислуживавшему  при 
зас^дашяхъ  Общества. 
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Постановили  на  будущее  время  раз(»^Iать  гг.  членамъ  Об- 
щества отпечатанная  полностью  приглашетя. 

Председатель  проф.  М.  Тихомиров ъ. 

Секретарь  И,  Оболонск1й. 

Члены:  С.  Реформатскхй,  П.  Никольск1й,  А.  Линд- 
стремъ,  Я.  Якимовичъ,  В.  Орловъ,  в.  Борнгауптъ,  Л. 
Малиновск1й. 
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ПРОТОКОЛЪ 

годичиаго  9а(7Ьдан1я  Фнзико-Медищинскаго  Общества 

2  марта  1898  года. 

2  марта  1898  г.  въ  77^  часовъ  вечера  въ  пом4щен1и  фавуль* 
тетскоА  терапевтической  клиники  состоялось  первое  годичное  собра- 
Н1е  Физико-Меднцинсваго  Общества  подъ  предс^дательствомъ  проф. 
М.  А.  Тихомирова,  въ  присутствхи  членовъ  Общества  и  многочислен- 
ной публики. 

Председатель  проф.  М.  А.  Тихомировъ,  открывъ  засЬданхе,  про- 
яелъ  обо8р%Н1е  д^тельности  Общества  за  истекшхй  годъ. 

Зат^мъ  сделали  сообщен1я  профессора  Физико-Математическаго 
факультета  Г.  Г.  Де-Метцъ  и  С.  Г.  Навашинъ,  первый — подъ  загла- 
В1емъ:  я  Роль  сопротивлешя  челов-Ьческаго  тЬла  въ  современной  электро- 
дгагностик*",  а  второй — „Новыя  наблюдешя  надъ  развитхемъ  Иазто- 
^юрЬога  Вга881сае  Т^огоп". 

Секретарь  проф.  Н.  А.  Оболонск1й  прочелъ  годичный  отчетъ 
о  Д'Ьятельностн  Общества. 

Председатель  М.  Тихомировъ. 

Секретарь  Н.  Оболонск1й. 
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ИРОТОКОЛЪ 

за(7Ьдая1я  Фнвико-Медшршскаго  Общестй» 

20  марта  1898  года. 

Присутствовали;  ироф.  М.  А.  Тихомировъ,  О.  Н.  Рефор- 
матскШ,  Л.  А.  МалиновсЕ1й,  0.  К.  Борнгаунтъ,  В.  Д.  Орловъ,  Я.  Н. 
Яеимовичъ,  а.  а.  Линдстремъ,  П.  В.  НикольсвШ^  Н.  А.  Оболонск1й, 
А.  Д.  ПавловскШ. 

1)  При  баллотировке  на  должность  предсЬдателя  оказался  и;)бран- 
нымъ  единогласно  проф.  0.  К.  Борнгаунтъ. 

2)  При  баллотировв'Ь  на  должность  секретаря  оказался  избран- 
нымъ  проф.  К.  Э.  Вагнеръ. 

3)  Прочитанъ  и  утвержденъ  протоколъ  нредъидущаго  засЬдашя. 

4)  Доложено  предс']Ьдателемъ  о  нолучен1и  отъ  Имнкрато1ч;ко& 
Археологической  Ком11исс1и  разр'1шен1я  профессору  Н.  А.  Оболон- 
скому  производить  курганныя  раскопки. 

Председатель  М.  Тихомировъ. 

Секретарь  Н.  Оболонск1й. 

Члены:  профессоръ  6.  Борнгаунтъ,  д-ръ  П.  Никольск1й„ 
С.  Реформатскхй,  В.  Орловъ,  А.  Линдстремъ. 
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ПР0Т01101Ъ 

засгЁда]11я  Физико-Медицинскаго  Общества 

24  апр)ыя  1898  года. 

Присутствовали:  ПредсЬдатель — проф.  0.  К.  БорнгауптЪу 
секретарь — проф.  К.  Э.  Вагнеръ  и  члены:  С.  И.  Чирьевъ,  П.  В.  Ни- 
кольсЕ1й;  А.  А.  Линдстремъ,  А.  Д.  Павловск1й,  Н.  А.  ОболонскШ,  В. 
К.  Высоковичъ,  Я.  Н.  Якимовичъ,  Л.  А.  Малиповск1й,  М.  А.  Тихо- 
мировъ,  В.  А.  Субботинъ,  В.  П.  Образцовъ,  В.  В.  Чирковъ,  В.  Е. 
Черновъ,  А.  А.  Садовень  и— посторонЕ1е  посетители. 

I.  В.  В.  Чирковъ  сд^ладъ  сообщен1е:  „Къ  вопросу  о  вазомотор- 
ныхъ  параличахъ  при  инфекцюнныхъ  заболЬвашяхъ^. 

По  поводу  этого  сообщен1я  были  сд^1аны  сл'Ьдующхя  зам^чанхн. 

е.  К.  Борнгауптъ:  „Я  им^лъ  возможность  видеть  больную,  о 
которой  упомиваетъ  докладчикъ.  Относительно  свойства  опухоли  въ 
живогб,  трудно  сказать,  была-ли  она  туберкулезнаго  свойства,  или 
н'Ьтъ,  тавъ  вавъ  н^Ьтъ  данныхъ  ни  со  стороны  мокроты,  ни  со  сто- 
роны нспражнешй^. 

Докладчикъ:  „Находить  тубервулёзныхъ  бациллъ  въ  испражне- 
Н1яхъ  трудно.  Относите.1ьно-же  присутствхя  гноя  въ  испраж&ен1яхъ 
ми*  всдоминается  одинъ  случай,  гд'Ь  былъ  абсцессъ  забрюшинныхъ 
«елезъ,  который  вскрывался,  при  чемъ  опухоль  уменьшалась  и  тем- 
пература падала,  а  гноя  въ  кишечник']^  не  было". 

К.  Э.  Вагнеръ  зам-Ьтилъ,  что  онъ  видЬлъ  ту-же  больную  въ  де- 
кабре прогалаго  года,  но  при  тщательномъ  изсл-Ьдованги  не  могъ  за- 
м4тить  въ  легкихъ  какйхъ-либо  подозрительныхъ  лвленШ,  Онъ  тогда- 
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же  склонялся  бол'Ье  въ  пользу  нервнаго  происхожден1я  кашля.  От- 
сутств1е  повншен1я  темаературы  съ  осени  прошлаго  года  н  по  насто- 
ящее время  тоже  говорить  иротивъ  туберкулеза  прогрессирующаго  ха- 
рактера.— Вообще  трудно  допустить,  чтобы  распространен1е  туберку- 
лезнаго  процесса  изъ  брюшной  полости  (опухоли)  на  легк1я  не  со- 
провождалось лихорадкой.  Насколько  ему  изв'Ьстно,  больная  въ  насто- 
ящее время  кашляетъ  очень  мало;  спазматическ1й  характеръ  кашля 
прошелъ,  а  состоян1е  больной,  въ  смысл*  общаго  питашя,  улуч- 
шилось. 

Докладчикъ:  „Туберкулезъ  представляетъ  очень  много  загадоч- 
наго:   бываютъ  случаи  туберкулёза  безъ  лихорадки^. 

Н.  А.  ОболонсБ1й:  „Докладчикъ  въ  числ'Ь  симптомовъ  асфнкс1и  ука- 
залъ  на  подплевральныя  кровоивлхяшя,  которыя  въ  судебной  медицин'Ь 
называются  „пятнами  ТагШеи".  Эти  кровоизл1ян1я  объяснить  парали- 
чемъ  вазомоторовъ  нельзя,  такъ  какъ  опытъ  ВгопагйеГя  надъ  собака- 
ми доказалъ  съ  положительностью,  что  „пятна  ТагсНеи"  наступаютъ 
не  во  время  расширенгя  сосудовъ,  а  въ  першд*  спазма  ихъ". 

Докладчикъ:  „Я  не  яи^лъ  въ  виду  касаться  происхожденхя 
^пятенъ  Таг(11еи*'  при  задушенш,  но  при  разбор'Ь  вазомоторныхъ 
нарушен1й  въ  грудной  области  невольно  приходится  вспомнить  и  из- 
м']^нешя  кровяного  давленхя  подъ  вл1ян1емъ  вазомоторнаго  эффекта, 
и  ломкость  сосудовъ,  и  могущую  быть  неодновременную  остановку 
камеръ  сердца  (изсл-Ьдованхя  Федорова)". 

В.  П.  Образцовъ:  „ПерерЬзка  блуждающихъ  нервовъ  (опытъ 
ТгаиЬе)  вызываетъ  не  только  отекъ  легкихъ,  но  и  типическую  лобу- 
лярную  пнеймон1ю,  патогенезъ  которой  сводится  къ  „УегзсЫискип^з- 
рпеигооше".  Присутствхе  мелкихъ  хриповъ  около  пнеймоническихъ 
гн^здъ  можетъ  завис']&ть  только  отъ  сопутствующахю  капиллярнаго 
бронхита  и  едва-ли  есть  необходимость  предполагать  существоваше 
другаго  момента,  именно,  м'Ьстнаго  паралича  сосудодвигательныхъ 
нервовъ. 

Докладчикъ:  „Я,  именно,  и  не  хот4лъ-бы  касаться  этого  сюж- 
наго  вопроса  (по  отношен1ю  къ  глотательной  пневмон1и  ТгаиЬе),  но 
уже  со  времени  старыхъ  работъ  Мепс1е18оЬп'а  и  8сЫСГа,  бепгшег'а 
Ггеу'а  и  др.  выяснилось,  что  при  двусторонней  ваготом1и  получается 
не  одна  только  пневмон1я,  но  и  рядъ  другихъ  явленхй,  и,  между 
прочимъ,  отекъ  легкихъ.  Для  объяснен1Я   этого    посл^дняго    явленхя 
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принимается  въ  разс%тъ  п&раличъ  гортани  (присасывательный  отевъ 
МепдеЬоЬп'а)  и  паралнчъ  легочныхъ  вазомоторовъ  8сЫСГа.  Что  ка- 
сается возможности  см1ш1етя  отека  дегкихъ  съ  вапиллярнымъ  брон- 
хитомъ,  то  этотъ  посл^нШ  носить  на  себ4  и  особый  характеръ  объ- 
ективныхъ  явлен1й  и  известную  локаливащю.  Я,  именно,  и  отм^кчаю, 
что  описываемый  мною  явлешя  хривовъ  нри  туберкулезе  въ  окруж- 
ности «тубервулезнаго  гнЬзда  нельзя  смешивать  съ  бронхитомъ,  но 
что  это  явлеше  такое-же,  какое  наблюдается  иногда  постб  впрыски- 
ван1я  старой  КосЬ'овской  жидкости^. 

В.  К.  Высоковичъ  обратплъ  вниманхе  на  то  м^Ьсто  доклада,  въ 
которомъ  говорилось  о  различныхъ  формахъ  дндем]й  тифа  или  кру- 
позной пневмон1и  съ  наклонностью  къ  внражешю  бол'Ье  сильной  ло- 
кализащи  забол'Ьван1я  въ  той  или  другой  систем'Ь  органовъ  по  го- 
дамъ.  В.  К.  Высоковичъ  по.1агаетъ,  что  подобныя  локализац1и  сл'Ь- 
дуетъ  объяснять  случайнымъ  подборомъ  индивидуальныхъ  особенно- 
стей, обусювливающихъ  такъ  ваз.  „1оси8  тшог18  ге818(еп(1ае^  а  не 
различными  свойствами  токсиновъ  одного  и  того-же  контапя,  какъ 
полагаетъ  докладчикъ.  Эти  особеиности  эпидем1й  также  случайны, 
какъ,  наирнм'Ьръ,  случайными  являются  р^дшя  патолого-анатоми- 
ческ1я  находки,  иногда  быстро  сл^дующЁЯ  одна  за  другой  съ  тЬмъ, 
чтобы  снова  исчезнуть  на  мног1е  годы.  Обративши  дал'Ье  внимаше 
докладчика  на  то,  что,  напримЬръ,  при  хроническихъ  нефритахъ  съ 
водянкой  локализащя  ихъ  является  далеко  не  во  всЬхъ  случаяхъ 
одинаковой^  что  при  фосфорномъ  отравлен1и  кровоизл1ян1я  встреча- 
ются въ  различныхъ  местахъ  опять  таки  не  регулярно, — В.  К.  Вы- 
соковичъ полагаетъ  возможнымъ  объяснить  отекъ  мозговыхъ  оболо- 
чекъ  то  более  сильный,  то  более  слабый,  не  прибегая  въ  невыяснен- 
ной роли  сосудодвигательнаго  паралича,  неодинаковой  въ  разныхъ 
случаяхъ  реакщей  этой  ткани  на  токсинъ.  Подъ  вл1яшемъ  интокси- 
кащй  происходитъ  изменен1е  стенокъ  сосудовъ,  нер'Ъдко  ясно  замет- 
вое  жировое  перерожден1е  эндотел1я  капилляровъ,  что,  конечно,  не 
иожетъ  не  вл1ять  на  повышен1е  транссудащонной  способности  капил- 
лярныхъ  стенокъ  и  можетъ  обусловить  резк1й  отекъ  и  безъ  парали- 
ча сосудодвигателей.  Со  стороны  легкихъ  оппонентъ  тоже  ск.10ненъ 
объяснять  отекъ  механическимъ  путемъ,  такъ  какъ  всякая  средства, 
повышаюпця  или  регулирующ1я  работу  сердца,  сейчасъ-же  способству- 
ютъ  исчезан1ю  отека,  почему  и  самъ  отекъ  легкихъ  является  однимъ 
взъ  признаковъ,  указывающихъ  на  ослабленве  сердечной  деятельности. 
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и  требуетъ  навначевхя   средствъ,    усидивающихъ  работу  сердца  илг 
вообще  регулирующихъ  деятельность  его. 

Докладчикъ  въ  отв'Ьтъ  на  возражен1е  В.  Б.  Высововича  увааалъ^ 
что  разницы  фориъ  тифа  по  годажъ  р']^шительно  нельзя  объяснить 
только  стучайностью  подбора  больныхъ.  Никто  изъ  практических^ 
врачей  не  будетъ  отвергать  того,  что  одинъ  разъ  бываетъ  эпидем1я 
тифа  легкая  и  попадаются  только  легкхе  больные,  а  другой  разъ 
встречаются  главнымъ  обрааонъ  тяжелые  случаи  и  р^дко — легкхе. — 
Не  можетъ  быть  случайностью  или  подборомъ  случаевъ,  что  въ  одну 
8пидем1Ю  тифа  очень  часто  наблюдаются  возвраты  бох1зни,  а  въ  дру- 
гую— тифъ  протекаетъ  правильно  3 — 4  недели  безъ  возвратовъ.  И 
это  будетъ  не  подборъ  случаевъ,  когда  въ  одну  зиму  почти  вс4  слу- 
чаи протекаютъ  при  I® — 40^ — 4Р  и  при  отсутств1и  всякихъ  нервныхъ 
явленШ,  а  въ  другую — при  1^  38** — 39^,  но  съ  тяжкими  нервными 
явлен1ями,  гипостазами,  сердечной  слабостью  и  т.  п.  Патолого-анато- 
му  эти  к.1инически  установленныя  данныя  далеко  не  очевидны.  Онъ 
видитъ  только  конечный,  трупння  данныя,  а  функц1ональныя,  прн- 
жизненныя  явлен1я  для  него  совершенно  недоступны.  Напр.,  въ  слу- 
чать сильно  выраженныхъ  и  рано  наступившихъ  нервныхъ  лвленШ 
на  труп'Ь  будутъ  найдены  гЬ-же  явлен1я  отека  мозга,  изм^Ьнен1я 
мышцы  сердца  и  т.  д.,  хотя  явлеш'л  отека  мозга  клинически,  при 
жизни,  констатированы  были  можетъ  быть  только  за  н'Ьсколько  ча- 
совъ  до  смерти  больного.  Что  касается  въ  частности  моего  с^^учая 
тифа  съ  ранними  явлен]ями  отека  мозга,  то  я,  конечно,  не  могу  от- 
вергать значеше  „1ос.  тшопз  ге8181еп11ае",  но  то.1ько  указываю  на 
то,  что  у  больного  рано  появились  припадки  паралича  сосудодвига- 
тельнаго  центра,— эмбр10нальный  пульсъ,  и  несмотря  на  кажущееся 
благополуч1е  больного  можно  было  предсказать,  что  данный  случай 
кончится  смертью.  То-же  самое  можно  сказать  и  относительно  пнев- 
мон1и.  Я  обращаю  внимаи1е  на  явлен1я  поражен1я  вазомоторнаго 
центра  при  инфекщонныхъ  бол']Ьзняхъ  потому,  что  эти  явлен1я  им*Ь- 
ютъ  громадное  прогностическое  значенхе  и  трудно  доступны  оц'ЬнвгЬ 
вн*  клиники — въ  частной  практик'Ь. — Что  касается  до  патогенеза 
такихъ  отековъ  при  инфекщонныхъ  бол'Ьзняхъ,  то,  конечно,  патолого- 
анатомы могутъ  найти  жировое  перерождея1е  эндотел1я  капилляровъ^ 
но  мы,  клиницисты,  по  изв^Ьстнымъ  изм'Ьненхямъ  въ  рабог]^  сердщц 
когда  еще  н'Ьтъ  ясно  выраженнаго  отека  того  или  другого  органа, 
можемъ  заключить,  что  на  широкой  территор1и  организма  существу- 
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ютъ  въ  сосудахъ  лвл€Н10  авалогичння    тгловарпинному   отравленш^ 
т.  е.  больш1е  отделы  сосудистой  систем»  парализованы,  сл'Ьдовательног 
надо  ждать  отеков^  внутреянихъ   органевъ,   чаще   легвихъ  и  вюэта^ 
а  гд*  ясн4е  будетъ  этотъ  отекъ,  это  стоить  можетъ  быть  въ  завнсн- 
мости    отъ   того,   гд*  будетъ  бол^е  пораженъ  8ндотел1й  сосудовъ. — 
Что  касается  зависимости  отека,  нанр.,  легкихъ  вря    пневмоши,  отъ 
ослаблен1я  д'Ьятельвости  сердца,  то  а  строго  различаю  эти  отеки  отъ 
отевовъ  вазомоторнаго  происхожден1я.  И  при  вазомоторныхъ  отевахъ 
будетъ  ослаблен1е  работы  сердца,  танъ  вавъ  потеря  тонуса  сосудовъ 
сильно  отражается  на  рабогЬ  сердца  и  въ  смысл^Ь  пониженхя  ея;  но 
ослаблен1е  работы  сердца,   напр.,  всл^Ьдств1и   изм'Ьнен1я  его   мышцы, 
ведетъ  не  къ  отеку  легвихъ,  а  въ  гипостатичесвимъ  явлешямъ.  Б^сли 
держаться  обще^ринятыхъ  воззр^нШ  на  причину  отека  легвихъ^  иду*- 
щую  съ  паралича  сердца,  то  для  меня  непонятно,  почему  оти  отеки 
непостоянны,  м'бняютъ  свое  м^Ьсто  н  бываютъ  тогда,  когда  н'Ьтъ  яс- 
ныхъ  указан1а  на  слабость  сердечной  работы,  напр.,  при  слабо   вы- 
ражеяномъ  туберкулезе^;  почему  эти  отеки  сопровождаются  поврасн^нг- 
емъ  кожи,  похожимъ  на  пиловарпинное.  Своимъ  сообщенхемъ  я  хо- 
тЬлъ  показать,  что  шаблонное  объяснеше  отековъ  внутреннихъ  орга- 
новъ  параличемъ  сердца  съ  клинической  точки  зр:Ьн1я   не   выдержи- 
ваетъ  критики  и  практичесшй  врачъ   долженъ-  им'Ьть    въ    виду,  что 
отевъ  мозга  или  легвихъ  можетъ    быть  и    отъ    другбй,    повидимому, 
мало  заметной,  но  грозной  причины  паралича  вазомоторнаго  центра. 

II.    М.    А.    Воскресенсв1й    сд'Ьлалъ    сообщенхе:    д,Къ    учен1ю  о 
менструащи". 

По  поводу  этого  сообщен1я  были  сд^аны  а1'Ьдующ!я  зам'ЬчанЕЯ. 

е.  К.  Борнгауптъ:  яНаблюден1е  М.  А.  Воскресенскаго, — что 
посл-Ь  н*к;колькихъ,  произведенныхъ  имъ  двустороннихъ  удален1й 
янчниковъ  м'Ьсячныя  продолжались  бол'Ье  или  мен'Ье  продолжительное 
время  (въ  одномъ  случа-Ь  до  3*хъ  .14тъ  поел*  операщи), — напомина- 
етъ  МП*  аналогичное  явлен1е,  наблюдаемое  хирургами  послЬ  двусто- 
ронней кастращи  у  мужчинъ  и  состоящее  въ  томъ,  что  иногда  спо- 
собность къ  совокуплешю  продолжается  еще  н'Ькоторое  время,  не- 
смотря на  полное  отсутств1е  яичекъ.  Изъ  такого  факта  тЬмъ  не  ме- 
е1е  едва-ли  можно  вывести  заключеше  о  независимости  акта  сово- 
куплен1я  у  мужчинъ  отъ  процесса  созр]Ьвашя  спермы  въ  яичкахъ. 
Полагаю,  что  поел*  двусторонней  кастращи  у  женщинъ  м*сячныя 
будутъ  продолжаться  только  въ  исключительныхъ   случаяхъ,  обыкно- 
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венно-же  он^  превращаются.  Самъ   докладчякъ    аадвлдетъ,    что  он'Ь 
количественно  постепенно  уменьшались  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  он']^ 
продолжались. — Еслибы  однако  впосл^дствве  подтаердились  наблюде- 
Н1Я  Ъамгзоп  ТахЬ'а,  что  двусторонняя  выр^ка  укаваннаго    док^идчи- 
комъ  нерва  безусловно  ведетъ  къ  прекращетю  м'Ьсячныхъ, — въ  чемъ 
я  лично  пока  сомневаюсь, — даже  въ  такомъ  случа'Ь  ученве  РЛй^ег'а 
о  зависимости  м'Ьсдчныхъ  отъ  процесса  овулящи  не   было-бы    опро- 
вергнуто. Выяснилось-бы  лишь,  что  упомянутый  нервъ  играетъ  важ- 
ную, а  можетъ  быть  и  главную  роль  въ   томъ    сложномъ    процессе, 
который  во  время  м^сячныхъ  совершается  въ  органахъ  малаго  таза. 
Во  всякомъслуча'Ь  едва-ли  когда-нибудь  намъ  пр]йдется  отказаться  отъ 
мысли,  что  у  млекопитающихся  мЬсячныя  находятся  въ  ближайшей  связи 
съ  беременностью,  а,  сл^Ьдовательно,  и  съ  процессомъ  овулящи.  Ясн^е 
всего  8Т0  доказываетъ  существованхе  такихъ  животныхъ,  какъ  птицъ, 
рыбъ  и  т.  д.,  у  которыхъ  яйца  созр^ваютъ  вн^   утробы    матери.    У 
этихъ  животныхъ  м'Ьсячныя  вовсе  не  бываютъ  по  той  простой    при- 
чин*]^, что  они  не  нуждаются  въ   т^хъ    привычныхъ    при.;1ивахъ    къ 
органамъ  малаго  таза,  которыми  обусловливается  во  время  беремен- 
ности превращен1е  маленькой  матки  въ  органъ   громадныхъ    разм^- 
ровъ,  въ  которомъ  помещается  и  выростаетъ  цфлый  плодъ. — Очевидно 
для  внутри  утробнаго  ра8вит1я  новаго  индивидуума  у  млекопитающихся 
требуется  благопр1ятное  совпаден1е  столь   многочисленннхъ    условхй, 
что  природе  пришлось  для  увеличен1я  шансовъ  на  успЬхъ  прибегать 
къ  излишеству,  а  именно,  со  стороны  самца  къ  неизчерпаемому  за* 
пасу  семени  и  къ  избыточной  способности  къ  сововупленхю;  со  сто- 
роны-же  самки  къ  пер10дически  повторяющимся  переворотамъ  въ  по- 
ловой   сфере,    необходимымъ    для    внутри  утробнаго    развитая    плода. 
Овулящя  равно  и  какъ  мЬсячныл  очищешя  суть  лишь  частный  явле- 
Н1я  такого  переворота". 

М.  А.  Тихом1ровъ:  „Что  это  за  нервъ,  которому  Вы  приписыва- 
ете участ1е  въ  менструащи?" 

Докладчикъ:  „Этотъ  нервъ  идетъ  изъ  сочувственнаго  сплетен1я". 
.     М.  А.  Тихом1ровъ:  „Относительно  овулящи  и  менструащи  авто- 
ры держатся  того  мнен1я,  что  эти  два  явлешя  не  находятся  въ  тес- 
ной зависимости  другъ  отъ  друга.  Можетъ  быть  овуляц1я  безъ   мен- 
струащи ц  наоборотъ". 

Кроме  того,  въ  прен1яхъ  участвовали  Л.  А.  Малнновск1й,  Я,  Н. 
Якимовичъ  и  В.  В.  Чирковъ. 
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Докладчивъ  въ  заключенве  сказалъ:  „Конечно,  этими  операщя- 
мн  вопросъ  вполн!  опред-Ёленно  р^ЬпIенъ  быть  не  можетъ,  но,  прини- 
мая во  вни11ан1е  также  операц1и  Ьаи^воп  Та11'а,  л  думаю,  мы  в^Ьр- 
нЪе  объяснимъ  лоявлен1е  менструащй  при  патологическихъ  процес- 
сахъ,  если  будемъ  придерживаться  простой  теор1и  нерва,  зав^Ьдующа- 
го  мепструащей.  Перер^ка  этого  нерва  прекращаетъ  мевструац1ю, 
а  удален1е  обоихъ  яичниковъ  нисколько  не  гарантируетъ  больную 
отъ  посл^дующихъ  обнльныхъ  регулъ^. 

III.  П.  В.  Никольсюй  сд'Ьлалъ  сообщеше  „РетрЫртв  !оИасеи8^ 
и  показалъ  больного. 

Докдадчикъ  изложилъ  всю  разнообразную  картину  кожныхъ  из* 
м^нешй,  наблюдаемую  при  названномъ  страдати.  Въ  своей  диссерта- 
щониой  работе  1896-го  года  Д-ръ  Никольск1й  указать  на  тотъ 
фактъ,  что  у  больныхъ,  страдающихъ  ретрЬ1^аз  №Иасеи8,  на  уча* 
сткахъ  кожи  совершенно  нормальннхъ  по  виду  и  даже  на  такихъ, 
на  воторыхъ,  насколько  можно  было  судить,  ни  когда  не  было  вы- 
сапан1я  пузырей,  роговой  покровъ  представляется  непрочно  связан- 
нымъ  съ  подлежащей  тканью.  Онъ  удаляется  въ  форм'Ь  больпгахъ 
лоскутовъ  при  бо.1^е  или  мен'Ье  сильномъ  механическомъ  инсультб, 
обнажая  совершенно  бл'Ьдную  поверхность  зернистаго  слоя,  на  ко- 
торой не  зам^Ьчается  ни  мал^йшихъ  сл^довъ  экссу дативной  жидкости, 
подмыван1емъ  которой  можно-бы  объяснить  эту  непрочность  рогово- 
го покрова.  Этимъ  основнымъ  патолого-анатомическимъ  изм^нен1емъ 
кожи  объясняются  остальныя  разнообразныя  изм'Ьнен1Я  въ  форм'Ь 
вялыхъ  пузырей,  обнаженныхъ  участковъ,  корокъ  и  чешуи.  Поэтому, 
описываемый  сямптомъ  играетъ  видную  роль  въ  дифференцвальной 
д1агностик'Ь  решрЫдиз  Ы1асеи8,  которая  до  посл^дняго  времени 
представляется  мало-выработанной,  что  ведетъ  къ  постол ннымъ  не- 
соглас1ямъ  между  отд'Ьльными  наблюдателями,  какъ  это  мы  видимъ 
въ  современной  дерматологической  литературе. — Выводы,  къ  которымъ 
пришелъ  докладчикъ  въ  своей  диссертащоняой  работе  подтверждаются 
н  дальн'Ьйшими  наблюден1ями,  какъ  это  видно  изъ  приведенныхъ  имъ 
трехъ  новыхъ  наблюдешй  этой  редкой  формы  кожнаго  страдашя. 
Одвнъ  изъ  этихъ  больныхъ  былъ  демонстрированъ  Обществу.  Разби- 
рая нредсказаше,  которое  можно  поставить  въ  данномъ  случа'Ь, 
докладчикъ  сказалъ,  что  эти  больные  въ  однихъ  случаяхъ  погибаютъ 
очень  скоро,  въ  другихъ  живутъ  мног1е  годы.  Смерть  обыкновенно 
завнситъ  съ  одной  стороны, — отъ  случайныхъ    вредныхъ   вл1яшй  на  ^^^т^ 
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кожу,  въ  однихъ  и'Ьстахъ  совершенно  лишенную  рогового  покрова, 
въ  другихъ  покрытую  измАненныиг  роговымъ  слоемъ, — а  съ  другой, — 
отъ  общей  кр'биостн  организма  и  органовъ  существенно  важныхъ 
для  жизни. 

По  поводу  этого  сообщешя  были  сделаны  сл1^дующ1я  зам^Ьчан1я. 

В.  Я.  Черновъ  просилъ  объяснить,  почему  онъ  вынесъ  два  про- 
тивуположныхъ  впечатл'Ён1я  изъ  диссертацхонной  работы  докладчика 
о  ретрЫ^ив  {'оИасеиз  и  настолщаго  сообщен1Я.  Тамъ  Д-ръ  Николь- 
СК1Й  говорить,  что  эта  бол'Ьвнь — всегда  смертельна  сама  по  себ*  и 
самый  большШ  срокъ  жизни  этихъ  больныхъ  5  л-Ьтъ,  теперь-же  онъ 
говорить,  что  смерть  зависитъ  отъ  случайныхъ  причинъ,  дМствую- 
щихъ  на  пораженную  кожу,  и  больные  могутъ  жить  мног1е  годы. 

Докладчикъ  отвЬтилъ,  что  въ  его  диссертац1и  систематическв 
проводится  та-же  самая  мысль  о  причин'Ь  смерти,  которая  изложена 
въ  его  настоящемъ  сообщеши  (стр.  252,  253,  270).  Въ  собранныхъ 
авторомъ  22  случаяхъ  ретрЬ1киз  (оИасеиз,  изъ  которыхъ  только  въ 
14  бол'Ьзнь  просл'Ьжена  до  самаго  конца,  наибольшШ  срокъ  жизни 
больныхъ  былъ  5  л^Ьтъ.  Но  отсюда  очевидно,  что  разъ  н'Ькоторые 
больные  живутъ  б  л-Ьтъ,  то  друг1е  могутъ  жить  и  гораздо  больше, 
если  кожа  ихъ  не  загрязнится  какимъ-либо  особымъ  образомъ,  и  си- 
лы ихъ  достаточно  сохранятся,  подобно  тому,  какъ  туберкулезъ  въ 
однихъ  случаяхъ  приводить  къ  смерти  въ  течен1е  нЪсколькихъ  м*- 
сяцевъ,  а  въ  другихъ  лишь  по  прошестваи  десятка  л'Ьтъ. 

С.  И.  Чирьевъ  спросилъ,  какая  причина  болЬзни?  Не  участвуетъ- 
ли  центральная  нервная  система? 

Докладчикъ:  „Грубыхъ  изм'Ьнен1й  въ  нервной  систем^Ь  н'бтъ,  но, 
вероятно,  это — трофонейрозъ". 

А.  Д.  11авловск1й:  „Случай,  Вами  представленный,  весьма  инте- 
ресень  и  поучителень  но  комплексу  характерныхъ  симптомовъ  и  по 
его  р'Ьдкости.  Кожныя  изм'Ьнев1я  у  Вашего  больного,  въ  смысл*  ги- 
перэм1и,  пузырей,  корокъ  и  т.  п.  весьма  характерны,  а  Вами  уста- 
новленный признакъ  отслойки  эпидермиса  тоже  выраженъ  достаточно 
ясно,  хотя  и  не  всюду  проявляется  съ  одинаковой  легкостью,  очевид- 
но потому,  что  самый  процессъ  у  демонстрируемаго  больного  еще 
св'Ьж1й,  не  распространенный  по  всему  гЬлу.  Весьма  желательно, 
чтобы  Вы  проследили  дальнейшее  течей  1е  бо.тЬзни  и,  особенно,  про- 
извели гистологическое  изсл'Ьдован1е  кожи  относительно  патологиче- 
скихъ   въ  ней  изменен1й  и  гистогенеза  пузырей,  а  также    бактвр1о- 
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логическое  изсл*дован1е  для  выяснен1я  эт1олопи  болезни,  ибо  при 
ретрЫдиз,  вообще,  и  у  даннаго  больного,  въ  частности,  имеется  ши- 
рокое поле  для  вн'Ьдрен1я  микробовъ,  особенно,  шогенныхъ  и  для 
развит1я  см']&шанннхъ  инфекщй,  имЬющихъ  огромное  значеше  въ 
дальнМшемъ  течен1и  бол'Ьзни. 

В.  В.  Чирковъ:  „Относительно  прогноза  при  разбираемомъ  за- 
бол4ваши,  я  долженъ  сказать,  что  на  основан1и  случая  больной,  ко- 
торая лежала  у  меня  въ  клиник*  ц'Ьлое  полугод1е,  я  вынесъ  впеча- 
тлите, что  при  благопр1ятныхъ  услов1Яхъ  так1е  больные  могутъ  жить 
долго*'. 

Административная  ^мсть  засп>дангя. 

1.  Прочитаны  протоволъ  административнаго  зас^даниотъ  20-го 
марта. 

2.  Въ  Ревизюнную  Коммис1ю  выбранъ:  В.  К.  Высоковичъ,  В. 
А.  Субботинъ  и  С.  И.  Чирьевъ: 

3.  Прочитано  заявлен1е  и  сигг1си1ит  У11ае  прив.-доцентовъ,  В. 
Г.  Киселева  и  М,  А.  Воскресенскаго,  желающихъ  вступить  въ  число 
члеяовъ  Общества.  Решено  баллотировать  въ  сл^дующемъ  зас'Ьдан1и. 

ПредсЬдатель  0.  Борнгауптъ. 

Секретарь  К.  Вагнеръ. 
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ОТЧЕТЪ 

О  деятельности  Фвзиво-Иедициноваго  Общества  при  Им- 
пвРАторсвомъ  УнивероитетгЬ  Св.  Вдадим1ра  8а  1897  годъ. 


Сегодня,  2  марта,  кончается  первый  годъ  деятельности  Физиво- 
Медицинскаго  Общества,  хотя  Уставъ  его  былъ  утвержденъ  Мини- 
стромъ  Народнаго  Просв%щен1я,  нын*]^  покойнымъ,  Графомъ  Иваномъ 
Давидовичемъ  Деляновымъ  21  сентября  1896  года. 

Бол'Ьзнь  главнаго  деятеля  по  учрежден1ю  этого  Общества  и  пер- 
ваго  предс1^дателя  его,  профессора  Михаила  Ивановича  Стувовенкова, 
препятствовала  немедленно  по  утвержден1и  Устава  Общества  открыть 
зас%дан1я. 

Мысль  о  такомъ  Обществ*  зародилась  среди  профессоровъ  Уни- 
верситета Св.  В.1адим1ра  уже  давно  и  по  иницхатив'Ь  проф.  Павла 
Ивановича  Морозова  былъ  выработанъ  проектъ  Устава  Общества^ 
который  однако  не  былъ  утвержденъ  высшимъ  начальствомъ. 

Въ  1896  г.  среди  нЬвоторыхъ  профессоровъ  Медицинскаго  фа- 
культета вновь  возникло  желан1е  им^ть  при  УниверситегЬ  академи- 
чесваго  характера  Общество.  Главною  побудительною  причиною  въ 
этому  было  сознан1е  огромныхъ  успЬховъ  посл^Ьдняго  времени  въ 
области  бюлогичесвихъ  наувъ  вообще  и  тесной  связи  ихъ  съ  меди- 
циною. 

Эти  соображешя  побудили  искать  единен1я  медиковъ  съ  есте- 
ственниками, въ  надежд*,  что  эти  посл*дн1е  пожелаютъ  прхйдти  на 
помощь  обособившимся  въ  силу  обстоятельствъ,  ихъ  собратьямъ  по^ 
наук*— медикамъ.  г^^сно 
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и  действительно,  мног1е  изъ  членовъ  Физико-Математическаго 
факультета  Университета  Св.  Владим1ра  приняли  горячее  участхе  въ 
основан1и  нашего  Общества. 

Руководителемъ  въ  учрежден1и  его  былъ  избранъ  профессоръ 
Михаилъ  Ивановичъ  Стуковенковъ,  который  съ  необыкновенною  энер- 
г1ею  и  любовью  взялся  за  осуществлен1е  благой  мысли  и,  благодаря 
его  ум'Ьлому  веден1ю  дЬла,  Уставъ  Общества,  вскор^Ь  посл^Ь  его  окон- 
чательной редакщи,   былъ  утвержденъ. 

Уставъ  этотъ,  такимъ  образомъ,  былъ  выработанъ  совместно  меди- 
ками и  естественниками  и  въ  основу  его  было  положено,  ради  до- 
стижешя  вышеуказанной  ц4ли,  единен1е  между  т^ми  и  другими. 

Учредителями  въ  чтлЪ  31  членовъ  были  профессора  Физико- 
Математическаго  и  Медицинскаго  факультетовъ  Университета  Св. 
Владим1ра,  а  именно:  П.  Армашевсшй,  Е.  Афьнасьевъ.  О,  Баранец- 
В1Й,  Я.  Барзиловск1й,  С.  Богдановъ,  0.  Борнгауптъ,  П.  Венюковъ,  Г. 
Де-Метцъ,  А.  Коротневъ,  Л.  Ма.1иновск1й,  С.  Навашинъ,  Н.  Оболон- 
СК1Й,  В.  Образцовъ,  В.  Орловъ,  А.  11авловск1й,  И.  Рахманиновъ,  Г. 
Рейнъ,  С.  Реформатск1й,  А.  Садовень,  И.  Сикорсшй,  М.  Стуковенковъ, 
Г.  Сус-ювъ,  М.  Тихомировъ,  Е.  Тритшель,  А.  Ходинъ,  В.  Черновъ, 
В.  Чирковъ,  С.  Чирьевъ,  Н.  Шиллеръ,  Я  Якимовичъ,  К.  0ео<1шлактовъ. 

Въ  первомъ  административномъ  засЬданхи  въ  бюро  Общества  были 
избраны  сл'Ьдующхя  лица:  пре^^сЬдателемъ — про(|)ессоръ  Михаилъ  Ива- 
новичъ Стуковенковъ,  товарищемъ  предсЬдателя — проф.  С.  Н.  Рефор- 
матск1й,  секретаремъ  —  проф  Н.  А.  Оболонск1й,  товарищемъ  секре- 
таря— проф.  С.  Г.  Навашинъ,  казначеемъ — проф.  М.  А.  Тихомировъ, 
библ1отекаремъ — проф.  Л.  А.  Малиновск1й,  зав'Ьдующимъ  музеемъ — 
проф.  Я.  Н.  Якимовичъ,  членами  редакщонной  коммисс1и — профессора 
Г.  Г.  Де-Метцъ  и  В.  В.  Чирковъ. 

2  Марта  1897  года  пос.1*  молебна,  въ  зал*  торжественныхъ 
зас'Ьдан1й  Университета  состоялось  торжественное  собран1е  по  случаю 
открыт1я  д-Ьятельности  Общества  въ  прнсутств1и  Его  Преосвященства 
Епископа  Уманскаго  Серия,  представителей  учебнаго,  администра- 
тввнаго  и  др.  в'Ьдомствъ,  профессоровъ  и  многочисленной  публики. 

Это  первое  Собран1е  Общества  ознаменовалось  печальнымъ,  по- 
разившнмъ  всЬхъ,  событ1емъ — внезапною  кончиною  перваго  предсЬ- 
дателя Общества  Михаила  Ивановича  Стуковенкова,  которой  почув- 
ствовавъ  недомоган1е,  не  могъ  продолжать  начатую  имъ  рЬчь  о  ц-Ьляхъ 
и  задачахъ  вновь  учрежденнаго  академическаго  Общества.  Эту  Н*^р.гтТр 
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по  рукописи  профессора  М.  И.  Стуковонкова,  окончплъ  товарища 
предсЬдателя  проф.  С.  М.  Реформатс1С1й,  а  Михаилъ  Ивановичъ,  уда- 
лившись, въ  смежный  съ  заломъ  торжественскихъ  засЬданхй  корридоръ, 
при  явлен1яхъ  паралича  сердца,  скончался,  окруженный  своими  това- 
рищами. 

За  смертью  предсЬдателя  Общества  составь  11равлен1я  изменился 
и  на  м'Ьсто  предсЬдателя  былъ  избранъ  проф.  М.  А.  Тихомировъ,  а 
на  М'Ьсто  казначея  проф.  В.  ГГ.  Образцовъ. 

За  текущШ  1897  г.  всЬхъ  засЬдан1й  Общества  было  13,  причемъ 
научныхъ  сообщеи1й  было  сд'Ьла^но  24  и  произнесено  несколько  рЬчей; 
всего  докладовъ  сделано  29,  а  именно: 

1)  Проф.  М.  И.  Стуковенковъ — „О  ц'Ьляхъ  и  задачахъ  Фнзико- 
Медицинскаго  Общества  и  о  т^Ьсной  связи  между  медицинскими  и 
естественными  науками " . 

2)  Проф.  И.  А.  Сикорск1й— „Историческая  связь  между  меди- 
циной и  естествознан1емъ". 

3)  Пр.-доц.  д-ръ  А.  А.  Лиядстремъ  —  „О  н-Ькоторыхъ  видахъ 
кожныхъ  заболеваний". 

4)  Проф.  В.  В.  Чирковъ — „О  д1афрагмальной  астм4". 

5)  Проф.  А.  Д.  Павловсшй — „Объ  эт10лог1и  и  бактерюлопи  чумы". 

6)  Проф.  М.  А.  Тихомировъ — „Случай  сложнаго  анкилоза  стопы". 

7)  Онъ  же — „Случай  такъ  называемаго  удвоен1я  нижней  полой 
вены". 

8)  Пр.-доц.  д-ръ  П.  В.  Никольск1й — „О  научной  д'Ьлтельности 
профессора  М.  И.  Стуковенкова". 

9)  Проф.  В.  П.  Образцовъ — „Обзоръ  ученой  деятельности  проф. 
Е.  И.  Афанасьева". 

10)  Проф.  И.  А.  Оболонск1й — „Некрологъ  и  б10графическ1я  св*- 
д'Ьн1Я  о  профессор*   судебной    медицины  въ  В^н*  Э.  фонъ-Гофман*. 

11)  Проф.  В.  В.  Чирковъ — „О  дЬйствзи  пилокарпина  при  Брай- 
товой  бол-Ьани". 

12)  Проф.  В.  К.  Высоковичъ — „Объ  окраск*  неврогл1и  по  способу 
\\^е1дег1'а". 

13)  Д-ръ  Гончаруковъ  и  д-ръ  Быховск1й — „О  дМствхи  туберку- 
лина К". 

14)  Д-ръ  В.  Ю.  Любинск1й — „О  разныхъ  видахъ  размножешя 
дифтеритныхъ  кл*токъ«.  оф.е, ьу ^00^[е 
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15)  Проф.  л.  А.  МалиновЕ1й — „О  новообразован1Яхъ  на  почв-Ь 
варотидныхъ  железъ". 

16)  Проф.  И.  А.  ОболонскШ — „О  половомъ  извращети**. 

17)  Проф.  В.  Ч.  Черновъ — „  Аг  1пи8  йеГогтапз  у  д4тей". 

18)  Д-ръ  М.  е.  КолесниЕОвъ — „О  сутяжномъ  помешательств*". 

19)  Д-ръ  М.  П.  НещадименЕО — „О  дрозкжевомъ  нагяоенш". 

20)  Проф.  М.  А.  Тихомировъ— „Слово  о  СЕончавшемся  проф. 
и.  И.  Рахманинове". 

21)  Проф.  С.  Г.  Навашинъ — „О  новыхъ  наблюдешяхъ  ЭриЕСОна 
надъ  ржавчиной  хлЬбовъ  и  гипотеза  настЬдственности  ннфеЕщонныхъ 
болезней  у  растеши". 

22)  Пр.-доц.  А.  А.  Линдстремъ  —  „О  случа*  нервной  формы 
проказы". 

23)  Пр-доц.  К).  П.  Лаудебахъ — „О  физ1ологичесЕихъ  отправле- 
н1яхъ  полувружныхъ  Еаналовъ". 

24)  Пр.-доц.  П.  В.  НнЕ0льсЕ1й — „Кътеор1и  процесса  орогов-Ьтя". 

25)  Пр.-доц.  В.  Г.  Кисил^въ — „Демонстрац1я  больного  съ  раз- 
стройствомъ  р-Ьчи  ЕортнЕальнаго  происхожденхя". 

26)  Проф.  М.  А.  Тихомировъ — „Обозр^нхе  деятельности  Обще- 
ства за  истевшШ  годъ". 

27)  Проф.  Г.  Г.  Де-Метцъ — „Роль  сопротивлен1Я  челов-ЬчесЕаго 
гЬла  въ  современной  элеЕтрод1агностиЕ'Ь". 

28)  Проф.  С.  Г,  Навашинъ — „Новыя  наблюденхя  надъ  разви- 
Т1емъ  РизтойюрЬога  Вга881сае  "^огоп". 

29)  Проф.  Н.  А.  ОболонсЕ1й — „Годичный  отчетъ  о  деятельности 
Общества". 

Въ  Обществ*  Ео  2-му  марта  сего  1898  г.  состоитъ  34  д4йстви- 
тельныхъ  членовъ,  причемъ  въ  зас'Ьдан1и  отъ  20  марта  1898  года 
было  постановлено  въ  виду  заслугъ,  оЕазанныхъ  Обществу  поеойнымъ 
первымъ  предсЬдателемъ  его  профессоромъ  М.  И.  СтуЕовенЕОвымъ, 
считать  его  в'Ьчнымъ  д^йствительнымъ  членомъ  Общества. 

Въ  1897  году  СЕОнчались  три  члена-учредителя  Общества:  проф. 
Ё.  И  Афанасьевъ  21  февраля,  проф.  М.  И.  СтуЕОвенЕовъ  2  марта 
и  проф.  И.  И.  Рахмавиновъ  4  девабря. 

Въ  библютеЕ*  Общества  числится  енигъ  и  брошюръ  разныхъ 
нанменован1й  192  нумера  и  першдичесЕИхъ  нздашй  четыре  назвашя, 
въ  томъ  числ'Ь  одно  за  12  л^тъ,  одно  за  6  л^тъ,  одно   за  2  года  и 

одно   за    1    годъ.  01дШ2ес^ЬуСоО^1е 
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Библютека  эта  составилась  изъ  пожертвовашй,  причемъ  наибо- 
л'Ье* ценные  вклады  сделали:  проф.  И.  II.  КовалевскШ,  проф.  П.  И. 
Лазаревичъ,  Варшавск1й  врачебный  инспекторъ  пр.-доц.  д-ръ  П.  А. 
ТроицкШ,  проф.  М.  А.  Поповъ,  проф.  И.  А.  Сикорсшй  и  А.  Клос- 
С0ВСК1Й  изъ  Одессы. 

При  Обществе  учрежденъ  антропологичеСЕ1й  музей,  въ  которомъ 
им^^ютсл:  череыъ  изъ  развалинъ  г.  Керкенита,  вблизи  Евпаторхи  (даръ 
проф.  Я.  Н.  Якимовича);  два  черепа,  найдеиные  при  прокладке  газе- 
выхъ  трубъ  въ  г.  К1ев'Ь  (даръ  проф.  Н.  А.  Оболонсваго);  микроско- 
пичесв1й  препаратъ  окостен']Ьн1я  длинной  подошвенной  связки  (даръ 
проф.  М.  А.  Тихомирова);  два  индусскихъ  черепа,  вывезенные  проф. 
В.  К.  Высововичемъ  изъ  Бомбея  (](аръ  проф.  В.  К.  Высоковича); 
75  череповъ,  найденныхъ  при  прокладке  водопроводныхъ  трубъ  въ 
г.  Кхев*  (даръ  проф.  М.  А.  Тихомирова). 

Въ  вассЬ  Общества  состоитъ  въ  наличности  105  руб.  68  коп., 
составившзеся  изъ  членски хъ  взносовъ.  Расходы  за  истекшШ  годъ 
производились  исключительно  по  ведению  очередныхъ  засЬдашй  Об- 
щества. 

Отъ  вдовы  покойнаго  проф.  М.  И.  Стуковенкова  Ольги  Нико- 
лаевны Стуковенковой  поступи лъ  въ  даръ  Обществу  серебрянный  в*- 
нокъ,  возложенный  членами  Физико-Медицинскаго  Общества  на  гробъ 
покойнаго  Михаила  Ивановича. 

Отъ  Ольги  Николаевны  Стуковенковой  полученъ  также  въ  даръ 
Обществу  портретъ  Михаила  Ивановича  Стуковенкова. 

Секретарь  Н.  А.  Оболоншй. 
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Сооб1цен1е  проф.  С.  Г.  Навашина. 


Новыя  наблюдевоя  нвдъ  ра8вит1бмъ  РХавтасЦорЬога  Вгаа- 

81оаб  Т^огоп. 

Этими  наблюден1ями  известное  изсл^доваше  М.  С.  Воронина, 
открмвшаго  названный  выше  организмъ,  причиняющ1й  вапусгЬ  бо- 
.тЬзнь,  „килу**,  дополняется  въ  такомъ  вид*: 

Въ  больныхъ  кл'Ьткахъ  капустнаго  корня  содержится  вначале, 
кром*  паразита,  вполнЬ  нормальное  т1Ьло  клетки,  т.  е.  протоплазма 
ст.  ядромъ.  Этимъ  объясняется  увеличенхе  числа  больныхъ  клЬтокъ 
внутри  корня,  ведущее  къ  образован1ю  обширныхъ  гн^здъ  или  фо- 
кусовъ  бол-Ьзни.  Процессъ  этотъ  зависитъ  отъ  повторнаго  д^ленха 
одной  первоначально  зараженной  кл^Ьтки.  Рядомъ  съ  способностью 
размножаться  д'Ьлен1емъ,  заражелныя  вл^Ьтки  сохраняютъ  и  спосо- 
бность увеличивать  массу  своей  протоплазмы  и  образовать  нормаль- 
ные продукты  питашя — крахмалъ.  Деятельность  эта  оказывается  однако 
значительно  повышенною  сравнительно  съ  кл'Ётками  незараженными, 
ватЬдств1е  чего  насту паетъгппертроф! я,  сказывающаяся  въ  ненормально 
врупныхъ  разм-Ьрахъ,  обил1и  протоплазмы  и  запаспыхъ  веществъ  (крах- 
мала), а  паконецъ  и  въ  увеличеп1н  клЬточнаго  ядра   и  ядрышка. 

Въ  самомъ  начал'Ь  этого  процесса  паразитъ  открывается  въ 
вид*  амббообразнаго,  плазматическаго  гЬла  съ  немногими  ядрами. 
Размножен1е  послЬднихъ  ведетъ  къ  д'Ьлен1ю  первоначальной  амёбы, 
повторяющемуся  много  разъ  по  м-брЬ  роста  питающей  его  к.14тки. 
При  д4лен1и  последней  дочерн1я  кл-Ьтки  оказываются  зараженными 
иродуктами  размножен1я  первоначальной  амёбы.  Больная  кл-Ьтка  корня,  Ю^1е 
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достигшая  своей  окончательной,  часто  весьма  значительной  величины, 
содержитъ  въ  своей  протоплазм'6,  вакъ  бы  въ  вакуоляхъ  съ  весьма 
утонченными  стЁнвами,  множество  амёбь  паразита.  Опиеанныя  явле- 
Н1Я  можно  р^ЗЕО  отличать  вакъ  вегетативную  стад1Ю  развит1я  пара- 
зита отъ  посл-Ьдующей,  представляющей  стад1ю  спорообразовательную 
(„спорулящя"). 

Эта  посл']&дняя  стад1я  начинается  сокращен1емъ  ам^^бъ,  принима- 
ющихъ  почти  правильную  шаровидную  форму.  За  овруглешемъ  амёбъ 
сл^дуеть  сл1ян1е  ихъ  въ  одинъ  сплошной  плазмод1й,  выполняющ1й  теперь 
почти  всю  полость  хозяйской  клЬтки.  Протоплазма  хозяйской  кл'Ьтки 
является  уже  почти  совсЬмъ  истощенной,  равно  какъ  и  крахмалъ — 
потребленнымъ;  клеточное  ядро  б.  ч.  дезорганизовано  и  оттеснено  къ 
сгЁнк'Ь  кл^^тки.  Въ  возникшемъ  такимъ  образомъ  плазмод1'6  происхо- 
дить деятельное  размножен1е  ядеръ,  ведущее  въ  конц4  концовъ  къ 
распаден1ю  т4ла  плазмодти  на  одноядерныя  участки — амёбы,  которыя, 
инцистируясь,  и  образуютъ  споры. 

Вегетативная  стад1я  развит1я  паразита  отличается  отъ  стад1и 
спорулящи  морфологическими  особенностями  ядеръ.  Тогда  какъ  въ 
отд-Ьльныхъ  амёбахъ  ядра  им-Ьютъ  видъ  пузыря  съ  центральнымъ  тЬль- 
цемъ  въ  вид'6  ядрышка  и  безъ  явнаго  хроматина,  ядра  плазмод1я 
содержать  явственный  хроматинъ  въ  вид*  нитей,  ядрышка  же  не 
им^Ьють.  Этимъ  особенностямъ  строен1я  ядра  въ  различныхъ  стад1яхъ 
развиг1я  паразита  соотвЬтствуютъ  и  два  совершено  отличные  способа 
д*лен1я:  тогда  какъ  ядра  въ  стад1и  спорулящи  делятся  типическимъ 
кархокинезомъ,  д4лен1е  ядеръ  въ  вегетативной  стад1и  представляетъ 
вполн^Ь  своеобразный,  до  сихъ  поръ,  какъ  кажется,  ни  для  одного  орга- 
низма не  описанный  процессъ.  Этотъ  диморфизмъ  ядеръ  изсл'Ьдуется 
докладчикомъ  епец1ально  для  обработки  въ  отдельной  стать'Ь. 

Къ  сожал'Ьн1ю  споры  плазмод1офоры  при  обычныхъ — обработк-Ь 
и  окраскахъ  оказываются  непрозрачными.  Содержимое  ихъ,  которое, 
можетъ  быть,  дало  бы  важный  указан1я  касательно  сродства  Паяша- 
(ИорЬогае  съ  споровиками,  остается  пока  не  изслЬдованнымъ. 
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Сообщен1е  прив.-доцвнта  Ю.  П.  Лаудвнбаха. 


Объ  8встирпац1и  лабиринта  у  аксолотля 
(81Гб(1оп  техгсапив  вей  р18С11Гогт18). 

Экспериментальное  изсл'Ьдовав1е  изъ  фпзюлогическаго  института  Университета 

Св.  Владцм1ра. 

Очень  тщательно  произведенные  опыты  полной  эЕСтирпац1и  ла- 
биринта у  птицъ,  главнымъ  образомъ  голубей,  К.  Е\уа1(1'омъ  ^),  не- 
вольно заставляютъ  сомневаться  въ  важномъ  значен!»  этого  органа 
для  поддержан1я  равнов'Ьс1я  т-Ьла  животпыхъ.  Оказывается,  что  го- 
луби посл-Ь  обоюдосторонняго  полнаго  удален1я  лабиринта  по  очень 
тщательно  разработанному  методу,  благодаря  которому  удален1е  про- 
изводится совершенно  безкровно,  не  представляютъ  никакихъ  почти 
нарушен1й  равновЬс1я;  они  могутъ  прекрасно  стоять,  ходить  и  спо- 
собны даже  совершенно  правильно  пролетать  незначительный  раз- 
СТ0ЯН1Я,  если  ихт,  подбросить  въ  воздухъ.  Что  же  касается  того 
обстоятельства,  что  голуби  посл-Ь  обоюдосторонней  экстирпац1и  лаби- 
ринта не  могугь  летать  самостоятельно,  то  К.  Е\^аЫ  объясняетъ 
это  слабостью  мускулатуры,  развивающейся  у  животпыхъ  поел*  опе- 
ращи  и  потерей  особаго  мышечнаго  тонуса,  зависящаго  отъ  лаби- 
ринта—„ЬаЬупп1Ь|;опи8". 

Способность  животпыхъ  стоять  и  ходить  поел*  полнаго  удалешя 
лабиринта  съ  об^ихъ  сторонъ  можетъ  быть,  конечно,  объяснена  так- 
тильнымъ  чувствомъ  ногъ,  берущимъ  на  себя  выпавшую  функц1ю  ла- 


*)  К.  Б  V  а  1  (1.   РЬу8ю1ов;18сЬе   11п1ег8исЬап5еп  иЬег  с1а8  Еис1ог§ап  с1е8  Хегуи8 
осишв.  УГ1е8Ьа(1ен.  1892. 
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биринта,  вакъ  органа  равнов'Ьс1я;  что-же  касается  посл'Ьдняго  обстоя- 
тельства—  способности  такнхъ  голубей,  хотя  и  непродолжительное 
время  держаться  въ  воздухе,  то  оно  является  на  первый  взглядъ 
совершенно  непонятнымъ. 

Однако  наследован  1Я,  произведенныя  Магеу'емъ^)  надъ  поле- 
томъ  птицъ,'путемъ  моментальцыхъ  снимковъ,  показываютъ,  что  равно- 
в*Ьс1е  гЬла  при  полете  поддерживается  механически  втечен1и  почти 
всего  взмаха  крыльевъ,  благодаря  положен1ю  центра  тяжести.  1Го 
образному  выражен1ю  Магеу'а  „гЬло  утки  и  особенно  дергача  (гА1е) 
во  время  полета  П1)едставляется  въ  вид'Ь  м'Ьшка,  подв-Ьшеннаго  подъ 
поддерживающими  его  крыльями".  Крылья  прикреплены  у  птицъ  къ 
самой  верхней  части  грудной  клетки  такимъ  образомъ,  что  центръ 
тяжести  т^ла  занимаетъ  самую  низкую  точку  по  отношен1Ю  въ  по- 
ложенш  ихъ  (крыльевъ)  во  время  полета. 

При  правильной  координащи  движен1й  во  время  полета  не  мо- 
жетъ  произойти  опрокидыван1я  гЬла  птицы  ни  въ  сторону,  ни  впе- 
редъ,  такъ  вакъ  силы,  могу щ! я  обусловить  потерю  равнов'Ьс1я  во  время 
взмаха  крыльевъ  слишкомъ  ничтожны  и  время  ихъ  д'Ьйств1я  на  стольвг} 
непродолжительно,  что  гЬло  летящей  птицы  всегда  усп^ваеть  при- 
нять положен1е  устойчиваго  равнов'Ьс1я. 

Ве<;Ье2)  заставилъ  падать  съ  известной  высоты  мертвыхъ  го- 
лубей, укрепляя  крылья  при  посредств'Ь  проволоки  въ  различпыхъ 
положен1яхъ,  соотв^тствующихъ  тому  или  другому  моменту  ихъ  взмаха 
во  время  полета.  Оказа.10сь,  что  мертвые  голуби,  падающ1е  съ  высоты 
съ  приподнятыми  крыльями  до  наивысшей  точки,  не  только  вполне 
сохраняютъ  равнов'Ьсхе  во  время' паден1я,  но  даже  опрокидываются 
въ  нормальное  положеию,  будучи  брошены  спиной  внизъ.  При  вся- 
комъ  иномъ  положен1п  крыльевъ.  соотвЬтствующемъ  любому  моменту 
ихъ  взмаха,  мертвая  птица,  падающая  съ  высоты  въ  нормальпомъ 
положен1и,  всегда  сохраняетъ  равнов'Ьс1е. 

На  оспован1и  своихъ  опытовъ  Ве111е  приходитъ  къ  заключе- 
шю,  что  „голубь  въ  С0СТ0ЯП1И  легЬть  съ  некоторой  ловкостью  и  безъ 
наличности  органа  равнов'Ьс1я,  если  только  заучениыя  въ  юности  ле- 
тательныя  движеи1я  крыльевъ  совершаются    правильно".    Такимъ  об- 


*)  Е.  I.  Маге  у.  Ье  Уо1  (1е8  о18еаих.  Рап8  1890. 

*)  А.  Ве1Ье.    ПеЬег  (11е  ЕгЬаНипд  (1е8  ГЯехсЬде^кЫз.   В1о1о^8сЬе5   Сеп1га1- 
Ыаи.  Ва.  Х1У.  1894.  р.  563-582. 
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разомъ.  наблюдавшаяся  въ  опытахъ  Е\уаМ'а  *)  способность  голубей 
пролетать  н'ЬЕоторое  разстоян1е  послЬ  двухсторонней  экстирпац1н 
лабиринта  ничуть  не  говорить  въ  пользу  того,  что  этотъ  органъ  не 
им^^тъ  никакого  отногаен1я  къ  способности  животнаго  поддерживать 
равнов*с1е  т^бла. 

Какъ-же  относятся  къ  обоюдосторонней  экстирпац1и  лабиринта 
рыбы — животныя,  т-Ьло  которыхъ  во  время  плаван1я,  какъ  это  пока- 
аа.1ъ  Моппоуег  *)  находится  въ  положен1й  неустойчиваго  равнов'Ьс1я?.. 

Опытовъ  полной  экстирпащи  лабиринта  у  рыбъ  сд-Ьлано  сравни- 
тельно очень  немного. 

Впервые  опыты  перер'Ьзки  полукружныхъ  каналовъ  у  рыбъ  съ 
псюжительнымъ  результатомъ  были  сдЬ.тны  Цхономъ^),  экспери- 
меетировавшимъ  надъ  минога*ми.  До  него  мы  находи мъ  упоминап1е 
объ  экстирпац1ц  лабиринта  у  рыбъ  въ  рабогЬ  Анны  Томашевичъ  *); 
но  изъ  6  оперировапныхъ  ею  рыбъ  (въ  рабогЬ  не  упоминается  ка- 
кпхъ)  только  надъ  двумя  можно  было  делать  наблюден1я,  такъ  какъ 
остальныя  слишкомъ  скоро  погибли  послЬ  операщи.  Никакихъ  раз- 
стройствъ  при  п.1аван1и  оперированныя  А.  Томашевичъ  рыбы  не 
обнаруживали. 

Изъ  всЬхъ  позвоночныхъ  животныхъ  у  миногъ,  какъ  изв-Ьстно, 
лабиринтъ  состоитъ  всего  изъ  двухъ  полукружныхъ  каналовъ  и  одного 
м4шечка.  При  односторонней  экстирпац1й  перепончатаго  лабиринта 
у  миноги  Е.  Ц10нъ  наблюда.тъ  у  этихъ  животныхъ  манежныя  дви- 
жешя  и  вращен1я  гЬ.та  около  продольной  оси:  „Минога  плаваетъ  въ 
больгаемъ  или  меньшемъ  кругу  и  часто  при  этомъ  производить  полныя 
вращен1я  гЬла.  Эти  вращен1я  во  время  плаван1я  весьма  грац1озны, 
особенно,  когда  минога  не  сразу  обращаетъ  все  т-Ьло,  а  длинною 
спиралью".  Посл'Ь  двухсторонняго  уда.1ен1я  перепончатаго  лабиринта, 
миноги    вообще  очень  неохотно  двигаются.  „Если  заставить  подобную 


*)  К.  Е  V  а  1  а.  Ьос.  С11. 

■)  М.  М  о  п  о  у  е  г.  КесЬегсЬез  ехрег1т.  виг  1''ё^ш1^Ь^е  е1  1а  1осотоиоп  сЬе2 
1е8  ро188оп5.  Аппа1е8  йез  8с!епсе8  па1иге11ез,  8ёг1е  V,  Т.  VI.  Рапз  1866. 

•)  Е.  С  у  о  п.  КесЬегсЬея  ехрёпт.  зиг  1е8  ГопсИопз  Лея  сапапх  8ет1-с1гси1а1ге5 
61  зш"  1еиг  г61е  Лапе  1а  ^огтаНоп  (1е  1а  поНоп  (1е  Гезрасе.  ТЬё8е  роит  1е  (1ос1ога1  еп 
шМкгае.  Рапе  1878;  также  ио  русски  въ  Военно-Меднциескомъ  журнал*  за  1879  г. 
(апрель,  май,  1юнь,  1юль)  н  въ  СгвззагаеНе  РЬу81о1од18сЬе  АгЬеНеп.  ВегИп  1888. 
8.  337-339. 

*)Апиа  Тота82е^1сг.  Ве11гй^е  гпг  РЬу81о1о^е  (1ез  0Ьг1аЬупп1Ье8. 
[паадиЫ-БхзввгШиоп.  2йпсЬ.  1877.  о-ф^ебЬу^ООО\^ 
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миногу  передвигаться,  то  она  вращается  въ  кругу  или  вовругъ  своей 
длинной  оси.  Во  время  этихъ  вращен1й  она  часто  остается  на  спин*: 
тогда  она  нЬкоторое  время  вертится  въ  этомъ  положеши  и  только 
съ  трудомъ  принимаетъ  свое  нормальное  положеше  на  брюх'Ь".  На 
основанш  своихъ  опытовъ  надъ  миногами  Щонъ  приходитъ  еъ  вы- 
воду, „что  у  миногъ,  не  имФющихъ  улитки,  так'ь  называемый  слу- 
ховой органъ  служить,  вероятно,  только  какъ  органъ  орхентащи  въ 
пространстве".  К1е88е1ЬасЬ  ^),  производившШ  одно  и  двухсторонн1Я 
перер']&зки  полукружныхъ  каналовъ  у  каршй  я  линей  не  наблюдалъ 
у  назван ныхъ  рыбъ  никакихъ  разстройствъ  въ  движен1яхъ  посл-Ь 
операщи,  если  потеря  крови  была  незначительна;  и  только  при  зна- 
чительной потер'Ь  крови  во  время  операц1и  наблюдалъ  у  карп1й  вра- 
щательныя  движен1я  около  продольной  юси  при  плаван1и,  при  чемъ 
эти  разстройства  въ  движен1яхъ  авторъ  объясняетъ  почему-то  раздра- 
жен1емъ  мозжечка. 

Совершенно  отрицательные  результаты  были  получены  также 
Н.  Зеп^аИ'емъ  ^)  и  I.  81е1  пе г 'омъ '),  экспериментировавшими  надъ 
акулами  и  скатами. 

Однако  оба  упомянутые  авторы,  не  наблюдая  разстройства  въ 
движен1и  и  поддержан1и  равнов'Ьс1я  т-Ьла  у  акулы  и  скатовъ,  поел* 
перер'Ьзки  полукружныхъ  каналовъ,  всегда  безъ  исключен1я  вид4ли 
наступлен1е  таковыхъ  посл'Ь  одно-  и  обоюдосторонняго  удален1я  ото- 
лнтовъ  изъ  8асси1и8'а  у  названныхъ  рыбъ.  Произведенные  въ  по- 
следнее время  опыты  ЬоеЬ'а^)  и  особенно  КгехйГя*)  не  подтвер- 
ждаютъ  однако  отрицательныхъ  данныхъ  8е>уа1Гя  и  81е1пег'а:  имъ 
удалось  показать,  что  у  аку.тъ  не  только  полное  удалеше  всего  ла- 
биринта и  отолитовъ,  но  и  изолированная  перерезка  отдельныхъ 
полукружныхъ  каналовъ  сопровождается  р-Ьзкими  разстройствами  въ 
движен1и  этихъ  рыбъ  и  потерей  способности  поддерживать  равно- 
в^Ъсхе  т-Ьла. 
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Последняя  и  самая  обстоятельная  работа  о  функцхи  полукруж- 
ныхъ  ваналовъ  у  рыбъ  прннадлежитъ  Л.  Ве(;Ьев),  экспериментиро- 
вавшему надъ  окунями  (Регса  ЯиУ1а11118)7  плотвой  (8саг(11пиз  егу1Ь* 
горЬЫшиз)  и  щуками  (Езох  1ис1и8),  У  первыхъ  двухъ  рыбъ  делалась 
полная  одно  и  двухсторонняя  экстирпац1я  лабиринта,  а  у  щуки  про- 
изводились опыты  и  надъ  отд'Ьльными  полукружными  каналами.  Въ 
общемъ  результаты,  полученные  Ве*;Ье,  сводятся  къ  сл'Ьдующему. 
При  односторонней  экстирпац1и  лабиринта  у  Регса  &иу1а11И8  непо- 
средственно посл'Ь  операц1и  не  наблюдается  никакихъ  разстройствъ 
въ  движен1и  и  зам']^чается  лишь  слабый  наклонъ  гкт  въ  опериро- 
ванную сторону.  Только  черсзъ  н1Ьсколько  дней,  обыкновенно  не 
ран4е  4-го,  удается  наблюдать  разстройство  въ  движен1яхъ  живот- 
наго,  а  именно  вращен1я  около  продольной  оси  въ  оперированную 
сторону  и  особенности  въ  расположен1и  плавнивовъ,  главнымъ  обра- 
зомъ  грудныхъ,  которые  у  оперированныхъ  животныхъ  на  здоровой 
сторон*  являются  всегда  приведенными,  тогда  какъ  у  нормальныхъ 
животныхъ  они  въ  покойномъ  положен1и  всегда  отведены.  Наблю- 
дающ1йся  уже  непосредственно  посл^Ь  операц1и  наклонъ  гЬла  живот- 
наго  въ  оперированную  сторону  съ  течен1емъ  времени  увеличивается 
н  къ  нему  присоединяется  изгибъ  всего  тЬла  въ  сторону,  на  которой 
удаленъ  лабиринтъ.  Явлен1я  у  Зсагйхпиз  егу<;ЬгорЫЬа1|пиз  послЬ 
односторонней  экстирпащи  лабиринта  еще  мен-Ье  р'Ьзко  выражены, 
что  Ве^Ье  объясняетъ  компенсацшнной  способностью  оставшагося 
лабиринта,  подобно  тому,  какъ  это  наблюдается  и  у  нЬкоторыхъ 
птицъ,  напр.,  у  галокъ  (Сегуиз  шопейи1а),  который  по  заявленхю 
К.  Ё^^^аЫ'а  посл-Ь  экстирпащи  лабирипта  съ  одной  стороны  ничЬмъ 
не  отличаются  отъ  совершенно  нормальныхъ  животныхъ.  Сравнивая 
вообще  результаты  односторонней  экстирпац1и  лабиринта  у  рыбъ  съ 
опытами  К  ЕмгаЫ'а,  произведенными  въ  томъ-же  направленш  надъ 
голубями  и  лягушками,  А.  ВекЬе  находитъ  въ  нихъ  полную  анало- 
Г1ю,  и  наблюдающ1яся  изм'Ёнен1я  въ  положен1и  плавниковъ,  а  также 
искривлен1я  гЬла  животнаго  поел*  односторонней  экстирпац1и  ла- 
биринта ставитъ  въ  зависимость  отъ  нарушешя  правильной  мышечной 
д-Ьятельности. 

Бол'Ье  резкими,  въ  смысл-Ь  потери  животными  способности  пра- 
вильно  координировать    свои    движен1я   и  поддерживать    равнов'Ьс1е 
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тЬла,  являются  опыты  обоюдосторонней  экстирпащи  лабиринта  у  на- 
званныхъ  рыбъ.  Непосредственно  поел*  обоюдосторонней  экстирпащи 
лабиринта  у  Регса  виу1аиИ8,  оперированное  животное,  пущенное  въ 
воду  падаетъ  на  дно  и  некоторое  время  лежитъ  тамъ  безъ  движешя 
на  боку.  Скоро,  однако,  животное  начинаетъ  двигаться,  мечется  изъ 
стороны  въ  сторону,  поднимается  вверхъ,  всегда  съ  обращенной  внизъ 
спиной  и,  плывя  черезъ  бассейнъ,  все  время  вращается  около  про- 
дольной оси.  Вскор-Ь,  однако,  животное  опускаясь  на  дно  уже  не 
ложится  на  бокъ,  но  касается  дна  брюхомъ,  Въ  сл'Ьдующ1е  поел* 
операщи  дни  (животныя  жили  посл4  операщи  всего  5 — 11  дней) 
вращешя  около  продольной  оси  наблюдались  р-Ьже,  но  животныя 
плавали  всегда  вверхъ  брюхомъ,  тогда  какъ  при  покойномъ  положеши 
на  дн*  бассейна  принимали  нормальное  положеше  спиной  вверхъ. 

Так1я-же  приблизительно  явлен1я,  тикаИз  ти1:апд18  въ  связи  съ 
особенностями  строен1я  т-Ьла,  наблюдаются  поел*  экстирпащи  лаби- 
ринта съ  об^ихъ  сторонъ  и  у  8сагЙ1пи8  егу111ГорЫЬа1ти8. 

У  щуки  Ве1Ье  д'Ьлалъ  перерезку  заднихъ  вертикальныхъ  вана- 
ловъ,  а  также  механически  раздражалъ  ихъ.  Наблюдавш1яся  поел* 
перер'Ьзки  канала  явлен1Я  вполн*  соотв-Ьтствовали  односторонней 
экстирпащи  всего  лабиринта,  и  механическое  раздраженхе  всегда 
сопровождалось  поворотомъ  головы  внизъ  и  вл-Ьво  при  раздражен1и 
праваго  задняго  вертикальнаго  канала. 

На  основанш  своихъ  опытовъ  А.  Ве<;Ье  приходитъ  къ  заклю- 
чен1ю,  что  лабиривтъ  является  несомненно  органомъ  равнов^Ьс1Я, 
такъ  какъ  „йаз  КезиНак  йег  (1орре18е11;18еп  Аи88ег1'ипк110П8е1гипд  дег 
ЬаЬупп^Ье  Ье!  гмге!  КпосЬепйзсЬеп  2:ещ1  а180,  йа88  Й1е  ТЬхеге  пшЫ 
пиг  йе80Г1еп11ег1;  81пй,  зопйегп,  йаях  81е  аисЬ  У0Г2ид8\^е18е  т  йет 
Ьще  8с1т11птеп,  мге1сЬе  {Ьпеп  йигсЬ  Й1е  Ма88епуег1Ье11ш18  1т  Кбг- 
рег  ги  котте".  (8.  578). 

Рыбы,  хотя  и  ЯВЛЯЮТСЯ  животными,  гЬло  которыхъ  при  движе- 
Н1И  находится  въ  положен1и  неустойчиваго  равнов^схи,  но  уже  въ 
силу  одного  того,  что  он4  сравнительно  плохо  переносить  операц1ю 
экстирпац1и  лабиринта  и  при  двухсторонней  операщи  не  живутъ 
бол-Ье  11  дней,  он*  мало  пригодны  для  постановки  такихъ  опытовъ 
въ  широкихъ  разм-йрахъ,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  эксперименти- 
ровать надъ  рыбами  можно  только  въ  такихъ  лабораторхяхъ,  гд* 
имеются  больш1е  аквархумы  или  же  приходится  пользоваться  спе- 
щальными  учреждешями  этого  рода.  01дШ2ес^ьу^^ОО?1С 
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Неоц^^нимыя  услуги  въ  снысл']^  заи-Ьны  рыбъ  можетъ  оказать 
аксолотль — 81гедоп  шех1са1Ш8  8еи  рхзсхГогтхз.  Представляя  всЬ  вы- 
годы лабораторыаго  животнаго  благодаря  своей  выносливости,  не 
требуя  притомъ  почти  никакого  ухода,  это  животное  незам']^нино  еще 
и  въ  то&съ  отношеши,  что  при  плаван1и  оно  ни  ч^жъ  не  отличается 
отъ  рыбы,  а  ползая  по  дну  сосуда  или  бассейна,  въ  которомъ  на- 
ходится, можетъ  быть  разсматриваемо,  какъ  четвероногое  животное. 
Бели  ко  всему  вышеизложенному  прибавить,  что  81гес1оп  разводится 
легко  и  быстро  и  даетъ  возможность  д']&лать  наблюден1я  во  всЬхъ 
стад1яхъ  развит1я,  то  можно  только  удивляться,  какъ  до  сихъ  поръ 
такъ  мало  было  обращено  вниман1я  на  него  въ  физ1ологическихъ 
лаборатор1яхъ. 

Им']^я  въ  своемъ  распоряжен1и  покол^нхе  аксолотлей,  выведен- 
ное въ  физ10логическомъ  институт*  университета  Св.  Владим1ра 
весной  1897  года,  я  попробовалъ  въ  октябр-Ь  м^сяц*  прошлаго  года 
сд'Ьлать  двумъ  экземплярамъ  полную  экстирпащю  лабиринта  у  одного 
съ  л-Ьвой  стороны,  а  у  другаго  съ  обЬихъ  сторонъ.  Такъ  какъ  резуль- 
татъ  опыта  былъ  вполне  удовлетвори теленъ,  то  я  и  приступилъ  къ 
дальн-Ьйшимъ  опытамъ,  о  которыхъ  мною  было  сделано  сообщея1е 
въ  зас'Ьдан1и  Физико-Медицинскаго  Общества  при  университет*  Св. 
Владим1ра  19  февраля  1898  года.  Помимо  сравнительно  молодыхъ  и 
мелкихъ  животныхъ,  имевшихся  въ  моемъ  распоряжен1и,  я  пользо- 
вался также  бол'Ье  взрослыми  и  крупными  животными  любезно  пре- 
доставленными мн*  глубокоуважаемыми  профессорами  Я.  И.  Якимо- 
внчемъ  и  Н.  А.  Оболонскимъ,  за  что  считаю  своимъ  пр1ятнымъ  дол- 
гомъ  высказать  имъ  зд*сь  свою  сердечную  благодарность. 

дкстнр11ац1я  лабиринта  съ  одной  стороны* 

Операщя  полной  экстирпащи  лабиринта  у  81ге(1оп  р18С1Гогт19 
не  П1>едставляетъ  никакихъ  трудностей.  Ее  можно  производить  какъ 
снаружи  черепа,  такъ  и  со  стороны  полости  рта.  Второй  способъ 
заслуживаетъ,  однако,  предпочтен1я,  такъ  какъ  при  немъ  животному 
наносится  сравнительно  ничтожное  раненхе  мягкихъ  частей,  тогда 
какъ  проникновеше  въ  слуховую  капсулу  снаружи  сопровождается 
довольно  значительнымъ  ранен1емъ  мышцъ  и  въ  техническомъ  отно* 

ч 

шеши  труднее.  Я  почти  исключительно  экстирпировалъ  лабиринтъ  со 
стороны  полости  рта  и  только  въ  первыхъ  двухъ,  или  трехъ.  опы^М1Д^0^Тр 
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проникалъ  въ  слуховую  капсулу  снаружи,  для  чего  на  1 — 2  милли- 
метра вправо  или  влЬво  отъ  срединной  лин1и  головы,  соответственно 
положешю  слуховой  капсулы  д-Ьлался  разр^Ьзъ  кожи  и  мышцъ  вплоть 
до  кости;  мышцы  отодвигались  въ  стороны  и  крышка  слуховой  кап- 
сулы снималась  острымъ  пинцетомъ;  ее  очень  легко  найти  поел* 
раздвиган1я  мышцъ,  такъ  какъ  сквозь  нее  просв'Ьчиваетъ  б^^ая  масса 
отолитовъ.  По  вскрыт1и  слуховой  капсулы,  я  проникалъ  въ  нее  ма- 
ленькимъ  экскаваторомъ  и  отд-Ьлялъ  перепончатый  лабиринтъ  отъ 
костныхъ  сгЁнокъ,  д'Ьлая  скоб^1ящ1я  движен1я.  ЗатЬмъ  перепончатый 
лабиринтъ  по  частямъ  извлекается  маленькимъ  крючечкомъ  изъ  тонкой 
проволоки. 

При  удален1и  перепончатаго  лабиринта  со  стороны  полости  рта 
поступаютъ  сл^дующимъ  образомъ.  Животное  увязывается  на  дощечк* 
брюхомъ  вверхъ  и  при  помощи  маленькихъ,  тупыхъ  проволочныхъ 
крючечковъ  раздвигаются  жабры  возможно  широко.  При  достаточ- 
номъ  осв'6щен1и  полости  рта,  вправо  и  влЬво  отъ  срединной  линш 
обыкновенно  удается  заметить  по  б'Ьлому  пятнышку,  просвечиваю- 
щему черезъ  слизистую  оболочку.  Это  отолиты,  скопившхеся  главнымъ 
образомъ  въ  засспЫв'*.  Только  у  сравнительно  большихъ  животныхъ 
(старше  одного  года)  слизистая  оболочка  на  столько  толста,  что  ото- 
литы не  просвечиваютъ,  и  чтобъ  увидать  ихъ  необходимо  сделать 
разр^зъ  черезъ  слизистую  оболочку  миллиметра  2 — 3  кнаружи  отъ 
срединной  ЛИН1И.  После  разреза  и  раздвиган1я  слизистой  оболочки 
удаляютъ  нижнюю  станку  слуховой  капсулы  острымъ  пинцетомъ 
или  же  просверливаютъ  ее  соответствующимъ  конусовиднымъ  бурав- 
чикомъ.  Въ  слуховую  капсулу  проникаютъ  сперва  экскаваторомъ,  а 
ват^мъ  проволочнымъ  крючечкомъ  для  извлечен1я  перепончатаго  ла- 
биринта. При  разрез*  и  отодвиган1и  слизистой  оболочки,  а  также 
при  пробуравливан1и  или  снят1и  острымъ  пинцетомъ  стенки  слуховой 
капсулы  необходимо  помнить,  что  здесь  проходятъ  въ  близкомъ  со- 
седстве крупные  кровеносные  сосуды,  щадить  которые  необходимо, 
такъ  какъ,  не  говоря  уже  о  вреде,  приносимомъ  животному  могу- 
щимъ  последовать  значительнымъ  кровотеченхемъ,  всякое  загрязнен1е 
поля  операщи  кровью  мешаетъ  чистоте  производства  опыта.  При 
тщательномъ  и  осторожномъ  отношенхи  къ  делу,  обыкновенно  удается 
произвести  операц1ю  экстирпащи  всего  лабиринта  съ  обеих'^сторонъ 
не  потерявъ  ни  капли  крови. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 
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Ни  при  операщи  снаружи,  ни  при  удалеши  лабиринта  со  сторо- 
ны полости  рта  я  не  зашнвалъ  ранъ,  которыя  и  безъ  того  быстро 
зажйваютъ. 

Такъ  какъ  операщя  экстирпащи  лабиринта  о^ень  бол'бзненна, 
то  я  всегда  хлороформировалъ  животныхъ,  ч*Ьмъ  тоже  достигаетсд  . 
полная  неподвижность  животнаго — обстоятельство  очень  выгодное  въ 
данномъ  случае,  такъ  какъ  приходится  оперировать  на  очень  неболь- 
шомъ  пространств*.  Аксолотли  прекрасно  переносятъ  хлороформен- 
ный  наркозъ  и  быстро  отъ  него  оправляются. 

При  односторонней  экстирпащи  лабиринта  у  81гес1оп  р18С1Й)гт18 
наблюдаютъ  сл'6дующ]я  явлен1я.  Въ  покойномъ  положен1и,  когда  жи- 
вотное находится  на  дн*  сосуда,  тЬло  его  представляется  наклонен- 
нымъ  въ  стфону,  на  которой  удаленъ  лабиринтъ  и  бол-Ье  или  мен4е 
дугообразно  изогнутымъ,  при  чемъ  сторона,  па  которой  произведена 
ЭЕСтирпащя  представляется  вогнутой,  здоровая  же  выпуклой.  Коне- 
чности здоровой  стороны,  особено  передшя,  сильно  экстензированы  и 
отведены,  тогда  какъ  конечности  стороны,  на  которой  произведена 
экстирпащи  лабиринта,  обыкновенно  прижаты  къ  гблу.  Однако  вы- 
шеописанное расположен1е  конечностей  является  лишь  преобладаю- 
щимъ  и  чаще  всего  наблюдается,  но  въ  общемъ  надо  замЬтить,  что 
оперированное  животное  придаетъ  своимъ  конечностямъ,  какъ  опе- 
рированной, такъ  и  здоровой  стороны,  самыя  разнообразныя,  зача- 
стую совершенно  неестественныя  положен1я,  какъ  бы  не  чувствуя  и 
не  сознавая  этой  ненормальности. 

При  плаван1и  аксолотлей,  у  которыхъ  съ  одной  стороны  экстир- 
пированъ  лабиринтъ,  они  вращаются  около  продольной  оси  тгьла 
еъ  сторону  операцги  и  въ  первое  время  поел*  экстирпащи  не  могутъ 
проплыть  и  центиметра,  не  совершая  описаннаго  вращешя.  У  мо- 
лодыхъ  животныхъ  (моложе  одного  года),  которые  вообще  значитель- 
но подвижн'Ье  взрослыхъ,  вращательный  движен1Я  при  плаван1и  вы- 
ражены рЬзче  и  длятся  значительно  дольше,  Ч'Ьмъ  у  взрослыхъ.  У 
аксолотлей  старше  одного  года  уже  на  трет1й,  четвертый  день  поел* 
операщи  не  замечается  вращательныхъ  движен1й  около  продольной 
оси  при  покойномъ  плаван1и,  и,  чтобы  вызвать  ихъ,  необходимо,  раз- 
дражая животное,  заставлять  его  д'блать  быстрыя  движен1я.  Хоро- 
пшмъ  средствомъ,  чтобы  заставить  животное  быстро  плавать  въ  бас- 
сейн'Ь,  является  сл'Ьдующ)й  пр1емъ.  Животное  вынимается  изъ  воды 
и  втечен1е  трехъ-четырехъ  минутъ   держится    въ    рук4    на    воздух^.'^З 
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Ек;ли  посл-Ь  этого  пустить  аксолотля  въ  воду,  то  онъ,  какъ  бы  об- 
радовавшись, что  возвратился  въ  родную  стих1ю,  начинаетъ  быстро 
плавать  и  при  этомъ,  конечно,  наблюдаются  вращательныя  движенхя, 
если  у  животнаго  сд'Ьлана  односторонняя  экстирнащя  лабиринта. 
Сравнительно  быстрое  исчезан1е  симптомовъ  при  односторонней  экстир- 
'нац1и  лабиринта  у  взрослыхъ  животныхъ  можетъ  быть  объяснено 
только  т4мъ,  что  у  нихъ  бол'Ье  быстро,  чемъ  у  молодыхъ,  наступаетъ 
полная  компенсац1я  со  стороны  оставшагося  органа  противуположной 
стороны.  Доказательствомъ  этого  положен1я  можетъ  служить  следую- 
щее обстоятельство.  Если  у  взрослаго  аксолотля,  у  котораго  посл4 
односторонней  экстирпащи  лабиринта  исчезли  ненормальныя  явлен1я, 
вызванныя  операщей.  сделать  экстирпац1ю  оставшагося  лабиринта, 
то  тотчасъ-же  очень  р^зко  выступаютъ  явлен1Я,  характерныя  для 
обоюдосторонняю  удаленгя  лабиринта, 

Экстириац1я  лабиринта  съ  об'Ьихъ  сторонъ. 

Удален1е  лабиринта  съ  об^ихъ  сторонъ  я  производилъ  или  въ 
одинъ  пр1емъ,  или-же  спустя  н-Ькоторое  вр^»мя  поел*  односторонней 
экстирпац1и,  когда  эффектъ  первой  операц1и  уже  совершенно  сгла- 
живается и  животное,  по  видимому,  ничЬмъ  не  отличается  отъ  нор- 
мальнаго. 

При  одновременномъ  удален1и  обоихъ  лабиринтовъ,  пущенные 
въ  воду  аксолотли  являются  совершенно  дизор1энтированными.  При 
плаван1и  они  совершаютъ  вращательныя  и  круговыя  движен1я  во  всЬ 
стороны,  быстро  и  по  нескольку  разъ  подъ  рядъ  кувыркаются  и  за- 
частую до  половины  высовываютъ  свое  т-Ьло  изъ  воды.  ВсЪ  эти  дви- 
жен1я  носятъ  порывистый  характеръ  и  производятся  животными  до 
гЬхъ  поръ,  пока  они  въ  изнеможеи1и  падаютъ  на  дно  сосуда  или 
бассейна,  въ  которомъ  находятся,  при  чемъ  обыкновенно  ложатся  на 
одинъ  изъ  боковъ,  но  часто  также  и  на  спину. 

Успокоивш1яся  и  какъ-бы  пришедш1я  въ  себя  животныя  ирини- 
маютъ  на  дн*  нормальное  положен1е  спиной  вверхъ,  и  въ  располо- 
жен1и  ихъ  конечностей  не  замечается  обыкновенно  ннкакихъ  асси- 
метр1й  и  ненормальностей.  Покойное  положепге  на  дн*  является  у 
оперированныхъ  съ  обоихъ  сторонъ  аксолотлей  излюбленнымъ,  и  они 
редко  безъ  вн^шняго  повода  совершаютъ  движен1я,  особенно  р^дко 
плаваютъ.  Пущенные  въ  довольно  объемистый  сосудъ  или  аквар1умъ, 
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на  дн^Ь  Ботораго  имеется  песокъ  и  вамни,  он;;  охотно  забиваются 
въ  темный  уголъ  и  иодолгу  тамъ  остаются.  Только  отъ  времени  до 
времени  они  поднимаются  вверхъ.  чтобы  запастись  свЬжимъ  возду- 
хомъ  для  легкихъ.  Это  поднятхе  вверхъ  имъ  дается  еъ  большимъ 
трудомъ,  такъ  какъ,  потерявъ  способность  ор1ентировагься  и  поддер- 
живать равнов4с1е  гЬла  при  плаван1и,  благодаря  отсугств1ю  полу- 
кружныхъ  каналовъ,  животныя,  прежде  чЬмъ  достигнуть  поверхности 
воды,  совершаютъ  ц'Ьлый  рядъ  вращательныхъ  и  кувыркательныхъ 
движенШ. 

На  дн*  аксолотли,  лишенный  лабиринтовъ  съ  об'Ьихъ  сторонъ 
прекрасно  ор1ентируются.  благодаря  тактильному  чувству  конечностей. 
При  ползан1и  ихъ  по  дну  не  замечается  никакихъ  нарушен1й  рав- 
нов4с1я  гЬла,  только  конечности  переставляются  ими  неуклюже  и 
они  довольно  часто  ползутъ  назадъ,  чего  мн'Ь  не  приходилось  наблю- 
дать у  нормальныхъ  животпыхъ.  Если  у  аксолотля  съ  обоюдосторон- 
ней эвстирпац1ей  лабиринта  сд1иать  ампутац1ю  всЬхъ  четырехъ  ко- 
нечностей, то  такое  животное  дЬлается  совершенно  безпомощнымъ 
въ  смысгЬ  способностей  поддерживать  равнов'Ьс1е  т'Ьла:  гЬло  такого 
животнаго  находится  въ  томъ  положен1и  равнов'Ьс1я,  которое  опре- 
деляется его  уд-Ьльнымъ  вЬсомъ.  При  наполненныхъ  воздухомъ  лег- 
кихъ такое  животное  плаваетъ  на  одномъ  изъ  боковъ  на  поверхно- 
сти воды  съ  опущеннымъ  внизъ  хвостомъ;  если  же  въ  легкихъ  н^Ьтъ 
воздуха,  то  оно  лежигь  на  днЬ,  тоже  на  одномъ  изъ  боковъ.  Совер- 
шенно въ  такомъ  же  положен1и  находится  гЬло  мертваго  акс«»лотля 
смотря  по  тому  раздуты  ли  его  легк1я  или-же  свободны  отъ  воздуха. 
Кями  такого  аксолотля  заставить  плавать,  раздражая  его,  то  движе- 
ния его,  конечно,  настолько  же  причудливы,  какъ  и  вообще  у  аксо- 
лотлей, лишенныхъ  лабиринтовъ  съ  об'Ьихъ  сторонъ. 

Нормальный  животныя  послЬ  ампутащи  всЬхъ  4-хъ  конечностей, 
никакихъ  разстройствъ  при  плаван1и  и  наруп1ен1й  равнов'Ьс1я  гкт 
не  представляютъ. 

При  производств*  экстирпац1и  лабиринта  въ  два  пр1вма  наблю- 
даются гЬ-же  явленхя. 

Какъ  одностороннюю  такъ'  и  двухстороннюю  экстирпащю  лаби- 
ринта аксолотли  переносятъ  прекрасно,  и  я  уже  наблюдаю  животпыхъ 
болЬе  трехъ  м'Ьсяцевъ.  Разница  при  односторонней  и  двухсторонней 
9кстирдац1и  заключается  прежде  всего  въ  томъ,  что  животныя  посл-Ь 
первой  оправляются  совершенно,  спустя  бол'Ье  илп  мен^Ье  значитель- 
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ный  промеж  токъ  времени,  тогда  какъ  во  второмъ  сл\чг.Ь  разстрой- 
ства  при  плаванш  остаются  стацгонарнымщ  по  крайней  м^^р^^  по- 
сл-Ь  истечен1Я  трехъ  мЬсяцевъ  со  дня  операц1и,  я  не  замечаю  нива- 
кихъ  улучшеп1й  въ  этомъ  смысл*.  Довольно  значительная  разница 
между  животными,  оперированными  съ  одной  и  двухъ  сторонъ,  зак- 
лючается также  въ  томъ,  какъ  они  относятся  къ  процессу  глотан1я. 
При  экстирпац1и  лабиринта  съ  одной  стороны,  актъ  глоташя  у  ак- 
солотлей нисколько  не  разстраивается.  Уже  на  сл'Ьдующ1й  день  по- 
сл*  операщи  животныя  свободно  схватываютъ  н  проглатываютъ  пи- 
щу. Совершенно  иначе  относятся  животныя  при  двухсторонней  экстир- 
пац1и  лабиринта:  какъ  способность  схватывать  пищу,  такъ  и  актъ 
глотан1я  у  нихъ  въ  первое  время  послЬ  операц1й  р-Ьзко  разстраива- 
ется. Схватывать  пищу  при  обоюдостороннемъ  удален1и  лабиринта 
аксолотли  никогда  не  начинаютъ  ран'Ье  2  —  3  недель  поел*  опера- 
Ц1И,  и  первый  попытки  въ  этомъ  направлеши  всегда  почти  неудачны. 
Тоже  надо  сказать  и  относительно  акта  глотан1я,  который  у  нихъ 
бол-Ье  м'Ьсяца  совершается  съ  н^которымъ  затруднен1емъ,  а  одно  изъ 
оперированныхъ  мною  животныхъ  вотъ  уже  4-й  м'бсяцъ  никакъ  не 
можетъ  пр1учиться  свободно  схватывать  и  проглатывать  пищу,  такъ 
что  его  приходится  кормить  искусственно,  проталкивая  пищу  при  по- 
мощи стекляной  палочки  въ  пищеводъ. 

Вышеприведенные  результаты  опытовъ  какъ  одно,  такъ  и  двух- 
сторонней полной  экстирпащи  лабиринта  у  81гейоп  р18С1Гогт18  съ  до- 
статочной ясностью  доказываютъ,  что  этоть  оршнъ  играешь  несом- 
пгьнно  очень  важную  роль  при  жвилнбращн  движенгй  и  поддержа- 
нги  равновгьсгя  т^ьла  жи^отнаю.  Мы  вид'Ьли,  что  потеря  этого  ор- 
гана съ  одной  стороны  всегда  въ  первое  время  посл-Ь  операщи  соп- 
ровождается р'бзкимъ  разстройствомъ  въ  движешяхъ  животнаго  и 
только  черезъ  некоторое  время  наступаетъ  компенсащя  со  стороны 
оставшагося  органа.  При  двухсторонней  потерЬ  лабиринта  животное 
совершенно  дизор1ентировано  при  плаван1и  и  только  при  ползаши 
на  дн*  сосуда,  въ  которомъ  оно  находится,  способность  правильно 
совершать  движен1я  не  нарушается,  благодаря  тактильному  чувству 
конечностей.  Если  животное  лишается  своихъ  конечностей  при  отсутств1и 
лабиринтовъ,  то  оно  является  совершенно  безпомощнымъ  и  положе- 
Н1е  его  въ  вод*  оиредЬляется  уд'Ьльнымъ  в*Ьсомъ  его  тЬла  и  орга- 
новъ.  При  наличности  лабиринтовъ  ампутац1Я  вс'Ьхъ  4-хъ  конечно- 
стей разстройствъ  при  плаван1и  не  вызываетъ  и  ж^в9^|^1^къ    на 
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ловерхностп  воды,  такъ  и  на  днЬ  прекрасно  поддержнваютъ  равно- 
в*С1е  тЬла.  ЗрЬше  повидимому  играетъ  п^и  движеши  аксолотлей 
ничтожную  роль,  такъ  какъ  послЬ  устранен1я  его,  путемъ  заказы* 
ван1я  глаза  желатиной,  см'Ьшанной  съ  мелкоистолченнымъ  углемъ, 
жнвотныя  не  обнаруживаютъ  никакихъ  особенныхъ  явлешй  и  нич^^мъ 
не  отличаются  отъ  зрячихъ. 

Въ  свонхъ  опытахъ  я  нахожу  также  н'Ькоторыя  данныя,  под- 
тверждающ1я  мн'Ён1е  Ё\^аМ'а  о  гбсномъ  соотношен1и  между  лабнрин- 
томъ  и  мышечной  системой  вообще.  Въ  пользу  посл^дняго  обстоятель- 
ства говорятъ  гЬ  неправильности,  который  замЬчаются  въ  положе- 
Н1И  тЬля  и  конечностей  особенно  у  животныхъ  съ  односторонней 
экстирпац1ей  лабиринта,  а  также  и  разстройства  глотательныхъ  дви- 
жен1й  при  обоюдосторонней  операц1и.  Въ  неспособности  животнаго 
въ  первое  время  посл'Ь  экстирпащи  обоихъ  лабиривтовъ  схватывать 
и  глотать  пищу,  очень  ясно  проявляется  неспособность  его  правиль- 
но пользоваться  мышцами,  участвующими  при  глотанш.  Что  зд'Ьсь  не 
играетъ  роли  ранеше  слизистой  оболочки  глотки,  доказывается 
Ч)тсутств1емъ  разстройства  глотан1я  при  операц1и  съ  одной  стороны, 
а  также  и  т4мъ,  что  они  наблюдаются  гораздо  дольше,  ч'Ьмъ  это  не- 
обходимо для  заживлешя  сравнительно  ничтожныхъ  ранешй  слизи- 
стой оболочки,  наносимыхъ  при  операщи. 


Чтобы  дать  возможность  желающимъ  ближе  познакомиться  съ 
анатом1ей  слуховаго  органа  у  аксолотлей,  я  прилагаю  къ  настоящей 
чггать']^  почти  буквальный  переводъ  статьи  КеЫиз'а,  заимствованной 
изъ  его  классическаго  труда  „Ваз  Ое?.5гог8ап  йег  ЛУ1гЬеиЬ1еге". 
Считаю  это  гЬмъ  болЬе  ум'Ьстнымъ  что  оригинальный  трудъ  Ке1;21и8'а 
по  своей  ц'Ьн'Ь  доступенъ  только  богатымъ  упиверситетскимь  библ10- 
текамъ. 


Слуховая  капсула  81гейоп  р18С1Гогш18  (Мех1сапи8)  образуется 
сзади  ов  Осс1р11а1е  1а1ега1е,  а  спереди  08  Ргоо11сит;  отъ  Ор181Ьо1;1- 
сош,  также  какъ  и  отъ  Ер1011сиш  н*тъ  и  сл'Ьдовъ.  У  взросл ыхъ  жи- 
вотныхъ исчезаетъ  хрящевая  прослойка  между  оз  Осс1р11а1е  1а1ега1е 
и  Ргоо11сиш,  которыя  плотно  сростаются  до  нижнихъ  отд-блонъ;  по- 
сл'Ьдняя  (xряа^евая  прослойка),  которая  была  описана  ЛУ1П(118сЬшапп'омъ 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 
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какъ  особая  хрящевая  покрышка  подъ  именемъ  „Орегси1ит",  не 
представляетъ,  какъ  это  уже  зам'Ьтилъ  Наззе,  особаго  образован1я  и 
есть  лишь  очень  тонкая,  гибкая,  куполообразноизогнутая  хрящевая 
пластинка,  вдвинутая  между  названными  костями.  Впереди  этой  хря- 
щевой части  находится  Репе8!;га  оуаНз,  къ  краю  которой  слегка  по- 
движно прикреплена  при  посредстве  сухожильной  нити  внутренняя 
ова.1ьная  пластинка  Со1ише11ае.  Эта  пластинка  —  Ра11па  по  ^1П- 
(118сЬтапп'у — окружена  хрящевымъ  кольцомъ,  но  сама  она  состоять 
пзъ  костной  ткани  и  удлиняется  кнаружи  въ  короткую,  костную 
часть,  такъ  называемую  среднюю  часть  Со1ите11ае,  которая  у  само- 
го наружнаго  конца  опять  становится  хряп^евой  и  переходить  вь 
плотный  фиброзный  край,  прикр4пленный  къ  квадратному  небному 
хрящу  (Ра1а!;одиайга1;кпогре1). 

На  внутренней  сторон*  слуховой  капсулы  находятся  отверст1я^ 
оппсанныя  Наззе,  а  именно:  сзади  внизу  овальнс^е  .Гепе81;га  гоШп- 
(1а"  (АреПига  йисШв  рег11утрЬа11С1),  вверху — Арег1ига  аяиае(1ис1и8 
уезНЬиН  (А.  (1ис1и8  епйо1утрЬа1;1С1)  и  снизу  спереди  оба  отверст1я 
для  ветвей  п.  асизНс!,  которыя,  будучи  въ  свою  очередь  разделены 
на  два  меньшихъ  отверст1я,  сообщаютъ  пещерообразно  углубленный 
Рогиз  асизйсиз  1п1егпи8  съ  пространствомъ  слуховой  капсулы.  Вь 
большомъ  внутреннемъ  пространств*  слуховой  капсулы  замечается 
небольшое  переднее  углуб.1ен1е  и  по  одному  короткому  костному  ка- 
налу для  передняго  и  наружнаго  полукружнаго  канала;  для  внутрен- 
няго-же  имеется  только  глубокая  борозда  съ  выдающимся  иижнимь 
отросткомъ. 

Внутри  этой  капсулы  лежитъ  перепончатый  слуховой  органъ,. 
заключенный  въ  просторное  перилимфатическое  пространство.  Послед- 
нее, какъ  это  вообще  характерно  для  амфиб1й,  особенно  обширна 
кнаружи  отъ  8асси1и8'а,  но  простирается  и  надъ  111:г1си1и8'омъ  и  по- 
лукружными каналами  съ  ихъ  ампулами.  Снаружи  и  снизу,  подъ 
наружнымъ  полукружнымъ  ходомъ  стенка  СаУ1  регПутрЬайс!  сь 
овальнымъ  отверст1емъ  (фиг.  3  йр')  переходитъ  узкхй,  трубчатый  Вис1и8 
еп(1о1утрЬаис115  (фиг.  1 — 3,  5  бр),  который  подъ  упомянутымъ  по- 
лукружнымъ капа.10мъ  направляется  кзади  и  кнутри,  а  затемъ  идеть 
кпереди  и  кнутри  между  81пи8  ро81епог  пЬпсиИ  и  задней  частью 
ВассиИ,  отсюда  онъ,  загибаясь  книзу  и  несколько  расширившись^ 
проходитъ  въ  пространстве  между  Кашикз  пе51ес1из,  Нашикз  1а5е- 
пае,    Ьадепа   и    81пиз  розГегюг   и,   опять    съузившись.    вхрдитъ   вь 
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черепную  полость  черезъ  Гепе81га  го1ип(1а  (АреПига  йискиз  регИут- 
рЬаНс!)  черепной  сгкнЕИ  и  виадаетъ  въ  серозное  пространство,  окру- 
жающее мозгъ. 

На  перепончатомъ  слуховомъ  орган*  аксолотля  различаютъ  сл*- 
дующ1Я  части:  111г1си1и8,  Кесеззиз  и1г1сиИ,  Атри11аап^е- 
^^о^  съ  СапаИз  ап1ег1ог,  АтриИа  ехЬегпа  съ  СапаИз 
ех1егпи8,  АтриПарозкегхог  съСапаИв  ро81;ег1ог,  8ас- 
си1и8  съ  ВисЬпз  еп(1о1угар11а1;1си8,  Ьа^впа  сосЫеае  съ 
Рагз  ЬазИагхз  сосЫеае,  Рагз  пеб1ес1а. 

М'Ьстъ,  гд^Ь  оканчиваются  нервы,  насчитывается  восемь,  а  именно: 
Маси1а  асизИса  гесеззиз  и1г1сиИ,  три  Сг181ае  асиз11- 
сае  ашриИагит,  Маси1а  асизИса  ВассиИ,  РарШа 
аси811са  1а8епае  сосЫеае,  Рар111а  асизНса  Ьа811аг18 
сосЫеае  и  Маси1а  асиз^хса  пе^Хес^а. 

Хегуиз  асизМсиз,  оставивши  тейиИаш  оЫопба1ат,  тянется  на 
н*которомъ  пространствЬ  кнаружи  и  делится  затЬмъ  на  дв*  главныя 
в*тви:  первая — Кагаиз  ап1епог — проходнтъ  подъ  Кесеззиз  и1г1сии 
впереди  и  кнаружи  и  д'Ьлится  на'Кати1и8  а  тр.  ап1ег10Г18, 
Кати1из  ашр.  ех1егпае  и  на  КатиИз  гее.  и1г1си11,  состоящ1й 
иаъ  п'Ьсколькихъ  меньшихъ  пучковъ;  вторая  в^твь — Катпз  ро81е- 
Г10Г  —  отдаетъ  кзади  Катиз  зассиИ  и,  продолжаясь  кзади,  де- 
лится на  1)  Кат«1и8  1а8епае,  отъ  котораго  кверху  и  кзади  от- 
ходить маленькая  вЬточка — Еати1и8  Ьа811аг18  и  2)  Кати1из 
атр.  р081ег10Г18  съ  отходящей  отъ  него  кверху  и  кзади  КатиЫз 
пе51ес1и8. 

111г1си1и8  (фиг.  1 — 3  и)  представляется  въ  вндЬ  длинной,  силь- 
но изогнутой  кверху,  спереди  и  въ  середин*  довольно  широкой,  съу- 
живающейся  кзади  трубки.  Въ  ея  среднюю  часть  впадаетъ  сверху 
передн1й  и  задн1й  полукружный  каналъ,  а  снизу  и  снаружи  распш- 
ренный  задмй  конецъ  наружнаго  полукружнаго  канала.  Передняя 
часть  и1г1сиИ  переходитъ  въ  Кесеззиз  и1г1си11,  а  задняя  часть  пере- 
ходить въ  АшриИа  ро81ег1ог. 

Кесезз.  и1г1сии  (фиг.  1  —  3  гее)  есть  продолжеше  и1г1сиП 
въ  вид'Ь  пузырчатаго  расширешя,  на  дн*  котораго  помещается  кругло- 
ватая Маси1а  асиз11са;  на  ней  .1ежитъ  тонкая,  дискообразная, 
стекловидная,  заключающая  много  вакуо.юподобныхъ  полостей,  поло- 
<лтая  по  краямъ  МешЬгапа  1ес1ог1а;  къ  послЬдней  прилегаютъ  въ 
очень  незначительномъ  количеств*  отолиты.  Спереди  и  снаружи  впа- 
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даютъ  въ  Кесеззиз  близко  другъ  около  друга  АтриИа  ап1ег10г  и  Ат- 
ри11а  ех1егпа. 

АтриИа  ап1ег10г  (фиг.  1—3,  4  аа,  6)  начинается  доволь- 
но  значительнымъ  расширенхемъ,  поворачиваетъ  кпереди,  кверху  и 
кнаружи  и  ивН^етъ  на  обращенномъ  книзу  и  кпереди  дн%  довольно 
низкое  8ер1ит  1гап8Уег8ига  съ  Сг111а  аси811са;на  посл^6дней  по- 
коится низкая,  очень  мягкая  и  легко  отпадающая  Сари1а  1егт1- 
лаИз. 

Ампула  переходить  кпереди,  кверху  и  киаружи  въ  передшй 
полукружный  каналъ  —  СапаИз  ап1ег10г  (фиг.  1-3  са),  кото- 
рый, слегка  изгибаясь,  тянется  кверху — кзади  и  квиутри  и  впадаетъ 
въ  среднюю  часть  и1г1си11,  представляющую  изъ  себя  узк1й  Зхпиз- 
8ирег10г. 

АтриИа  ех1егпа  (фиг.  1 — 3,  4  ае)  выходитъ  изъ  Кесе88и5 
непосредственно  около  и  кнаружи  отъ  передней  ампуллы;  въ  общемъ^ 
она  больше  послЬдпей,  тянется  въ  вид'Ь  продолговато-веретенообраз- 
наго  расширен1я  кнаружи  и  книзу  и  им'Ьетъ  на  обращенномъ  книзу — 
кнаружи  и  кпереди  днЬ  низкое  8ер1ит  Ьгапзтегзиш  съ  трехугольной 
Сг18|;а  асизИса  (сг);  па  посл^Ьдпей  покоится  низкая,  узкая  и  мяг- 
кая Сари1а  1;егт1па118.  Кнаружи  и  кзади  наружная  ампула  переходить 
въ  наружный  полукружный  ходъ.  —  СапаИз  ехЬегпиз  (фиг.  1 — 
3  се),  который  ндетъ  сперва  кзади  и  кнаружи,  изгибаясь  загЬмъ  кну- 
три,  поднимается  слегка  кверху  и,  проходя  возлЬ,  задней  бол'Ье  узкой 
части  111г1сиГ1,  направляется  кпереди  и  впадаетъ  на  внутренней  сто- 
роне въ  11|;г1си1и8,  значительно  при  этомъ  расширяясь. 

АтриИа  ро81ег1ог  (фиг,  1 — 3  ар,  8,  9)  исходить  отъ  зад- 
няго,  изогнутаго  кнаружи  и  кзади  конца  111;г1си11,  направляясь  кна- 
ружи и  кзади;  она  представляется  образован1емъ  продолговато-пузыр- 
чатой формы  и  имЬетъ  на  дн*,  направленномъ  книзу  8ер1ит  1гап8- 
уег8'1т  съ  Сг181а  аси8иса;  на  ней  покоится  такая  же  Сари1а  1егт1- 
паИз,  какъ  и  въ  передней  ампу.14.  Кверху  ампула  переходить  въ  зад- 
Н1Й  полукружный  каналъ — СапаИз  ро81;епог  (фиг.  1 — 3  ср),  который 
загибается  кверху — кпереди  и  квнутри  и  впадаетъ  въ  111;г1сп1и8  по- 
зади передняго  полукружнаго  канала.  Подь  м'Ьстомъ  впаден1я  перед- 
няго  и  задняго  полукружныхъ  ходовь  находится  на  днЬ  Шпси1и8'а, 
на  его  средней  части,  сравнительно  довольно  значительное,  слегка 
овальное  отверст1е,  ведущее  въ  8асси1и8  и  представляющее  собок> 
Сапа!  18  и1г1си1о-8асси1аг18  (фиг.  2,  3,  5  сия). 
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8асси1и8  (фиг.  1  —  3  з)  представляется  въ  вид*  кругловато- 
овальнаго  пузыря,  си.1ьно  сплющеннаго  съ  боковъ,  .1ежащаго  подъ 
серединой  111г1си1и8'а  и  направленнаго  книзу  и  кнаружи.  На  мед1аль- 
ной  стЬик*  ЗассиЬв'а  находится  кругловатая  или  кругловато-оваль- 
ная Маси1а  аси811са  вассиИ  (фиг.  1,  2,  5  т.  8.);  къ  ней  под- 
ходить,  распадаясь  на  несколько  пучковъ  Кати1и8  зассиП,  который 
часто  принимаетъ  нервный  пучекъ  отъ  Кат  из  ап1ег1ог.  На  Маси1а 
покоится  большой,  ВЫП0ЛНЯЮЩ1Й  большую  часть  зассиИ,  состоящ1й  изъ 
безчисленпаго  множества  кристалловъ  отолитъ,  который  распада- 
ется обыкновенно  уже  при  слабомъ  дотрогиванхи.  Кверху  8асси1и8 
поднимается  больше  на  лятеральной,  ч-Ьмъ  на  мед1альной  стороне;  на 
пос^'Ьдней  онъ  переходитъ  немного  впереди  СапаИз  1иг1си1о-8агсп1аг18 
при  помощи  маленькаго  овальнаго  отверст1я  (фиг,  1,  2,  5  айе)  въ 
Вис1и8  еп(1о1утрЬаиси8  (фиг.  1,  2,  5  с1е),  который  поднимается  кверху 
и,  съузившись  при  прохожденхи  черезъ  Арег^ига  а^иаес^ис^и8  уезИ- 
ЬиИ,  впадаетъ,  опять  расширяясь  въ  черепную  полость.  Зд-Ьсь  этотъ 
ходъ  переходитъ,  какъ  это  пока;тлъ  Навзе,  въ  большой  8  а  ее  и  8 
еп(1о1утр11а11си8,  пом'Ьш.аюпцйся  надъ  и  съ  боковъ  головного 
мозга  и  содержаний  кристаллы,  похож1е  на  отолиты.  Уассиз  епйо- 
1утрЬа11си8  сообщается  свободно  по  Наззе  съ  соотв'Ьтственнымъ 
образовашемъ  противоположной  стороны.  6.  К  е  I;  2 1  и  8  не  могъ  пр1йти 
относительно  пос.гЬдняго  обстоятельства  ни  къ  какнмъ  опред'Ь.ьеннымъ 
заключен1ямъ  въ  сплу  недостаточности  матер1ала.  бывн1аго  въ  его 
распоряжен1п;  вопросъ  можетъ  быть  рЬшенъ,  по  мн'Ьн1ю  Ке(:21и8'а, 
лишь  путемъ  инъекд1й. 

По  Наззе,  этотъ,  какъ  бы  общ1й  8асси8  еп(1о1ушр11аиси8  сооб- 
щается при  помощи  отверст1я,  находящагося  па  нижней  части  мозга, 
съ  мозговой  полостью.  Но  въ  этомъ  отношен1и  Ке1;21и8  съ  нимъ 
не  соглашается  и  считаетъ  Зассиз  гезр.  ОисЬиз  еп(1о1ушр11а11си8  со- 
вершенно разобщеннымъ  отъ  мозговой  полости. 

СапаИз  и1:пси1о— 8асси1аг18  (фиг.  2,  3,  5  сиз)  представляется 
въ  вид'Ь  коротка  го,  своеобразнаго  канала,  въ  которомъ  можно  разли- 
чать верхнее  утрикулярное,  узкое  овальное  отверст1е  (фиг.  2,  3,  5  сиз), 
мед1альную  сгЬнку  и  нижнее,  большее,  овальное  саккулярное  отвер- 
спе  (фиг.  2,  5  сиз*),  у  обоихъ  названныхъ  отверст1й  лятеральный  край 
()бщ1й.  Мед1альная  станка  канала  углублена  н  продолжается  при 
посредств^Ь  овальнаго  отверстия  (фиг.  5  арп.)  въ  карманъ  Раг113  пе^- 
1ес!ае  (фпг.  1 — 3,  5);  пос.гЬдняя    представляетъ   собою  овальный  пу- 
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зырекъ,  лежа1Ц1й  подъ  111г1си1и8'омъ;  на  крышке  посл'Ьдняго  нахо- 
дится овальная  Маси1а  асизМса  пе§1ес1а  (фиг.  1 — 3,  5  тп.),  къ  ко- 
торой^ подходитъ  снизу  и  сзади  Катикз  пе§1ес1и8;  на  ней  покоится 
МетЬгапа  1ес1;опа,  но  н'Ьтъ  отолитовъ. 

Довольно  далеко  книзу  и  кзади  отъ  этой  части  имЬется  на  стЬик* 
8асси1и8'а  вблизи  ея  задняго  края  третье  меньшее,  овальное  отверст1е 
(фиг.  1,  2,  5  а1.),  которое  ведетъ  къ  Ьа^епа  сосЫеае  (фиг.  1,  2,  3, 
5  1.);  это  образован1е  представляетъ  собою  пузырекъ  неправильно- 
овальной  формы,  продольная  ось  котораго  идетъ  сверху  внизъ;  его 
верхн1й  конецъ,  бол'Ье  заостренный,  им^етъ  на  литеральной  сторон* 
упомянутое  отверст1е,  ведущее  въ  8асси1и8.  На  мед1альной  сгЬнк'Ь 
Ьа^епае  находится  косопоставленная,  треугольно-овальная,  вогнутая 
РарШа  асизИса  1а5впае  (фиг.  1,  2,  5  р1.),  къ  которой  на- 
правляется спереди  въ  вид*  в-Ьерообразнаго  пучка  Кагаи1и8  и^епае; 
па  пей  лежитъ  небольшая  отолитовая  пластинка.  На  верхнемъ  за- 
остренномъ  конц*  Ьадепае  находится,  наконецъ,  въ  вид'Ь  утолщен1я 
стЬнки  и  эпител1я,  отдавленная  отъ  РарЛк  Ь^епае,  маленькая,  оваль- 
ная РархПа  ас.  Ьа811аг18  сосЫеае  (фиг.  1,  2,  5  ррЬ.). 

Она  лежитъ  непосредственно  около,  сверху  и  спереди  отверст1я, 
ведущаго  въ  8асси1и8,  и  получаетъ  нервную  веточку — Кати! и 8 
Ъа811аг18  (фиг.  1,  2,  5  гЬ.),  отходящую  отъ  11ати1и8  1адепае  и 
состоящую  изъ  незначительнаго  количества  нервныхъ  волоконъ.  Та- 
кимъ  образомъ  и  у  81гейоп,  какъ  и  у  остадьныхъ  высшихъ  хвостатыхъ 
(Пго(1е1а),  развилось  отдельное  мЬсто  окончан1я  тгерва,  т.  н.  РарШа  ас. 
Ьа811аг18;  но  особаго  отд'Ьлен1я  или  углубления  перепончатой  ст'Ьнки, 
и  следовательно  самостоятельной  Рагз  Ьа811аг18  съ  хрящевой  рамой 
у  этихъ  животныхъ  не  имеется:  РарШа  Ьа811аг18  заложена  еще  въ 
Ьа^епа  сосЫеае. 

О.  Ке1:21и8  даетъ  сравнительно  короткое  гистологическое  описа- 
Н1Я  слуховаго  органа  у  81ге(1оп  Мех1сапи8,  ссылаясь  на  то,  что  по- 
дробное описан1е  гистологическаго  строен1я  слуховаго  органа  имъ 
дано  для  Рго!еи8'а  и  Капа. 

Перепончатая  сгЬнка  слуховаго  органа  у  81ге(1оп  сравнительно 
довольно  толста,  особенно  у  полукружныхъ  ходовъ,  ампулъ  и  м^стъ, 
гд*  оканчиваются  нервы;  самой  тонкой  стЬнкой  обладаетъ  ЗассиЫв 
съ  литеральной  стороны.  Состоитъ  она  изъ  гомогеннаго  промежуточ- 
наго  вещества,  въ  которомъ  заложены  многочисюнныя,  сильно  в^Ьтвя- 
Щ1ЯСЯ,  мелкозернистый  клЬтки    (фиг.  10  представляетъ    поверхность, 

01дШ2ес^  Ьу  ^^00^1С 
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фиг.  13  разрйзъ),  отростки  которыхъ  по  всЬмъ  направлешямъ  про- 
низываютъ  промежуточное  вещество,  образуя  очень  красивую  сЬть 
<фнг.  10).  Внутренняя  поверхность  перепончатой  сгЬнки  выстлана 
однослойнымъ,  крупнокл*тчатымъ  плоскимъ  эпйтел1емъ,  который  ста- 
новится бол'бе  высокимъ  лишь  на  м'Ьстахъ  нервныхъ  окопчанШ  и  въ 
гарЬе  ампулъ  и  полукружныхъ  ходовъ.  Но  и  на  н4которыхъ  м-Ьстахъ 
дна  ампулъ  имеется  видоизмененный  эпител1Й;  клетки  зд'Ьсь  выше 
и  ихъ  крупнозернистая  протоплазма  расположена  въ  вид4  разветвляю- 
щихся, расходящихся  отъ  ядра  лучей,  что  придаетъ  эпителхю  свое- 
образный видъ  (фиг.  12). 

Нервный  эпител1й  на  м-Ьстахъ  нервныхъ  окончан1й  представ- 
ляетъ  у  аксолотля  прекрасный  матер1алъ  д.1я  изследованхя  нервныхъ 
окончанШ  и  к.1'Ьточныхъ  элементовъ.  РЬдко  можно  получить  въ  слу- 
ховомъ  орган*  позвоночныхъ  столь  прекрасныя  картины,  какъ  зд'Ьсь, 
такъ  какъ  клетки  очень  велики  и  прекрасно  изолируются  поел* 
восьмидневной  обработки  1%  растворомъ  хромовокислаго  кали.  Ри- 
сунокъ  14  даетъ  довольно  хорошее  представлен1е  объ  имеющихся 
зд'Ьсь  отношен1яхъ.  И  зд'Ьсь,  какъ  вообще  па  м-Ьстахъ  окончан1я 
нервовъ  въ  слуховомъ  орган*  позвоночныхъ,  мы  встрЬчаемъ  два  рода 
к.а'Ьтокъ, — волосатыя  и  нитевидныя  к-йтки.  Посл'Ьдн1я  снаб- 
жены бо.тьшимъ  ядромъ,  которое  при  упомянутой  обработке  пред- 
ставляется состоящимъ  изъ  густо  переп.ютающихся  волоконъ  (рис.  14); 
тЬло  этихъ  кл-Ьтокъ  узко  и  вытянуто  въ  длину,  но  не  всегда  явля- 
ется нитевиднымъ,  будучи  расширеннымъ  въ  одну  сторону;  эти  кл-Ьтки 
часто  уплощены  (фиг.  14  сл*ва)  и  им-Ьютъ  одинъ  болЬе  толстый  и 
одннъ  бол'Ье  Т0НК1Й  край,  слегка  зазубренный;  если  эти  клЬтки 
разсматриваются  съ  краевъ,  то  он*  представляются  узкими,  ните- 
видными; он*  мелкозернисты  и  простираются  отъ  перепончатой  ст*аки 
вплоть  до  поверхности  эпител1я;  на  обоихъ  концахъ  он'Ь  слегка  рас- 
ширены и  снабжены  внизу  какъ  бы  ножкой.  Иногда  нижняя  часть  ихъ 
д'Ьлится  на  дв*  части.  Это  настоящ1Я  эпител1альныя  клЬтки  и  не  вхо- 
дятъ  ни  въ  какое  непосредственное  соединен1е  съ  нервными  волокнами. 

Волосатыя  кл'Ьтки  (рис.  14  Ьг.)  пом'Ьщаются  между  ните- 
видными кл'Ьтками  у  поверхности  эпителия;  он*  болЬе  всего  напоми- 
наютъ  своей  формой  бутылки  то  съ  короткимъ  и  широкимъ,  то  съ 
длнннымъ  и  узкимъ  горлышкомъ;  ихъ  НИЖН1Й,  расширенный  круг- 
ловато-овальный конецъ,  заключаюпцй  ядро,  опускается  на  различную 
глубину  въ  эпител1й,  но  р*дко  ниже,  чЬмъ  до  половины  посл*дняга.^^Тр 


212  Ю.    п.    ЛАУДЕНБАХЪ. 

Протоплазма  волосатыхъ  ^кл:6токъ  представляется  въ  св^жемь 
С0СТ0ЯН1И  блестящей,  слабо  зернистой,  но  посл^Ь  обработки  Мю.1.«ров- 
ской  жидкостью  или  осьм1евой  кислотой  становится  очень  сильно 
зернистой.  Ихъ  верхн1й  конецъ  блеститъ  сильнЬе  и  отъ  него  отхо- 
дить заостренный  кверху  волосокъ  очень  длинный  въ  Сг181а  аси8(1са 
ампулъ,  и  значительно  короче  1и  МасиИз  аси811С18;  волосокъ  этотъ 
является  продольно  исчерченнымъ  и  послЬ  обработки  осьм1евой  ки- 
слотой распадается  на  рядъ  тончайшихъ  волоконецъ.  Никогда  не 
удается  проследить  продолжен1я  волоска  вглубь  клеточной  прото- 
плазмы по  наиравленхю  къ  ядру.  Нижн1й  конецъ  волосатыхъ  кл'Ь- 
токъ  является  обыкновенно  закругленнымъ  и  не  содержитъ  отроет- 
ковъ;  его  поверхность  неровна,  бугриста  и  усЬяны  крупными  зер- 
нами. Но  иногда  попадаются  также  клЬтки,  снабженныя  снизу  топ- 
кимъ  отросткоыъ  или,  что  бываетъ  чаще,  несколькими  варикозными 
нитями;  являются  ли  последн1я  непосредственно  соединенными  съ 
протоплазмой,  или  имеется  лишь  прилеган1е  нхъ,  рЬшить  Ке(;21и8'у 
не  удалось  *).  Тонк1я  варикозныя  волокна  суть  несомненно  нервныя 
волоконца.  Если  проследить  ходъ  нервныхъ  волоконъ  по  прохожде- 
Н1И  ихъ  черезъ  перепончатую  стенку,  то  они  въ  виде  осевыхъ  ци- 
линдровъ  проникають  въ  нервный  эпителхй.  Здесь  (рис.  14  и)  они 
делятся  дихотомически  па  вЬтви  равной  толщины,  нли-же  отсылаютъ 
въ  сторону  тоичайш1я  волоконца.  После  дихотоми  ческа  го  деленхл 
нервныя  волокна  разсыпаются  на  тончайш1я  волоконца  и  въ  видк 
таковыхъ  тянутся  въ  горизоытальномъ  направлен1и  подъ  ннжнимъ 
концомъ  волосатыхъ  клетокъ  между  нитевидными  клетками.  Благо- 
даря многократному  де.1ен1ю  нервныхъ  волоконъ  образуется  подъ 
волосатыми  клетками  густая  сеть  тончайшихъ  волоконецъ,  которые 
являются  варикозными  и  прилегаютъ  къ  волосатымъ   клеткамъ. 

Отолиты  и  покровныя  перепонки  (ПескшешЬгапеп)  не  представ- 
ляютъ  ничего  особеннаго.  Первые  состоятъ  изъ  массъ  широкихъ 
ланцетовидныхъ  или  неправильно  прямоугольныхъ  криста,1Л0въ  раз- 
личной величины  (рис.  16). 


*)  Въ  иосл-Ьдесе  время,  благодаря  обработке  ио  6о1^1,  Ке121и8  очень  опре- 
деленно высказывается  относительно  иослЬдн  я  го  обстоятельства;  нервныя  волокна 
никогда  непосредственно  не  соединяются  съ  волосатыми  клетками,  а  лишь  опле- 
таютъ  ихъ.  О.  КеЫов.  Б1о1о^18сЬе  и111€Г8исЬип8^еп.  Б(1.  IV'.  8.  53. 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 
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Сообщеже  проф.  Л.  А.  Малиновскаго. 


1Къ  учен1Ю  о  новообра8ован1яхъ  на  почв'Ь  варотидяоб 

Ж6Д68Ы. 

Опухоли  шеи  представляютъ  одну  изъ  самыхъ  интересвыхъ  главъ 
хирурпи.  Он*  интереспы  не  только  со  стороны  клинической  и  опе- 
ративной хирург1и,  но  н  со  стороны  эмбр1олог1и,  физ10лопи  и  па- 
толопи.  На  этомъ  основан1и  я  решился  въ  настоящемъ  аас4дан1и 
обратить  Ваше  вниман1е  на  одну  изъ  такихъ  опухолей,  гЬмъ  болЬе, 
что  удаленное  мной  новообразован1е  принадлежитъ  къ  весьма  р'Ьд- 
кимъ.  Насколько  мнЬ  нзвЬстно  такихъ  опухолей  описано  5  1);  именно 
одна  МагсЬапй  ^)  и  4  Ра1Ьеи1^  ^).  ВсЬ  описанныя  опухоли  были  уда- 
лены больнымъ  подъ  ложными  дхагнозами  то  лимфосаркомъ,  то  опу- 
холей сосудистаго  в.1агалища.  Даже  и  микроскопическое  изсл^Ьдова- 
в1е,  произведенное  тотчасъ-же  вслЬдъ  за  операц1ей,  нич'Ьмъ  не 
обращало  на  себя  вниман1я  и  потверждало  поставленный  передь 
операщей  д1агнозъ.  Однако  посл'Ьдующ1я  тщательный  изсл'Ьдован1я 
удаленныхъ  опухолей  дали  право  заключить  о  настоящемъ  характе- 
ре и  первоначальномъ  м4ст'Ь  развйТ1я  новообразован1я.  Я  говорю  объ 
опухоляхъ,  развившихся  изъ  такъ  называемой  каротидной  железы. 


*)  Въ  '\У1епег  к1ш18сЬе  КипсЬсЬаи  1895,  Л*  6  —  8,  сообщено  еще  два  случая 
Ро081е1п.  Достать  подлинника  я  не  могъ,  потому  именно  и  не  говорю  объ  этомъ 
С1уча*. 

*)  ВеНгй^е  гиг  Кепп1ш58  (1ег  погта1еп  инс1  раШоЬдхБсЬеп  Апа(от1е  (1ег  ^кп- 
(Ыа  сагоИса  Ш1с1  с1ег  МеЪепшеге. 

•)  ВеНгйде  гш*  ра1Ъо1о^8сЬеп  Апа1от1е  и.  хит  а11дете1пеп  Раи1о1о|^е  V.  7.[е^- 
1ег,  XI  Ва.  НЛ.  2.  Г^  Т 


212  Ю.    п.    ЛАУДЕНБАХЪ. 

Протоплазма  волосатыхъ  ^вл'бтокъ  представляется  въ  св^жемъ 
С0СТ0ЯН1И  блестящей,  слабо  зернистой,  но  поел*  обработки  Мюллеров- 
ской  жидкостью  или  осьм1евой  кислотой  становится  очень  сильна 
зернистой.  Ихъ  верхн1й  конецъ  блеститъ  сильнЬе  и  отъ  него  отхо-^ 
дитъ  заостренный  кверху  волосокъ  очень  длинный  въ  Сг181а  асизИса. 
ампулъ,  и  значительно  короче  1и  МасиИз  ас118(1С18;  волосокъ  этотъ* 
является  продольно  исчерченнымъ  и  посл'ё  обработки  осьмхевой  ки- 
слотой распадается  на  рядъ  тончайшихъ  волоконецъ.  Никогда  не 
удается  проследить  продолжен1Я  волоска  вглубь  клеточной  прото- 
плазмы по  направлеи1ю  къ  ядру.  Нижн1й  конецъ  волосатыхъ  кл'Ь- 
токъ  является  обыкновенно  закругленнымъ  и  не  содержитъ  отроет- 
ковъ;  его  поверхность  неровна,  бугриста  и  усЬяны  крупными  зер- 
нами. Но  иногда  попадаются  также  кл'Ьтки,  снабженныя  снизу  тон- 
кимъ  отросткомъ  или,  что  бываетъ  чаще,  п'Ьсколькими  варикозными 
нитями;  являются  ли  посл'Ьдн1я  непосредственно  соединенными  съ 
протоплазмой,  или  имеется  лишь  прилеган1е  ихъ,  рЬшить  Ке(;21и8'у 
не  удалось  ^).  Тоншя  варикозныя  волокна  суть  несомнЬнно  нервныя 
волоконца.  Если  проследить  ходъ  нервныхъ  волоконъ  по  прохожде- 
Н1И  ихъ  черезъ  перепончатую  сгЬнку,  то  они  въ  вид*  осевыхъ  ци- 
линдровъ  проникаютъ  въ  нервный  эпител1й.  Зд-Ьсь  (рис.  14  и)  они 
д'к1ятся  дихотомически  па  вЬтви  равной  толщины,  пли-же  отсылаютъ 
въ  сторону  тончайш1я  волоконца.  Поел*  дихотомическаго  деленхя 
нервныя  волокна  разсыпаются  на  тончайшхя  волоконца  и  въ  видЬ 
таковыхъ  тянутся  въ  1оризоитальномъ  направлен1и  подъ  нижнимь 
концомъ  волосатыхъ  клЬтокъ  между  нитевидными  клетками.  Благо- 
даря многократному  д'Ьлен1Ю  нервныхъ  волоконъ  образуется  подъ 
волосатыми  клЬтками  густая  сЬть  тончайшихъ  волоконецъ,  которые 
являются  варикозными  и  прилегаютъ  къ  волосатымъ  кл^ткамъ. 

Отолиты  и  покровныя  перепонки  (РескшешЬгапеп)  не  представ- 
ляютъ  ничего  особеннаго.  Первые  состоятъ  изъ  массъ  шпрокихъ 
ланцетовидныхъ  или  неправильно  прямоугольныхъ  кристалловъ  раз- 
личной величины  (рис.  16). 


*)  Въ  иосл^десе  время,  благодаря  обработке  по  6о1^,'1,  Ке121и8  очевь  опре- 
деленно высказывается  относительно  носл^^дняго  обстоятельства;  нервныя  волокна 
никогда  непосредственно  не  соединяются  съ  волосатыми  кл'бтками,  а  лишь  опле- 
таютъ  ихъ.  О.  КеЫов.  В1о1о^1зсЬе  ип^егвисЬип^еп.  Вй,  IV.  8.  63. 
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Сообщеже  проф.  Л.  А.  Малиновскаго. 


Къ  учен1Ю  о  новообра8ован1яхъ  на  почв'Ь  харотидяоб 

железы. 

Опухоли  шеи  представляютъ  одну  изъ  самыхъ  интересныхъ  главъ 
хнрург1и.  Он4  интересны  не  только  со  стороны  клинической  и  опе- 
ративной хирург1и,  но  и  со  стороны  эмбр10лог1и,  «|)из1олог1и  И  па- 
тологш.  На  этомъ  основан1и  я  решился  въ  настоящемъ  8ас'Ьдан1и 
обратить  Ваше  вниман1е  на  одну  изъ  такихъ  опухолей,  гЬмъ  болЬе, 
что  удаленное  мной  новообразованхе  принадлежитъ  къ  весьма  р'Ьд- 
кимъ.  Насколько  мнЬ  извЬстно  такихъ  опухолей  описано  5  ^);  именно 
одна  МагсЬапй  ^)  и  4  Ра1Ьеи)Р).  ВсЬ  описанныя  опухоли  были  уда- 
лены больнымъ  подъ  ложными  д1а1нозами  то  лимфосаркомъ,  то  опу- 
холей сосудистаго  влагалища.  Даже  и  микроскопическое  изсл^Ьдова- 
ше,  произведенное  тотчасъ-же  вслЬдъ  за  операц1ей,  нич-Ьмъ  но 
обращало  на  себя  вниман1я  и  потверждало  поставленный  передъ 
операщей  д1агнозъ.  Однако  посл'Ьдующ1я  тщательный  изсл'Ьдован1я 
уда^ленныхъ  опухолей  дали  право  заключить  о  настоящемъ  характе- 
ре и  первоначальномъ  м^стЬ  развйТ1я  новообразован1я.  Я  говорю  объ 
опухоляхъ,  развившихся  изъ  такъ  называемой  каротидной  железы. 


')  Въ  "\У1епег  кИшвсЬе  Нпп(1бсЬаи  1895,  Л*  6  —  8,  сообщено  еще  два  случая 
Ро(Г8(еш.  Достать  подлинника  я  не  могъ,  потому    именно  н  не  говорю  объ  этомъ 

*)  ВеКгйде  гиг  Кепп1ш58  йет  погта1еп  ипс!  раШоЬ^хзсЬеп  Апа(от1е  йег  к1ап- 
(1111а  саго11са  шк!  (1ег  МеЪепшеге. 

•)  БеИгй^е  гиг  ра1Ъо1о^8сЬеп  Апа1от1е  и.  гш-  а11?ете1пеп  РаШо^^е  V.  21е|?- 
1ег.  XI  Ш.  НЛ.  2.  ,     ^с^п]о 


214  л.    А.    М1ЛИН0ВСБ1Й. 

Въ  декабре  1895  г.  въ  завЬдуемую  мной  клинику  поступила 
крестьянка  Ф.  Блаженкова  30  л.  здоровая  крепкая  женщина.  Око- 
ко  10  л.  навадъ  у  нея  справа  подъ  краемъ  нижней  челюсти  появи- 
лась опухоль  величиною  въ  лесной  ор^хъ.  Почти  5  л^тъ  опухоль 
не  росла,  загЬмъ  медленно  стала  увеличиваться,  а  въ  последнее  вре- 
мя больная  зам'Ьтила  гораздо  бол*е  быстрый  ростъ  ея.  За  все  время 
своего  существовашя  опухоль  не  причиняла  никакихъ  разстройствъ 
и  проситъ  больная  удалить  ей  опухоль  только  изъ  боязни  не  быть 
задушенной  быстро  увеличивающейся  опухолью. 

Край  нижней  челюсти  есть  верхняя  граница  новообразован1я, 
отсюда  опухоль  идетъ  внизъ  и  занимаетъ  подчелюстную  область  и 
Хтщоп.  соШ  зирег.  Грудино-ключичная  мышца  отгЬснена  кнаружи. 
Форма  опухоли  неправильно  эллиптическая,  поверхность  гладкая,  кон- 
систенц1я  довольно  плотная,  безъ  4^кусовъ  размягчен1я,  сращен1й 
съ  кожей  и  окружающими  тканями  н4тъ;  подвижность  нисколько 
ограничена.  Подъ  пальцами  ясно  ощущается  шумъ  жужжан1Я  волчка; 
всюду  на  опухоли  ясная  пульсащя.  При  выслушиваши  шумъ.  Пульсъ 
въ  аг1 1етр.  справа  и  сл'Ьва  одновремененъ.  Явленгй  аневризмы  сон- 
ной артер1и  н'Ьтъ.  Зрачки  расширены  одинаково,  явлешй  со  стороны 
деятельности  сердца  и  дыхан1я,  указывающихъ  на  участ1е  въ  опухо- 
ли блуждающаго  и  симпатическаго  нерва  н*тъ.  На  основан1и  при- 
веденныхъ  данныхъ  д1агнозъ  былъ  поставленъ — лимфосаркома,  раз- 
вившаяся изъ  сосудистаго  влагалища  аг1.  саго1.  сот.,  стало  быть 
предвид'Ьлась  очень  интимная  связь  опухоли  съ  артер1ей,  почему  пред- 
полагалось, что  при  операщи  потребуется  перевязка  общей  сонной 
а,ртер1и.  ^7x11  мною  была  произведена  операц1я  вылущен1Я  опухоли, 
причемъ  оказалось,  что  новообразованте  сидитъ  какъ  разъ  на  м4стЬ 
д'Ьлен1Я  общей  сонной  артер1и  на  наружную  и  внутреннюю.  Общая 
сонная  артергя  входитъ  въ  самое  существо  опухоли,  блуждающШ 
нервъ  и  внутренняя  средняя  вена  съ  опухолью  настолько  т4сно  спая- 
ны, что  изолировать  ихъ  не  представляется  возможнымъ.  Вена  пе- 
ревязана выше  и  ниже  опухоли  и  перерезана,  изъ  блуждающаго 
нерва  изсЬченъ  кусокъ  въ  8  сш1.,  общая  сонная  артерхя,  внутри  сон- 
ная и  наружная  съ  вЬтвлми— ^ЬугеоИеа  8ирег1ог,  тах.  ех^егпа  и 
1агупдеа  вирегхог  перевязаны  и  перер-Ьзаны  между  двумя  лигатурами, 
посл'Ь  чего  опухоль  легко  была  удалена.  Въ  посл-Ьоперащонномъ  те- 
чен1и  никакихъ  особенностей  не  наблюдалось,  заживлен1е  произошло 
рег    рпташ  и  на  10-ый  день  больная    была   здорова.   При   разрезе 
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удаленной  опухоли  видно,  что  почти  въ  дентрЬ  ея  проходить  аг1ег1а 
сагоИв  сошти1)1$  и  въ  самонъ  существе  новообразовашя  совершается 
ея  д*Ьлев1е  на  внутреннюю  и  на  наружную  сонныя  артер1и.  Эти  по- 
сл'Ьдц]я  проходятъ  тоже  въ  самой  опухоли,  но  такъ,  что  бдльшая 
масса  опухоли  лежигь  на  задней  части  сосудовъ  и  бол^Ье  въ  области 
сагоНв  1п1егпае.  Поверхность  разр'Ьзовъ  опухоли  представляется  рав- 
ном'Ьрно  гладкой,  нигдЬ  лростымъ  глазомъ  альвеолярнаго  строешя 
не  зам-Ьтно.  Граница  сонной  артер1и  отъ  опухоли  везд*  выражена 
ясно.  При  изсл^дован1н  подъ  микроскопомъ  новообразован1е  оказа- 
лось  эндотел1омой  и,  разсматривая  опухоль  обычнымъ  путемъ,  не  вда- 
ваясь въ  бол-Ье  тщательное  изсл^^дованхе,  можно  было  думать,  что 
эта  опухоль  развилась  изъ  лимфатическихъ  щелей  сосудистаго  вла- 
галища. Таковой  она  и  была  демонстрирована  ординаторомъ  клини- 
ки, докторомъ  Преснпцкпмъ  въ  одномъ  изъ  аасЬданШ  Общ-ва  К1ев- 
скихъ  врачей.  Однако  при  дальнМшемъ  подробномъ  изсл'Ьдоваши 
опухоли,  какъ  въ  центральныхъ  такъ  и  въ  периферическихъ  ея  ча- 
стяхъ,  можно  было  уб'Ьдитъся,  что  этотъ  д1агнозъ  ошибоченъ  и  что 
опухоль  развилась  изъ  т.  наз.  каротидной  же-тезн.  Для  того  чтобы 
быть  въ  этомъ  отношен1и  вполнЬ  понятнымъ,  я  позволю  се&Ь  напом- 
нить Вамъ  эмбр1ологическое  развит1е  и  гистологическую  картину 
маленькаго  образован1я,  о  которомъ  въ  обычныхъ  учебникахъ  анато- 
М1И  даи?е  и  не  упоминается,  образовашя  впервые  описаннаго  АпйегзсЬ'емъ 
и  окрещеннаго  имъ  дап§:11оп  1п1егсагоЬ1сип1.  Назваше  это  дано  имъ 
въ  силу  того,  что  онъ  считалъ  это  образован1е  нервнымъ  узелкомъ. 
Относительно  анатомическаго  расположешя ^ап^Иоп  1пЬегсаго1.  тотчасъ 
у  м-Ьста  разд4лен1я  общей  сонной  артерхи  на  задней  поверхности  сосуда, 
ближе  КЪ  внутренней  сонной,  разно глас1я  не  существуетъ.  Не  то  отно- 
сительно эмбр10лог1и  и  гистологическаго  строешя.  Что  касается  эмбр10- 
логическаго  развит1я,  то  811е(1а  ^)  считаетъ  каротидный  узелокъ  развив- 
шимся изъ  эпител1я  жаберной  щели.  Совершенно  другого  мн'Ьшя  дер- 
жится Кащенко.  По  его  весьма  тщательнымъ  изсл-Ьдованхямъ,  который 
въ  последнее  время  приняты  всЬми,  каротидный  узелокъ  развивается  не 
пзъ  эпител1я,  а  изъ  адвентиц1и  общей  сонной  артер1и,  стало  быть  клетки, 
ВХ0ДЯЩ1Я  въ  образован1е  этого  узелка  будутъ  не  эпителхальнаго,  а  эндо- 
тел1альнаго  характера.  То  же  образован1е,  которое  описано  ЗСхейа,  Ка- 
щенко признаетъ  за  пойиЫз  1Ьуш1си8  и  за  головку  Лутиз. 

*)  Гп1ег8исЬип§еп  йЬег  Й1е  Епг1^1ске1ип^  йег  81ап(1. 1Ьугаи8,  й^авс!,  1Ьугео1<1еа  е1 
К1.  сагойга.  Ье1рг1?.  1881  оф.еб  Ьу  ^ОО^Ус 
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Гистологическую  картину  каротиднаго  узелка  первый  далъ 
ЬазсЬка  ^).  Онъ  надыва.1ъ  его  не  узелкомъ  а  железкой  ^кпЛик  1п1ег- 
сагойса  т.  к.  признавалъ  за  ней  эпител1альпое  железистое  строен1е. 
Такого-же  мн'Ьшя  держались  Неррпег  ^)  и  въ  позднЬйшее  время 
ЙМейа.  Въ  1865  г.  АгпоМ  ^)  на  основан1и  своихъ  изс.тЬдован]й  при- 
шелъ  къ  рез\  льтатамъ  противорЬчащимъ  ЬизсЬка  и  считалъ  §1ап4и1а 
1п1егсаго11са  не  железкой,  а  клубкомъ  кровеносныхъ  сосудовъ,  почему 
и  предложилъ  изм'Ьнить  назван]е  данное  ЬизсЬка  и  окрестидъ  это 
о5разоваше — дЬтегиИ  аг1ег1081 1п1егсагоис1.  РвйгЧегег,  йегЬоИ,  ЕЬехЧЬ 
явились  посЛдователями  АгпоИ'а.  Такъ  обстояло  д-кю  до  1891  года, 
когда  почти  одновременно  появились  изсл'Ьдован1я  двухъ  ученыхъ 
МагсЬап(1  и  РакапГ.  Оба  работали  независимо  другъ  отъ  друга  и 
пришли  къ  идентичнымъ  результатамъ.  Они  считаютъ  д1апс1.  саго!, 
за  образован1е,  состоящее  по  преимуществу  изъ  кровеносныхъ  сосу- 
довъ, вокругъ  которыхъ  располагаются  эидотел1альныя  кл'Ьтки,  эти 
посл'Ьдн1я  лежатъ  неправильными  кучками  какъ  бы  безц'Ьльно,  что 
укааываетъ  на  рудиментарный  характеръ  образован1я,  почему  Маг- 
€Ьап(1  и  предлагаетъ,  отбросивъ  назван]я  в;апдИоп,  ^1ап(1и1а,  дЬшегиИ 
аг(епо8],  окрестить  его  именемъ  по(1и1из  сагоисиз.  Личныя  мои  из- 
сл'6довап1Я  подтверждаютъ  изсл'Ьдован]я  РакаиГа  и  МагсЬапс!.  Нор- 
мальный каротидпый  узелокъ  взрослаго  стоитъ  въ  связи  съ  общей 
сонной  артер1ей,  посредствомъ  довольно  плотной,  весьма  богатой  нер- 
вами клетчатки,  которая  образуетъ  какъ  бы  влагалище  для  отд'Ьльныхъ 
овальной  формы  гроздей,  им']^ющнхъ  сходство  съ  гроздями  железъ. 
Эти  ограниченные  соединительной  тканью  участки  въ  свою  очередь 
состоятъ  изъ  очень  тонкой  фибриллярной  ткани,  въ  которой  заложе- 
ны масса  эндотел1альныхъ  кл^Ьтокъ;  посл'Ьднхя  мЬстами  лежатъ  не- 
правильно, наслаиваясь  одна  на  другую  концентрически,  м'Ьстами 
располагаются  въ  вид'Ь  весьма  тонкихъ  канальцевъ,  въ  которыхъ 
Бакъ  бы  совс']&мъ  н'Ьтъ  просв'Ьта;  иногда  канальцы  представляются 
н-Ьсколько  бол'Ье  толстыми  и  тогда  въ  просв^тЬ  ихъ  можно  заметить 
инъецированную  массу,  что  доказываетъ,  что  кана«1ьцы  эти  суть  ни- 
что иное  какъ  кровеносныя  сосуды.  Так.  образомъ  сгбнки  этихъ  со- 
судовъ состоятъ  изъ  очень  тонкой   соединительно-тканной   оболочки, 


*)  АгсЫу  г.  Апа1от1е,  Р11у81о1о81е  и.  8.  \\'.  1862. 

*)  У1гсЬо^*8  АгсЫу,  Ва.  ХЬУ1.  Стр.  401. 

•)  ПгсЬо^з  АгсЫу.  Ва.  ХХХ1П.  Стр.  190.  ^  т 
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которая  иногда  на  всемъ  протяжеши,  иногда  же  только  м'Ьстами 
выстлана  эндотел1альными  ЕлЬтками.  Сосуды  между  собой  переплета- 
ются въ  разлвчныхъ  направлен1гхъ,  такъ  что  на  одномъ  разр^з-Ь 
попадаются  сосуды  перерезанные  и  вдоль,  и  вкось,  и  поперекъ.  Во 
лногнхъ  м^стахъ  можно  заметить  что  эндотел1альныя  кл'Ьткн,  распо- 
лагавш1яся  прежде  вавъ  бы  безц^ьно,  начинаютъ  складываться  въ 
бол'Ье  правильныя  фигуры — канальцы — это  зачатки  будущихъ  крове- 
косныхъ  сосудовъ.  Вотъ  вкратц'Ь  та  гистологическая  картина,  кото- 
рую мнЪ  удалось  выяснить  се&Ь  на  разр^ахъ  нормальной  инъеци- 
рованной каротидной  железы. 

Для  яснаго  пониман1я  откуда  могла  образоваться  опухоль,  о  которой 
сейчасъ  будетъ  р'бчь,  намъ  необходимо  помнить  отношенхе  кровенос- 
ныхъ  сосудовъ  КЪ  прилегающимъ  къ  нимъ  эндотелхальнымъ  кл^^камъ, 
а  именно,  что  эндотел1й  сосудовъ  переходитъ  непосредственно  въ  са- 
мый кучки  кл-Ьтокъ.  Переходя  къ  описан1ю  гистологическаго  строе- 
Н1Я  удаленной  опухоли,  я  опять  повторяю,  что  она  первоначально  бы- 
ла принята  за  эндотел10му,  развившуюся  изъ  лимфатическихъ  щелей 
сосудпстаго  влагалища  и  только  тщательныя  изсл'Ьдован1я,  какъ  цен- 
тральныхъ,  такъ  и  периферическихъ  участковъ  опухоли  могли  доста- 
точно ясно  указать,  что  предполагаемыя  лимфатическ1я  щели  не 
димфатическ1я  пространства,  а  кровеносные  сосуды.  Строен1е 
этихъ  кровеносныхъ  сосудовъ  сл-Ьдующее:  стЬнка  состоитъ  изъ 
ряда  эндотел1альныхъ  кл^Ьтокъ,  сидящнхъ  непосредственно  ва 
очень  тонкой  волокнистой  оболочк'Ь;  въ  просв*гЬ  этихъ  сосу- 
дов'ь  есть  иногда  и  остатки  крови.  Вокругъ  этихъ  весьма  тон- 
кихъ  сосудовъ  располагаются  эндотел1альныя  кгЬтки  въ  форм'Ь 
отд'Ьльныхъ  гроздей,  разд'Ьленныхъ  между  собой  соединительно- 
тканными пучками.  Отношеше  этихъ  гроздей,  наполненныхъ  эндо- 
тел1альными  клетками  къ  кровеноснымъ  сосудамъ  совершенно  анало- 
гично тому,  что  мы  вид'Ьли  въ  нормальномъ  каротидномъ  узелв'Ь,  т. 
€.,  что  эти  пучки  эндотел1Я  суть  непосредственный  разростанхя  эндо- 
тел1я  кровеносныхъ  сосудовъ.  Среди  эндотелхальныхъ  кл^токъ  попа- 
дается В1Н0Г0  гигантскихъ.  Нигд-Ь  разростан1е  кл-Ьтокъ  не  идетъ  внутрь 
сосуда,  въ  просв^^тъ  его,  а  наоборотъ  всюду  кнаружи.  На  этомъ  основан1и 
опухоль  можно  было  бы  назвать  собственно  не  эндотел10мой,  а  пе- 
рител10М0й.  У  перифер1и  опухоли  видно  какъ  эндотел1й  проростаетъ 
въ  старую  соединительно-тканную  оболочку.  Такимъ  образомъ,  въ 
виду  альвеолярнаго  строешя  новообразован1я  и  такого  >^рРе'^^*^'©Х351б 
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наго  отношен!»  разращен1Я  перител1я  по  кровеноснымъ  сосудамъ,  а 
также  и  крайне  оригинальнаго  м'Ьста  расноложен1я  опухоли,  какъ 
разъ  на  м'ЬстЬ  дЬлен^я  сонной  артерхи.  при  чемъ  всЬ  три  соцныхъ 
артерхи  оказались  обросшими  со  всЬхъ  сторонъ  опухолью, — застав- 
ляетъ  признать,  что  это  новообразованхе  развилось  изъ  каротиднаго 
узелка.  КромЬ  интереса  со  стороны  мЬста  развит1я  опухоли  и  ея  ги- 
стологическаго  строен1Я,  случай  этотъ  достоинъ  внимашя  еще  и  по- 
тому, что  при  операц1и  были  перевязаны  всЬ  три  сонныхъ  артер1и 
уепа  зи^иЬ  сонь  выр'Ьзанъ  кусокъ  блуждающаго  нерва.  Не  смотря 
на  ранен1е  такпхъ  крупныхъ  сосудовь,  въ  послЬ  операщонномъ  те- 
чеши  никакихъ  особенностей  не  наблюдалось,  заживленхе  произошло 
р.  рпш.  и  на  10-ый  день  больная  была  здорова.  Объ  явлен1яхъ  по- 
сл'Ь  операщи  со  стороны  сердца,  гортани,  глотки,  пищевода  и  лег- 
ки хъ  я  не  1'оворю,  т  к.  объ  этомъ  сделано  уже  было  сообщеше 
д-ромъ  Иресницкимъ.  Я  хочу  только  коснуться  мозговыхъ  явлев1й^ 
пабдюдаемыхъ,  какъ  известно,  вслЬдъ  за  перевязкой  аг1ег1ае  сагоН» 
сотшип18.  Изв'Ьстно,  что  такая  перевязка  влечетъ  за  собой  почти  въ 
ЗО^/о  случаевъ  поражеше  головнаго  мозга.  Это  пораженхе  наступа- 
етъ  скорее  и  легче,  если  кромЬ  общей  сонной  артер1и  еще  перевя- 
заны наружная  и  внутрення  тепа  зи8и1аг18  1П(:егпа.  Однако  въ  дан- 
номъ  случа']^  никакихъ  мозговыхъ  припадковъ  не  наблюдалось. 

Въ  моей  практике  это  не  единственный  случай.  Около  двухъ 
м^сяцевъ  спустя  посл']^  описаннаго  наб.1юден1я  мною  была  удалена 
одной  больной  аневризма  внутренней  сонной  артер1и.  Для  акстирпа- 
Ц1И  м'Ьшка  мн'Ь  пришлось  перевязать  кавъ  общую  сонную  артер1ю 
такъ  и  наружную  и  внутреннюю;  уепа  }иви1аг1а  1п1егпа  не  могла 
быть  отсепарована  и  тоже  перевязана;  пегуиз  та^ив  и  зутраИсиа 
плотно  были  спаяны  съ  аневризмой,  отд'Ьлить  ихъ  оказалось  невоз- 
можнымъ  и  изъ  обоихъ  нервовъ  было  резецировано  по  куску.  Еще  8 
разъ  мн4  пришлось  перевязывать  сонную  артерио  при  вылущенныхъ 
опухоляхъ.  Ни  въ  одномъ  изъ  этихъ  случаевъ  не  было  зам^Ьчено  по- 
сл'Ьдующихъ  мозговыхъ  явлен1й. 

Существуетъ  несколько  теор1й  для  объяснешя  причинъ  появле- 
Н1Я  мозговыхъ  припадковъ  всл'Ьдъ  за  перевязкой  аг(.  саго1.  сот. 

Одна,  всего  подробн4е  разработанная  ^)  РШ-'омъ.  Ояъ  говорттъ 
что  поел*  перевязки  общей    сонной  артерхи    притокъ  крови   къ    го- 


*)  АгсЫу  г.  кИп15сЬе  СЬхгигдхе.  Ва.  IX.  Стр.  444. 
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ловному  мозгу  будетъ  хотя  на  короткое  время,  но  прекращенъ,  вь 
мелБихъ  артер1яхъ  стало  быть  крови  не  будетъ,  н  въ  нихъ  тогда 
должно  наступить  отрицательное  давлеше;  по  законамъ  физ10лог1и 
въ  силу  этого  произойдетъ  наполненхе  этихъ  артер1й  венозной  кровью 
и  наступитъ  венозный  застой.  Нормальное  состоян1е  элементовъ  го- 
ловнаго  мозга  этимъ  нарушается  отчего  появляются  нарывы  и  парали- 
чи. Если  это  нарушен1е  пнтан1я  быстро  сгладится,  то  оно  не  да- 
етъ  стойкихъ  изм6нен1й  въ  мозговой  ткани,  при  продолжительномъ 
ея  существован1и  можетъ  наступить  омертв'Ьи1е  мозговой  ткани  со 
всбмн  посл'Ьдств1Я11и.  Такимъ  образомъ  Р11г  думаетъ,  что  мозговые 
припадки,  наблюдаемые  иногда  посл^^  перевязки  общей  сонной  артер1и, 
зависать  отъ  артер1альной  анем1и  мозга,  соединенной  съ  венознымъ 
застоемъ. 

Противъ  этой  теор1и  возсталъ  Гг1ес11ап(1ег  ^).  Не  соглашаясь  съ 
заключешемъ  Р11г'а,  онъ  пытается  дать  свое  объяснен1е.  Въ  основу 
своей  теорш  онъ  кладетъ  работы  профессоровъ  Л1.  А.  Тихомирова, 
н  Коих;  для  яснаго  пониман]я  ея  необходимо  поэтому  передать  вы- 
воды этихъ  двухъ  работъ. 

Нагаъ  уважаемый  председатель  М.  А.  Тихомнровъ  въ  своемъ 
весьма  тщательномъ  труд'Ь  „о  распред^лен1и  и  взанмномъ  отнощен1и 
артерШ  большаго  мозга  у  челов']^ка'',  совершенно  точно  указалъ  намъ, 
какъ  нормальные  пути  кровеобращен1я  въ  мозгу,  так^  и  встр'Ьчаемые 
вар1янты,  при  чемъ  н']&которые  изъ  посл'Ёднихъ  облегчаютъ  возмож- 
ность возстановлен]я  кровеобращешя  посл^  перевязки  сонной  арте- 
р1и,  друпе  же,  наоборотъ,  затрудняютъ  ихъ  и  потому  яа1яются  такъ 
сказать  вредными. 

Мих.  Андр.  д^^итъ  артер1альиую  систему  большаго  мозга  на 
два  округа — центральный  и  периферичесшй.  Первый  питаетъ  поло- 
сатыл  гбла  съ  сарзик  ш1егпа  и  пис1.  кпИГогшхз,  поверхность  боко- 
выхъ  желудочковъ,  зрительные  бугры,  кол'Ьнчатыя  тЬла,  переднюю 
пару  бугровъ  четверохолмля,  шишковидную  же.1езу,  ножки  большаго 
мозга,  титечныя  гЬла,  зрительные  тракты  съ  перекрестомъ  и  с^рый  бу- 
горъ.  Особенность  артер1й  этого  округа  заключается  въ  томъ,  что 
он4,  разветвляясь  вь  строго  ограниченныхъ  участкахъ,  не  анастомо- 
знруютъ  съ  артер1ями  сос^днихъ  территорШ.  Отделяясь  отъ  главнаго 
сосуда  въ  большивств'Ь   случаевъ    подъ  прямымъ   угломь,  он-Ь  идутъ 
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лрямо  къ  1гЬсту  своего  назначешя,  не  отдавая  по  пути  боковыхъ 
В'Ьтвей,  стало  быть,  не  изм1^няя  своего  калибра;  только  подойдя  къ 
своему  участку  артер1я  разсыпается  на  массу  мелкихъ  в'Ьтвей,  пе- 
реходящихъ  въ  капилляры.  Самое  существенное  отличхе  этихъ  артергй 
заключается  въ  томъ,  что  опЬ  являются  типическими  концевыми 
артер1ями  въ  смысл'Ь  СопЬе1т'а;  т.  е.  что  онЬ,  разветвляясь  въ  строго 
ограниченныхъ  участкахъ,  не  анастомозируютъ  съ  артергями  соеЬд- 
нихъ  территор1Й. 

Артер1и  периферическаго  округа  питаютъ  кортикальный  слой 
ашу^йаЫ,  согпи  Аттоп18,  сакаг  аУ18,  согриз  саИозит.  Он*  отлича- 
ются тЬмъ,  что  до  своего  вступлетя  въ  вещество  мозга  долго  идутъ 
въ  глубин*  бороздъ  въ  мягкой  мозговой  оболочк*,  гд*  многократно 
д-Ьлятся,  при  чемъ  в4тви  отходятъ  подъ  острымъ  угломъ.  делясь  все 
бол^е  и  бол*е  па  пути  своемъ  въ  мягкой  мозговой  оболочк*  артер1и 
периферическаго  округа,  переходятъ  въ  такъ  называемыя  древовидныя 
артер1и  и  отъ  этихъ  посл'Ьднихъ  уже  идетъ  масса  маленькихъ  сосу- 
довъ,  проникающихъ  въ  вещество  мозга.  Артер1и  периферическаго 
округа  богато  анастомозируютъ  между  собой.  Въ  силу  такого  безко- 
нечнаго  дроблен1я  въ  артер1яхъ  периферическаго  округа  кровеобра- 
щен1е  должно  совершаться  медленно,  но  въ  силу  богато  анастомо- 
зирующей  с*ти  значен1е  каждой  отдельной  в*тви  для  питаемой  ею 
местности  весьма  сильно  падаегь.  Периферическ1й  округъ  одного 
полушар1я  не  анастомозируетъ  съ  округомъ  другаго. 

Коих  въ  своей  работ*  устанавливаетъ,  во  1-хъ,  то  правило,  что 
главный  артергальный  стволъ  при  от^ач*  в*тви  отклоняется  въ  на- 
лравлен1и,  иротивоположномъ  отходящей  в*тви  и,  во  2-хъ,  что  при  обра- 
зован1и  сосуда,  уголъ  его  отхожден1Я  отъ  ствола  определяется  гидро- 
динамическими УСЛ0В1ЯМИ,  почему  сосудъ  и  получаетъ  наиболее  целе- 
сообразное для  своей  функщи  направлен1е.  Если  эти  условгя  не  бу- 
дутъ  соблюдены  и,  напр.,  уголъ  отхождешя  сосуда  будетъ  больше 
требуемаго  гидродинамикой,  то  независимо  отъ  „81п1с1е1Ь|1<1и118*  будетъ 
наблюдаться  еще  и  „АпргаИ"  у  задней  ст*нки  ствола  отъ  втекающей 
крови.  На  основан1и  всего  вьппесгазаннаго  Рпе(}1&пс1ег  полагаетъ, 
что  полная  анэм1я  мозга  есть  причина  появлетя  мозговыхъ  припад- 
ковъ  всл*дъ  за  перевязкой  общей  сонной  артер1и,  но  анэм1я  эта 
наступаетъ  въ  частяхъ  мозга,  питаемыхъ  центральнымъ  округомъ 
кровеобращенхя  отъ  однихъ  причинъ,  а  въ  частяхъ,  питаемыхъ  пе- 
риферическимъ  округомъ  отъ  другихъ. 
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Въ  лервомъ  сдуча'6  въ  С1гси1.  ^{Ш!!  всл^Ьдъ  за  перевязкой  общей 
сонной  артер1и  долженъ  наступить  не  только  поворотъ  въ  направ- 
леши  тока  крови,  но  и  изм'1нен1я  гидродинамическихъ  условШ.  Всл^д- 
сгше  нзм'1нен1я  направлен1я  произойдетъ  столкновен1е  въ  С1гси1  аг(;ег. 
^111811  двухъ,  идущихъ  ВЪ  противуположномъ  другъ  другу  направ- 
лен1И,  токовъ  крови,  течен1е  крови  по  сосуду  въ  силу  этого  ир1оста- 
новится  и  наступятъ  мозговые  симптомы.  Токъ  крови  можетъ  возоб- 
новится, тогда  симптомы  исчезнуть,  но  это  стоян1е  крови  въ  сосудахъ 
можетъ  повести  и  къ  ея  свертыван1ю,  тогда  сосуды  будутъ  затром- 
бированы,  между  тЬыъ  они  являются  концевыми  сосудами  по  Соп- 
Ъеип'у;  стало  быть  въ  участкахъ  ими  снабжаемыхъ  кровеобращеше 
должно  прекратиться,  такъ  какь  въ  силу  отсутств1я  коллятеральныхъ 
путей  возстановлен1е  его  невозможно. 

Если  даже  н  возобновится  токъ  крови  по  сосудамъ,  то  и  тогда 
еще  опасность  ацэм1и  не  миновала.  Разъ  изменилось  иаправлеше 
тока  крови,  изм'бнятся  и  гидродинамическхя  услов1я,  и  кровь,  текущая 
при  этнхъ  изм^^ненныxъ  услов1яхъ,  будетъ  стремиться  направить 
артер1яльныя  ъ'Ътвч  въ  смысл^^  гидродинамическомъ.  Въ  центральномъ 
юкругЬ  артер1и  отходять  подъ  прямымъ  угломъ,  ета.10  быть  он'Ь  должны 
будутъ  изм'бнить  свое  напраа1ен1е,  перегнуться,  и  это  повлечетъ  за 
«обой  полную  анэм1Ю  участка.  Все  это  относится  къ  центральнымъ 
частямъ  мозга. 

Теор1я  Гг1еЛ1&пйег'а  справедливо  оспаривается  между  прочимъ 
и  21П1тегтапп'омъ  ^).  По  мн1Ьн1ю  посл'Ьдняго  при  появлен1и  мозго- 
выхъ  припадковъ  всл^дъ  за  перевязкой  общей  сонной  артер1и,  глав- 
ную роль  играетъ  страдан1е  кровеносныхъ  сосудовъ.  Необходимы  2 
услов1я — или  атероматозное  перерожден1е  сосудовъ,  или  измЬнешя 
въ  хп^хт'*!;  при  первомъ,  коллятеральное  кровеобращенхе,  образую- 
щееся всл4дъ  за  перевязкой  сосуда,  будетъ  недостаточно — какъ  по- 
сл'Ьдствае  должна  наступить  венозная  гиперем1я  мозга  съ  посл1Ьдую- 
щей  водянкой.  Внутричерепное  давлен1е  должно  будетъ  настолько 
повыситься,  что  н  безъ  того  слабо  наполненные  мозговые  сосуды  на 
сторон'Й  перевязанной  артерии  совсЬмъ  будутъ  сдавлены  и  эта  часть 
мозга  будетъ  обезкровлеиа— наступить  размягчен1е. 

При  второмъ  услов1и,  когда  страдаеть  хпИта,  повреждеше  ея 
лигатурой    повлечетъ  за  собой   образован1е    тромба    даже  и  въ  моз- 
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говыхъ  в^Ьтвяхъ  сонной  артер1и.  Опять  стало  быть  раэмягчен1е  мозга 

ОТЪ    аН8М1И. 

И  такъ  ВС*  теор1и  говорятъ  одно; — ра8мягчен1е  моэга  отъ  анэм1и — 
вотъ  причина  появлен1Я  мозговыхъ  тфипадковъ  всл'Ьдъ  за  перевязкой 
оби^ей  сонной  артер1и. 

Въ  потвержден1е  своей  справедливости^  каждая  изъ  теорхй  при^ 
водить  клиническ1я  наблюден1Я,  изъ  которыхъ  мнопя  описаны  весьма 
поверхностно,  при  чемъ  наблюдавшимся  явлешямъ  отведено  не  подо- 
бающее имъ  м'Ьсто. — Явлешя,  зависяпця  отъ  из11'Ьиен1й  въ  перифери- 
ческой нервной  систем'Ь  неправильно  разсматриваются  какъ  явлен!» 
вызванный  страдатемъ  центральной.  Так1е  припадки  какъ  афон1Я^ 
затруднете  въ  глоташи,  $1п§иии8  и  т.  п.,  появявш1еся  сейчасъ  же 
вс.и'Ьдъ  за  операц1ей  отнесены  совершенно  неправильно  къ  явлен1яхъ^ 
зависящимъ  отъ  поражен1я  головнаго  иозга.  Эти  припадки  наблю- 
даются очень  часто  вслЬдъ  за  всякой  операщей  на  ше'Ь  вблизи  со- 
судисто нервнаго  пучка  (влагалище  его  можетъ  при  этомъ  оставаться 
нетронутымъ)  и  зависятъ  только  отъ  периферическаго  раздражен!» 
ею.  Къ  этому  надо  еще  присоединить  крайне  грубую  оперативную- 
технику.  При  вскрыт1и  оказывалось,  напр.,  что  перевязана  была  не 
только  общая  сонная  артер1я  но  и  яремная  вена,  и  изъ  блуждающаго 
нерва  и  симнатическаго  было  удалейо  по  куску, — все  это  безъ  ведома 
оператора. 

ЗатЬмъ  въ  наблюден1яхъ  время  насту плен1я  нрипадковъ  не  раз- 
бирается съ  достаточной  критикой.  Мозговые  симптомы,  появивш1еся,. 
я  не  говорю  черезъ  несколько  дней,  но  въ  срокъ  отъ  2  нед'Ьль  да 
2-хъ  м'Ьсяцевъ  спустя  поел*  перевязки  общей  сонной  артер1и,  счи- 
таются тЬмъ  не  мен'Ье  зависящими  отъ  анэм1и  моэга,  образовавшейся 
всл-Ьдъ  за  перевязкой.  Врядъ  ли  нужно  говорить,  что  такое  заклю- 
чеше  ложно. 

Если  остановиться  только  на  тЬхъ  случаяхъ,  въ  которыхъ  въ 
первые  же  дни  послЪ  перевязки  общей  сонной  артер1и  наблюдаемы 
были  симптомы,  несомненно  зависЬвшхе  отъ  поражен]я  центральной 
нервной  системы,  то  въ  39  случаяхъ,  собранныхъ  Р11г'омъ,  Рпейкп- 
<1ег'омъ,  21тшегшапп'омъ,  во  всЬхъ  находили  при  вскрыт1и  фокусы 
размягчен1я  мозга,  но  у  20  больныхъ  это  были  нарывы  въ  мозгу,  а. 
у  н^которыхъ  и  гнойный  менингитъ,  у  5  полная  картина  Ш9М1н  в 
фокусы  размягчен1я,  микроскопическаго  ияслЬдованхя  которыхъ  не 
было  сд']^лано,    конечно    были  тоже    П19мическ1е  и  у  6  тромбозъ  изъ 
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перевязанной  артерш  тянулея  по  сосуду  вверхъ  въ  полость  черепа^ 
въ  мозговыя  в^^тви  сонной  артер1н. 

Бъ  остальныхъ  8  случаяхъ  описанный  микроскопическШ  видъ 
•фокуеовгь  не  даетъ  права  заключать,  чтобы  размягчеше  зависало  отъ 
<|без1фовлен1я  участка,  никроскопячесваго  же  изсл'Ьдован1я  ни  разу 
не  было  сд'Ьлано,  &ъ  тому  же  истор1и  бол^Ьзян  до  такой  стеиени  не 
П0.1НЫ,  что  невозможно  себ^  составить  понят1я  о  причинахъ  лоявле- 
н1я  фокусовъ  размягчешя. 

Тавимъ  образомъ,  теоретичесия  разсужден1я,  которыя  должны 
быть  потверждаемы  приводимыми  клиническими  наблюден1ями,  ими 
отнюдь  не  потверждаются.  Каждому  хирургу  нзв^Ьстно  какъ  быстро 
возстановляется  коллятеральное  кровеобращен1е  всл^дъ  за  перевязкой 
общей  сонной  артерхи,  почему  предварительная  перевязка  ея  съ  цЬлью 
безвровнаго  удален1я  новообразовашй  въ  области  разв^твлешй  той 
иди  другой  сонной  артер1и  къ  ц^Ьлн  обыкновенно  не  приводить  и 
почти  вс^ми  оставлена.  ИзслЬдоватя  проф.  М.  А.  Тихомирова  объ- 
яснили намъ  съ  анатомической  стороны  легкость  возстановлен1я 
гвовеобращешя  въ  мозгу  всл'Ьдъ  за  перевязкой  сонной  артер1и.  Трудно 
поэтому,  не  смотря  на  все  остроумхе  предлагаемыхъ  теор1Й,  согла- 
<?иться  съ  гЬмъ,  чтобы  появлен1е  фокусовъ  размягчен1я  въ  мозгу 
всл1^дъ  за  перевязкой  общей  сонной  артер1и  зависало  только  отъ 
анэм1и.  Ни  анатомическ1Я  данный,  ни  клиническ1Я  этого  не  по- 
тверждаютъ. 

Въ  прнводимыхъ  РЛг'омъ,  Рг1ей1апйег'омъ  и  21ттеггаапп'омъ 
истор1яхъ  болезней,  гдЬ  несомненно  наступали  всл4дъ  за  перевязкой 
мозговые  симптомы,  видно,  что  посл^операщонное  теченхе  протекало 
при  сильно  повышенной  1^  больнаго,  обильномъ  нагноен1и  въ  ран^, 
нередко  потрясающихъ  знобахъ.  Эти  явлешя  инфекщи  всегда  пред- 
шествовали иоявлеи1ю  мозговыхъ  симптомовъ  и  только  посл'Ь  бол^Ье 
или  мен'Ье  продолжительнаго  ихъ  существован1Я,  появлялись  и  симп- 
томы со  стороны  мозга.  Съ  другой  стороны,  протоколы  вскрыт1й  по- 
казываютъ,    что   въ  25  случаяхъ  изъ  39  были  найдены^  или  нарывы 

мозга,    или    гнойный    МеНИНГИТЪ,     или    П1ЭМ1Я. 

Всего  естественнее,  поэтому,  думать,  что  инфекщя,  поступившая 
въ  полость  черепа  и  въ  мозгъ  изъ  операщонной  раны,  есть  причина 
развит1я  фокусовъ  размягчен1я  въ  мозгу  послЬ  перевязки  общей  сон- 
ной артер1и.  Работы  ВаИапи  и  Ес1тип(1  изъ  лейпцигскаго  института 
патологической    анатом1и   указываютъ  на  то,   что  при  перевязк*  ^о^^^т^ 
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судовъ  образованге  тромба  не  происходить  въ  томъ  случае,  если  сое- 
рац1я  и  посл'Ьоперащонныв  перюдъ  шли  асептично. 

Принимая  во  вниман1е  эти  изагЬдовашя,  почти  невозможно  пред- 
положить, чтобы  такой  обширный  тромбозъ,  какой  наблюдался  въ 
описанныхъ  6  случаяхъ,  тянувш1йся  изъ  общей  сонной  артерш  въ 
мозговыя  ея  радВ'Ьтвлен1Я,  могъ  образоваться  только  при  существо- 
ван1и  атероматознаго  перерождешя  сосудовъ,  или  страдан1я  1п11т'ы. 
При  зависимости  только  отъ  послЬднихъ  услов1й  тромбозъ  долженъ 
былъ  бы  наблюдаться  какъ  въ  периферическомъ  конц'Ь  перевязанной 
артер1и  такъ  и  въ  )^ентральномъ  ея  отр'ЬзкЬ,  чего  однако  не  наблю- 
далось. Надо  думать,  что  и  въ  этихъ  случаяхъ,  вопреки  мн'Ьшю 
21ттегтапп'а,  виновата  инфекц1я,  а  не  страдан1е  сосудистой 
системы. 

Возможно,  что  ((юкусы  размягчен]я  въ  мозгу  всгЬдъ  за  пере- 
вязкой общей  сонной  артер1и  буд}'тъ  зависать  и  не  только  отъ  инфек- 
Ц1И  раны,  но  и  отъ  анэм1и  изв'Ьстныхъ  участковъ  мозга;  это  воз- 
можно, однако,  только  въ  гЬхъ  случаяхъ,  гд-Ь  будутъ  наблюдаться 
анома.ии  въ  развит1и  сосудовъ,  питающихъ  головной  мозгъ,  и  именшк 
тЪ  вредные  варьянты,  которые  описываетъ  въ  своей  работ^^  проф. 
Тихом ировъ. 

Заканчивая  сообгценге,  резюмирую  мою  мымь.  Появленье  фоку- 
совъ  размягченгя  въ  мозгу  вслгьдъ  за  перевязкой  общей  сонной  артерш 
зависишь,  при  отсутств'щ  аномалш  въ  развитги  кровеносныхъ  сосу- 
довЪу  питаю^щихъ  мозгъ,  не  отъ  анэмги  участковъ  мозга,  вслгьдствге 
измгьненгя  въ  кровеобращенги,  а  отъ  инфекцги,  поступившей  въ  ткань 
мозга  путемъ  ли  эмболги  или  непосредственно  по  закупореннымъ 
нровеноснымъ  сосудамъ  изъ  раны  нанесенной  для  перевязки  артерги; 
— мьтъ  инфекцги  раны,  нп»тъ  и  фокусовъ  размягченгя  въ  мозгу. 

Профессоръ  Л.  Ма,шновскгй. 
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Сообщеме  привгдоцента  П.  В.  Никольскаго. 


Къ  симптоматолог1Я  ретрЫвив  Соиаоеав  Сагепау!  (оъ  опи- 
сан1емъ  трехъ  новыхъ  олучаевъ  бол'Ьвни  и  демояотрац1е& 

больного). 

Милостивые  Государи! 

Я  буду  им4ть  честь  демонстрзровать  членамъ  многоуважаемаго 
Общества  больного,  страдающаго  реюрЫда  ^оИасео.  Кг  этому  по- 
буждаетъ  меня  р'Ьдкость  этого  страдан1я,  малое  знакомство  съ  нимъ 
врачей  и,  наконецъ,  вообще  недостаточность  научныхъ  знашй  о 
свойств'Ь  названнаго   патологи чесваго  процесса. 

Чтобы  кратко  указать  на  р^^дкость  бол'Ьзни,  я  сошлюсь  лишь 
на  статистику  ВЬнской  Дерматологической  к.1иники  знаменитаго 
Ф.  Гебры,  привлекавшую  больныхъ  едва  ли  не  изъ  всбхъ  частей 
свЬта,  по  которой  на  20000 — 26000  кожныхъ  больныхъ  въ  течен1н 
года  приходилось  отъ  2  до  7  случаевъ  всЬхъ  формъ  ретрЫ^из  н 
сл'Ьдовательно,  на  долю  решрЫ^из  1Ы1асеи8,  какъ  самой  редкой  ({юрмы^ 
приходилось  ничтожное  количество  больныхъ. 

Вся  литература  вопроса  ясно  указываетъ,  какъ  мало  еще  врачи 
знакомы  съ  этимъ  страдангемъ,  даже  въ  области  дифференщальной 
д]агностики,  что  объясняется,  какъ  редкостью  бол']^ни,  такъ  и  не- 
достаточно еще  выработанной  симптоматодог]ей  еа.  Даже  во  Франщи^ 
гд'Ь  знаменитый  французсшй  дерматологъ  Сагепауе  далъ  первое 
описан1е  этого  страдан1я  въ  1844  году,  и  тамъ  до  послЬдняго  вре- 
мени мы  встр^^чаемъ  р^^кое  несоглас1е  между  отд'Ьльными  дермато- 
логами во  взглядахъ  на  ретрЫ^из  ^оИасеиз,  который  нередко  см%- 
шиваютъ  съ  другими  кожными  страдан1ями  и  всего  чаще  съ  йегша- 
1Ш8  Ьегре11{огш18  ОоЬпп^'а. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 


226  п.   в.    НИК0ЛЬСЕ1Й. 

Въ  русской  литератур'Ь  зсл-Ьдъ  за  первымъ  наблюден1е11Ъ  ретр- 
Ы^из  ГоИасеив  покойнаго  профессора  М.  И.  Стуковенкова 
(1886)^),  появилось  наблюдете  д-ра  Панфиловича  (1890)  ^)  (съ 
невполн*  установлеянымъ  д1агнозомъ);  пять  м  о  и  х  ъ  ')  наблюдетй 
изъ  клиники  проф.  Стуковенкова  (включая  сюда  вышеуказанное  самого 
профессора)  (1894 — 1896),  одно  д-ра  Феглера*)  (1896)  и  одно  д-ра 
Савина'*)  (1897).  И  того  всЬхъ  заявленныхъ  въ  русской  литератур* 
случаевъ  бо.тЬзни.  насколько  мнЬ  изв-Ьстно,  8. 

Въ  настоящемъ  сообщенхи  я  не  им'Ью  въ  виду  из-1агать  пол- 
ностью все  учен1е  о  ретрЬ1^и8  М1асеи8,  что  представлено  въ  моей 
диссертащонной  рабогЬ  1896  года,  а  ограничусь  лишь  описашемъ 
кожныхъ  изм'Ьнен1й  и  при  томъ  им'Ьющихъ  существенное  значеше 
для  распознаван1я. 

По  описашю  Казенава^  Ф.  Гебрьг,  Капозии  большинства 
другихъ  изв'Ьстныхъ  дерматоловъ,  ретрЫ^из  йНасеиз  характеризуется: 

1)  образовашемъ  на  кож1^  вялыхъ  пузырей,  слабо  иапряженныхъ 
(въ   отлич1е    отъ    напряженныхъ    пузырей    при    ретрЫдиз    ти15аг18) 

2)  образован1емъ  ссадненныхъ  участковъ^  лишенныхъ  рогового  покрова 

3)  образован1емъ  на  м*стахъ  пузырей  и  ссадненныхъ  поверхностей 
слоистыхъ  чешуи  и  корокъ,  наложенныхъ  одна  на  другую  на  подобге 
слоенаго  гЬста.  4)  Разъ  пораженный  участокъ  никогда  не  выздорав- 
ливаетъ,  а  служитъ  м'Ьстомъ  все  новыхъ  и  новыхъ  высыпашй. 

Комбинац1я  описанныхъ  кожныхъ  изм'Ьнен1й  представляетъ  очень 
пеструю    картину  и  при    томъ  довольно   изменчивую.    Въ  различные 


*)  Проф.  Стуковенковъ.  Случа|1  ретрЫ^^па  ГоИасеив— Проток.  Общ. 
К1ев.  врачеГ!  1886. 

*)  Панфилович ъ.  Случай  фол1ативваго  пемфигуса.  Прот.  Общ.  Калуж 
вр.  1890. 

•)  П.  В.  Никольский.  Случай  ретрЫ^из  ГоИасеиз  Сагепат!.  Труды  У-го 
съ-^зда  Обп^.  русск.  вр.  1894  г.  Мед.  обозр.  1894. 

Онъ  же.  РетрЬ1^8  Ш1асеа$  Сагепат!.  Дневвикъ  У-го  съезда  Общ.  русск. 
врач.  1896  и  Мед.  обозр.  1896. 

Онъ  же.  Матер1алы  къ  учен1ю  о  ретрЫ^^  ГоИасеиз  Сагепаг!   Дисс.   1896. 

ОФеглеръ.  Случай  ретрЬ.  те^еЬапз  Кешпапп'а.— Военно-мед.  журналъ 
1896.— По  мн-Ььхю  автора  у  больного  существовали  всЬ  три  формы  ретрЫ|р1з: 
\111^П8,  ЬНасеоб  и  уе^еитз.  По  нашему  же  мн'Ьнхю  это  былъ  чистый  случай 
ретрЫ^из  ГоИасеаз. 

')  Савин ъ.  М.  РетрЫдиз  ГоИасеиз  Саг епауь —  Боев но-меднц.  журналъ 
1897. 
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перюды  бол^^ни  преобладаютъ  то  пуанри  или  ссадненныя  иокнупця 
поверхности,  при  чемъ  чешуи  и  корви  почти  отсутствуютъ,  то  на- 
оборотъ,  пост'бдшд  поврываютъ  всю  кожу  больного,  а  пуэнрьки  или 
совершенно  отсутствуютъ  или  отыевиваются  лишь  при  самомъ  тща- 
тельномъ  изсл1дован1и.  Мало  того,  вавъ  повазали  мои  наблюдени^ 
ргЬ8В1я  из]гЬнен1я  сыпи  происходнтъ  не  только  въ  течеВ1и  бол^Ье  или 
лен^^  продолжительныхъ  пер10довъ,  но  даже  въ  течен1и  самого  врат- 
каго  времени,  напр.  однихъ  сутовъ. 

Вчера  еще  сухая  поверхность  кожи,  покрытая  большимъ  воли* 
чествомъ  чешуи  и  ворокъ,  сегодня  представляется  сильно  мовнущей^ 
поврытой  пузырями  и  ссадненными  участвами  или  наоборотъ. 

НЪтъ  ничего  уднвительнаго,  что  при  тавой  изменчивой  вартин^ 
страдан]е  смешивается  то  съ  р1<;упа818  гаЬга,  при  воторомъ  вожа 
покрыта  обильнымъ  водичествомъ  чешуи,  то  съ  с1егтаии8  Негре1ь 
16ГШ18  ВиЬпп^'а,  при  воторомъ  образуется  много  пузырей  и  т.  п. 
Мрибавимъ  къ  этому,  что  изм'Ьнен1м  кожи,  считающаяся  наиболее 
характерными  для  данной  болезни — пузыри,  чешуи  и  ворви  не  всегда 
ДВ.1Я10ТСЯ  въ  своей  харавтерной  форм*.  Тавъ,  вм-Ьсто  вялыхъ  пузырей 
иногда,  особенно  В1>  начал*  бол*зни,  появляются  довольно  напря- 
женные пузыри.  Точно  тавже  и  образовав1е  слоистыхъ  чешуи  и  во- 
ровъ  нередко  бываетъ  слабо  выражено,  а  иногда  и  совершенно  не 
выражено.  Что  же  васается  до  отсутств1я  оздоровлешя  разъ  пора- 
женныхъ  участковъ,  на  воторыхъ  постоянно  происходить  высыпаше 
новыхъ  и  новыхъ  пузырей,  то  констатироваше  этого  фавта  требуетъ 
продолжительнаго  времени  и  при  томъ  дхагностичесвое  значенхе  его, 
вакъ  наблюдаемаго  также  и  при  другихъ  вожныхъ  страдан1яхъ, 
напр.  при  хронической  экцем*,  продолжающейся  иногда  десятки 
л^тъ,  не  особенно  велико. 

Изучая  всесторонне  бо.тьныхъ,  пораженныхъ  решрЫ^о  ^оКасео, 
я,  между  прочимъ,  остановилъ  вниман1е  на  одномъ  симптом*:  ока- 
зывается, что  на  участкахъ  кожи,  по  виду  совершенно  нормальныхъ 
и  даже  на  такихъ,  на  |соторыхъ,  насколько  можно  судить,  никогда 
и  не  было  пузырей,  роговой  слой,  будучи  слабо  связанъ  съ  подле- 
жащими слоями,  сравнительно  легко  удаляется  при  бол^е  иди  мен*е 
сильномъ  механичеевомъ  инсультЬ,  въ  форм*  большихъ  лоскутовъ, 
которые  можно  отслаивать  на  далекое  пространство.  При  этомъ  под- 
лежащая ткань  представляется  совершенно  бл*дной  и  безъ  мал*й- 
шихъ    сл*довъ  экссудата,  которымъ    можно  было  бы  объяснить    эту 
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отслойку  8питед1альнаго  покрова.  Гистологическое  иасл^доваше  по- 
казало, что  отторжен1е  надкожицы  всегда  происходить  между  зерни- 
стымъ  н  стекловиднымъ  слоемъ. 

Представивъ  краткое  описаше  указаннаго  симптома  еще  въ 
январе  1894  года,  въ  доклад*!  на  У  съ^д*!  общества  русск.  врачей,, 
въ  своей  последующей  диссертац10нной  работе  (1896)  я  сопоставляю 
это  подробно  изсл'Ьдованное  мною  свойство  эпителаальнаго  покрова 
со  ВСЕМИ  другими  изм'Ьнен1ями  кожи  при  данномъ  страдаши  и  вы- 
сказываю ту  мысль,  что  это  свойство  кожи  составляетъ  основной 
патолого-анатомическШ  симптомъ,  которымъ  объясняется  вся  выше- 
описанная разнообразная  картина  кожныхъ  измЬнешй. — Разъ  на  всей 
поверхности  кожи  или  на  отд'Ьльныхъ  областяхъ  ея,  отъ  той  или 
другой,  точно  невыясненной,  но  повидимому  трофоневротической  при- 
чины, нарушается  взаимная  связь  эпител]альныхъ  слоевъ,  тогда  д'Ь- 
лается  понятнымъ  скоплен1е  плазматической  жидкости  подъ  непрочно 
сидящимъ  роговымъ  покровомъ  въ  форм'!  пузырей,  понятно  также  и 
образоваше  большихъ  обнаженныхъ  участковъ,  которые  появляются 
не  только  на  м^стахъ  лопнувшихъ  пузырей,  но  также  и  на  т^хъ,  на. 
которыхъ  с^або  сидящ1й  роговой  покровъ  легко  удаляется  при  треши 
б1^ьемъ,  при  лежан1и,  сид'Ьнш  и  т.  п.  Образовавш1еся  такимъ  путемъ 
обнаженные  учасаки,  вначал'Ь  совершенно  бл'Ьдные,  безъ  всякаго 
сл^Ьда  эвссудативной  жидкости  на  ихъ  поверхности,  скоро  дЬлаются 
красными,  влажными,  мокнущими  подъ  вл1ян1емъ  воздуха  и  механп- 
ческихъ  раздражен1й,  непосредственно  дЬйствующихъ  на  обнаженный^ 
п'Ьжный  Мальпипевъ  слой. 

Быстрая  изм']^нчивость  вн^шняго  вида  сыпи  объясняется  гЬмъ,. 
что  одни  участки,  въ  силу  чисто  случайныхъ  механическнхъ  причинъ, 
лишаются  своего  рогового  покрова,  въ  то  время  какъ  на  обнажен- 
ныхъ участкахъ  быстро  наростаетъ  новый  роговой  покровъ  и  поэтому 
мокнущ1я  тому  назадъ  н'Ьсколько  дней  поверхности,  сегодня  могутъ 
представиться  сухими  и  покрытыми  роговымъ  слоемъ,  въ  то  время 
какъ  участки  кожи,  еще  недавно  отм'Ьченные  какъ  нормальные,  се- 
годня могутъ  представиться  ссадненнымн,  красными  и  влажными. 

Однако,  не  одна  игра  случайныхъ  механическнхъ  причинъ  обу- 
словливаетъ  быструю  изм'Ьнчивость  вн^шняго  вида  сыпи.  Есть  осно- 
ван1е  утверждать,  что  известный  внутренн1я  причины  принимаютъ 
въ  этомъ  большое  участ1е.  Тщательно  наблюдая  въ  течеши  м^сяцевъ^ 
изо  дня  въ  день,  избранные  участки  кожи  у  одной  изъ   моихъ  боль- 
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нвхъ,  я  зам^^илъ,  что  степень  ослаблен1я  связи  между  епитед1аль- 
ннхи  слоями  колеблется  то  въ  ту,  то  въ  другую  сторону.  Такъ,  я 
могъ  наблюдать,  какъ  постепенно  роговой  повровъ  д'Ьлался  все  бол'&е 
и  бол^^е  прочнымъ,  и  въ  тоже  время  высьгаате  пузырьковъ  умень- 
шалось и  совершенно  прекраща.10сь,  но  зат^мъ  вдругь,  въ  одну  ночь, 
картина  совершенно  изм^Ьнялась:  роговой  покровъ  снова  оказывался 
крайне  непрочнымъ  и  сходилъ  большими  лоскутами  при  мал'Ьйшемъ 
треши,  и  въ  тоже  время  снова  появ.1ялось  обильное  внсыпаше  пу- 
зырей. На  основан1и  этихъ  фактовъ  я  д^^аю  предположеше,  что  на^- 
б.подаемыя  значительныя  изм^нен1я  картины  бол^Ьзни,  какъ  въ  корот- 
ше,  такъ  въ  большге  промежутки  времени,  завислтъ  не  только  отъ 
вн^Ьшнихъ  условШ,  но  и  отъ  внутренней  причины— отъ  тжЬпетя 
степени  ослаблен1я  связи  между  эпител1альными  слоями.  Когда  эта 
связь  д&1ается  прочн^Ье,  тогда  и  кожа  д'к1ается  суше,  высыаан1е 
пузырей  прекращается,  у  наблюдателя  яв.1яется  даже  мысль  о  выз- 
доровлен1и  отдй1ьныхъ  областей  или  даже  всей  поверхности  кожи, 
но  затЬмъ  этотъ  пер10дъ  см'бняется  другимъ:  роговой  аюй  снова 
д'Ьлается  непрочнымъ,  снова  появляются  пузыри  и  т.  д. 

Описываемый  симптомъ,  составляя,  по  нашему  мн4н1Ю,  выра- 
жен1е  основного  патолого-анатомическаго  изм'Ьнен1Я  кожи  при  реш- 
рЫртз  1о11асеи8  и  не  наблюдаемый  при  другихъ  кожныхъ  забол'Ьва- 
Н1яхъ,  по  этому  самому  представляетъ  самый  главный  д1агностическ1й 
признакъ  бол'^ни. 

Изучая  литературу  вопроса  о  ретрЬ1ди8  ГоПасеи»,  я  не  нашелъ 
ни  одного  автора,  который  остаповилъ  бы  свое  вниман1е  на  этомъ 
симптом^^,  хотя  въ  н'Ькоторыхъ  пстор1яхъ  болезни  содержатся  кратк1я 
указан]я  повидимому  на  тоже  самое  явлен1е  *).  ВсЬмъ  изв'Ьстная 
легкая  отслойка  надкожицы  при  эвссудативныхъ  процессахъ,  каковы 
егу1Ьета  ехзийаитит,  йегта^из  ЬегреиГогт18  ВиЬпп^'а,  а  равно 
и  указываемая  н1Ькоторыми  авторами  въ  посл']^днее  время  (посл^^ 
моего  перваго  сообщен1я)  при  ретрЫдиз  таИ^пиз  ^)  и  асиШз  ^),  при 
чемъ  подлежащая  ткань  представляется  красной,  покрытой  обильнымъ 


*)  См.  мою  дпссертац1ю  стр.  199''203. 

*)  N  е  1 8  в  е  г.  ХТеЬег  та11§;пеп  РетрЬцп^в.  УеЛапсЦип^еп  йег  Веи18сЬеп  Вег- 
та1о1о^сЬеп  ОезеШсЬай.  У1ег1ег  Сопягезз.  (81иш1д  йеп  16  Ма!  1894). 

*)  ВеЪгеп(1  Ёш  Га11  топ  РетрЪ1$п18  асШиз  тН  Нотсу81епЫИш1д.  АгсЫГ 
1  Сепп.  и.  зурЬ.  1896,  В.  XXXVI.  .  т 
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воличествомъ  экссудата,  очевидно,  относится  въ  другой  группе  явлен1й 
и  позволяетъ  объяснять  непрочность  Надкожицы  механичесвимъ  д'Ьй- 
ствхемъ  нодмывающаго  экссудата. 

Важное  дтагностичесвое  значен1е  указаннаго  симптома  я  вижу 
въ  ряд'Ь  вавъ  отрицательныхъ,  такъ  и  положительныхъ  фактовъ. 

Посл'Ь  того,  кавъ  я  подробно  изслЪдовалъ  этотъ  симптомъ,  мнЬ 
представились  два  случая  кожнаго  забол'Ьвашя,  вн'Ьшняя  картина 
воторыхъ  очень  напоминала  ретрЬ1ди8  Ытасеив.  Одинъ  изъ  нихъ 
относится  въ  стариву  71  года.  Почти  вся  поверхность  его  вож и  была 
покрыта  овругльши  слоистыми  чешуями^  слабо  связанными  съ  под- 
лежащею тванью,  и  оставлявшими,  по  снят1и  ихъ,  сухую  или  слегка 
влажную  красноватую  поверхность.  Можно  было  думать,  что  рет- 
рЫдиа  Ыхасеиз  находится  въ  тавомъ  пер]од^,  вогда  вожа  представ- 
ляется сравнительно,  сухой,  поврытой  характерными  чешуями^  а  обра- 
зованхе  пузырей  отодвинуто  на  задн1й  планъ.  Однако,  при  тщатель- 
номъ  изсл'Ьдован1и  я  не  нашелъ  ослабленхя  связи  между  эиителхаль- 
нымв  слоями  и  только  на  основан1и  этого  отрицательнаго  симптома 
я  отвазался  отъ  дхагноза  ретрЫ^из  йИасеиз.  И  д'Ьйствительно,  даль- 
нейшее продолжительное  наблюдете  больного  въ  в.1иник*  проф.  Сту- 
ковенкова  точно  подтвердило  сказанное  предположенхе.  У  больного 
стали  появляться  больш1е  опухоли,  несвойственныя  ретрЬщо  Ыгасео 
и  д1агнозъ  СКЛ0НИ.1СЯ  въ  пользу  тусо818  1^ип801Йе8.  Произведенное 
загЬмъ  гистологическое  изсл'Ьдован1е  кожи  обнаружило  картину,  также 
совершенно  несвойственную  ретрЫдо  ГоНасео. 

Въ  другомъ  случа*  девочка  7  л^тъ  была  сплошь  покрыта  сыпью, 
состоявшею  изъ  вялыхъ  пузырей  и  большого  количества  чешуи  и 
корокъ.  Внешняя  картина  болезни  сильно  напоминала  решрЫдиз 
Ы1асеи8,  но — отсутств1е  вышеуказаннаго  симптома  и  зд^сь  заставило 
меня  отвергнуть  этотъ  д1агнозъ.  Действительно,  да.1ьн'Ьйшее  продол- 
жительное клиническое  наблюден1е,  дополненное  гистологическимъ 
изсл'Ьдован1емъ  кожи,  показало,  что  мы  им*ли  д4ло  не  съ  решрЬ1§и8 
М1асеи8,  а  съ  своеобразной  формой  1сЬЬуо818  соп^епхеа  ^). 

Съ  другой  стороны  въ  наблюдавшихся  мною  трехъ  новыхъ  слу- 
чаяхъ  ретрЬ15и8  М1асеи8,  одинъ  изъ  которыхъ  я  сейчасъ  буду  им^ть 
честь  демонстрировать,  указанный  симптомъ  былъ  на  лицо. 


^)  Си.  мой  докладъ  на  XII  мсждународномъ  конгрессе  въ  Москве    въ  Тру- 
дахъ  съ-Ьзда. 
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1)  Еврей  г.,  62  л'Ётъ.  Страдаетъ  2  года  сыпью,  появившеюся 
сначала  на  отд'к1ьныхъ  участкахъ,  а  аагЬмъ  на  всей  поверхности 
кожи  въ  фор]гЬ  пузырэй,  корокъ  и  ссадненныхъ  участвовъ, 
образующихся  при  трен1и  всл'Ьдств1е  непрочности 
верхней  Божицы,  на  что  указываетъ  и  самъ  больной. 
Въ  течешл  З-хъ  нед^^ьнаго  наблюден1Я  больного  въ  клинике  проф. 
Стуковенвова  (отъ  8  апр.  по  1  мал  1896  года)  картина  вожныхъ 
изм'Ьнен1й  выяснена  въ  такомъ  вид'Ь:  сыпь  распространена  по  всей 
поверхности  кожи,  исключая  кистей  рукъ,  и  состоитъ  1)  изътонвихъ 
листовидныхъ  слоистыхъ  чешуи  округлаго  очертан1я,  легко  удаляе^ 
ныхъ,  при  чемъ  открывается  бл'Ьдно-красная  сухая  поверхность, 
2)  изъ  корокъ  довольно  компактныхъ,  округлой  формы,  1 — 2  сант. 
въ  д1аметр^,  желтоватаго  цв1;та,  подъ  которыми  открывается  красная 
влажная  поверхность,  3)  изъ  влажныхъ  обиашенныхъ  участковъ  и 
4)  среди  пораженцыхъм']&стъвстр']&чается  очень  много 
участковъ  совершенно  нормальныхъ  по  виду,  но  при 
трен1и  роговой  покровъсънихъ  очень  легко  удаля- 
ется въ  вид'Ь  большихъ  лоскутовъ,  обнажая  совер- 
шенно бл'Ёдную,  едва  линкую  поверхность,  скоро  крас- 
неющую на  воздух 'Ь.  Сосвобы  съ  этой  обнаженной  поверхности 
обнаружили  при  микросконическомъ  иэсл^дован1и  присутстЁе  стекло- 
видныхъ  и  большое  количество  зернистыхъ  кл^токъ.  При  оотягивавш 
за  отд'Ьленный  лоскутъ  рогового  покрова  посл'Ьдн1й  легко  могъ  быть 
отд'Ь.ченъ  на  очень  далекое  пространство  ^). 

2)  Врачъ  3.  26  л-Ьтъ,  обратился  ко  мн*  за  сов*томъ  18  сент. 
1896  года,  спустя  37:  месяца  отъ  начала  забол'Ьванхя,  которое  вна- 
чал'Ь  выразилось  лишь  образовашемъ  одного  напряженнаго  пуаыря 
на  л'Ьвомъ  предплеч1и  и  ссадинокъ  на  слизистой  щеки.  Черезъ 
Р/2  м^^сяца  эта  ничтожная  сыпь  прошла,  но  спустя  ^2  м^^яца  снова 
появилась  подобная  же  зудящая  сыпь  на  слизистой  полости  рта  и 
на  кож^  туловища.  11ри  осмотрЬ  я  нашелъ  сл^Ьдующее:  на  слизистой 
щевъ  и  губъ  красння  ссадины.  На  кож'Ь  лба  одна  ссадина  величи- 
ною 72  сант.  въ  Д1аметр^.  На  груди  и  спин!  несколько  разбросан- 
ныхъ  корочекъ  и  вялыхъ  пузырьковъ  безъ  всякой  воспалительной 
реавщи,  спавшихся,    почти  не  возвышающихся  надъ  уровнемъ  окру- 


*)  Больной   бы1Ъ   демонстрированъ    дерматологической    секц!»    У1   съезда 
Общества  русск.  врачей  26  а!1р.  1896  года  (см.  Дневниюь  съезда). 
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дающей  кожи.  На  совершенно  здоровыхъ  по  виду  участ- 
кахъ  роговой  покровъ  сходитъ  при  самомъ  ничтож- 
номъ  трен! и,  обнажая  бл'Ьдную  едва-едва  влажную 
иоверхность. 

Главнынъ  образомъ^  на  основан1и  посл^^дняго  симотома  я  поста- 
вилъ  распо8наван1е  ретрЬт^из  {оНаееиз.  Больного  въ  тоаке  время  наблю- 
дали проф.  М.  И.  Стуковенковъ  и  приватъ-доцентъ  А.  А.  Линдстремъ. 

ДальиМшее  течен1е  бол'Ьзни  вполн'Ь  подтвердило  распознаван1е. 
Сыпь  быстро  распространилась  на  всю  поверхность  кожи  и  въ  фев- 
рал'Ь  1897  года  больной  умерь  въ  Московской  Дерматологической 
клиник'Ь  проф.  А.  И.  Иосп'Ьлова;  представляя  типическую  картину 
ретрЫ^из  ГоИасеиз. 

Этотъ  случай  представляетъ  для  меня  особенный  интересъ  въ 
томъ  отношении,  что  зд'Ьсь  я  могъ  констатировать  описываемый  симп- 
томъ  въ  сравнительно  раннемъ  пер1од']Ь  болезни  (на  4-мъ  м'Ьсяц'Ь), 
когда  высыпан1е  пузырей  было  еще  очень  ограниченное  и  занимало 
иеба1ьш1е  участки. 

3,  Наконецъ,  трет1й  случай,  который  я  сейчась  буду  им'Ьть  честь 
демонстрировать,  относится  къ  больному — еврею,  58  л'Ьтъ.  До  на- 
стоящаго  забол^ван1я  онъ  пользовался  хорошимъ  здоровьемъ.  Жена  и 
д4ти  здоровы.  Изъ  особениыхъ  обстоятельствъ  своей  жизни  онъ  от- 
м1»чаетъ  рядъ  торговыхъ  неудачъ,  особенно  поа1'ЬАН1е  годы,  которые 
привели  его,  богатаго  челов^ка^  къ  полному  об^днЬн1ю.  Годъ  назадъ 
на  кож*  въ  разныхъ  мЬстахъ  стали  появляться  „вередки^  съ  гноемъ, 
отъ  которыхъ  въ  настоящее  время  зам'Ьтны  небольш1е  рубчики.  Но 
собственно  настоящее  страдаше  въ  форм'Ь  водянистыхъ  пузырей  суще- 
етвуеть  всего  5  нед'Ьль.  Больной  самъотм'Ьчаетъ,  что  при 
чесан1и  кожи  верхн1й  покровъ  ея  легко  сл']Ьзаетъ. 

При  осмотре  больного  мы  находимъ  на  слизистой  губъ,  мягкаго 
нбба  и  язычка  ссадины  7? — 1  сайт,  въ  дтаметр^Ь,  бЬловато-мутнова- 
таго  цв^та;  по  пернфер1и  ихъ  зам^Ьтны  обрывки  эпател1а.1Ьнаго  по- 
крова, очевидно,  остатки  разорванной  покрышки  пузыря,  а  также 
кое-гд*  отд'Ьльно  сидящ1е  малеиькхе  пузырьки  бЬловатаго  цв^та,  2 — 3 
т1т.  въ  д1аметр^Ь. 

На  пот'Ь  головы,  лица^  шеи,  всего  больше  груди,  спины  и  верх- 
нихъ  конечностей  и  мен'Ье  на  нижнихъ  конечностяхъ  мы  находимъ: 
1)  пузыри,  Д1аметръ  которыхъ  колеблется  отъ  1  до  10  плШш.  содер- 
жащ1е  совершенно  прозрачную  жидкость;  покрышка  ихъ  вялая,  мор- 
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щинистаа;  наполнете  ихъ  такъ  незначительно,  что  н^^которые  лежать 
дочти  въ  уровень  съ  окруакающей  кожей.  ЦвгЬтъ  пузырей,  а  равно  н 
перяферхн  ихъ  или  совершенно  не  отличается  отъ  цв^а  окружающей 
кожи  или  представляется  розоватымъ.  При  потягиваи1и  за  лос- 
куты разорванной  покрышки  легко  произвести  отдй- 
лен1е  рогового  покрова  на  далекое  разстоян1е,  при 
^енъ  обнажается  бледная,  едва-едва  влажная  поверх- 
ность подлежащаго  слоя,  на  которой  не  зам'бтно  ни 
мал^йшихъсл'Ьдовъэкссудативной  жидкости,  присут- 
€ТВ1емъ  которой  можно  было  бы  объяснить  такую  сла- 
бую связь  между  эпител1альными  слоями.  Покрасн'6н1е  и 
появлен1е  небольшого  количества  серозной  жидкости  на  обнаженныхъ 
такимъ  образомъ  м'Ьстахъ  появляется  лишъ  черезъ  н'Ькоторое  время, 
что  объясняется  атмосфернымъ  вл1ян1емъ  на  в'ЬжЕиШ  открытый  Маль- 
пипевъ  слой. 

2.  Красные  влажные  участки,  лишенные  рогового  покрова.  Несо- 
мненно, они  образуются  не  только  вс.тЬдств1е  разрыва  покрышки  пу- 
зырей;  но  и  на  такихъ  м4стахъ,  гд*  н*Ьтъ  пузырей,  вследств1е  ослаб- 
летя  связи  между  эпителхальнымн  слоями,  на  что  указываетъ,  какъ 
сказано  выше,  даже  самъ  больной. 

3.  Корки  желтоватаго  цвЬта,  до  1  сант.  въ  дхаметр^,  и  тонк1я, 
легко  уднляемыя  чешуи,  подъ  которыми  открывается  едва-едва  влаж- 
ная бледная  или  слабо-розоваго  цв'Ьта  поверхность. 

4.  На  участкахъ  кожи  по  виду  нормальныхъ,  при 
бол'Ье  или  мен'бе  сильномъ  трен1и  роговой  покровъ 
удаляется  въ  вид']^  лоскутовъ,  легко  отд'Ьляемыхъ  отъ 
подлежащей  ткани  на  большомъ  пространстве,  при 
чемъ  обнажается  бледная  едва-едва  влажная  поверх- 
ность, безъ  малейшихъ  слЪдовъ  экссудатирной  жид- 
кости. 

Какъ  я  сказалъ  уже  въ  начале  своего  сообщен1Я,  я  не  им^ю 
въ  виду  входить  въ  подробное  изложенхе  всей  патолог1и  процесса. 
Но  я  позволю  себе  сказать  лишь  несколько  словъ  относительно  пред- 
сказашя  въ  демонстрируемомъ  случае. — Мы  определяемъ  у  больного 
ретрЫ^з  Ыхасеиз,  насколько  можно  доверять  разсказу  больного,  въ 
самомъ  начале  болезни  (5  недель),  такъ  какъ  появивш1еся  годъ 
назадъ  „вередки'^  съ  гноемъ,  оставивш1е  рубцы,  очевидно,  не  отно- 
сятся КЪ  ретрЫртз  ГоНасеаз.  Нашъ  дхагнозъ  самъ  по  себе  уже  го- 
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воритъ  о  тяжелой  бод'Ьзни,  обыкновенно  оканчивающейся  летально* 
Но  какъ  скоро  наступить  этотъ  летальный  исходь,  мы  ничего  не  мо- 
жемъ  сказать  влередъ.  Въ  однихъ  случаихъ  больной  погибаеть  въ 
течен1е  н'Ьсколькйхъ  мЬсяцевг,  въ  другихъ  лишь  по  прошеств1и  мно- 
гихъ  л-Ьть,  Такъ  изъ  литературы  известны  случаи,  гд4  больные  жили 
до  5  л^тъ.  Одна  иаъ  ноихъ  больныхъ  живетъ  7  л'Ьтъ.  Подробно  со- 
поставлял нежду  собою  услов1я,  при  которыхъ  насту иаеть  смерть,  я 
пришелъ  к'ь  тому  выводу,  что  для  исхода  бол4зни  им-Ьють  огромное 
значенхе  вн^&шн1я  вредныя  причины,  дМствующхя  на  изм'Ьненную  на 
огромиомъ  пространстве  кожу  (вторичная  инфекщя). 

Д'Ьйетвительно,  мой  выводъ  вскорЬ  подтверди.1Ся  до  ивв^тной 
степени  вахожден1емъ  въ  крови  этихъ  больныхъ  золотистаго  и  бЬлвл:о 
гроздекокковъ,  повидимому  обусловливающихъ  лихорадку  (Тбгек)  ^). 
Въ  томъ  случае,  когда  эти  вн'Ьшнгя  причины  слабы  или  же  силы 
организма  настолько  крепки,  что  способны  долго  бороться  съ  ними^ 
тогда  больные  живутъ  многхе  годы. 

Изложенныя  три  новыя  наблюден1я  подтверждають  мой  ваглядъ^ 
высказанный  мною  въ  предшествующихъ  работахъ  о  ретрЬ1рт8^ 
ГоИасеив,  относительно  постоянства  описаннаго  мною  симптома  ослаб- 
лен1я  связи  между  эпител1альными  слоями  независимо  отъ  обра- 
зовашя  пузырей  и  въ  тоже  время  они  указываютъ  на  раннее  появ- 
лен1е  его  (на  4-мъ  и  даже  на  2-мъ  жксщЬ  болезни).  Поехиднее 
обстоятельство  крайне  важно  въ  томъ  отношеши,  что  оно  позволаетъ 
д'Ьлать  правильное  распознаван]е  въ  самомъ  начал'Ь  болтни,  когда 
друпе  кардинальные  признаки  могутъ  быть  еще  мало  выражены.  Воз- 
можность ранняго  и  правильнаго  распознаванхя  несомненно  будетъ 
способствовать  наилучшему  изучен1ю  этого  тяжатго  и  еще  мало 
изследованнаго  процесса. 


*)  Тбгек.  Уоййий^е   МиШеИипвеп  йЬег  РетрЫ^^— ип1ег8исЬш18еп.  АгсЬ* 
I  Бегш.  п.  вурЬ.  1896,  В.  XXXVI,  Мопа1в}1ейб  I  ргаке.  Ьет.  1896,  15  ^11и. 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 


КРИТИКА  и  БИБЛ10ГРАФ1Я. 


Обзоръ  нов^Ьйшей  литературы  по  твор1и  познан1я  (1890-1898). 

г.  и.  Чел  Панова. 

ЛVепа^ш8.  КгхШс  йег  гешеп  Ег&Ьгцпв.  В.  I.  Ьрг.  1888;  Его  же: 
КгШк  дег  гешеп  Ег/аЬгип^.  В.  II.  Ьрг.  1890.  Аоепаггив.  Бег  тепзсЬИсЬе 
\\'еиЬвдгШ.  Ьр2.  1891.  АV€^ш^^т.  Ветегкип^еп  гит  Ве^гШ  дез  Седеп- 
81:апйе8  йег  Р8ус11о1о81е  (У1ег1:еУа11ге88сЬг1Й  Г.  \У188еп8сЬаЙ1.  РЫ1о8орЫе. 
В.  XX.  1896  г.).  Кой'гз.  2иг  Апа1у8е  йез  АррегсериопзЬедпйз.  1893. 
НаирЬпапп,  Вхе  Ме!;арЬу81к  111  йег  шоДегпеп  Р11у81о1од1е.  1894.  Саг81ап]еп. 
КкЬагй  Ауепапиз'  В1отесЬап18сЬе  Огип(11е§ипд  йег  пеиеп  а11ёете1пеп 
Егке1т1п1881Ьеопе.  МипсЬеп.  1894.  КосИз,  В1е  Ап\уеп(1ип8  с1е8  Гипсйоп- 
Ьеят1Йе8  аиГ  (Не  ВезсЬгеШипд  йег  Ег&Ьпт^.  (У1е11;.  1  ту.  РЫ1.  В.  XIX. 
1895).  РеиоЫ.  Вав  Севе^г  йег  Ешйеии&ке!^  (1Ь.  В.  XIX).  Сагв(ап)еп. 
ШсЬагй  Ауепапиз.  (1Ь.  В.  XX).  ТУШу.  Ваз  Егкепп1ш881Ьеоге118с11е  1сЬ  и. 
Лег  паШгИсЬе  УГеНЬедгШ  (1Ь.  В.  XVIII.  1894).  ШПу.  Вег  Етр1г1окгШ- 
счзтиз  а18  еш218  шввепзсЬаЙИсЬег  81а11(1рипк1;.  (1Ь.  В.  XX.  1896).'  Кар- 
спшньеиъ-  ВведбН1е  въ  критику  чистаго  опыта.  Пер.  В.  Лесевича.  Спб. 
1898.  Маек,  Рори1аг-?г188еп8сЬайисЬе  Уог1гаее.  Ьрг.  1897.  МасН.  МесЬа- 
П1к  т  1Ьгвг  Еп1шске1ип8.  Ьрг.  1897.  ДГосА.  \Уагте1еЬге.  Ьрг.  1896.  Саг- 
$1ап}€п.  Вег  Етр1покгШс18ти8  (У1ег1.  I.  \у.  РЬ!!.  В.  XX.  1898).  Коек. 
КкЬагй  Ауепапиз'  КгШк  Лег  ге1пеп  Ег&Ьшпд  (АгсЬ.  Г.  зуз^;.  РЬПоз.  В. 
IV.  Н.  1,  2.  3.  1898  г.). 


Въ  1896  году  умеръ  Цюрихскхй  професеоръ  философ1и,  Рихардъ 
Авенархусъ,  редакторъ  журнала  „V^епе1^а11^е88с11^^Л  Йг  ууг188еп8с11аЛ- 
НсЬе  РЬаозорЫе**,  авторъ  двухтомнаго  сочинешя  „КгШк  йег  гехпеп 
Ег&Ьгипд".  До  посл-Ьдвяго  времени  онъ  былъ  мало  изв-Ьстень  и  им'Ьлъ 
только  небольшой  кружокъ  почитателей;  только  поел*  его  смерти  его 
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теор1и  обратили  на  себя  всеобщее  вниман1е,  въ  особенности  посл*]^ 
того,  какъ  Вундтъ,  желая  свести  счеты  съ  его  школой,  посвятилъ  дв* 
статьи  подробному  разбору  его  теор1и  познан1я  ^);  и  въ  самомъ  лЬл% 
философск1я  сочинен1я  Авенар1уса  представляютъ  изъ  себя  самое  вы- 
дающееся событхе  въ  области  теор1и  познан1я  за  истекшее  десяти- 
л'Ьт1е. 

У  насъ  въ  Росс1и  на  его  теор1и  обратилъ  внимаше  г.  Лесевичъ, 
который  въ  „Русскомъ  Богатств***  (1896,  Лг  12)  назвалъ  его  систему 
„философскимъ  насл'Ьд1емъ  19-го  в^ка**  ^). 

Еще  при  жизни  Авенариуса  образовалась  небольшая  школа  пи- 
сателей, изъ  которыхъ  одни  разрабатывали  философскхе  вопросы  въ 
дух*  Авенар1уса,  а  друг1е  комментировали  его  сочинешя  и  способ- 
ствова.1и  такимъ  образомъ  ихъ  распространев1ю.  Къ  числу  его  уче- 
никовъ  сл'Ьдуетъ  отнести:  Пег^льда,  Еодисг,  Вилли,  Гауптманна, 
Еарсшангена  и  др.  Въ  дух'Ь  Авенаргуса,  совершенно  впрочемъ  не- 
зависимо отъ  него,  теоретикопозаавательные  вопросы  разрабатывалъ 
физикъ  Маось.  Предметъ  психолопи  въ  смысл*  Ав№ар1уса  поннмалъ 
Еюльпе,  ученикъ  Вундта. 

Эти  обстоятельства  даютъ  мнЬ  поводъ  считать  его  теор1Ю  позна- 
Н1Я  заслуживающею  вниман1я  русскаго  читателя.  Я  постараюсь  въ 
своей  стать*  ответить  на  вопросъ,  что  собственно  сд'Ьлалъ  для  теор1н 
познан1я  Авенархусъ. 

Самымъ  сущеетвепнымъ  въ  его  теор1и  познашя,  по  мн*н1ю  его 
учениковъ,  яв.1яется  то,  что  онъ  оказывается  позитивистомъ,  отри- 
цателемъ  метафизики,  строющимъ  при  томъ  свою  теор1Ю  позиан1я  на 
строго  научныхъ  основан1яхъ.  Онъ  самъ  придавалъ  очень  важное 
значен1е  тому,  что  пользуется  строго  научнымъ  пр1емомъ,  употребля- 
емымъ  въ  точномъ  естествознанш.  Это  именно  методъ  чистаго  опи- 
сангя,  который  былъ  впервые  ясно  формулированъ  Кирхгофомъ  въ 
его  Механик*.  Кирхгофг  говоритъ:  „Механика  есть  наука  о  движе- 
Н1И,  ея  задачей  мы  считаемъ  описыванге  самымъ  полн*йшимъ  и  са- 
мымъ просгЬйшимъ  образомъ  движен1й,  совершающихся  въ  природ*"  ^). 


*)  АУип(11.  11еЬсг  иакеп  и.  кгкисЬеп  КеаИзтиз  (РЬПоз.  81а(1.  В.  ХП  иХШ. 
1896—97). 

')  См.  также  статьи  г.  М.  Филиппова:  ,,0  фп.юсоф^п  чистаго  опыта "".  » Науч- 
ное Обозр4н1е".  1898.  №  5  п  6. 

•)  УоНезип^еп  йЬег  Апа1уи8сЬе  МесЬашк.  1874.  стр.  1.  См.  Атепапоз.  Кп1. 
а.  г.  ЕгйЬпт^  В.  П.  Стр.  492-4  и  332. 
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Того-же  взгляда  держится  и  Махъ^  который  говорить: ,  Наука  кожетъ 
()ыть...  разсматриваема  какъ  минимальная  задача^  которая  состоитъ 
въ  томъ,  чтобы  игобраокать  факты  возможно  полнее  съ  возможно 
меньшей  затратой  мысли  ^  ^).  По  мнФн1ю  указанныхъ  авторовъ,  сл^Ьдо- 
вательно,  наука  должна  отказаться  отъ  мысли  объяснетя  природы,  а 
должна  ограничиться  только  (тисангемъ  действительности. 

Въ  связи  съ  постулатомъ  чистаго  описашя  находится  отрицан1е 
причинности.  Какъ  обыкновенно  понимается,  между  причиной  и  схбд- 
ств]емъ  есть  какая  то  внутренняя  связь,  причина  какъ  бы  оказыва- 
етъ  какое  то  дгьйствге  на  сл^дстихе;  причина  и  слЬдствхе  какъ  бы 
отд^^ены  другъ  отъ  друга  опред'Ьленнымъ  промежуткомъ  времени. 
Это  понят1е  въ  глазахъ  Авенар1уса  является  не  научнымъ;  по  его 
мн-ЬтЮ;  въ  П0НЯТ1И  причинности  есть  изв^Ьстная  доля  фетишизма,  и 
поэтому  онъ  стремится  совершенно  устранить  его  изъ  науки  ^)  и 
вм^кто  причинности,  въ  ея  обычномъ  понимати,  онъ  вводить  понят1е 
отногаенгя  обусловленнаю  къ  обусловливающему.  Это  понят1е  значи- 
тельно проще  П0НЯТ1Я  причинности.  Если  дано  обусловленное,  то  да- 
ется и  обусловливающее.  Они  не  отделены  никакимъ  промежуткомъ 
времени,  они  существу ютъ,  такъ  сказать,  одновременно,  пли,  в^рн^е 
сказать,  моментъ  времени  не  играетъ  никакой  роли  въ  опред'Ьлеши 
отношен1я  между  обусловленнымъ  и  обусловливающимъ.  Такого  рода 
отношен1е  существуетъ,  напр.,  въ  математик*,  подъ  вндомъ  такъ  на- 
зываемаго  функп^гонамнаго  отношешя.  Если  дв%  величины  такъ  свя- 
заны другъ  съ  другомъ,  что  определенное  изм^ненЕе  одной  вызыва- 
етъ  за  собой  определенное  изм^ненхе  другой,  то  мы  говоримъ,  что 
между  ними  существуетъ  функц10нальное  отношеше,  при  чемъ  изм*- 
неше  одной  величины  является  обусловливающимъ  по  отношешю  къ 
другой.  Вотъ  это  то  поняие  функщональнаго  отношен1я  Авенар1усъ 
рЬшился  ввести  вместо  понят1Я  причинности;  везде,  где  принято 
обыкновенно  говорить  о  причияномъ  отпошен1и,  напр.,  между  физи- 
ческимъ  и  психическимъ,  между  внешнимъ  мхромъ  и  внутреннимъ, 
тамъ  онъ  говорить  просто  о  функц10нальныхъ  отношен1яхъ  зависи- 
мостей. 


')  М  е  с  Ь  а  п  1  к.  Стр.  480. 

*)  См.  объ  этомъ  также  МасЬ.  РориШг-^^гхззепзсЬаИгсЬе  Уог!гй§[е  203—236. 
МасЬ.  МГйгте1е11ге.  396—405  и  Ре12о1с1.  Оезеи  йег  Еглйеии^кеи.  т 
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„  Посйдовательное  проведенхе  принципа  зависимости  психиче- 
скихъ  значен1й  отъ  физ10логическихъ  состоян1й  организма  съ  самаго 
начала  наталкивается  на  больш1Я  трудности  вс^6дств1е  недостатка 
соотв'Ьтствующаго  выражешя,  которое  было  бы  въ  состоян1и  опреде- 
лить эту  зависимость,  ничего  однако  не  высказывая  о  способе,  род^ 
и  сущности  ея...  Веб  выражешл,  которыя  до  сихъ  поръ  употребля- 
лись, ошибочны  въ  томъ  смысл'Ь,  что  они  слишкомъ  много  высказы- 
вали объ  отношен1и  еще  не  изсл-Ьдованномь.  То  допущеше,  которое 
мы  считаемъ  себя  вправе  сд'Ьлать  на  основан1и  науки  и  повседнев- 
наго  наблюдешя,  сводится  только  къ  следующему:  тамъ,  гд-Ь  могутъ 
быть  принимаемы  „психическ1я  значенхя''  (РзусМзсЬе  \V^е^^Ье)9  т&^'ь 
существуютъ  и  определенныя  физическая  состоян1я,  и  различхя  физ1о- 
логическихъ  функщй  организмовъ  сопровождаются  различхями  въ  пси- 
хнческихъ  значен1яхъ.  Понят1е,  въ  которомъ  мы  нуждаемся,  должно 
опред'кшть  именно  только  эту  зависимость,  какъ  таковую,  т.  е.  оно 
должно  психическое  обозначать  сосуществующимъ  съ  физическимъ, 
связывать  ихъ,  такъ  сказать,  только  логически"^  ^). 

Эти  функцюнальныя  отяошен1я  или  отношен1я  зависимостей,  вы- 
ступаютъ  у  Авенар1уса  въ  различныхъ  значен1яхъ.  Они  оказываются 
различными  въ  томъ  случае,  когда  описываются:  1)  возд^йствая  воз- 
бужденШ  вн^шняго  мхра  на  сознанхе^  или  2)  когда  описывается  воз- 
д^йствхе  вн^шняго  мхра  на  мозгъ  и  3)  когда  описывается  возд^й- 
ств1е  возбужден1я  мозга  на  сознанхе.  Во  второмъ  случае  это  отно- 
шен1е  отождествляется  съ  заковомъ  сохранешя  энерг1и;  вообще  же 
связь  между  явлевиями  физическими  и  психическими  онъ  считаетъ 
случаемъ  именно  функщональнаго  отношен1я.  „^ь!  разсмотр^ли,  го- 
воритъ  Авенар1усъ  2),  три  отношен1я  зависимостей:  во  1-хъ,  между 
К  и  Ё-значен1ями,  взятыми  по  отношешю  къ  М.  Во  2-хъ,  между  К 
и  системой  С,  которую  мы  обозначимъ  черезъ  Сщ,  и  въ  3-хъ,  между 
Ст  и  этими  Е-значен1ями.  Общая  формула  для  вс^хъ  этихъ  трехъ 
зависимостей  одна  и  та  же:  Ест  иэмпмяешся  первый  членг^  то  иг- 
мгьняется  также  и  второй,  но  только  во  второмъ  случа*  зависи- 
мость есть  въ  то  же  время  спец1альный  случай  сохранен1Я  энерг1и — 
физическое  функщональное  отношенхе.  Въ  первомъ  и  третьемъ  са^у- 
ча*  мы  им-Ьемъ  чирто  логическое  функщональное  отношеше". 


»)  Кой18  (въ  УгеП.  I  уг.  РЬИ).  В.  XIX,  стр.  369. 

*)  Вег  тепзсИИсЬе  ЛУеИЬертЯ.  п.  26.  Г^  } 
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Вотъ  два  П0НЯТ1Я,  вполн'Ь  характеризующ1я  тотъ  методъ^  кото- 
рымъ  Авенар1усъ  пользуется  въ  своемъ  изсл^дован[и. 

Система  Авенар1уса  называется  эмгтрго-критицизмомь.  Въ  этомъ 
слов^Ь  соединяются  двапонят1я — „эдширичеокШ^  и  „критическШ",  но 
не  сл'Ьдуетъ  думать,  что  р4чь  идетъ  о  томъ,  что  его  система  есть 
эмпыриэмл  и  крглтицизмг  вм/ЬстЬ  взятые.  Въ  д'Ьйствите.1Ьностн  тер- 
мнномъ  „эмпир1о*критицизмъ''  высказывается,  что  задача  его  системы 
состоитъ  въ  критике  опытау  при  чемъ  сл'Ьдуетъ  заметить,  что  онъ 
собственно  вовсе  даже  не  думалъ  о  построенш  какой  либо  философ- 
ской системы,  а  хогЬлъ  только  дать  „теор1ю  опыта";  сл^^довательно, 
его  построен1я  относятся  къ  области  теорш  познашя.  При  этомъ  слЬ- 
дуетъ  также  зам'Ьтить,  что  Авенар1усъ  им^Ьетъ  въ  виду  дать  формсигь- 
пую  критику  опыта;  другими  словами,  онъ  не  им'Ьетъ  въ  виду  нзсл'Ь- 
доватъ  содержанхе  опытовъ,  а  только  ихъ  форму,  т.  е.  то  общее^ 
что  принадлежитъ  вс^Ьмъ  видамъ  опыта;  онъ  самъ  говоритъ,  что  его 
теор1я  не  есть  „матер1альная  н  спец1альная'',  но  формальная  и  об- 
щая теор1я  челов'Ьческаго  познан1я  ^). 

Различ1е  между  формальнымъ  и  матер1альнымъ  изсл'Ьдованхемъ 
опыта  Карстаиьенъ  объясняетъ  слЬдующимъ  образомъ:  „Если  я  пере- 
живаю опытъ  какого-либо  рода,  напр.,  блескъ  молнш  и  воплощаю 
это  въ  словахъ  „молшя  сверкаетъ",  то  это  „высказыван1е"  я  могу 
изсл^^довать  съ  двухъ  сторонъ.  Во-первыхъ,  я  могу  разсмотр'Ьть,  въ 
какомъ  положен1и  я  нахожусь  въ  данный  моментъ,  что  я,  напр., 
вижу^  а  не  с-1ышу,  н(шь  я  вижу,  что  я  осл-Ьпленъ,  что  я,  можетъ 
быть,  испуганъ.  Это  есть  нзв:Ьстный  способъ  моего  переживан1я,  его 
свойство  и  связь  съ  другими  переживан1ями,  коротко  сказать,  фор- 
ма  (Жхё)  моего  опыта.  Во-вторыхъ,  я  могу  разсмотрЬть  все  то,  что 
я  могу  обнять  и  обозначить  при  помощи  моего  высказыван1я,  что  это 
была  какая  нибудь  молнгя,  напр.,  а  не  метеоръ,  что  это  былъ  св^Ьтъ 
на  неб^  опред'Ьленнаго  цв'Ьта,  формы  и  продолжительности.  Заг1мъ 
меня  ннтересуетъ  зяачен1е  моего  переживашя,  смыслъ  его,  какъ  я 
его  сообщаю  сочелов^^камъ,  и  это  именно  есть  содержанье  (^аз)  мо- 
его опыта.  Въ  первомъ  случа'Ь  я  разсмотр^Ьлъ  форму  какого  либо 
опыта,  во  второмъ  атуча'Ь — его  содержаше.  Первое  разсмотр-ЬнЕе 
Авенархусъ  называетъ  формальнымъ^  второе  матергалънымг^  ^). 


*)  КгШк  йег  ге1пеп  ЁгГаЬпш^.  В.  I.  Уог^оП. 

*)  Саг8^ап^еп.  Въ  У1еЛ.  Г.  ^•.  РЬ.  В.  ХХП.  Стр.  49.  ^  , 
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Это  различав  им1&етъ  огромную  важность  для  пониман1Я  его  си- 
стемы Какъ  я  уже  сказалъ,  не  сл-Ьдуетъ  см-Ьшивать  его  системы  съ 
критическимъ  эмпиризмомъ  или  „эмпирическимъ  вритицизмомь'',  по- 
тому что  его  теор1Я  не  им-Ьетъ  ничего  общаго  съ  эмпиризмомъ:  ни 
критическимъ,  ни  не  критическимъ.  Въ  емпиризм'б  всегда  идетъ  р-Ьчь 
о  содержанги  опыта,  причемъ  опытъ  предполагается  какъ  средство 
познан1я  и  какъ  масштабъ  познаш».  Авенархусъ  не  заботится  о  томъ^ 
откуда  беретъ  начало  познанхе.  Для  него  „опытъ",  какъ  и  познаше, 
суть  только  лишь  человеческая  выскаэывангя,  относительно  которыхъ 
онъ  хочетъ  найти,  накимъ  образомъ  они  осуществляются,  обусювли- 
ваются  и  т.  д.  Онъ  хочетъ  изъ  вс*хъ  гЬхъ  случаевъ,  въ  которыхъ 
люди  „высказываютъ"  опытъ,  вывести  самыя  общ1я,  присущая  всЬжъ 
случаямъ  признаки.  Собственно  говоря,  это  задача  чисто  психологи- 
ческая. Эмпирао-критицизмъ  желаетъ  быть  только  изсл'Ьдован1емъ 
опыта,  т.  е.  приступить  къ  опыту  съ  критикой.  Онъ  не  исходитъ  отъ 
какого  либо  понятая  опыта.  То,  съ  ч*мъ  онъ  оперируетъ,  или  то,  что 
онъ  подвергаетъ  изсл'ЬдованЕЮ,  есть  челов^[)ческая  высказывашя,  при 
чемъ  онъ  совс^мъ  не  поставляетъ  и  не  р']&шаетъ  вопроса  о  достоин- 
ств'6  этихъ  высказыванай  ^). 

Для  него  такихъ  ватегорай,  какъ  эмпирическай  или  не  эмпири- 
ческШ,  не  существуетъ  изначала.  Онъ  желаетъ  изсл-Ьдовать  не  „эмпи- 
рически", но  опытъ,  и  для  этой  о^^ли  онъ  предполагаетъ  опытъ  какъ 
объектъ.  Эмпирао-критицизмъ,  сл4д.,  исходитъ  изъ  опыта,  но  не  при 
помощи  опыта  онъ  приступаетъ  къ  критическому  разсмотр^^н1ю  опыта, 
а  этотъ  посл'Ьднай  есть  для  него  только  лишь  высказыванье,  подобно 
вс*мъ  другимъ  высказыванаямъ,  и  онъ  только  выискиваетъ  услов1я 
для  нихъ. 

Не  атЬдуетъ  думать,  что  критика  чистаго  опыта  есть  какая 
нибудь  система.  Авенараусъ  строго  отд-Ьлялъ  другъ  отъ  друга  эти 
два  П0НЯТ1Я.  И  это  легко  понять  въ  виду  формальнаго  характера  его 
сочинен1я  „Критика  чистаго  опыта".  „Какая  либо  система,  говорить 
Карстаньенъ,  будетъ  ли  она  идеалистическая  или  матераалистическая, 
всегда  даетъ  что  нибудь  положите.1ьное  по  отношенаю  къ  содержанаю 
нашего  м1ропониман1я.  Формальная  же  критика,  напротивъ,  разсма- 
триваетъ  историко-психологически  только  тотъ  способъ,  какимъ 
осуществляются  пдеалистическ1я  и  матераалйстичесв1я  пониман1я  какъ 


*)  Саг81ап^еп.  1Ь.  50  п  д. 
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р'Ьшен1е  шровой  проблемы  у  данныхъ  фллософовъ,  причемъ  она  намъ 
не  реЕомендуетъ  допущен1я  того  или  другого  р'Ьшешя.  Формальная 
критика  не  даетъ  намъ  ничего  положителънаго  въ  отношен1и  содер- 
жашя^  она  даетъ  намъ  положительное  только  въ  отношен! и  къ  ме- 
тоду''. Содержаше  же  опыта  Авенархусъ  разсматряваетъ  въ  своемъ 
бол*е  позднемъ  произведеши  Бег  тепзсЬИсЬе  \\ГеиЬе8Г1ЯГ,  на  кото- 
рое можно  поэтому  смотр^^ть  какъ  на  сгибшему  эмпирхо-критицизма  ^). 

Задачу  критики  опыта  Авенар1усъ  хочетъ  р-Ьшить  такимъ  обра- 
;юмъ,  чтобы  „теоретическое  отношея1е  человека  (къ  М1ру)  можно  было 
понять  какъ  сл-Ьдствхе  одного  простого  предположен1я''  ^). 

Для  р-ЬшенЕЯ  ея  онъ  считаетъ  ц-Ьлесообразнымъ  предпослать  два 
предположен1я  (Уогаи88е12ип§еп),  которыя  онъ  называетъ  эмпирго- 
критическими  аксгомами.  Первая  изъ  нихъ  есть  акс10ма  содержанья 
познашяу  вторая  есть  акс10ма  формъ  познашя.  Оба  эти  предположе- 
Н1Я  могутъ  быть  такъ  приблизительно  формулированы:  во-первыхъ, 
^всяк1б  челов-Ьческхй  индивидуумъ  принимаетъ  въ  отношен1и  къ  себ* 
окружающее,  или  среду,  съ  многораз.1ичными  составными  частями, 
друг1е  челов^6ческ1е  индивидуумы  съ  разнообразными  высказыван1ями 
и  высказываемое  въ  какой  либо  зависимости  отъ  окружающаго".  ВсЬ 
содержан1Я  познан1я  (Егкепп1п1881п11а1(е)  философскихъ  мЕровоззр*]^- 
Н1й  критическихъ  или  не  критическихъ  суть  видоизмгьненгя  (АЬапйе- 
гипдеп)  этого  первоначальнаго  допущен1я". 

Этимъ  высказывается,  что  къ  какимъ  бы  результатамъ  не  при- 
шли Платонъ^  Спиноза^  Еантъ,  они  получили  ихъ  при  помощи  по- 
ложите.1ьныхъ  или  отрицательныхъ  расширешй  того  допущешя,  ко- 
торое и  они  сд:к1али  въ  начале  своего  развит1я,  т.  е.,  другими  словами, 
что  все  человеческое  познанхе  проистекаетъ  изъ  этого  допущешя. 

Вторая  акс10ма  состоитъ  въ  сл^дующемъ:  „научное  познан1е  не 
им'Ьетъ  ннкакихъ  другихъ  существенно  различныхъ  формъ  или  средствъ 
въ  сравнеши  съ  не  научнымъ.  Вс^  спещальныя  научныя  формы  познашя 
или  средства  суть  ^раз^т^'л  (АивЫЫип^п)  донаучнаго^.  Этимъ  Авена- 
р1усъ  хочетъ  сказать,  что  къ  какимъ  бы  методамъ,  напр.,  не  пришла 
математика  и  механика,  он'Ь  могутъ  быть  въ  конц^  концовъ  сведены 
къ  общимъ  челов^^ескимъ  функщямъ.' 


")  Саг8^ап^еп.  1Ь.  53—65. 

»)  Уогмгог!  къ  1-му  т.  крит.  ч.  о.  Стр.  VI  и  д. 
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Этими  предположен1яли  уже  вполн*  опред'Ьляется  характеръ 
дальн^^йшихъ  изсл'ЁдованЕй  Авенархуса. 

Кто  допусЕаетъ  первое  положенхе,  тотъ  долженъ  равнымъ  обра- 
зомъ  допустить,  что  было  бы  ц-Ьдесообразно  при  изсл'Ьдован1и  нашего 
вопроса  ^)  исходить  изъ  этого  первоначальнаго  допущен1я,  а  не  отъ 
позднМшихъ  видоизм'&нен1й  ого,  напр.,  не  отъ  „сознатя"*  или  „мы- 
шлен1я"  какъ  „непосредственно  даннаго"  или  „непосредственно  до- 
стов^рнаго",  потому  что  все  это  последнее  есть  результатъ  теор1и. 
Начинать  съ  „сознашя^  или  „мышлешя'^  собственно  значить  начи- 
нать съ  конца. 

Если  кто  допускаетъ  второе  положеше,  тотъ  долженъ  согласиться, 
что  было  бы  не  целесообразно  рефлектировать  исключительно  надъ  слож- 
ными или  спещальпыми  формами  или  средствами  высокоразвитого  на- 
учнаго  познашя,  но  что  следовало  бы  им-бть  въ  виду  также  и  обыден- 
ную жизнь,  самому  себя  предоставленное,  естественное  и  непредубе- 
жденное познанхе,  изъ  котораго  развилось  научное  познанхе,  и  такимъ 
образомъ  всегда  им^ть  въ  виду  родство  научныхъ  и  донаучныхъ  формъ 
и  средствъ  познан1я.  Это  последнее  положен1е  весьма  важно  по  той 
причине,  что  оно  д^лаетъ  для  насъ  понятнымъ,  отчего  Авенар1усъ 
счптаетъ  себя  вправЬ  исходить  отъ  естественнаго  м1ропониман1я 
обыкновеннаго  человека. 

КромЬ  того  тотъ,  кто  допускаетъ  первое  положен1е,  долженъ 
согласиться  съ  т^мъ,  что  „прежде  ч^мъ  переходить  къ  изсл'6дован1ю 
г,возможности^  определенныхъ  видовъ  познашй,  следовало  бы  попы- 
таться описать  познан1е  по  его  свойству  и  связямъ  въ  общихъ  чертахъ, 
т.  е.,  другими  словами,  намъ  прежде  всего  необходима  не  матер1а.1ьная 
и  спещальная,  но  формальная  и  общая  теор1я  человеческаго  по- 
знашя" ^). 

Но  что  такое  у  Авенархуса  „опытъ"  или  чистый  опытъ,  ко- 
торый онъ  хочетъ  критиковать?  Какъ  я  уже  выше  заметилъ^  онъ 
исходить  не  изъ  какого  либо  определеннаго  поняти  опыта,  а  ищетъ 
его  въ  „высказыван1яхъ"  индивидуума. 

„Чтобы  определить  предметъ,  задачу,  характеръ,  методъ,  точку 
зрен1я  и  предположен1я  нашего  изследован1я  въ  общихъ  чертахъ,  мы 
отметимъ  прежде   всего  на   основанш  ежедневныхъ   „высказывашй'' 


*)  Т.  е.  критик*  опыта. 
*)  Уоп^ог!  стр.  VI  -IX. 
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индивндуумовъ  сл'Ьдующее  допущеше.  „Пусть  какая  нибудь  составная 
?асть  нашего  овружающаго  находится  въ  такомъ  отношеньи  бъ  инди* 
видууму,  что  когда  она  дается,  то  индивидуумъ  „высказываеть"  опытъ. 
Онъ  говорвтъ:  „испытывается  н'Ьчто^^  „возниваетъ  иаъ  опыта  ^,  „за- 
внситъ  отъ  опыта''  ^).  Только  о  такомъ  „опыт!)  поскольку  онъ  является 
предметомъ  челов'Ьяескихъ  „высказыванхй''^  идетъ  р'Ьчь  у  Авенар1уса. 

Въ  этомъ  допущен1и  составная  часть  окружающаго  функщони- 
руетъ  въ  качеств'^  щедполооюенгяу  или  услов1я  (УогаиззеЬгипв)  выска* 
зываемаго  и  утверждается,  что  есди  составная  часть  окружаю11;аго 
есть  услов1е  выскааываемаго,  то  это  посл^Ьднее  считается  или  назы- 
вается онытомъ.  По  отношен1ю  къ  этому  посл'Ьднему  Авенар1усъ 
беретъ  прост^йшШ  случай,  въ  которомъ  составная  часть  окружающаго 
есть  вредположевк  высказываемаго  во  всЬхъ  составныхъ  частяхъ  этого 
посл'Ьдняго,  и  высказываемое  также  во  всЬхъ  евоихъ  составныхъ  ча- 
стяхъ высказывается  какъ  „опытъ''.  Это  простейшее  предположен1е 
Авенар1усъ  выражаетъ  сл^дующимъ  преддоженхемъ  А:  у^Если  состав- 
ныя  части'  нашего  окружаюио^аго  или  среды  должны  быть  призна- 
ваемы какъ  предположен1я  (услов1я)  высказываемаго  во  вс^хъ  состав- 
ныхъ частяхъ  этого  посл'Ьдняго,  то  высказываемое  во  веЬхъ  евоихъ 
составныхъ  частяхъ  также  должно  <$ыть  принимаемо  какъ  опытъ''. 

Чистое  превращен1е  предложешя  А  даетъ  намъ  положен1е  В: 
„ЁС1Н  выскааываемое  во  всЬхъ  евоихъ  составныхъ  частяхъ  должно 
быть  принимаемо  какъ  опытъ,  то  и  составныя  части  нашего  окру- 
жающаго должны  быть  принимаемы  какъ  предположеше  этого  выска- 
зываемаго во  всЬхъ  евоихъ  составныхъ  частяхъ". 

Изъ  положен1я  В  легко  получить  первое  понятхе  чиспшю  опыта, 
именно  опыта,  какъ  чего  то  высказываемаго,  которое  во  вс^хъ  ево- 
ихъ составныхъ  частяхъ  им'Ьетъ  лредположешемъ  (услов1емъ)  только 
составныя  части  окружающаго,  напр.,  высказываше  „дерево",  которое 
называется  „опытомъ"  потому,  что  она  во  вс^хъ  свояхъ  составныхъ 
частяхъ  (компонентахъ)  обусловливается  комплексомъ  составныхъ 
частей  окружающаго.  Такое  понятхе  чистаго  опыта  можетъ  быть 
названо  сыф^тетическимг^). 

Но  для  того,  чтобы  установить  понятхе  чистаго  опыта,  мы  соб- 
ственно не  им^емъ  надобности  выходить  за  пред^Ьлы  высказываемаго.  Если 


»)  Кг.  а.  г.  Е.  В  I.  п.  1. 

*)  КпИк  й.  гешеп  БгГаНпшд.  п.  2—4.  Саг81ап^еп.  Ук.  м.  стр.  68.     ^^  ^ 


124  г.    и.    ЧЕЛ  ПАНОВ  ъ. 

допустить,  что  существуетъ  опытъ  только  лишь  изъ  такихъ  составныхъ 
частей,  которыя  въ  свою  очередь  могутъ  быть  высказываемы  какъ 
опытъ,  то  это  высказываемое  приводить  ко  второму  понятхю  чистаго 
опыта,  какъ  опыта,  къ  которому  ничего  не  прим'бшивается  такого, 
что  въ  свою  очередь  не  было  бы  опытомъ.  Такое  понятхе  чистаго 
опыта  Авенархусъ  называетъ  аналишическимг.  Напр.,  выскаэываше 
^драконъ'^  является  опытомъ  потому,  что  къ  »тому  высказыван1ю  не 
прим'Ьшиваетс^я  ничего  такого,  что  не  было  бы  само  по  себ^Ь  опытомъ. 
Для  челов'Ька,  который  высказываетъ,  что  онъ  вид'блъ  дракона,  со- 
ставныя  части  его:  крылья,  хвостъ  и  проч.  суть  части  видимаго,  и  это 
высказыван1е  не  содержигь  ничего  такого,  что  не  могло  бы  быть 
предметомъ  опыта. 

Само  собою  разум-Ьется,  что  между  синтетическимъ  и  ана- 
литическимъ  поняиемъ  опыта  есть  огромное  различие,  но  оба  эти 
П0НЯТ1Я  названы  чистыми  потому,  что  въ  одномъ  случае  ;гЬло  идетъ 
объ  обусловленности  чисто  только  лишь  при  помощи  составныхъ 
частей  окружающаго,  въ  другомъ  случа'Ь  о  составлен1и  только  лишь 
изъ  опытныхъ  высказыван1й  ^). 

Эти  понят1я  чистаго  опыта  вполн4  опред'Ьляютъ  задачи  критики 
Авенар1уса.  Положеше  Л  обозначаетъ  составныя  части  нашего^окру- 
жающаго  какъ  предположен1я  опыта;  именно  синтетическое  понятхе 
чистаго  опыта  усвоило  себ^  это  допущен1е.  Нужно  изсл^довать,  въ 
каномь  смыслп»  и  объемгь  составныя  части  окруоюающаю  могутъ 
быть  приняты  какг  предположетя  опыта. 

Въ  аналитическомъ  понят1и  чистаго  опыта  мы  им^^емъ  д^ло  съ 
самимъ  опытомъ,  поскольку  онъ  ничего  не  содержитъ  крожЬ  опыта 
и  не  представляетъ  собою  ничего  кром^^  опыта:  факты,  феномены 
или  что  либо  опред^леннаго  рода,  какъ  напр.,  боль  или  в^Ьру.  Въ 
этомъ  отношеши  мы  должны  изсл^овать,  вь  какомг  смысап>  или  объемгь 
выскааанныя  значенгя  могутъ  считаться  опытомъ. 

Такъ  какъ  аналитическое  и  синтетическое  понят1е  чистаго  опыта 
не  совпадаютъ  другъ  съ  другомъ,  то  мыслимъ  такой  случай,  что  высказан- 
ное во  ъс/^хъ  своихъ  составныхъ  частяхъ  полагается  какъ  опытъ^  между 
т'Ьмъ  какъ  составныя  части  окружаюпц1го  вовсе  не  являются  услов! 
емъ  во  всЬхъ  своихъ  составныхъ  частяхъ.  Поэтому  возникаетъ  вопросъ: 
вь  какомъ  смыслгь  и  объемгь  не  совпадаютъ  синтетическое  и  аналити- 
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неское  понятге,  и  въ  какомь  смыслп»  и  объемгь  можетъ  быть  принято 
нхъ  совпадете?  Въ  разр']Ьшбт11  этихъ  трехъ  вопрооовъ  собственно  и 
состоять  критика  опыта;  инъ  посвящены  оба  тома  критики  чистаго 
опыта. 

То  предпо10жен1е,  которое  приведеяо  выше,  Авенар1усъ  назн- 
ваетъ  эмпирго-кргнпическгшъ  и  въ  оправдаше  того,  почему  онъ  нмь 
пользуетсл,  онъ  приводить  сл'Ьл-  соображ^е. 

„Поско.1ьку  изъ  допущен1я,  которое  мы  привели  выше,  мы 
можемъ  вывести  предметъ,  задачу,  характерь,  методь  и  точку  зрЬн1Я 
посд1^дующаго  изсл'Ьдованхя,  постольку  само  это  допущеше,  какъ 
предполоакен1е  нашей  критики,  можетъ  быть  названо  9мпир10^крити- 
ческимъ  предположенхемъ  и  именно  прежде  всего  въ  томъ  смысхЬ,  что 
это  допущеше  больше  всего  кажется  пригоднымь  къ  тому,  чтобы 
пустить  въ  ходъ  шслп^дованге  опыта,  а  зат^Ьмъ  также  и  въ  томъ 
смысл']^^  что  оно  содержить  вообще  вс^^  предположеноя,  въ  которыхъ 
мы  нуждаемся  для  осуществлен1я  нашего  предпр1ят1я^  ^). 

Зам'Ьтимъ,  что  Авенар1усъ  въ  свои  изсл^дован1я  вводить  сл'Ьд. 
символы.  ВеЬ  ,,высказыван1я"  онъ  называетъ  „Е-эначен1ями^,  состав- 
ныя  части  окружающаго — К  и  центральную  нервную  систему,  о  которой 
будетъ  -рЬчь  ниже,  онъ  называетъ  С. 

^Тотъ,  кто  д'клаетъ  эмпир1о-критическое  предположеше,  тотъ  ни 
съ  ч^^мъ  не  связанъ.  Онъ  съ  поняпемъ  „К-значешй^  не  должень 
полагать  какого  нибудь  лонят1я  „матер1и^,  или  ^объекта  позна- 
Н1я^,  или  „вещности^,  или  „субстащальности^  или  съ  поняпемъ 
,Е-значен1я**  связывать  какое  нибудь  понятие  „души"  пли  понят1е 
^сознан1я".  Онъ  не  обязанъ  связывать  съ  понят1емъ  „зависимости^ 
между  Ё-значетями  и  К-значешями  какое  либо  поняпе  причинности 
и  т.  под,"  ^). 

Какъ  было  уже  указано  выше,  каждый  индивидуумъ  первоначально 
въ  отношеши  къ  066*6  принимаетъ  окружающее  съ  многоразличными 
составными  частями.  Къ  этимь  составнымъ  частямъ  относятся  инди- 
видуумы и  ихъ  внсказыван1я.  Каждое  значенхе,  которое  принадлежить 
составной  части  окружающаго,  онъ  обозначаеть  при  помощи  К  и  каж- 
дое значен1е,  доступное  описан1Ю,  поскольку  оно  является  высказывай!- 
емъ  какого  либо  другого  человЬческаго  индивидуума,  посредствомъ  Е» 

*)  Кп11к  й.  ге1пеп  ЕгГаЬпт^г.  п.  18. 
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Поскольку  индивидуумы  какое  либо  „Е-значен1е'',  обусловленное 
К,  обозначаютъ  посредствомъ  выражешй:  „зеленый",  „тонъА",  „аро- 
матическШ",  „сладк1й",  „твердый*",  „холодный",  то  Авенар1усъ  назы^ 
ваетъ  ихъ  элементами.  Поскольку  индивидуумы  обозначаютъ  Е-зна- 
чеше,  обусловленное  В,  какъ  „дерево",  „звукъ",  „одеколонъ",  „са- 
харъ",  „д1амантъ",  то  это  Авенар1усъ  называетъ  комплексомъ  элемен- 
товъ,  потому  что  это  содержан1е  высказыванШ  складывается  нзъ  нер- 
выхъ.  Поскольку,  дал-Ье,  индивидуумы  обозначаютъ  Б-значеше,  обусло- 
вленное  Е,  какъ  „пр1ятное",  „непр1ятное",  „истинное",  „неистинное", 
„известное",  „неизвестное",  „вещественное",  (8асЬЬаЛ),  и  т.  под., 
то  это  Авенар1усъ  называетъ  осарактеромъ^  характеристикой.  От- 
ношеше  характеровъ  къ  элементамъ  сл^Ьдующее:  оба  суть  опыты, 
зависящхе  какъ  отъ  составной  части  окружагсщаго,  такъ  и  отъ  инди- 
видуума, но  элементы,  какъ  относительно  бол'Ье  постоянные  опыты, 
образуютъ  основу  для  относительно    изменяющихся    характеровъ^). 

Зависимость  высказыван1й  Е  отъ  составныхъ  частей  окружающаго 
К  при  ближайшемъ  изсле&дован1и  представляется  не  какъ  непосредст- 
еенная,  потому  что,  во-первыхъ,  при  одной  и  той  же  составной  частп 
окружающаго  индивидуумы  высказываютъ  совершенно  различныя  Е- 
значен1я;  во-вторыхъ,  составная  часть  окружающаго  К  можетъ  совер- 
шенно выпасть  и  даже  вообще  можетъ  не  им^ть  м'Ьста  и  г]^мъ  не 
мен^е  Е-значеше  можетъ  им']&ть  м'Ьсто,  (напр.,  „Римъ"  какъ  мысль, 
галлюцинацк  и  т.  под.).  Поэтому  для  Е  кром^  этого  предполагаемаго 
въ  окружающей  сред*  услов1я  должно  существовать  еще  одно  условве, 
отъ  котораго  оно  зависитъ  непосредственно ,  и  это  именно  есть  си- 
стема С  2). 

Такимъ  образомъ  ясно,  что  для  значешй  Е  существуютъ  два 
рода  услов1й.  Въ  первыхъ,  тЬ,  которыя  зависятъ  отъ  С  непосред- 
ственно^ совокупность  услов1й  данныхъ  въ  систем*  С,  которыя  Аве- 
нар1усъ  называетъ  8у81егоа118сЬе  УогЬесИпртп^еп  и  которыя  Карстань- 
енъ  предлагаетъ  называть  8у81ет-УогЬес11П8и^п  т.  е.  смстемныя  пред- 
еарительныя  условгя  и,  во-вторыхъ,  гЬ,  отъ  которыхъ  Е  зависитъ 
посредственно]  это  именно  услов1я,  данный  въ  окружающей  сред*; 
услов1е  этого  рода  Авекар1усъ  называетъ  дополнителшымг  условьемъ 
(Котр1ешеп1аг-Вес11П8ип8). 


»)  Саг81ап^еп.  Стр.  70.  (Кг.  II.  Стр.  17  и  426  прпя.  3). 

*)  Кг.  п.  63  и  д.  Г^  Л 
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Поел*  того  вакъ  установлено,  что  для  вс*хъ  челов'Ьчесвихъ  вы- 
еказыван1й  существуетъ  какое  либо  прямое  услов1е,  то  тотчасъ  вместо 
общей  задачи  отысван1я  соотв'Ьгствующихъ  условШ  для  высказанныхъ 
Е-значен1й  возниваетъ  бол^^е  спещальная  задача  критики  чистаго 
опыта,  именно  задача:  найдти  для  Е-значен1й  непосредственныя  уело- 
В1я,  т.  е.  процессы  изм^&нен1я  нервнаго  центральнаго  оргнна^  ихъ 
признаки,  связи,  и  ихъ  течбН1е,  и  именно  въ  нам^Ьреп1и  такимъ  обра- 
зомъ  объяснить  себ*  то,  что  мы  ищемъ,  т.  е,  общую  фор1^у  вс4хъ 
Е-значен1»  и  спец1ально  „опытовъ"  ^). 

Такъ  какъ  задача  Авенархуса  заключается  въ  томъ,  чтобы  про- 
следить зависимость  изм^ненШ  Е-зяачен1й  отъ  изм-Ьвешй  системы  С, 
то  онъ  подвергаетъ  тщательному  анализу  вс^  мыслимыя  изм'Ьнен1я 
системы  С  подъ  имзнемъ  спецгально-препараторныхъ  измтьненгй.  Сюда 
относятся,  напр. 

I.  Патологичесшя  изм'Ьнен1я  при  всЬхъ  скоропреходящихъ  н 
продолжительныхъ  аномал1Яхъ. 

II.  Физ10логическ1Я  изм-Ьненхя: 

А.  При  всЬхъ  типическихъ  процессахъ  развит1я  индивидуума* 
рост*,  половой    .зрЬлости,  ИНВ0ЛЮЦ1И  и  старческихъ  перерожден1яхъ: 

В.  ВслЬдств1е  упражнен1й,  которыя  происходятъ  при  повторешн 
сходныхъ  условгй: 

1.  Врожденный  йзм*Ьнешя: 

а)  Унасл'Ьдованныя  какъ  родите.1ьск1я,  такъ  и  прародительсшя. 
Ъ)  Случайныя,  не  находя Щ1яся  въ  связи  съ  происхожден1емъ. 

2.  Пр1обр'Ьтенныя  изм'Ьненгя: 

а)  Функщональныя.  которыя  по  истечен1и  изв-Ьстнаго  времени 
совершенно  проходят-ь. 

Ь)  Формальныя  или  органическ1я,  которыя  только  частью  про- 
ходятъ. 

ВсЬ  эти  изм*нен1я  находятся  въ  зависимости  отъ  пола,  возраста, 
расы,  нащональности,  индивидуальности,  темперамента,  характера,  обра- 
зован1Я,  занят1я,  и  т.  под.  Отъ  этихъ  препараторныхъ  изм*нен1й  за- 
виситъ  не  только  то,  что  индивидуумы  въ  своихъ  Е-значен1Яхъ  по 
отношешю  къ  одному  и  тому  же  К  отличаются  другъ  отъ  друга,  но 
также  и  то,  что  у   одного  и  того  же  индивидуума   одно  и   то  же  К 


*)  Саг81ап^еп.  Стр.  73.  ^  У 
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въ  различных^  случаяхъ  вызываетъ  не  одно  и  то  же  Е  (элементы  или 
характеры  ^). 

Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  въ  систем'6  С  происходить 
изм'бненгя,  воторыя  такъ  или  иначе  могутъ  обусловливать  ивм'Ьнен1я 
въ  значен1яхъ  Ё. 

Бъ  системе  С  происходятъ  различные  процессы  разложенхя  и 
ра8рушен1я,  но  такъ  вакъ  фактически  индивидуумъ  и  центральный 
органъ^  который  мы  принимаемъ  какъ  постоянно  изм'Ьняюпцйся,  не 
погибаетъ,  а  сохраняется,  то  процессы  изм'Ьнешя  въ  систем'Ь  С  не 
должны  быть  разсматриваемы  просто  какъ  процессы  разложенхя.  Мы 
должны  предположить,  что  въ  систем*  С  совершаются  процессы,  про- 
тивод'Ьйствующ1е  разрушешю  и  приводящхе  къ  тому,  что  система  С 
сохраняется.  Два  процесса:  разложен1я  и  возстановлен1я  могутъ  вполн']^ 
другъ  друга  уравновешивать,  и  такой  моментъ  равнов^схя  можно  на- 
звать моментомъ  покоя  системы  С  илиу  какъ  Авенаргусъ  его  назы- 
ваетъ,  моментомъ  максимума  жизнесохраненгя  (8у81етгиЬе  одег 
У11а1егЬаиип^тах1шиш).  Конечно,  система  С  не  можетъ  оставаться 
въ  этомъ  идеальномъ  пунктЬ,  а  будетъ  уклоняться  отъ  него  и  загЬмъ 
будетъ  снова  стремиться  къ  возвращен1ю  къ  нему.  Такой  процессъ 
называется  ко.^ебан^емъ  (ЗсЬмгапкип^).  Ближайш1я  причины  сохране- 
Н1Я  системы  заключаются  въ  сл']^дующемъ. 

Окружающая  среда  въ  ея  изменяющихся  составныхъ  частяхъ 
дается  не  одинъ  только  разъ.  Она,  какъ  въ  своихъ  составныхъ  частяхъ, 
такъ  и  въ  своихъ  видоизм'Ьнешяхъ  представляетъ  изъ  себя  н^что  много- 
образно данное,  повторяющееся;  повторен1е  отдЬльныхъ  составныхъ 
частей,  какъ  и  ихъ  видоизм-Ьнетя,  есть  для  системы  С  упражненге. 
Система  С  по  отношен1ю  къ  составнымъ  частямъ  окружающаго 
будетъ  им^ть  въ  своемъ  распоряжен1и  бол-Ье  или  мен-Ье  привычные 
процессы  изм-Ьнетя.  Этотъ  навыкъ  является  однимъ  изъ  основныхъ 
услов1й  сохранен1я.  Каждому  уклонен1ю  отъ  него  будетъ  принадлежать 
противоположное  значенхе,  оно  будетъ  уменьшать  сохранен1е. 

Кром*  упражнен1я,  какъ  перваго  основного  услов!я  сохранешя, 
им'Ьется  еще  другое  услов1е.  Мы  можемъ  процессы  изм4нен1я  системы 
С  ближе  обозначить,  если  мы  поставимъ  ихъ  въ  зависимость  отъ 
составной  части  окружающаго  К,  которое  можетъ  являться  или  въ 
качеств*  рабочаго  материала  (АгЬе1(881оШ,  или  въ   качеств*   пита- 


')  Кпе.  п.  85.  ^  т 
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тельнаго  машергнла  (NаЬ^ип^8з(;о^!).  Для  обозначен1я  первыхъ  состав- 
ныхъ  частей  мы  употребимъ  символъ  В,  для  вторыхъ  8  (8(;оЯ^есЬзе1). 
Из1гЬнешЯу  дависящ1я  отъ  В  или  отъ  8,  должны  быть  отличаекы 
другъ  отъ  друга.  Посредствомъ  символа  {  (В)  мы  будемъ  обовна- 
чать  изм^нешя,  зависящ1я  отъ  В,  символа  {  (8)  —  изм^нешя,  зави- 
сдицд  отъ  8.  Авенархусъ  довазываетъ,  что  ръ  качестве  услов1я  со- 
хранен1я  должна  быть  принята  не  та  или  другая  группа  И8м^нен1й, 
а  только  различ1е  об^ихъ  и  приближеше  ихъ  къ  равенству.  Поэтом)^ 
мн  можемъ  въ  простой  формулЬ  выразить  жизненное  максимальное 
значеше  сохранен1я.  Именно  мы  говоримъ,  что  система  С  находится 
въ  максимуме  жизненнаго  сохранен1я,  если  оба  противоположные 
процесса  работы  н  питамк  находятся  въ  равнов^сш,  т.  е.  если 
ихъ  различ1Я  равняются  нулю.  Это  мы  выражаемъ  посредствомъ  формулы 

Г(К)  «  —  Г(8)  или  Г(В)  +  ^(8) «  О. 

Весьма  важное  значенхе  вм'Ьютъ  уклонен1я  отъ  максимума  сохране- 
Н1Й,  потому  что  именно  изъ  этихъ  ук.10нен1й  складывается  наша 
реальная  жизнь.  Такое  уклоненхе  получается  въ  томъ  случае,  если 
изм'Ьнен1я,  зависящ1я  отъ  В  и  отъ  8,  не  находятся  больше  въ  рав- 
нов^С1и,  но  если  одинъ  изъ  обоихъ  процессовъ  всл'Ьдств1е  увеличе- 
Н1Я  или  уменьшен1я  созидаетъ  неравенство 

Г(В)  +  П8)>0. 

Всякое  такое  уклонен1е  отъ  жизненнаго  максимума  сохранен1я  Аве- 
нар1усъ  называетъ  жизненней  разностью  (У11а1(11Йегеп2).  Жизнен- 
ная разность  можетъ  быть  также  выражена  терминомъ  уменьшен1е 
сохранен1я  (ЕгЬакипезуегшхпйегипз)-  Поэтому  уничтожен1е  жизнен- 
ной разности  (УхеаИвйегепхаиЛеЬипд)  равносильно  возвращен1ю  къ 
сохранен1Ю  или  равносильно  приближешю  различ1я  изм'1нен1й  {  (В) 
и  {  (8)  къ  равнов'Ьс1ю. 

Ъе/к  процессы  изм']&нен1я  нервнаго  центральнаго  органа  склады- 
ваются изъ  двухъ  моментовъ:  положен1я  жизненной  разности  и 
уничтожен1я  жизненной  разности.  Штъ  никакого  сомнЪшя  въ  томъ, 
что  въ  основан1и  вс^^хъ  жизненныхъ  процессовъ  лежатъ  процессы 
изм^Ьнен^я  центральнаго  органа.  Задача  же  эмпирю-критпцизма  за- 
ключается въ  томъ,  чтобы  человеческое  дЬйствхе  и  мышлен1е  приве- 
сти въ  связь  именно  съ  жизненнымъ  сохраненгемъ.  Поэтому  и  самый 
способъ  разсмотр'Ьн1я  называется  бгомеханическимъ. 
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Подробный  изсл']^дован1я,  въ  разсмотр']Ьн1е  которыхъ  мы  входить 
не  можемъ,  повазываютъ,  что  процессы  И8м4нен1я  въ  нервномъ  цен- 
тральномъ  орган'Ё  складываются  нзъ  трехъ  моментовъ:  во  первыхъ, 
положен1Я  жизненной  разности,  во  вторыхъ,  посредственныхъ  про- 
цессоеь  унгттоженгя  жизненной  разности,  въ  третьихъ,  уни^шгоженгя 
жизненной  разности  ')•  Весь  этотъ  рядъ  процессовъ,  который  совер- 
шается въ  центра.1ьнонъ  орган'Ь,  называется  жизненнымъ  рядомь 
(УхЫгехЬе). 

Три  члена  жизненпаго  ряда  Авенар1усъ  называетъ  начальнымъ, 
среднимъ  и  заключительнымъ.  Само  собою  разум^Ьется,  что  вс^Ь  „вы- 
сказывашя"  нужно  мыслить  зависящими  отъ  этихъ  жизненныхъ  рядовъ. 

См'Ьна  этихъ  трехъ  моментовъ  жизненныхъ  процессовъ  можетъ 
быть  самая  различная;  поэтому  Авенархусъ  старается  отыскать  такой 
типичный  случай,  который  былъ  бы  особенно  пригоденъ  для  теор1и 
познан1я,  и  это  онъ  называетъ  выборомъ  основного  случая,  который 
долженъ  обладать  наибольшей  простотой  и  плодотворностью.  Положе- 
Н1е  жизненной  разности,  изъ  котораго  возникаетъ  каждый  процессъ 
изм'Ьнен1я.  можетъ  зависать  или  отъ  изм'Ьнен1я  работы,  или  отъ  из- 
М']^нен1я  питан]я.  Такъ  какъ  для  теор1и  познан1я  большее  значен1е 
принадлежитъ  изм'Ьнен1ямъ  работы,  то  Авенархусъ  избираетъ  свой 
основной  случай  такимъ  образомъ,  что  центръ  тяжести  своего  изат-Ь- 
дован1я  онъ  переносить  именно  на  эти  изм*нен1я  работы.  Онъ  пред- 
полагаетъ  такой  случай,  когда  изм'Ьнен1е  питан1Я  положено  въ  начал^ь 
жизненнаго  ряда.  Этотъ  случай  легко  представить,  если  предположить 
увелнчен1е  пнташя  во  время  сна.  Такимъ  образомъ  поставляется  жиз- 
ненная разность,  которая  равномерно  уничтожается  увеличенгемъ  ра- 
боты. 

Тогда  ходъ  процесса  изм'Ьнен1я  представится  состоящимъ  изъ 
сл'Ьдующихъ  частей: 

1)  11оложен1е  увеличен1я  питан1я,  происходящее  вслЬдстше  на- 
выка. 

2)  Следующее  загЬмъ  увеличеше  работы  {тоже  зависящее  отъ 
навыка)  и  устанавливающее  равнов4с1е. 

Это  Авенархусъ  называетъ  жизненнымъ  рядомъ  перваго  порядка. 


О  Саг8(ап^еп.  1Ь.  79—84.  КтИ.  п.  127—158. 
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Въ  этомъ  случа^^  процессъ  увеличен1я  питан1я,  происходящ1й 
всл^&дств1е  навьпса,  называется  моментомг  И,  а  процессъ  увеличен1я 
работы,  происходящ1й  всл'Ьдств1е  навыка,  навывается  комоменмомъ  Г. 

Происходяпцй  въ  этокъ  случа'Ь  процессъ  можно  иллюстрировать 
посредствомъ  слЬдующаго  примера:  ,,  Когда  способный  къ  развипю 
инднвндъ  посл^  здороваго  сна,  въ  течен1е  котораго  онъ  мыслится 
снабдившимся  равномерно  установленнымъ  увели  ченхемъ  питан1я  (мо- 
ментъ  П),  утромъ  пробуждается  и  вновь  подвергается  большимъ  и 
жалымъ  св^то-звуко-осязательнымъ  и  т.  д.  возбуждешямъ,  который 
для  него,  въ  окружающей  его  сре^Ь,  становятся  какъ  дМствитель- 
ныя  н  какъ  привычныя  условхя  изм^^нен1я  и  который  поэтому  им^ютъ 
для  индивида  значен1е  равном^^рно-установленнаго  увеличен1я  работы 
(комоментъ  Г)  —  увеличен1я  работы,  которое,  будучи  привычнымъ, 
усвоеннымъ  навыкомъ,  не  требуетъ  отъ  него  особеннаго  вниман1я, 
которое  способно  однако  же  использовать  избытокъ  увеличен1я  пита- 
Н1я  и  вновь  осуществить  поэтому  формулу  равенства 

Г(Н)  +  Г(8)  =  0*'  0. 

Надо  обратить  вниманхе  на  то  обстоятельство,  что  въ  данномъ 
случае  д4ло  идетъ  объ  изм-Ьненш  процесса  питан1я,  совершающагося 
всл'Ьдств1е  навыка  и  увеличенхи  работы,  совершающемся  также  вслЬд- 
ств1е  навыка.  Въ  этомъ  стуча*  мы  им^емъ  д-Ьло  съ  процессами,  не 
доходящими  до  нашего  сознаигя^  и  это  есть  жизненный  рядъ  перваю 
порядка.  Хотя  жизненные  ряды  перваго  порядка  сами  по  себЬ  для 
теор1и  познан1я  имФютъ  второстепенное  значенхе,  но  они  им'Ьютъ  зна- 
ченхе  потому,  что  составляютъ  основу  для  жизненныхъ  рядовъ  вые- 
шаго  порядка  ^). 

Рядъ  высшаго  порядка  составляется  изъ  сл-Ьдующихъ  членовъ. 
Сначала  наступаетъ  1)  увеличеше  питан1я,  происходящее  всл'Ьдствхе 
навыка.  ЗагЬмъ  2)  наступаетъ,  устанавливаюгг^ее  равнов'Ьс1е,  увеличе- 
Н1е  работы,  зависящее  отъ  навыка,  но  на  этотъ  разъ  на  короткое 
время.  3)  Его  наступлен1е  прерывается  возникновенхемъ  г^змгьненгя 
работы.  4)  За  этимъ  с.14дуютъ  въ  пред'Ьлахъ  системы  С  изм-Ьненхи, 
которыя  играютъ  посредствующую  роль  для  устранен1я  этого  изм*- 
нен1я   работы,   пока  въ  5)  наступаетъ   такое    измЬнеше,  съ  которой 


')  Карстанъенъ.  Введеше  въ  Критику  чнстаго  опыаа,  стр.  45. 
*)  1Ъ.  стр,  54. 
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и8м^Ьнен1е  работы  фактически  устраняется,  зат^мъ  въ  6-хъ)  вновь 
наступаетъ  привычная  работа,  чтобы  посредствомъ  своего  дальн4й- 
шаго  хода  совершенно  устранить  жизненную  разницу,  ко1'орая  про- 
изошла вначал'Ь  вслЪдств1е  усилен1я  питан1я.  Изъ  такихъ  моментовъ 
складывается  жизненный  рядъ  высшаю  порядка  ^). 

Я  не  стану  разбирать  дальн^йш1й  анализъ  изм'Ьнен1й  системы  С,  а 
зам'Ьчу  только,  что  четвертый  членъ  только  что  указаннаго  жизненнаго 
ряда  высшаго  порядка  Авенар1усъ  подвергаетъ  особенному  разсмотр*- 
Н1Ю  и  находить,  что  процессы,  служапце  для  устранешя  изм'Ьненхя  ра- 
боты, д'Ьлятся  на  дв*  группы,  именно:  Во  1-хъ,  эндосистематичестя 
изм-Ьненгя,  которыя  получаютъ  свое  начало  и  заканчиваются  въ  си- 
стем^Ь  С.  Во-вторыхъ,  так1я  изм'Ьнен1я,  которыя  получаютъ  свое  на- 
чало отъ  системы  С,  но  всл'Ьдств1е  дальн4йшаго  проведен1я  къ  дру- 
гимъ  путямъ  оканчиваются  движешями  конечностей,  мускуловъ  .1ица 
и  т.  под.  Это — эктосистематичешя  изм-Ьнеихл. 

Такимъ  образомъ  мы  разсмотр'Ьли  вс^  тЪ  изм'Ьнен1я  и  ту  зави- 
симость, которая  можетъ  существовать  между  изм']Ьнен1ями  системы 
С,  и  мы  получаемъ  отвЬтъ  на  первый  вопросъ,  который  Авенар1усъ 
поставилъ  въ  начале  своего  труда.  Именно,  какъ  мы  вид'Ьли,  онъ 
ставилъ  вопросъ:  „въ  какомъ  смыслп»  и  о^аел/ь  составныя  части  окру- 
жающаго  могутъ  быть  приняты  какъ   предположенгя  опыта  ^. 

Этотъ  вопросъ  иы'Ьетъ  двоякое  значен1е:  „относительно  обьема. 
въ  которомъ  составныя  части  среды  могутъ  быть  предпосылками 
(предположешемъ,  условхемъ)  опыта,  отв-Ьтъ  гласитъ  сйдующее:  всЬ 
составныя  части  среды  могутъ  быть  ими,  поскольку  они  им-Ьють  зна- 
чен1е  д'Ьйствительнаго  дополнителшаго  услов1Я.  Относительно  же 
смысла,  въ  которомъ  какая  нибудь  составная  часть  среды  можетъ 
быть  предпосылкой  опыта,  отв4тъ  гласитъ  следующее:  эта  часть  среды 
является  предпосылкой  опыта  только  въ  томъ  смысл*,  что  она  для 
изм^ненги  системы  С  1лужитъ  дополнительнымъ  услов1емъ  и  лишь 
постольку,  поскольку  это  изм4нен1е  въ  логическомъ  функцюнальномъ 
отношеши  пр1урочивается  къ  Е"  ^). 

Какъ  легко  видеть,  въ  первой  части  своего  труда  Авенараусъ 
занимается  главнымъ  образомъ  разсмотр']^шемъ  изм'Ьнен1й  системы  С, 


*)  Саг81ап^еп.  Бег  ЕтршокпИазгаиз,  статья  1-я,  стр.  92. 

*)  Карстаньенъ.  Введение  въ  Критику  чпстаго  опыта,  стр.  132-3. 
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чтобы  во  второй  части  перейти  бъ  спец1альному  разсмотрЬшю  зави- 
юикостн  высказыван1й  Е  отъ  изм']^нен1й  системы  С,  и  гж^съ  же  онъ 
даетъ  отв']&тъ  на  два  другихъ  вопроса,  поставленныхъ  имъ  въ  начал'Ь 
критики  чистаго  опыта. 

Во  второй  части  критики  Авенар1усъ  переходить  къ  своей  перво- 
начальной вадач^,  именно  къ  критике  челов-бческаго  высказыван1я 
^опытъ^,  и  это  онъ  д'кяаетъ  такимъ  образомъ,  что  изсл^дуетъ  вс^ 
в&сказыван1Я,  между  которыми^  конечно,  долженъ  находиться  и  „опытъ^. 

Сначала  Авенархусъ  разсматриваетъ  то,  что  обыкновенно  назы- 
вается „элементами  сознан1я"  и  что  онъ  называетъ  основными  зна- 
четями  (6гип(1^'ег1Ье).  Подъ  ними  онъ  понимаетъ  следующее: 

1)  ВсЬ  высказыван1я  давлен1я,  температуры,  вкуса,  запаха,  слуха, 
^р^шя,  т.  е.  элементы. 

2)  Вс^  высказыван1я,  которыя  обозначаютъ  силу  или  слабость 
элементовъ. 

3)  ВсЬ  высказывай! я,  которыя  обозначаютъ  значительность 
(или  повыгиенность)  (ЕгЬеЬИсЬкеИ). 

4)  Вс'Ь  высказыван1я,  которыя  обозначаютъ  удовольствие  и  не- 
удовольствге. 

5)  Вс^  высказывашя,  которыя  обозначаютъ  д']^йствите.1ьность, 
уверенность,  знакомство  и  ихъ  противоположности. 

6)  Вс^  выска8ыван1я,  которыя  обозначаютъ  при  повторномъ  по- 
ложеши    инаковость  или  тождество  (Ап(1ег8Ье1(;  оскег  Ва8$е1Ывке1(;). 

7)  Вс'Ь  высказыван1я,  которыя  обозначаютъ  выд-бляемость  (АЬ§е- 
ЬоЪеи8е1п)  какого  либо  значенхя. 

ВсЬ  высказывашя  находятся  въ  зависимости  отъ  вн^шняго  из- 
м^^ёшя;  но  эти  посл'1дн1я,  какъ  мы  вид'Ьли,  не  представляютъ  со- 
^ю  прямого  предварительнаго  условхя  этихъ  высказывашй;  его  нуж- 
но отыскать  не  во  вп^шямхъ  изм^ненхяхъ.  Авенархусъ  полагаетъ,  что 
именно  систем^^  С  присущи  признаки^  которые  должны  быть  приняты 
въ  качестве  прямого  предварительнаго  условхя  высказыван1й.  Эти 
признаки  онъ  именно  находитъ  въ  изм^&нен1яхъ  жизнесохранешя,  ко- 
торыя, какъ  мы  вид'Ьли,  называются  колебангями. 

Авенар1усъ  различаетъ  сл4дующ1е  признаки  колебашя  (ВсЬ^ап- 
к1т^тегкта1е):     1)    форма,    2)    величина,    3)   подъемъ   (Не1еуап2), 
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4)   направлеше,    5)   навыкъ   (ОейЫЬе11),   6)   уклонеше   отъ   навыка^ 
7)  расчленен1е  (ОНейегип^)  *). 

Различные  виды  колебан1я  получаются  сл-Ьдующимъ  образомъ. 
Мы  видели,  что  максимумъ  жизнесохранен1я  наступаетъ  въ  томъ  слу- 
чеЛ,  когда  1гатан1е  и  работа  уравнов'бпшваютъ  другъ  друга.  Когда  одинъ 
изъ  этихъ  факторовъ  преобладаетъ,  то  получается  нолебанге  жнзне- 
сохранен1я.  Это  колебаше  можетъ  быть  изображено  графически.  ^На- 
несемъ  мы  на  оси  абсцисъ  какой  нибудь  прямоугольной  системы  ко- 
ординатъ,  которая  вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ  должна  представить  намъ  и  со- 
стоян1е  покоя  системы,  часть  времени  аЪ,  въ  течен1е  которой  нами 
мыслится  совершающимся  данное  колебан1е,  а  на  ординатахъ  вверху 
или  внизу  отложимъ  положительный  или  отрицательныя  величины 
колебан1я.  Въ  такомъ  случае  мы  получимъ  колебаше  въ  вид^^  кри- 
вой, бол-Ье  или  мен-Ье  восходяшей  или  нисходящей  формы,  сообразна 
той  скорости,  съ  которой  возникало  и  было  устранено  уклонен1е  отъ 
максимума  жизнесохранен1Я.  Въ  каждой  кривой  колебап1я  мы  долж- 
ны отличать  дв-Ь  в4тви,  отд'Ьленныя  одна  отъ  другой  наивысшею  точ- 
кою изображаемаго  уклонен1я, — в'Ьтъъ  восходящая,  удаляющаяся  отъ 
ЛИН1И  покоя  системы  и  в-Ётвь  нисходящая,  приближающаяся  вновь 
къ  ЛИН1И  покоя.  Различ1е  мыс.1имыхъ  кривыхъ  даетъ  намъ  картину 
различныхъ  мыслимыхъ  формъ  колебан1я^.  Дал^е  колебаше  отличается 
еще  по  своему  направленгю.  Въ  томъ  случа^Ь,  когда  оно  им*етъ  по- 
ложительное значен1е,  оно  выражается  въ  удалеши  отъ  покоя  систе- 
мы къ  наивысшей  точк^  ук.10нен1я,  а  въ  томъ  случа'Ь,  когда  оно 
им4етъ  знач|ен1е  отрицательное — оно  вьфажается  въ  воввращен1и  къ. 
покою  системы  2). 

Этимъ  признакамъ  колебан1я  соотв*тствуютъ  сл'Ьдующ1я  „Е-зна- 
чешя": 

1)  Если  мы  им'Ьемъ  высказывашя:  „св^тъ",  „тонъ*^,  „запахъ""  и 
т.  под.,  то  ихъ  нужно  подчинить  какой  либо  формгь  колебашя. 

2)  Если  мы  им4емъ  какое  либо  высказывате:  „сильный",  „сла- 
бый", „громшй",  „ТИХ1Й",  то  это  нужно  подчинить  величингь  комба- 
шя  (ЗсЬууапкип^здгОзве). 


*)  Са^8^ап^еп.  ЕтрхпокпНпвгаия.  Стр.  193—5. 
*)  ВВеден1е,  стр.  30. 
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3)  Ёсди  мы  ивгЬемъ  д']^о  съ  высказываншмъ  значите.1ьности  ка- 
кого либо  влечатл^шя,  аффекта,  то  это  нужно  подчинить  подъему 
колебангя  (8сЬмгапкапеге1еуапг). 

4)  Если  мы  им^емъ  высказываше  ,,7довольств1я^  и  „неудоволь- 
ств1я"^  то  это  нужно  подчинить  напраеленгю  колебан1я. 

5)  Если  существуетъ  высказыванхе  „д-Ьйствительный*",  „верный*" 
{81сЬег),  „знакомый",  то  это  нужно  подчинить  навыку  (ОейЫЬеН) 
колебатя. 

6)  Если  существуетъ  высказыван1е  „тождества"  или  „различ1я", 
то  это  есть  уклоненге  отъ  навыка, 

7)  Если  вообще  существуетъ  высказыванхе  „элемента"  или  „ха- 
рактера", то  это  должно  подчинить  расчленешю  колебанхя. 

Изъ  этого  перечня  видно,  что  то,  что  вообще  называется  свой- 
-ствсши  ощущенгя  (ЕтфиАпщщпвХИ&Ьеп),  можетъ  быть  подчинено 
различнымъ  формамъ  процесса  игтА^яевха,  или  находится  въ  зависи- 
мости отъ  того  процесса  изм'Ьненхя  системы  С,  которое  мы  называ- 
^мъ  формой  колебангя. 

Увеличен1ю  или  уменьшенхю  изм4нен1й  колебан1я  соотв-Ьтствуетъ 
Б0зрастан1е  или  ослабленхе  высказыван1й  интенсивности. 

Не  такъ  ясно  различ1е  между  интенсивностью  и  значитель- 
ностью. Интенсивность  находится  въ  зависимости  отъ  увеличен1я  или 
уменьшен1я  изм4нен1й  колебан1я,  значительность  же  (ЕгЬеЬИсЬкеИ- 
5^'ег1Ь)  какого  либо  процесса  изм-Ьненхя  зависитъ  отъ  двухъ  факто- 
ровъ:  отъ  величины  измЬнен1я  и  оть  значен1я  возбужденныхъ  орга- 
новъ.  Величина  изм'1нен1я  основывается  на  раз.1ич1И  равнов']^С1Я,  а 
значенхе  на  предрасположеши  и  навык*.  Ч-Ьмъ  больше,  следовательно, 
-СЪ  одной  стороны  процессы  изм']&нен1я  во  всемъ  центральномъ  органе 
и  ч4мъ  р^шительн'Ье  они  возбуждаютъ  таЕ1е  органы,  которые  отли- 
чаются навывомъ  и  предрасположен1емъ,  т^^мъ  бол']^е  возрастаетъ 
значительность  ^). 

При  объяснен1и  чувстеъ  Авенархусъ,  разумеется,  руководится 
своимъ  общимъ    принципомъ  и  стремится  привести  ихъ  въ  связь  съ 


')  Боли,  ванр.,  Х^л'Ьтвгй  Моцартъ  иогь  записать  Мхзегеге  Аллегри  посл'Ь  того, 
вакъ  онъ  выслушалъ  его  только  одивъ  разъ,  то  нужно  думать,  что  его  Е-значен1я 
завнскш  не  только  отъ  интенсивности  колебав  1я,  которая  ыогла  быть  такой  же 
<к)льшоЛ  и  у  другихъ  слушателей,  во  отъ  „значительности"  (Ке1етап2)  колебания, 
жотораа  только  у  одвого  Моцарта  была  большой.  I     ^^^Т^ 
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изм'Ьнен1Ями  центрмьнаго  органа.  Чувство,  по  Авенар1усу,  есть  б1о- 
логичеСЕ1й  процессъ,  психологическимъ  выраженхеагь  котораго  она 
является.  Оно  есть  явлен1е5  сопровождающее  ощущеше  (какъ  это 
принимаютъ  и  другхе  психологи),  но  оно  сопровождаетъ  это  послед- 
нее не  какъ.  неразрывная  составная  часть  его,  но  они  шЬстЬ^  какъ 
два  соподчнненныхъ  явлен1я,  сопровождаютъ  изм^неша  состоянШ  цен- 
тральнаго  органа.  Положительному  направлен1ю  удалешя  отъ  систем- 
наго  покоя  соотв^тствуеть — „неудовольств1е",  а  отрицательному  на- 
иравлешю  возвращен1я  къ  нему — „удовольств1е". 

те  высказыван1я,  которыя  являются  выражешемъ  „знакомости''. 
Авенархусъ  соединяетъ  всЬ  вм-ЬстЬ.  Это  суть  именно  высказыванхя: 

1)  „Д'Ьйствите.1ьныЙ"  (Ех181еп21а1). 

2)  „верный"  (8ёсига1). 

3)  „Знакомый"  (ХоЫ). 

ВсЬ  эти  группы  выскааыв?*н1й  первоначально  составляютъ  одна 
единство.  ЗагЬмъ  вся  эта  группа  становится  въ  зависимость  отъ  на- 
выка какого  либо  процесса  изменен1я  въ  центральномъ  орган*.  Толь- 
ко въ  привычномь  процессе  можетъ  являться  высказыванхе  „знако- 
мый", „верный",  а  также  высказываше  „действительный". 

Между  высказыван1емъ  „существуюпцй"  и  „действительный"  есть 
раз.тич1е,  которое  также  можетъ  быть  сведено  на  изменен1я  системы 
С.  Предикатъ  „существующ1й"  обозначаетъ  только  данный  какъ  фак- 
тическое дополнительное  условхе.  Съ  предикатомъ  „действительный*' 
связывается  чувство  „знакомостн"  (йез  НеипЬаЛеп,  Уег<:гаи1еп). 

Две  дальнейш1я  группы  высказывашй  также  приводятся  въ  те- 
сную связь:  именно  высказыван1я: 

1)  „Иной"  (ап(1ег8 — йхе  Не1;его1;е). 

2)  „Тотъ  же  самый"  ((1а88е1Ье — сИе  Таи1о1:е). 

Оба  высказыван1я  вместе  называются  иденцгальными  характе- 
рами (ИепиакЬагак^еге).  Дело  идетъ  о  томъ  случае,  когда  одинъ  и 
тотъ  же  объектъ  сегодня  намъ  кажется  такимъ,  а  завтра  инымъ.  От- 
тенокъ  инаковости  (Ап(1ег811е11)  Авенархусъ  ставитъ  въ  зависимость 
отъ  удален1Я  отъ  привычной  формы  процесса  изменен1я.  Противопо- 
ложный оттенокъ  тождества  (Ва88е1Ы^ке11)  становится  въ  зависи- 
мость отъ  приближенхя  къ  уже  привычной  форме  изменешя. 

Значен1я  выделяемости  тождественны  съ  процессомъ  виимангя. 
который  Авенаргусъ  разсматриваетъ,  разумеется,  опять  таки  въ  связи 
съ  измен1ями  системы  С. 
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Ироцессъ  вниман1я  онъ  приводить  въ  зависимость  отъ  связей 
внутреннихъ  процессовъ  изм'Ьнен1я.  Связи  эти  становятся  подвижнее, 
дифференцированнее,  расчлененное,  что  критика  и  обозначаетъ  тер- 
нинокъ:  артикуляц1я  и  расчленен1е  колебан1я.  Въ  логической  отъ 
этого  зависимости  мыслится  „подм']&чан1е  все  болЬе  и  бол']^е  тонкихъ 
подробностей",  „выдОляемость"  ^). 

Пзъ  того,  какъ  Авенархусъ  опредОляетъ  услов1я  для  высказы- 
вашй  у,реальиый^ у  д,г^(>еал&«ым",  определяется  его  основная  теоретико- 
познавательная  точка  зрен1я. 

СочеловОчесшя  высказывашя  показываютъ  намъ,  что  какое  либо 
Е-значев1е  (элемёнтъ  или  характеръ)  можетъ  быть  дано  даже  въ  томъ 
случа*,  когда  для  индивидуума  и  его  центральнаго  органа  не  суще- 
ствуетъ  непрямого  услов1я,  именно  составной  части  окружающаго, 
когда,  следовательно,  существуготъ  только  ценшрси^ьныя  услов1Я.  Ин- 
днвидуумъ  при  такихъ  услов1яхъ  все  таки  высказываетъ  „цв'Ьтъ", 
^звукъ",  „дерево",  „человЬкъ",  „удовольствхе".  Авенар1усъ  различа- 
етъ  поэтому  между  центрально-обусловленными  изменен1ями  и  пери- 
феринески-обу словленными.  Онъ  допускаетъ,  что  въ  какой  либо  пар- 
щальной  системе  с  *)  какой  либо  процессъ  измененхя  можетъ  иметь 
место  даже  въ  томъ  случае,  если  его  дополнительное  услов1е  К  не 
существуетъ.  Въ  этомъ  случае  процессъ  изменен1я  парц1альной  си- 
стемы совершается  вслОдствхе  воздейств1я  изменешй  другихъ  парц1аль- 
ныхъ  системъ.  Если   Е  обусловлено  периферически^  то   индивидуумы 


? 


говорить:  это  есть  вещь,^  будеть  ли  это  „цветъ",  „звукъ",  „дерево 
„человекъ",  „удовольств1е",  „красота".  Если  Е-значен1е  обусловли- 
вается центрально.^  то  индивидуумы  говорить:  это  есть  мысль.  Реаль- 
ность обозначаетъ  то  же  самое,  что  и  вещность".  Вещь  —  реальное 
есть  то  же  самое,  что  вещный,  между  тОмь  какъ,  съ  другой  сторо- 
ны, идеальность  есть  то  же  самое,  что  и  мыслзнность  (ОейапкепЬаС- 
Н^кеИ).  Между  модификащей  „вещь"  и  „мысль",  вследствге  выпаде- 
шя  составной  части  окружающаго  и  чисто  центральной  обусловлен- 
ности процесса  мыс.1и,  являются  очень  существенныя  различхя  въ 
услов1и.  Поэтому  Авенар1усъ  принимаеть  промежуточные  или  пере- 
ходные члены,  которые  онъ  называеть  изображен1емъ  (Nас1^Ь^1(^е^).  Это 


*)  Саг81;ап^еп.  ЕтршокпНс18ти8,  статья  2-я,  стр.  193  —  210  и  Введевте, 
стр.  30-33. 

-)  По  Лвевартусу,  система  С  состоптъ  изъ  группы   парц1алъныхъ  спсгемъ: 


с,  С1,  с*  и  т.  д. 
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онъ  д4лаетъ  для  того,  чтобы  лоБазать,  что  „вещь"  и  „мысль^  отли- 
чаются другъ  отъ  друга  не  принцип1а^1ьно,  не  4;о1о  к^пеге,  вакъ  »то 
принято  обыкновенно  думать,  но  только  по  степени.  Они  отличаются 
по  ихъ  услов1ямъ,  но  остаются  все  таки  сравннмышг.  Различ1е  обо- 
сновывается на  периферической  ^)  и  центральной  обоснованности,  а 
равнымъ  образомъ  на  мускульныхъ  чувствахъ  при  Е-значешяхъ,  су- 
ществу ющихъ  при  „вещи"  и  отсутствующихъ  при  „мысляхъ". 

Авенархусъ  совс4мъ  не  хочетъ  определять,  что  „реально"  и  что 
такое  „вещь",  но  онъ  только  хочетъ  определить,  как1я  существу ютъ 
услов1я,  когда  что  либо  называется  вещью,  реальнымъ  и  т.  под.  Взя- 
тия формально  „вещь",  „реальное"  суть  „Е-значете",  они  суть  вы- 
сказыван1я,  для  которыхъ  „К-значеи1е"  есть  одно  услов1е,  между  т^мъ 
какъ  процессъ  изменен1Я  въ  нервномъ  центральномъ  органе  съ  его 
спец1альнымъ  значен1емъ  навыка  есть  второе  услов1е. 

Вещь  и  составная  часть  окружающаго  не  есть  одно  и  то  же. 
„Вещь"  есть  зависящее  Е-значен1е,  составная  часть  окружающаго 
есть  независящее  „В-значен1е".  Такимъ  образомъ  ми  приходимъ  къ 
очень  важному  вопросу,  именно  къ  допущен1ю  независящаго  К-зна- 
чен1Я  и  отношен1я  его  къ  зависящему  Е-значен1ю.  Это  находится  въ 
связи  съ  вопросомъ  объ  реализмгь.  Въ  томъ  случаЬ.  когда  Авепархусъ 
вводить  выражен1е  „зависящ1й  отъ"  онъ  считаетъ  его  тождествен- 
нымъ  съ  „обусловленный".  Зависящему  значенш  противопоставляется 
обусловливающее  или  независящее.  Но  съ  понят1емъ  „зависимости" 
не  сл^дуеть  связывать  понят1я  причинносшщ  такъ  какъ  В*значен1е 
не  считается  ч^мъ  то  абсолютнымъ^  которое  дается  безъ  какихъ  либо 
услов1й,  а  опять  таки  можетъ  быть  понимаемо  какъ  н^что  обуслов- 
ленное и  зависящее.  Отсюда  сл^дуетъ,  что  обозначеше  „зависяпцй" 
и  „независящ1й"  не  представляетъ  изъ  себя  специфическаго,  характе- 
ристическаго  признака  одного  изъ  разматрнваемыхъ  значешй,  что 
д^ло  идетъ  не  о  прннцишальномъ,  но  о  методологическомъ  формаль- 
номъ  различеши.  Составныя  части  окружающаго  не  представляютъ 
изъ  себя  чего  либо  независимаго  самого  по  себе.  ОнЬ  не  зависимы  по 
отношешю  и  въ  противоположность  къ  изменешямъ  системы  С. 


')  „Периферическая  обусловленность''  понимается  зд'Ьсь  не  въ  томъ  смыс^кЬ, 
въ  какомъ  это  понимается  въ  физюлопп,  именно  какъ  возбужденхе  первфериче- 
скаго  концеваго  аппарата,  но  разсматриваетсд  въ  отношен1И  къ  системе  С,  такъ 
что  всЬ  т'Ь  УСЛ0В1Я,  которыя  находятся  вн^Ь  системы  С,  относятся  къ  перифери- 
ческимъ. 
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Такимъ  образом^  ясно,  что  хотя  Авенархусъ  долженъ  быть  при- 
знанъ  реалистомъ,  но  не  въ  томъ  смысле,  чтобы  онъ  признавалъ 
какую  нибудь  вещь  еъ  себгь,  независящую  отъ  субъекта  и  имеющую 
какое  либо  абсолютное  существованхе. 

Зд4^  уже  становится  яснымъ  то  разлнч1е  въ  вопрос^^  о  реа- 
лизме, которое  находится  между  отв'Ьтонъ  Авенархуса  и  обычно  при- 
нятымъ  въ  философ1и.  Напр.,  Вундтъ  спрашиваетъ  въ  своей  Логик']^ 
(В,  I.  стр,  462):  ,,Еаковы  суть  тЬ  логичесме  крнтерш,  по  которымъ 
мы  р&паемъ,  что  нашему  мышлешю  данъ  какой  либо  предметъ^? 
Если  мы  въ  отв^т^  на  этотъ  вопросъ  не  станемъ  см^^шивать  фор- 
мальнаю  разсмотр'Ьнхя  съ  матергальнымь^  то  получимъ  очень  про- 
стой отвЬтъ:  „потому  что  наше  мышленхе  подчиняется  тому  по- 
ложешю,  что  все  им-Ьеть  свои  условхя,  что  ничто  не  можетъ  быть 
признано  безусловнымъ.  Бъ  этимъ  условхямъ  принадлежитъ  В-зна- 
ченге.  При  формально  логичесвомъ  разсмотрен1и  вполн'Ь  достаточно 
признать  периферическую  обусловленность  посредствомъ  В-значенШ. 
При  этомъ  В,  разумеется,  не  есть  поняйе  субстанц1и,  потому  что  мы 
въ  немъ  вовсе  не  видимъ  какого  либо  „неизвестнаго  носителя^  на- 
шихъ  „представлен1й";  мы  въ  немъ  видимъ  (съ  точки  зрЬшя  фор- 
мально логической)  только  лишь  дополнительное  условхе.  Это  есть 
его  ^1е,  между  т^мъ  какъ  его  ^аз  остается  совершенно  вн4  раз- 
€мотрен1Я.  Только  при  разсмотр^н1И  съ  матергальной  точки  зр^н1я 
мы  должны  были  бы  отв'Ьтить  на  дальн'ЬйшШ  вопросъ,  дано  ли  это 
В-значеше  вить  насъ,  какъ  составная  часть  окружающаго,  каиъ 
предметъ  въ  собственномъ  смысле,  или  какъ  принадлежащее  къ  „я^, 
какъ  составная  часть  „я".  Отв4тъ  на  этотъ  вопросъ  Авенархусъ  да- 
етъ  въ  своемъ  посл^дующемъ  сочинен1и  Пег  тепзсЬИсЬе  Л^еНЬекпЙГ 
Еритика  же  ч.  о.  не  нуждается  въ  тавомъ  отвЬтк.  Абенар1усъ  не  го- 
ворить вм^кт^  съ  Вундтомъ:  „Предметы  или  вещи  суть  независимые 
отъ  нашей  волк  комплексы  ощущенШ,  которымъ  присуща  простран- 
ственная самостоятельность  и  временная  непрерывность'' ,  но  всегда 
остается  при  формальномъ  отв4т4:  „Предметы  или  вещи  суть  часть 
вс^Ьхъ  мыслимыхъ  дополнительныхъ  УСЛ0В1Й  для  Ё-значешй''  ^). 

Этнмъ  исчерпывается  содержанхе  критики  чистаго  опыта.  Зд']Ьсь, 
избегая  такихъ  терминовъ  и  понятШ,  какъ  „психичсюй'',  „физическШ'' 
и  т.  под.,  Авенар1усъ  старается  показать,  какимъ  образомъ    всевоз- 


*)  Са^8^ап^еп.  ЕтртокпИазптв,  статья  3-я. 
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можные  виды  высказыван1й  находятся  въ  зависимости  отъ  изм^ненШ 
системы  С.  Зд'Ьсь  онъ  показываетъ,  какимъ  образомъ  процессы  мыш- 
лен1я  и  познан!  я  находятся  въ  зависимости  отъ  физхологическихъ 
услов1й  и  процессовъ  изменен!*!  центральнаго  первнато  органа.  Мы 
вид'Ьли,  что  процессы  изм^нешя  системы  С  сводились  къ  следующей 
групп*  изм-Ьнешй:  1)  положеше  жизненной  разности,  2)  посредству- 
ющ1е  процессы  устранен1я  жизненной  разности,  3)  устраненхе  жиз- 
ненной разности.  Въ  процесс*  познан1я  или  теоретическаго  отноше- 
Н1я  онъ  находитъ  также  три  члена,  отв'Ьчающхе  только  что  указан- 
нымъ:  теоретическую  потребность,  стремленье  къ  устранен1ю  ея  и. 
наконецъ,  освобождающее  удов,$етворенге. 

Въ  процесс*  мышленгя  мы  всегда  находимъ  въ  основан1и  каг 
кую  нибудь  проблему,  и  поэтому  процессъ  мышлен1я  тоже  распада- 
ется на  три  стад1и:  1)  постановку  проблемы  2)  стараме  решить  ее 
и,  наконецъ  3)  р^шеше  проблемы.  На  эту  аналопю  важно  обратить 
вниманхе  потому,  что  процессъ  мышлен1я  можно  такимъ  образомъ 
поставить  въ  зависимость  отъ  измЬненхй  системы  С.  Сл-Ьд.,  вс*  высш1е 
процессы  даже  философскаго  познан1я  суть  не  что  иное,  какъ  про- 
цессы б10логическ1е. 

Во  второй  части  Критики  мы  находимъ  такимъ  образомъ  отв*тъ 
на  второй  и  третШ  основной  вопросъ  критики  чистаго  опыта.  Какъ  мы 

ВИД*ЛИ,  второй  вопросъ  сводился  къ  следующему.  „Въ  КакОМЪ  СМЫС!*  и 

объем*  высказываемыя  значен1я  могутъ  быть  принимаемы  въ  качеств* 
опыта".  Авенар1усъ  на  этотъ  вопросъ  даетъ  сл*дующ1й  отв*тъ.  Если  ин- 
дивидуумъ  высказываетъ  „опытъ",  то  это  д*лается  имъ  въ  той  м*р*, 
въ  какой  его  высказыванхя  суть  зависящгя  отъ  ко.1ебан1й  частнчныхъ 
системъ,  которыя  въ  свою  очередь  причину  своего  положен1я  им*ютъ 
въ  изм*нен1яхъ  периферическихъ  органовъ  ^). 

Трет1й  вопросъ,  какъ  мы  вид*ли,  сводился  къ  слЬдующему:  „Въ 
какомъ  смысл*  и  объем*  аналитическое  и  синтетическое  понят1е  не 
совпадаютъ  и  въ  какомъ  смысл*  и  объем*  можетъ  быть  признано 
ихъ  совпадете?'^. 

По  мн*н1ю  Авеяар1уса,  совпаденге  аналитическаго  и  синтетиче- 
скаго  П0НЯТ1Я  возможно  только  тогда,  когда  отъ  высказыван1я  устра- 
няются ВС*  т*  элементы,  которые,  завися  отъ  изм*нен1й  системы  С, 
не  опред*ляются  дополните.1ьными    услов1ямп  среды    К,  Их    и   т.   д.; 

«)  Кг.  п.  958. 
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при  такомъ  устраненхи  совершается  9лининац1я  не  эмпирическихъ  1бом- 
понентовъ. 

Этимъ  самымъ  Авенар1УСъ  даетъ  ответь  на  вопросы  о  познавае- 
мости М1ра  посредствомъ  опыта  или  образован1и  мгропонят^я  (Л^ек- 
Ьерг1Я)-  Зд*сь  Авенархусъ  различаетъ  три  стад1И. 

Въ  первой  стад1и  м1ропонят1е  содержитъ  то.тько  лишь  суще- 
ствующее (8е1еп(1е8),  которое  подлежитъ  опыту,  или  подлежало  опы- 
ту (ег^аЬгеп  мгигйе).  Во  второй  стад1и  въ  м1ропонят1и  уже  содер- 
жится н'Ьчто  неопытное  (п1сЬ1егЙ111геп8),  такъ  что  м1ропонят1е  има5- 
етъ  двоякое  содержанхе:  эмпирическое  и  не  эмпирическое. 

Наконецъ,  въ  третьей  стад1и  происходитъ  выдпкгенге  не  эмпири- 
ческаго  изъ  сущаго  (зехепйез)  въ  м1ропонят1и,  такъ  что  М1ропонят1е 
ограничивается  только  лишь  олытнымъ.  Это  есть  высшая  стадхя  мхропо- 
НЯТ1Я.  Во  второй  стад1и  высказывашя  содержатъ  въ  качеств*  состав- 
ныхъ  частей  также  и  индивидуальныя  начал ьныя  свойства  системы 
С  и  поэтому  сильно  отличаются  другъ  отъ  друга.  Но  зат^мъ  всЬ 
индивидуальныя  раа1ич)я,  т.  е.  вс^Ь  гЬ  зависящ1я,  которыя  не  обуслов- 
ливаются допагаительно  составными  частями  окружающаго,  должны 
быть  .элиминированы,  и  въ  конц4  концовъ  остаются  м1ропоият1Я,  ос- 
новывающ1яся  только  лишь  на  опыгЬ  (именно  на  опыт*  очищенномъ). 
Это  и  будетъ  моментомъ,  когда  аналитическое  понятге  опыта  будетъ 
совпадать  съ  синтетическимъ  ^). 

Въ  своемъ  поздн'Ьйшемъ  сочинен1и  Бег  теп8сЫ1с11е  ЛУеНЬе^г!!!^ 
Авенар^усъ  разсматриваетъ  „опытъ"  съ  совсЬмъ  иной  точки  зр'Ьн1я. 

Въ  Критик^Ь  онъ  изсл-Ьдуетъ  и  критикуетъ  опытъ  съ  чисто  фор- 
мальной точки  зр*н1я  и  приходитъ  къ  б1ологической  теор1и  опыта; 
въ  посл-Ьднемъ  своемъ  сочинеши  онъ  приходитъ  къ  мат^ргальному 
разсмотр*Ьн1ю  опыта.  Въ  критик'Ь  онъ  разсматриваетъ  форму  опыта, 
въ  ЛУ^еНЬе^Г!^*  онъ  разсматриваетъ  содержанье  его,  которое  имъ 
почти  совершенно  игнорировалось  въ  критик*.  Если  въ  критик*  онъ 
является  почти  исключительно  теоретикомъ  познан1я  на  психологиче- 
ской почв*,  то  въ  \\^еиЬе§г11Г*  онъ  занимается  онтологической  проб.ю- 
мой.  Въ  первыхъ  книгахъ  онъ  является  только  критикомъ  опыта^ 
въ  ЛVе1^Ье§^^ЙР4  онъ  д*лаетъ  попытку  построить  систему.  „Крити- 
ка чистаго  опыта"  есть,  такъ  сказать,  введен1е  во  всякую  систему,  а 


')  См.  Кп1.  пп.  964—1040. 
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^е11Ьевг1ЙГ  есть  своеобразная  система.  Таково  отношеше  между  эти- 
ми двумя  сочинен1ями  Авенархуса. 

Задачу  ^еНЬедпйРа  Авенар1усъ  поясняетъ  сл4дующимъ  обра- 
зомъ: 

„Не  одиничный  опытъ  вавъ  содержаше  и  не  единичное  со  дер- 
жан1е  опыта,  не  единичное  цреднаходимое  (Уог^еГипйепе)  будетъ 
предметомъ  нашего  и8СЛ']&дован1л^  не  система  кавихъ  либо  опытовъ, 
{это  остается  д-Ьломъ  отд'Ьльныхъ  эмпирическихъ  наукъ),  предметомъ 
нашего  изсл'Ьдованхя  будетъ  общее  содержан1е  опыта,  преднаходима- 
го,  и  это  лишь  постольку,  поскольку  оно  отв4чаетъ  на  вопросъ, 
что  есть  все  (^аз  181  аПез),  и  этотъ  отв^тъ  получается  не  посред- 
ствомъ  опред'Ьлен1Я  „единой  основной  матер1и",  которая  является 
„общей  для  всЬхъ  вещей",  но  только  лишь  посредствомъ  опредйленья 
того,  что  является  общимъ  созерцан1я  (Ап8сЬаиип§)  совокупности  пред- 
найденнаго.  Общее  содержан1е  преднайденнаго,  которое  составить 
предметъ  нашего  изсл'Ьдован1я,  будетъ  понятхе  наибольшей  полагае- 
мости,  философское  м1ропонятге  (Х^екЬе^гКГ)  въ  противоположность 
къ  естественно-научному.  Наше  изсл4дован1е  направляется  не  на 
изсл^дованхе  М1ра,  поскольку  онъ  мыслится  какъ  единичная  вещь, 
но  на  М1ръ  поскольку  онъ  является  содержанхемъ  общаго  понят1я,  не 
на  р'Ьшен1е  мхровой  проблемы,  но  на  р']Ьшен1е  М1ровой  загадки  ^). 

Этотъ  вопросъ  онъ  р4шаетъ  такимъ  образомъ,  что  сначала  оты- 
скиваетъ  содержан1е  преднаходимаго,  загЬмъ  старается  указать,  ка- 


V  О  розлич!!!  между  м1ровой  проблемоА  (^еНргоЫет)  и  м  1  р  о  в  о  й 
загадкой  (АУекгйШзе!)  онъ  говорнтъ  въ  Критик*,  ч.  2-я,  стр.  602—3.  „М1ровая 
ыробдема  ии1}етъ  своимъ  содержангемъ  М1ръ  какъ  единичную  вещь;  понят1е,  кото- 
рое пм-Ьетъ  естествозван1е,  какъ  таковое,  о  м1р'Ь  какъ  о  ц'Ьломъ,  было  бы  собствен- 
но ивдпвидуальнымъ  понят1емъ.  Предположнмъ,  что  всЬ  т%  м1ровые  вопросы,  ко- 
торые составляютъ  игровую  проблему,  решены  самымъ  полнымъ,  самымъ  точнымъ 
и  самымъ  простымъ  образомъ;  пусть  положимъ  определено  первоначальное  состо- 
ян1е  М1ра,  его  конечность  или  бсзконечность,  его  единичная  основная  матер1я  н 
•его  посл']Ьдв1я  частя,  то  все  таки  мыслимо,  что  кто  нпбудъ  могъ  бы  сказать:  „для 
р^шевЕя  того,  что  д^лаетъ  для  меня  М1ръ  загадочнымъ,  солсЬмъ  не  важно  звать, 
им^етъ  ли  мхръ,  поскольку  онъ  составляетъ  преднаходнмое  или  идеальное  его 
продолжеп1е,  пространственно-временныя  границы  пли  н'Ьтъ,  состоитъ  ли  онъ  изъ 
Атомовъ,  или  н']Ьтъ,  состоитъ  ли  онъ  пзъ  водорода,  какъ  это  принимала  старая  ги- 
потеза, или  изъ  эеира,  какъ  это  недавно  сд'к1алось  мыслнмымъ,  это  совсЬмъ  не 
касается  моихъ  самыхъ  воавышенныхъ  и  глубокихъ,  монхъ  иервыхъ  и  посл-Ьдннхъ 
вопросовъ**.  Однимъ  словомъ:  все  естественнонаучное  познан1е  свойства 
м1ра  не  даетъ  возможности  прюбр'!1стп  истинное  познанхе  м1ра.  Мгроваа  же  за- 
гадка состоитъ  въ  отв^гЬ  на  вопросъ,  что  есть  все?  ()^а8  1б1  а11е8). 
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К1е  побочные  элементы  были  внесены  въ  это  содержанхе,  и  посред- 
ствомъ  устранен1Я  этихъ  побочныхъ  эдементовъ,  онъ  стараетсл  придти 
Бъ  истинному  м1ропонят1ю. 

Къ  чему  же  сводится  содержаше  первоначальнаго  преднаходи- 
маго?  На  этотъ  вонросъ  Авенархусъ  отв^чаетъ:  „Что  было  въ  нача- 
ле моего  духовнаго  развит1я,  этому  хочетъ  научить  меня  философия 
посредствомъ  спещальныхъ  теор1й,  а  о  томъ,  что  было  въ  начал'Ь 
моего  философствован1я,  я  могу  самъ  себ^  дать  непосредственный 
отчетъ.  Если  я  исключу  то,  что  принесли  извн'Ь  случайныя  и  из- 
м6няющ1яся  ВЛ1ЯН1Я  ЖИЗНИ  И  ШКОЛЫ,  ТО  ОНО  заключалось  въ  сгЁду- 
ющемъ:  я  со  всЬми  моими  мыслями  и  чувствами  находился  посреди 
окружающаго;  это  окружающее  составлялось  изъ  многоразличныхъ 
составныхъ  частей,  которыя  находились  другъ  съ  другомъ  въ  различ- 
ныхъ  отнопюшахъ  зависимости.  Бъ  этому  окружающему  принадле- 
жали также  и  сочеловбкн  съ  многоразличными  высказывангями,  и 
то,  что  они  высказывали,  находилось  въ  зависимости  отъ  окружаю- 
щаго. Впрочемъ,  сочеловАки  говорили  и  действовали  подобно  мн^; 
они  отв'Ьчали  на  мои  вопросы,  какъ  и  я  отв']&чалъ  на  ихъ;  они  стре- 
мились къ  изв'Ьстнымъ  составнымъ  частямъ  окружающаго  или  избе- 
гали ихъ,  пзм'Ёняли  ихъ  или  старалися  оставлять  ихъ  неизменными; 
то,  что  они  д-Ёлалн,  они  обозначали  словами  и  ."^^я  своихъ  д'ЬйствШ: 
и  нед'Ьйств1й  они  приводили  свои  основан1я  и  намЪренгя;  словомъ^ 
такъ  же,  какъ  и  я.  Поэтому  я  думалъ,  что  сочелов^ки  суть  таше 
же  существа,  какъ  и  я. 

Такимъ  былъ  м1ръ,  какимъ  я  его  преднашелъ  въ  начале  моего- 
философствован1я,  какъ  н^что  существующее,  верное,  известное,  по- 
нятное, какъ  оно  въ  качеств^Ь  мысли  жило  со  мной  и  дальше,  какъ 
оно  въ  качестве  факта  постоянно  возвращалось  снова  и  во  всЬхъ 
повторен1яхъ  оставалось  гЬмъ  же  самымъ.  Однимъ  словомъ,  это  бы- 
ло содерокатемъ  моею  начальною  м1ропонятгЯу  которое  обладало 
формой  Живаго  созерцатя,  но  еще  не  было  приведено  въ  логическую 
нормальную  форму. 

Это  мое  первоначальное  М1ропонят1е  въ  отношети  къ  моему 
фнлософствовашю  пр1обр'к10  бы  особое  научное  значенхе,  если  бы  его 
лолагаемость  (8е(гЪагке1(;)  могла  быть  расширена  въ  томъ  смысл'&, 
что  и  друг1е  философы  въ  начал*  ихъ  философствован1я  им4ли  та- 
кое же  понят1е  о  м1р'Ь,  что  всл-Ьдствхе  этого  м1ропонят1я  философовъ^ 
тклоняющ1еся   отъ  этого  первоначальнаго  м1ропонят1я,   могутъ    быть       т 
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разсматриваемы  какъ  явлен1я  излиьнетя,  что  это  начальное  шропо- 
нят1е  философовъ  есть  общее  м1ропонят1е  людей,  способныхъ  къ  вы. 
сказыван1ю,  поскольку  философ1я  не  изм'Ьнила  его,  что  ато  поият1е 
есть  естественное  м1ропонят1е  для  людей  вообще  и  для  философовъ 
въ  особенности  и  является  асходнымъ  пунктомъ  изсъ  философсшвова- 
тя.  Но  такъ  какъ  содержанхе  этого  М1ропонят1д  подвержено  иам'Ь- 
нен1ю,  то  спрашивается,  если  это  есть  общее  м1ропонят1е  людей,  то 
что  побуждаешь  къ  его  г1змгшенгю^'^  ^). 

Отв'Ьту  на  этотъ  вопросъ  посвящена  вся  эта  книга. 

То,  что  онъ  назвалъ  естественнымъ  м1ропонят1емъ,  складыва- 
ется изъ  двухъ  значешй,  совершенно  другъ  отъ  друга  отличныхъ  въ 
логическомъ  отношен1и:  именно  изъ  одного  опыта  и  одной  гипо- 
тезы. 

Опышъ,  преднайденное,  содержитъ  меня  самого  и  окружающее 
<^ъ  его  составными  частями,  къ  которымъ  относятся  также  сочелов^- 
ки  и  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  сюда  зависимости. 

Гипотеза  заключается  въ  томъ  толкованш,  которое  я  придаю 
движен1нмъ  сочелов-Ька,  т.  е.  въ  толковаши,  что  они  суть  высказы- 
вашя,  именно,  что  они  относятся  въ  свою  очередь  къ  „тонамъ*"  и 
„звукамъ",  къ  „вкусу",  „вол4"  и  т.  д.  точно  такимъ  же  образомъ. 
какъ  это  им'Ьетъ  м'Ьсто  въ  моихъ  словахъ  и  д'блахъ  ^). 

Въ  числ^  составныхъ  частей  окружающаго  я  нахожу  сочелов^^- 
ковъ.  Эти  пос.1'6дн1е  совершаютъ  различный  движенхя:  голосовыхъ  ор- 
гановъ,  волевыя  движен1я  и  т.  под.,  которыя  однако  им4ютъ  для  меня  не 
просто  механическое  значенхе,  но  я  приписываю  имъ  кром*  того  еще 
амеханическое ,  значен1е,  т.  е.,  по  обыкновенной  терминологш,  я  припи- 
сываю имъ  связь  съ  различными  психическими  состояшями;  но  такъ 
какъ  этихъ  психическихъ  состоян1й  я  не  вижу,  то  я  предполагаю, 
что  они  находятся  гд4  то  внутри  сочеловйка.  Я  предполагаю,  что 
существуетъ  од&1ьный  М1ръ,  совершенно  отличный  отъ  окружающаго. 
Такой  процессъ  созиданхя  отдЬльнаго  (духовнаго)  М1ра  Авенархусъ 
называетъ  интроекигей.  „Такъ  какъ  голосъ  Т  (т..  е.  сочелов4ка)  вы- 
ходитъ  изъ  внутренняго,  такъ  какъ  Т  самъ  локализуетъ  изв*стныя 
чувства  въ  органахъ  своего  тЬла,  которыя  въ  общемъ  принадлежатъ 
'вго внутреннему, то  М  (т.е.  челов4къ,  воспринимающ1й  движен1я  сочело- 


»)  ^еНЬе^п^Г.  пп.  5-9. 
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в^Еа)  относ итъ  и  значен1я,  приписываемыя  Т,  въ  его  внутреннее*  и  это 
тЬмъ  легче,  что  они  въ  самомъ  д-Ьл*  во  вн4шнемъ  Т  не  находгшы"  ^) 

„Посл4  того,  какъ  М  посредствомъ  интроекц1и  созда.1ъ  индиви- 
дууму Т  виутрентй  мхръ,  то  этому  посл'Ьднему  противопоставляется 
эмпирически  преднайденный  М1ръ,  кавъ  внтингй  М1ръ,  и  для  М  им%- 
етъ  справедливость  положеше:  индивидуумъ  Т  ми^етъ  внтингй  М1ръ, 
который  онъ  испытываетъ,  воспринимаетъ,  познаетъ,  и  внутреннгй 
М1ръ,  который  состоитъ  изъ  его  В0СПр1ЯТ1Й,  опытовъ,  иознан1й"  ^). 

Поэтому  всл4дств1е  интроекц1и  естественное  единство  эмпириче- 
скаго  М1ра  раздвояется  въ  двухъ  направлея1яхъ:  на  м1ръ  енутрен- 
мй  в  м]ръ  внгьшнгй. 

Кавъ  только  происходитъ  такое  раздвоенге  вслЬдствге  интроекщи, 
то  тотчасъ  возниваетъ  самая  трудная,  неразрешимая  задача.  „Предметъ 
в^чно  остается  извн^,  и  произведенное  имъ  воепр1ят1е  въ  качеств^& 
представлен1я  также  несравнимо  съ  самимъ  предметомъ,  какъ  „бы- 
Т1е"  и  „сознаше**.  Мышлеше  в-Ьчно  •  остается  внутри,  и  все,  чего  мы 
можемъ  достигнуть  при  помощи  мышлен1я,  всегда  можетъ  быть  только 
мыслимымъ.  Если  мы  исходимъ  отъ  быт1я,  то  мы  никакъ  не  можемъ 
ввести  предметъ  въ  сознан1е.  Если  мы  исходимъ  отъ  сознанхя,  то  мы 
никакъ  не  можемъ  придти  къ  предмету"  ^). 

Этотъ  процессъ  интроекц1и  на  низшихъ  ступеняхъ  человеческой 
культуры  приводитъ  къ  анимшму,  т.  е.  къ  прнзнанш  одушевленно- 
сти растен1й,  матерхальныхъ  предметовъ  и  т.  под.  Но,  кром*  того, 
онъ  приводитъ  некультурнаго  человека  къ  признан1ю  двойственности 
человеческой  природы.  Въ  каждомъ  индивидуум*  онъ  видитъ  двой- 
ного индивидуума,  а  этотъ  взглядъ  впоследств1и  приводитъ  къ  тому, 
что  второй  индивидуумъ  начинаетъ  разсматриваться  какъ  духовный 
въ  противоположность  къ  первому,  который  считается  тплеснымг. 
Между  ними  устанавливается  такое  отношен1е,  что  гЬло  разсматри- 
вается  какъ  бы  жилищемъ,  темницей  для  души,  которая  можетъ  его 
покидать,  зат^мъ  вновь  возвращаться  и  т.  д.  Это  даетъ  нача.10  для 
позднейшаго  возникновен1я  спиритуалистическаго  представленхя  о  ду- 
ш'Ь,  которая  является  особой  субстанц1ей  принцип1ально  отличной  отъ 
тЬлесной  *). 


*)  Вег  теп5сЫ1сЬе  \Уе11Ъе§^1^.  п.  45. 
«)  1Ь.  46. 
»)  1Ь.  115. 
*)  1Ь.  55-68 
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Философы  начинаютъ  уверять,  что  нужно  исходить  отъ  „со- 
знашя",  какъ  „непосредственно  даннаго",  основного  факта.  Такимъ 
образомъ  остается  признать,  что  предметъ  вн^шняго  М1ра  есть  толь- 
ко „мое  представлен1е"  и,  какъ  мое  представленхе,  находится  только 
въ  моемъ  сознан1и  и  это  только  можетъ  лишь  обозначать,  что  для 
моего  мышления  или  сознан1я  не  существуетъ  никакого  быт1я;  и  въ 
этой  форж^  вн'6шн1й  предметъ  д']^1ается  небыт1емъ  вн^Ь  нашего  сознан1я. 

Отсюда  ясно,  что  всл^дствхе  интроекц1и  создаются  многочис- 
ленныя  трудности.  Бкии  бы  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  не  существовало  мышле- 
Н1Я,  какъ  особаго  М1ра,  создаваемаго  интроекц1ей,  то  для  М  не  су- 
ществовало бы  напр.  психологической  или  физ10логичесвой  проблемы 
проекц1и,  не  существовало  бы  спецхально  теоретико-познавательной 
проблемы  „отношен1я  мышлешя  къ  бытш^,  проблемы  реальнаго  зна- 
чен1я  ощущен1я,  проблемы  о  в'Ьр^  въ  реальность  вн'Ьпгаяго  м1ра, 
метафизической  проблемы  „протяженности"  и  „мышленхя",  „тЬла"  и 
„души",  „мозга"  и  „сознашя"  ^). 

Авенар1усъ  находитъ,  что  интроекц1я  есть  совершенно  ложное 
понятхе,  которое  необходимо  устранить.  Ложность  этого  понят1я 
становится  очевидной,  если  мы  поставимъ  вопросъ,  что  собственно 
значитъ  имгьть  „Ё-значен1е".  Интроекц1я  находитъ  свое  выраже- 
Н1е  въ  положеши,  что  другой  индивидуумъ  имп»етъ  мышлеше,  а  это 
значитъ,  что  система  С  имЬетъ  мышлеше.  Но  это  положен1е  отнюдь 
не  можетъ  считаться  состоятельнымъ.  Если  М  станетъ  доискиваться  до 
смысла  слова  „им-Ьть",  то  онъ  легко  увидитъ,  что  оно  обозначаетъ 
„принадлежать  къ  какому  либо  ц'Ьлому,  какъ  часть  или  свойство]  а  в'Ьдь 
это  не  приложимо  къ  системе  С,  по  крайней  жЬрЬ  постольку,  по- 
скольку мы  не  оставляемъ  нашей  естественной  точки  зр^шя.  Мозгъ 
им'Ьетъ  гангл1йныя  кл'ётки  и  нервныя  волокна,  им'Ьетъ  нейрогл1ю  и 
сосуды,  им'Ёетъ  раз.1ичную  окраску,  но  даже  самое  тонкое  анатоми- 
ческое разложен1е  не  можетъ  показать,  что  мышленхе  есть  часть 
или  свойство  мозга.  Еслибы  М  сталъ  наблюдать  свой  собственный 
мозгъ,  то  онъ  не  нашелъ  бы  ни  малМшаго  признака  мысли  въ  мо- 
згу и  не  могъ  бы  такимъ  образомъ  убедиться  въ  томъ,  что  мышлеше 
есть  часть  или  С1^ойство  мозга. 

Можно  сказать,  что  „я"  им4ю  изв4стныя  мысли,  т.  е.  я,  какъ 
членъ  принцишальной  координащи,  которому    противостоитъ   проти- 
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воположный  членъ,  но  нельзя  сказать,  что  ^мозгъ  им'Ьетъ  мысль  ^. 
Поэтому  „мозгъ  не  есть  мйстопребываше,  с4далище,  производитель, 
инструментъ  или  органъ,  носитель  или  субстратъ  мышленгя.  Мнш- 
лен1е  не  есть  обитатель  или  повелитель,  не  есть  вторая  половина 
или  сторона  мозга,  но  въ  тоже  время  не  есть  продуктъ,  физ1ологи- 
ческая  функщя,  или  вообще  состоян1е  мозга^  ^). 

Следовательно,  нельзя  думать,  какъ  это  вообще  делается,  что 
мысль  есть  какъ  бы  пространственно  н4что  внутреннее,  отделенное 
отъ  вн-Ьпгаяго  М1ра.  Для  устраненгя  этой  ошибки  необходимо  устра- 
нить интроекщю,  введенную  нами  въ  естественное  м1ропонят1е.  Устра- 
нешю  интроекщи  Авенар1усъ  посвящаетъ  подробное  разсужденге  въ 
своихъ  „Ветегкип^еп  гйт  Ве^пЙГйез  Ое^епзкапйез  йегР8усЬо1о§1е". 
Онъ  прежде  всего  находитъ,  что  въ  допущен1и  существован1я  отд^ль- 
наго,  принцишально  отличнаго  психическаго  М1ра  содержится  логиче- 
ская ошибка,  извращен1е  первоначальной  гипотезы.  Именно,  какъ  мы 
видели  выше,  если  я  приписываю  сочеловеческим!  движенхямъ  „аме- 
ханическое  значеше",  то  это  только  означаетъ  что  этимъ  дгижешямъ 
кром*  механическаю  значешя  присуще  еще  и  амеханическое  значенхе; 
т.  е.  что  для  сочелов^ческихъ  движен1й  въ  отношеши  къ  сочелов^ку 
должно  быть  признано,  что  они  переживаются  имъ  въ  томъ  же  са- 
момъ  смысле,  въ  какомъ  мои  двнжен1я  переживаются  мною  фактиче- 
ски; сочеловечесшя  движешя  въ  томъ  же  самомъ  смысле  должны 
быть  признаны  стоящими  въ  отношеши  къ  чувствамъ,  мыслямъ,  по- 
требностямъ  сочелов^ка,  въ  какомъ  эти  отношешя  въ  моихъ  движе- 
шяхъ  составляютъ  преднаходимое.  Само  собою  разумеется,  что  гипо- 
теза, которая  содержится  въ  моемъ  естественномъ  м1ропонят1и,  дол- 
жна иметь  по  отношешю  къ  сочеловеческимъ  движенхямъ  принципь 
а.тьно  то  же  самое  содержите,  которое  анализъ  обнаруживаетъ  въ 
моемъ  м1ропонят1и,  какъ  фактически  преднайденномъ.  Поэтому  я 
долженъ  привести  содержанге  допущен1я  амеханическаго  значешя  со- 
человеческихъ  движенхй  къ  тому  же  выражен1ю,  къ  которому  я  при- 
вожу его  въ  своемъ  фактически  преднайденномъ,  т.  е.  я  долженъ 
сказать,  что  сочеловекъ  есть  центральный  членъ  принцйпхальной  ко- 
ординащи,  противоположнымъ  членомъ  которой  можетъ  быть  какая 
нибудь  вещь,  дерево,  а  также  и  я. 


»)  1Ь.  123-132.  о-ф.ебЬуСоО^\е 


148  г.    и.    ЧЕЛПАНОВЪ. 

Чтобы  это  сделалось  понятнымъ,  нужно  заметить,  что,  по  мн-Ь- 
шю  Авенархуса,  между  К  и  высказывающимъ  индивидуумомъ  суще- 
ствуетъ  постоянное  отношенхе.  Это  постоянное  отношеше  состоять  въ 
неразрывной  коордияащи  ихъ. 

„Если  выразиться  философски,  говорить  Авеяархусъ,  то  каждому 
конкретному  я  подчиняется  спещальное  ме-я,  и  каждому  конкретному 
не-я  подчиняется  индивидуальное  я,  или,  по  общепринятой  термино- 
Л0Г1И,  л  и  окружающее  суть  преднайдепное  не  только  оба  въ  одномъ 
и  томъ  же  смысл'Ь,  но  также  оба  суть  вмгьстгь  преднаходимыя.  Ни- 
какое полное  описан1е  преднаходимаго  по  свойству  и  связямъ  не  мо- 
жетъ  содержать  я  безъ  того,  чтобы  оно  не  содержало  также  окру- 
жающаго  это  я;  никакое  полное  описанхе  преднаходимаго  не  можетъ 
содержать  окружающаго  безъ  я,  окружающимъ  котораго  оно  было  бы, 
по  крайней  м-Ьр*  того  „я",  которое  описываетъ  преднаходимое.Эта  прин- 
цип1альная  координащя,  членами  которой  являются  я  и  окружаю- 
щее, обозначается  какъ  эмппрго-кришическая  принципга.4ьная  коорди- 
нацгя,  членъ  „я"  которой  называется  центральнымъ  членомъ,  а  со- 
ставныя  части  окружающаго  (среды)  противоположнымъ  членомъ". 

Отсюда  становится  понятной  ошибка,  которую  мы  допускаемъ 
въ  процессЬ  интроекц1и.  Мы  не  должны  выходить  за  пределы  пред- 
находимаго и  той  гипотезы,  которую  мы  составляемъ  относите.1ьно 
равенства  сочелов'Ьковъ  съ  нами.  Мы  не  должны  въ  наше  М1ропоня- 
т1е  вносить  чего  нибудь  отличнаго  отъ  преднаходимаго:  а  это  имен- 
но и  делается,  по  мн4н1ю  Авенархуса,  въ  процесс*  интроекц1и. 

„Я  постараюсь,  —  говорить  онъ,  —  показать,  что  указанное 
допущен1е  господствующей  психолопи  содержить  не  только  н-Ь- 
что  другое,  но  н4что  принцишально-отличное  отъ  того,  что  содер- 
жится въ  моемь  естественномъ  м1ропонят1и.  Для  этого  будетъ  доста- 
точно, если  я  приведу  одинъ  примерь.  Пред  поло  жимъ,  что  сочело- 
в"Ькъ  произносить  слова:  „я  вижу  передъ  собой  дерево".  Какь  отно- 
симся мы  оба,  представитель  господствующей  психолог1и  и  я,  къ  этимь 
сочелов'Ьческимъ  движешямь?  Мы  относимся  одинаково  въ  томъ  смы- 
сл'Ь, что  мы  оба  этимь  движешямь  кром*  механическаго  значешя 
приписываемь  еще  амеханическое;  различно  въ  томъ  отношеши,  что 
я  амеханическое  значен1е  въ  отношеши  къ  сочелов'Ьческимъ  движе- 
Н1ямъ  принимаю  въ  томъ  самомь  смысл*,  въ  какомь  оно  по  отноше- 
Н1Ю  къ  моимь  р-Ьчевымь  движен1ямъ  является  преднаходимымь.  Это 
значить,  что  если  я  произношу  высказывайте  „я  вижу^^д]^^^ передъ 
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собой "",  то  эти  р^чевыя  движен1Я  я  отношу  въ  принцип1альной  воор- 
дннац1и,  центральнымъ  членомъ  воторой  являюсь  я,  а  противополож- 
ный членъ  воторой  есть  „дерево  передо  мной";  и  мои  слова  въ  этомъ 
отношен1и  говорятъ:  подобно  тому,  вавъ  въ  принцитальной  воорди- 
нащн  „л"  есть  видимое,  тавъ  и  „дерево  передо  мной"  есть  видимое. 
Если  сочелоЕбвъ  произносить  слова:  „я  вижу  передъ  собой  дерево", 
то  я  соотв4тствующимъ  сочеловйчесвимь  рЬчевымъ  движешямъ  при- 
писываю одннавовое  „амеханичесвое  значеше"  ^),  т.  е.  я  и  по  отно- 
шешю  въ  нимъ  принимаю  тавое  же  отношеше  въ  принцип1альной 
воординащи,  центральный  членъ  воторой  есть  сочелов^въ,  а  противо- 
положный членъ  есть  „дерево"  и  вм^^стё  съ  этимъ  я  допусваю,  что 
сочелов4чесв1я  слова  обозначаютъ  то  же  самое,  что  и  мои,  т.  е.  что 
ссчеловпкъ  себя  и  „дерево  передъ  собой*^  такимъ  оюе  образомъ  содер- 
жишь въ  многообразги  своего  фактически  преднаходимаго,  какъ  это 
импетг  мгьсто  въ  той  принципгальной  коордннати,  въ  которой  я 
являюсь  центрсиьнымъ  членомъ. 

СовсЬмъ  иначе  относится  въ  тому  же  фавту  представитель  го- 
сподствующей психолопи.  Онъ  не  принимаетъ  по  отношен1ю  въ 
^амеханичесвому  значен1ю"  гЬхъ  предполагаемыхъ  челов-Ьчесвихъ 
движенШ  второй  принцитальной  воординац1и^  съ  т4ми  же  принци- 
шальными  0ТЛИЧ1ЯМИ,  вавъ  это  намъ  доставляетъ  анализъ  многообра- 
31Я  фактичесви  преднайденнаго,  но  онъ  д'Ьлаетъ  изъ  „дерева  передо 
мною",  вавъ  чего  то  видимаго,  вомплевсъ  зрительныхъ  ощущешй, 
Боторыя  локализуются  гд*  то  въ  мозгу  и  воторыя  проицируются  во 
вн*  и  д-Ьлаются  представленхемъ  во  мн-Ь"  ^). 

Следовательно,  представитать  господствующей  психолог1и  при- 
писываетъ  сочелов^чесвимъ  движен1ямъ  н']Ьчто  ббльшее,  принцнп1ально 
отличное  отъ  того,  что  онъ  имйеть  въ  своемъ  преднаходимомъ.  Онъ 
д4лаетъ  ту  логичесвую  ошибву.  что  принимаетъ  особенную  сущность, 
псиссическое^  воторое  принципхально  отлично  отъ  матерш,  между  т4мъ 
не  существуетъ  чего  либо  психичесваго  въ  смысле  дуалистичесви  от- 
д^^ной  сущности,  и  это  не  трудно  повазать,  если  мы  вернемся  въ 
нашему  первонача.1ьному  естественному  м1ропонят1ю. 

Бели  исходной  точвой  философ1и  взять  естественное  м]ропонят1е. 
то  вместе  съ  этимъ  полный  опытъ   определяется  вавъ  естественный 


*)  Авенар1усъ  называетъ  пхъ  „теЬг-аЬ-тесЬапхзсЬе*',  т.  е.  бол*е,  ч'Ьмъ  меха- 
ноческ1Я  значения. 
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предметъ  философскаго  образован1я  понят1й.  Если  полный  опытъ  взять 
чистымъ  отъ  всякихъ  фальсификац1й,  воторыя  привходятъ  со  стороны 
интроекщи,  то  м1ропонят1е  остается  свободнымъ  отъ  всявихъ  мета- 
физическихъ  дуализновъ.  Бъ  этимъ  дуализмамъ  относится  абсолютная 
противоположность  между  гЬломъ  и  душой,  между  матерхей  и  духомъ, 
между  физическимъ  и  психичесвнмъ.  Эта  противоположность  падаетъ 
въ  пред']&лахъ  чистаго  пол  наго  опыта,  потому  что  зд'Ьсь  нтьтъ  ни 
фгшлческагОу  ни  психическаго  въ  метафгштесни  абсолютномъ  смыслп, 
потому  что  матер1Я  въ  этомъ  понят1и  есть  только  абстравц1Я,  она 
представляетъ  совокупность  противолежащихъ  членовъ  въ  абстракц!!! 
отъ  каждаго  центральнаго  члена.  Подобно  тому,  какъ  въ  принцип!- 
альной  координащи  противолежащ1й  членъ  безъ  центральнаго  немы- 
слимъ,  такъ  и  матер1я  въ  метафизически  абсолютномъ  понятхи  есть 
совершенная  безсмыслица  ^). 

Этимъ  Авенаргусъ  хочетъ  сказать,  что  все  матер1альное,  нами 
воспринимаемое,  соотносительно  съ  нашимъ  „я^,  какъ  членомъ  прин- 
цишальной  координащи,  точно  такимъ  же  образомъ  и  психическое 
представляетъ  изъ  себя  н'Ьчто  соотносительное,  мыслимое,  какъ  членъ 
принципхальной  координащи;  и  въ  этомъ  смысл'Ь  психическаго,  какъ 
чего  то  абсолютно  отличнаго  отъ  матерхи,   конечно,  не  существуетъ. 

„Что  въ  пред4лахъ  полнаго  опыта  не  существуетъ  ничего  „пси- 
хическаго", какъ  дуалистически  отд4льнаго  быт1я,  это  не  трудно  по- 
казать. Прежде  всего  нужно  помнить  о  томъ,  что,  напр.,  „дерево"*, 
какъ  „нетЬлесная  мысль",  ничуть  не  понятнее  и  ничуть  не  чудеснее, 
ч-Ьмъ  „дерево"  какъ  „вещь"  или  д, телесная  вещь". 

„Для  чистаго  описан1я  различ1е  между  „деревомъ"  какъ  „т4- 
лесною  вещью"  и  „деревомъ"  какъ  „нет-блесной  мыслью",  конечно, 
существуетъ  очень  значительное,  но  это  различ1е  не  такого  рода, 
чтобы  оно  отделяло  абсолютно  физическое  отъ  психическаго.  Въ  об- 
щемъ  дерево  какъ  „телесная  вещь",  и  дерево  какъ  „безтЬлесная 
мысль"  относятся  другъ  къ  другу  такъ,  что  для  индивидуума  въ 
раннШ  промежутокъ  времени  т&ю,  какъ  телесная  вещь,  является 
первымь  опытомъ,  а  гЬло,  какъ  безтЬлесная  мысль,  является  еторич- 
нымг  опытомъ.  Если  бы  дерево,  какъ  т&1есная  вещь,  и  дерево,  какъ 
безт'блесная  мысль,  были  чЬмъ  нибудь  абсолютно  отличнымъ,  какими 
въ  метафизическомъ  смысле  являются   физическое  и  психическое,  то 
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мы  им'Ьли  бы  въ  дереве,  Еакъ  въ  г&эесной  вещи,  и  въ  дерев^^,  кавъ 
въ  безтЬлесной  мысли,  два  опыта  не  специфически,  но  1о1о  ^епеге 
различныхъ,  изъ  воторыхъ  одинъ  въ  другому  находился  бы  въ  от- 
ношеши  послпгпояменгя  или  вноеЪ'ПОАвленгя  (КасЬ-ос1ег  ^1е(1ег8сЬеь 
пепз),  что,  конечно,  было  бы  невозможно  ^). 

Особенная  попытка  спасти  психическое,  вакъ  особенную  сущ- 
ность, воплощается  въ  вопросе,  какое  различге  между  мною  и  между 
неощущающимъ  предметомг?  наприм'Ьръ,  безжизненной  составной 
частью  моего  окружающаго.  И  это  различ1е  объясняется  обыкновен* 
но  сл'Ьдующимъ  образомъ.  Я  ощущаю  уколъ  иголки,  безчувственная 
же  составная  часть  окружающаго  не  ощущаетъ  его.  То,  что  я  ощу- 
щаю уколъ  иголви,  и  есть  именно  психичесвое"  ^). 

Но  что  означаетъ,  что  безжизненная  составная  часть  окружаю- 
щаго не  ощущаетъ  увола  иголви?  Разберемъ  значенхе  положешя:  „я 
ощущаю  уволъ  иголви**.  Это  положеше  означаетъ,  что  въ  принци- 
шальной  координац1и:  „индивид у умъ-иголка",  „индивидуумъ"  есть 
центральный  членъ,  а  иголка  противоположный  членъ;  что  „я"  есть 
разнообраз1е,  составляющееся  опредЬленнымъ  образомъ  изъ  „веп^ей'' 
и  „мыа1ей",  что  при  проникновеши  иголки  въ  кожу  это  разнообра- 
з1е  увеличивается  на  элементъ  укола". 

„Безжизненная  составная  часть  окружающаго  не  ощущаетъ 
укола  иголки**,  означаетъ  не  что  иное,  кавъ  то,  что  безжизненная 
составная  часть  окружающаго  не  можетъ  быть  принимаема  какъ 
центральный  членъ  второй  координащи,  въ  которой  иголка  была  бы 
противоположнымъ  членомъ  по  отношешю  къ  той  составной  части 
окружающаго. 

Требован1е  сравнивать  меня  съ  безжизненною  составною  частью 
окружающаго  въ  другомъ  отношеши,  а  не  въ  отношенш  фактически 
преднайденнаго  уже  включаетъ  гипотезу,  что  безжизненная  составная 
часть  окружающаго  не  есть  просто  противолежащШ  членъ  принци- 
шальной  координац1и  и  противор'Ёчитъ  такимъ  образомъ  основному 
предположенш,  что  онъ  есть  простой  противолежащШ  членъ. 

„Этимъ  самымъ  мы  отв']&чаемъ  на  вопросъ,  какое  различхе  между 
мною  и  безчувственной  составною  частью  окружающаго,  и  отв^^чаемъ 
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въ  томъ  смысл-Ь,  что  этотъ  вопросъ  лишенъ  всякаго  логичесЕи-оправ- 
даннаго  основашя"  ^). 

„Вм^сй  съ  элиминащей  психическаго  кавъ  „внутренняго",  „ вну- 
тренней стороны**,  и  т.  д.  падаетъ  столь  же  знаменитМ  и  излюблен- 
ный, ско.1ько  несостоятельный  и  безсмысленный  параллелизмъ  „вну- 
тренняго"  и  „вн-Ьшняго",  внутренняго  и  вн4шняго  быт1я,  внутрен- 
ней и  вн']^шней  стороны  мозга  и  т.  д.,  однимъ  словомъ  тавъ  назы- 
ваемый параллелизмъ  психическаго  и  физическаю^.  „Если  бы  такой 
пара.оелизмъ  между  физичесвимъ  и  психическимъ  существовалъ,  то 
мы  должны  были  бы  находиться  на  стороц'Ь  психическаго,  а  тп^лес- 
ный  М1ръ  долженъ  былъ  бы  находиться  на  сторон*  физическаго.  Мы 
в-Ьчно  проходили  бы  рядомъ,  но  никогда  не  знали  бы,  что  проходимъ''. 

При  этомъ  сл4дуетъ  заметить,  что  Авенархусъ  отвергаетъ  парал- 
лелизмъ, понимаемый  метафизически,  что  же  касается  эмпнрическаго 
параллелизма,  то  Авенархусъ  его  признаетъ. 

Анализъ  полнаго  опыта,  по  его  мн*н1ю,  всегда  обнаруживаетъ 
изв'Ьстный  параллелизмъ  и  именно  эмпирическ1й  параллелизмъ  двоя- 
каго  рода.  Во-1-хъ,  между  движешями  и  Е-значен1ями.  Движете 
челов'Ьческихъ  членовъ  им-Ьетъ  механическое  и  амеханическое  значе- 
Н1е.  Такъ  какъ  ни  механическое  не  можетъ  создать  амеханическаго. 
ни  амеханическое — механическаго  въ  смысл*  закона  сохранен1я  энер- 
Г1И,  то  мы  должны  допустить,  что  они  совершаются  парал.тельно. 
Второй  параллелизмъ  заключается  между  определенными  изм-Ьненхими 
системы  С,  какъ  логическихъ  условШ,  и  другими  опытами,  которые 
представляются  какъ  „цв-Ьта"  и  „звуки",  „удовольствхя"  и  „неудо- 
вольств1я",  однимъ  словомъ,  въ  качеств*  элементовъ  и  характеровъ 
какъ  логичесшя  зависящ1я  этихъ  опред'Ьленныхъ  изм'Ьнен1й  систе- 
мы С"  ^). 

Полный  опытъ,  какъ  мы  вид*ли,  стоитъ  выше  дуализма  между 
физическимъ  и  психическимъ,  если  только  устранить  интроекщю.  Съ 
устраненхемъ  интроекц1и  мы  приходимъ  къ  первоначальному  естествен- 
ному М1ропонят1ю.  Объ  этомъ  Авенар1усъ  говорить  следующее: 

Въ  качеств*  момента,  видоизм*няющаго  естественно-м1ровое  по- 
нят1е  челов*ка,  мы  считали  интроекц1ю.  Мы  попытались  эту  посл*д- 
пюю  выд*лить  и  на  ея  м*сто  поставить   эмпир1о-критическую  прин- 
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дипгальную  воординац1ю,  Понятхе  посл'Ьдней  не  измп,няетъ  естествен- 
наго  м1ропонят1я,  но  только  выдвигаетъ  общ1я  отношеи1я,  воторыя 
въ  немъ  заключаются.  Поэтому  нужно  надеяться,  что  съ  гюключенг- 
емъ  интроекцги  устанавлгшаешся  неизмпненное  естественное  мгро- 
понятге, 

„Если,  по  нашему  допущенхю,  интроекц1Я  есть  то,  что  можетъ 
фактически  изменять  естественное  м1ропонят1е,  то  изъ  ея  выд4лешя 
сл*дуетъ,  что  она  не  должна  необходимо  ее  видоизменять.  Такъ  какг 
вс^  важн^йшхя  изм^нешя  естественнаго  М1рового  понят1я  могли  бы 
быть  сведены  на  интроекц1Ю,  то  изъ  ея  выд4лен1я  въ  конц-Ь  концовъ 
получилось  бы,  что  вообще  ничего  не  существуетъ  такого,  что  по- 
буждало бы  къ  тому,  чтобы  видоизменить  м1ропонят1е  человека". 
Такимъ  образомъ  на  вопросъ,  что  есть  все,  мы  отв^чаемъ  предна- 
ходимое:  вещи  и  мыслщ  сравнимые  друи  съ  друюмг  и  принадлежа- 
те  къ  одной  принцитальной  координацги^  ^). 

Этихъ  данныхъ,  кажется,  вполн*  достаточно,  чтобы  характери- 
зовать систему  Авенар1уса.  На  самомъ  же  д^Ь-тЬ  всякая  попытка 
такъ  или  иначе  характеризовать  его  систему  должна  окончиться  не- 
удачей. Ояъ  самъ  о  себе  говорилъ,  что  онъ  хотЬлъ  бы  стать  вне 
парт1й  и  это  ему  удалось  до  известной  степени,  главнымъ  обра- 
зомъ благодаря  той  оригинальной  термийолог1и,  которою  онъ  поль- 
зуется. Онъ,  конечно,  не  дуалистъ,  потому  что,  какъ  легко  ви- 
хЬть,  его  основная  задача  заключалась  въ  томъ,  чтобы  устра- 
нить дуализмъ  обыкновенной  психологхи,  состоящхй  въ  признанхи 
принцип1альнаго  различ1я  между  психическимъ  и  физическимъ.  Онъ 
монистг,  но  не  въ  томъ  смысле,  въ  какомъ  таковымъ  является 
спинозистъ,  напр.  который,  признавая,  что  между  явленхями  физи- 
ческими и  психическими  заключается  коренное  различ1е,  темъ  не 
менее  признаетъ,  что  по  существу  они  представляютъ  единое.  Онъ 
монистъ  въ  томъ  смысле,  что  въ  первоначальномъ  сознанхи  онъ  не 
находитъ  того  раздЬленгя  между  физическимъ  и  психическимъ,  кото- 
рое обыкновенно  признается.  „Я  не  знаю  ни  физическаго,  ни  психи- 
ческаго,  но  только  нЬчто  третье",  говорилъ  Авенар1усъ  въ  кружке 
друзей  2). 
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Его  система  есть  строго  позитиег/ютическая,  потому  что  она 
упраздняетъ  всякое  признаше  „вещи  въ  себ*",  ибо  если  въ  первона- 
чальномъ  ОПЫТЕ,  въ  принцишальной  воординащи  признается  только 
отношенхе  между  центральнымъ  членомъ  и  противоположнымъ,  и  если 
это  есть,  такъ  сказать,  необходимое  услов1е  всякаго  познатя,  то 
само  собой  разум'Ьется,  что  для  вещи  въ  себЬ  не  остается  никакого 
м^ста,  ибо  она  никакъ  не  можетъ  быть  введена  въ  эту  систему  прин- 
циша.1ьной  координац1и.  Но  изъ  этого  не  сл-Ьдуетъ  думать,  что  онъ 
былъ  релапшвмтъ,  потому  что,  какъ  только  вопросъ  объ  абсолют- 
номъ  падаетъ,  то  и  вопросъ  о  соотносительности  теряетъ  свое 
значен1е. 

Мы  ВИД&1И  его  отношеше  къ  вопросу  о  реализмп.  Когда  мы 
нм'Ьемъ  высказываше:  „цв^тъ^,  „звукъ",  „давлеше^  и  предполага- 
емъ  въ  тоже  время  соответствующую  составную  часть  окужающаго, 
то  мы  въ  то  же  время  должны  признать  допущеннымъ  В-значеше 
какъ  вещь.  Если,  спустя  н'&которое  время,  составная  часть  окружа- 
ющаго  уничтожается,  то  Е-значен1е  и  вм-ЬсгЬ  съ  нимъ  характеръ 
вещности  не  всегда  уничтожается.  Существующее  тогда  Б]-значеше 
теперь  уже  не  перифирически,  а  центрально  обуслов;1енное,  им-Ьегь 
характеръ  вещности.  Вещь  и  мысль  суть  поэтому  только  лишь  формы 
^юлооюенгя  (Ве^гппдз^огтеп).  Все,  что  полагается  какъ  вещь,  харак- 
теризуется какъ  воспринимаемое^  а  то,  что  полагается  какъ  мысль, 
характеризуется  какъ  представляемое.  Воспр1ят1е  и  представленхе  въ 
смысл']^  эмпир10-вритицизма  есть  соединенхе  характеризовашй:  ^тс- 
принятое"  или  „представляемое".  У  другихъ  фи.юсофовъ  вещь  обоз- 
начаетъ  „н-Ьчто",  только  у  Авенар1уса  она  представляетъ  „характеръ" 
этого  нЬчто. 

Представлен1е  для  Авенар1уса  есть  „характеръ"  положен1я;  мысль 
., представляется",  вещь  „воспринимается".  Въ  пред4.1ахъ  другихъ 
философскихъ  системъ  мышлснге  есть  функц1я,  мысли  суть  представ- 
лен1я,  въ  пред-Ьлахъ  эмпирю-критицизма  мышленге  есть  рядъ  мысмщ 
соединенное  съ  чувствомъ  деятельности.  Прежде  мышлете  созида.10 
мысли,  теперь  мысли  созидаютъ  мышлете  О- 

Авенархусъ  бы.тъ  реалистъ,  но  онъ  не  можетъ  быть  названъ 
нагсвнымъ  реалистомъ^  въ  обыкновенномъ  смысл*  слова,  потому  что, 
какъ  выражается  Карстаньенъ,  въ  действительности  онъ  наивнее  на- 
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ивнаго  реалиста:  онъ  беретъ  предметомъ  своего  изсл^доватя  всЬ  вы- 
сказыван1я  безъ  раз.1ич1я  ^),  всЬ  ихъ  считаетъ  истинными  и  приходить 
въ  своей  вритив:&  къ  тому  результату,  что  считаетъ  развитхе  науки 
стремящимся  къ  приближешю  къ  тому  б10логически  правильному 
;^рну.  которое  является  общимъ  для  веЬхъ  м1ровоззр*н1й  ^). 

Эмпиргокритищ^змъ  есть  скептицизмъ  хатйох^  по  отношенхю 
Еъ  содержангю  понят1й;  потому  что  изъ  содержан1й  онъ  вс^Ь  считаетъ 
истинными  и  поэтому  ни  одно  изъ  нихъ  не  считаетъ  единственно 
нстиннымъ — но  въ  тоже  время  эмпир10критицизмъ  есть  поттивизмь 
x1т'4;оxчV  по  отношен1ю  къ  формамъ^  потому  что  здЬсь  въ  своихъ 
понскахъ  совокупности  условШ  между  всЬми  философ1ями  онъ  даетъ  об- 
Щ1Й,  везд*  оправдывающ1йся,  положительный,  бхологически  состоятель- 
ный, и  потому  успокаивающ1й  отв-Ьтъ  з). 

Особенное  значеше  школа  Авенар1уса  приписываетъ  его  систем* 
потому,  что  она  вновь  вводить  въ  объяснеше  психическихъ  явлешй 
тотъ  механическгй  принципъ,  который  были  въ  философхю  введенъ 
Декартомъ.  Такъ  напр.  Кодгн^ъ  въ  своей  книгЬ  „о  понятш  апперцеп- 
щи"  говорить,  что  „съ  механическимъ  пониман1емъ  б10логическихъ 
явленШ  и  съ  допущен1емъ  зависимости  „психическихъ  значенШ"  отъ 
физическихъ  механическое  пониман1е  душевныхъ  явленй  д'Ьлается  не 
татько  возможнымъ,  но  по  необходимости  делается  единственно  по- 
сл4довательнымъ"  *)•  Гауптманъ,  ученикъ  Авенархуса,  въ  своей  книгЬ 
^матерхалы  для  динамической  теор1и  жизни **  *)  полемизируетъ  главнымъ 
образомъ  противъ  того  понимашя  психическихъ  явлен1й,  по  которому 
они  какъ  бы  вм'Ьшиваются  въ  явлен1я  физическ1я.  Онъ  самъ  исхо- 
дить изъ  толкован! я  бюмеханическаго  закона,  введеннаго  Авенар1у- 
сомъ.  „ВсЬ  психнческ1я  функщи  въ  ихъ  совокупности,  всякое  спе- 
щальное  ощущенхе  и  чувство,  всякое  мыгален1е  и  воображеше,  какъ 
и  самые  сложные  психичесше  феномены,  научны  я  понят1я  и  постро- 
ен1я  системъ  суть  зависящ1м    индивидуальныхъ    сохранен1й  спещаль- 


')  .^Изначала  все  считать  исткнныиъ  нн-Ь  казалось  не  бод-Ье  наивныыь, 
ч%мъ  начинать  съ  того,  чтобы  ничего  не  признавать  истиннымъ^,  говорнтъ  Аве- 
вар1усъ  въ  иредислов!»  къ  Критик'Ь,  стр.  XVI. 
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ныхъ  органическихъ  системъ,  но  эти  посл'Ьдн1я  отнюдь  не  должны 
быть  понимаемы  вакъ  общШ  виновникъ  ц']^лесообразнаго  строешя  и 
отношен1я  животныхъ  организмовъ.  Поэтому  Лвенар1усъ  изсл-Ьдуеть 
не  душу  саму  по  себ'к,  или  сознанхе^  но  носредствомъ  анализа  физи- 
ческихъ  услов1й  сохранен1я  индивидуальнаго  челов-Ьчесваго  организма 
и  ихъ  субъективныхъ  зависящихъ  онъ  получаетъ  въ  высшей  степени 
яснымъ  образомъ  первый  психофизичесвШ  законъ.  законъ  жизненныхъ 
рядовъ.  Мы  прив4тствуемъ  въ  „критик*  чистаго  опыта"  основную 
книгу  современной  научной  психолог1и,  поскольку  на  эту  последнюю 
можно  смотр']&ть  какъ  на  цв^тъ  и  в']^нецъ  современной  б10лог1И  и  какъ 
на  основу  такъ  называемыхъ  духовны хъ  наукъ". 

Мн*  представляется  особенно  важнымъ  определить  отношен1е 
школы  Авенар1уса  къ  вопросу  о  механическомъ  толкованги  психи- 
ческихъ  явлен1й  и  потому  я  считаю  необходимымъ  привести  также  взглядъ 
Петцольда  ^)  на  отношенхе  Авенархуса  къ  этому  вопросу.  Самъ  Пет- 
цольдъ,  подобно  Авенар1усу,  полемизйруетъ  противъ  понятхя  причин- 
ности и  вм-Ьсто  этого  посл^дняго  вводйтъ  понят1е  однозначности 
(Е1Йеи11ёке11),  но  находитъ  его  неприм'Ьнимымъ  въ  области  психн- 
ческихъ  явленШ^). 

„Если  мы  разсмотримъ  психическое  событ1е  само  по  себ^^,  не 
обращая  вниман1я  на  его  отношенхе  къ  центральной  нервной  систем^Ь, 
то  прежде  всего  обнаружится,  что  въ  единичномъ  психическомъ  актЬ 
мы  не  можемъ  наблюдать  одновременной  зависимости  его  элементар- 
ныхъ  частей.  Вм-ЬсгЬ  съ  Авенар1усомъ  мы  разлагаемъ  каждый  опытъ 
на  комплексъ  „элементовъ"  и-ихъ  „характеризировашя".  Можемъ  ли  мы 
сказать,  что  последнее  однозначно  определяется  первымъ;  или  наобо- 
ротъ,  что  отъ  силы  какого  либо  чувства  неудовольств1я  однозначно 
зависятъ  одновременные  элементы  боли?  Конечно  въ  этомъ  случа* 
существуетъ  известная  связь\  н-Ьтъ  никакого  сомн'Ьн1Я  въ  томъ  напр., 
что  эстетическое  характеризован1е  какого  либо  созерцаемаго  произ- 
веден1я  искусства  зависитъ  отъ  комплекса  э.1ементовъ,  но  не  одноз- 
начно. Въ  противномъ  случаЬ  при  новомъ  появлен1и    того    же    ком- 

*)  Ре  12 о  1а.  Ва8  Ос8е12  дег  Еш(1еиН§кеН,  стр.  196-202. 

2)  Подъ  однозначностью  онъ  равум-Ьет!»  то  обстоятельство,  что  всегда 
возможно  для  какого  либо  процесса  найти  средство  опред*лен1я  (Ве51ишпипя:5т11- 
1е1),  которымъ  о  д  н  и  м  ъ  только  оно  определяется.  То,  что  Петцольдъ  разум*етъ 
подъ  однозначностью,  есть  собственно  тоже  самое,  что  обыкновенно  называется 
причинностью.  Объ  однозначности  см.  ук.  статью,  стр.  168.      ш     г^г^г^г^^ 

01дШ2ес^  Ьу  ^лООУ  1с 
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плекса  элементовъ  тоже  самое  чувство  должно  было  бы  возникать  по 
крайней  м']&р^  въ  качеств'^  кокпонентовъ  прежде  существовавшаго 
С0СТ0ДН1Я.  Но  этого  въ  д'Ьйствительности  не  бываетъ.  Не  существуетъ 
никакого  психическаго  аналога  физической  одновременной  зависимости. 

Такъ  какъ  въ  псиотческой  области  мы  не  находимъ  однознач- 
ности, то,  по  мн^н1ю  Петцольда,  мы  должны  ее  искать  только  въ 
физической  области.  Мы  эту  искомую  однозначность  можемъ  опред'Ь- 
лить  только  потому,  что  псиосическое  событге  мы  мооюемь  разсмашри- 
&ать  въ  ею  отношенги  къ  центральной  нервной  системгь.  Взятое  само 
по  себ^,  оно  совершенно  непонятно,  оно  становится  понятнымъ  только 
всл^^дств1е  его  логической  зависимости  отъ  параллельныхъ  физическихъ 
процессовъ.  Въ  этомъ  лежитъ  самое  сильное  основаше  для  призеан1я 
психофизическаго  параллелизма.  Не  существуетъ  никакого  другого 
исхода,  какъ  только  лишь  принять  совершенно  однозначное  отношете 
между  психическими  явлев1ями  и  какивси  либо  физическими.  И  такъ 
какъ  опытъ  указываетъ  намъ  на  мозговые  процессы  какъ  таковые, 
то  отсюда  возникаетъ  сл-Ьдующее  требован1е:  ест  мы  оюелаемъ  вполшь 
понять  психическую  жизнь,  то  мы  должны  ее  во  вскьхъ  ея  фазахь 
однозначно  подчинять  проу^ессомь  центральной  нервной  системы.  За- 
дача Критики  чнстаго  опыта  Авенар1уса  именно  и  заключается  въ 
томъ,  чтобы  однозначно  опред']^лять  психическхе  процессы. 

Но  къ  этому  утвержден1ю  Петцольдъ  присоединяетъ  весьма 
важное  ограничеше.  „Если  мы  оспариваемъ  то  положеше^  что  въ 
психической  жизни  им'Ьетъ  действительность  законъ  однозначности, 
то  отсюда  совсЬмъ  не  сл^дуе-гъ  д-Ьлать  вывода,  что  то  изсл-Ьдованге, 
которое  им'Ьетъ  въ  виду  чисто  психическую  сторону,  не  им'Ьетъ  реши- 
тельно никакого  значен1я.  Мы  держимся  какъ  разъ  обратнаго  мн^- 
Н1я,  что  требуемаго  однозначнаго  подчинен1я  мы  можемъ  достигнуть 
только  лишь  при  помощи  тщательн-Ьйшаго  психолошческаго  анализа, 
не  обращая  первоначально  внимашя  на  физическое  параллельное 
явлен1е,  и  Авенархусъ  свой  законъ  жизненныхъ  рядовъ  нашелъ  именно 
такймъ  образомъ.  Не  сл-Ьдуетъ  забывать,  что  отсутств1е  однозначности 
совсЬмъ  не  тождественно  съ  отсутств1емъ  правильностей  (Ко8е1та881^- 
ке11еп).  Опред^ленхе  правильностей  психической  жизни  им4етъ  гро- 
мадную важность,  и  эта  задача  никакимъ  образомъ  не  можешь  быть 
рптена  физголотческила  путемъ,  но  можетъ  бить  решена  только 
лишь  при  помощи  анализа  психологическаго.  Но  съ  другой  стороны  пси- 
хическ1я  явлен1я  могутъ  сделаться  понятными,  могутъ  быть  обьяснепы,^д\^^ 


158  г.    и.    ЧЕЛПАНОВЪ. 

только  въ  томъ  случа-Ь,   если   они   подчиняются   соотв^тствующимъ 
правильностямъ  мозговыхъ  процессовъ". 

Сущность  системы  Авенархуса  Вилли  видитъ  въ  сл-Ьдующемь: 
„Авенар1усъ  повазалъ,  говорить  онъ,  что  во  всявихъ  ]|1ропонят1яхъ 
въ  качеств*  общаго  аерна  содержится  естественный,  вс^мъ  накъ  об- 
щ1й  опытъ,  и  это  естественное  зерно  опыта  есть  общее  экпир10-кри- 
тицизму  и  всЬмъ  философемамъ.  Авенархусъ  дал-Ье  повазалъ,  что  въ 
принцип1альномъ  отвлонен1и  отъ  чисто-естественнаго  опыта  завлюча- 
ется  главный  побудительный  моментъ  1(ля  швольно-философсвихъ  мгро- 
П0НЯТ1Й;  и  этотъ  моментъ,  приицип1ально  отступающ1й  отъ  естествен- 
наго  опыта  (интроевц1я),  есть  то,  что  присуще  пшольнынъ  понят1ямъ 
и  то,  что  отличаетъ  ихъ  отъ  эмпир10-критицизма,  ибо  сущность  чело- 
в^чесваго  м1ропонят1я  Авенар1уса  можетъ  быть  выражена  въ  сл^Ьдукь 
щемъ  положеши:  ннтроевщя,  въ  воторой  въ  вонх^-вонцовъ  сливают^ 
ся  ВСЁ  точки  зр*н1Я,  принцип1ально  0ТВЛ0НЯЮЩ1ЯСЯ  отъ  опыта,  въ 
д'Ьйствительности  не  ведетъ  за  пределы  опыта  и  не  является  ни  ма- 
л-Ьйшимъ  удовлетворешемъ  научнаго  или  другого  вида  потребности 
высшаго  рода,  но,  наоборотъ,  она  вводить  процессъ,  воторый  приво- 
дить въ  распаден1ю  и  саморазложен1ю  опыта  и  именно  того  самаго 
опыта,  воторый  прнсущъ  вавъ  дмпир1о-вритицизму,  тавъ  и  всЬмъ 
уклоняющимся  точвамъ  зр4н1я,  вавъ  н'Ьчто  общее.  Если  тавимъ  об- 
разомъ  эмпирш-вритицизмъ  есть  не  что  иное,  вавъ  естественное  по- 
нятге^  расширенное,  уясненное,  дополненное^  то  онъ  является  тавимъ 
потому,  что  онъ  видитъ,  что  о  философсвомъ  способ*  разсмотр^шя 
вообще  можетъ  быть  р-Ьчь  лишь  постольву,  посвольву  матерхалъ  опы- 
та, вром*  многихъ  и  разнообразныхъ  частныхъ  обработовъ,  воторыя 
онъ  допусваетъ,  самъ  по  себ*  еще  ведетъ  въ  общей  оц^нв*  своего 
содержан1я.  Авенархусъ  въ  своемъ  „Челов4ческомъ  м1ропонят1и*^ 
повазалъ,  что  вместо  различныхъ  философсвихъ  точевъ  зр*н1я, 
будутъ  ли  они  называться  реализмомъ  или  идеализмомъ,  матер1а.1изг 
момъ  или  спиритуализмомъ,  эмпиризмомъ  (позитивизмомъ)  или  рац10- 
нализмомъ,  догматизмомъ,  свептицизмомъ,  вритицизмомъ,  агностициз- 
момъ  или,  вавъ  бы  тамъ  они  не  называ.1ись,  мы  должны  им'Ьтьд^ло 
съ  опытомъ,  общимъ  для  насъ  всЬхъ"  1). 
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Осадки,  температура,  иаправлен1е  господствующихъ  в%тровъ  и  состоянае  ози- 

иыхъ  и  яровыхъ  хлЪбовъ  за  1юль  и  Августъ  нов.  ст.  1897  г. 

(съ  19-го  1ЮНЯ  по  19-ое  Августа  по  стар,  стилю  1897  г.) 

Обзоръ  погоды. 

Давмше  и  вгьтры.  1-го  1юля  вся  южная  и  средняя  часть  Евро- 
пебекаго  материка,  а  въ  томъ  числ^Ь  и  наша  с%ть,  находится  подъ 
высовимъ  давлен1бмъ,  тогда  вакъ  одинъ  минимумъ  им^еть  м^^сто  надъ 
северной  частью  Балт1йскаго  моря  и  НорвеНи,  а  другой  на  востоке 
Росс1и.  ПослЪдн1й  изъ  нихъ  проходить  на  СВ  Россш  и  2-го  запол* 
няется,  а  первый  постепенно  спускается  на  ЮВ  и  2-го  вечеромъ 
проходить  черезъ  область  сЬти;  въ  то  же  время  максиму мъ  разд*!- 
длется  на  два:  первый  на  крайнемъ  ЮЗ  Европы,  а  второй  на  во- 
сток* Р0СС1И. 

При  такомъ  распред^ен1И  давлен1я  в'бтры  въ  области  сЪти  1-го 
и  2-го  дуютъ  отъ  юга,  а  съ  вечера  второго,  поел*  прохожденхя  ми- 
ннмума,  р^зко  перем^^няютъ  направлен1е  на  С  и  СЗ. 

Выше  названный  минимумъ  идетъ  дальше  на  ВСВ  и  къ  утру 
6-го  заполняется  на  среднемъ  течен1И  Волги;  за  нимъ  всл'Ьдъ,  начи- 
ная съ  3-го,  идетъ    отъ   западвыхъ  окраинъ   Скандинавскаго    полу*         , 


острова  новый  минимумъ,  который  протянувшись  на  востокъ,  7-го 
вечеронъ  заполняется  на  томъ  же  н'Ьст^,  что  и  первый,  т.  е.  на  сред- 
немъ  течен1И  Волги.  Максимумъ  находится  все  время  на  крайненъ 
югозапад'Ь  Европы,  а  съ  6-го  протягивается  и  по  всему  югу  ея. 

Что  касается  в'бтровъ,  то  3-го  и  4-го  они  дуютъ  отъ  западнаго 
румба,  вечеромъ  4-го,  подчиняясь  бол'бе  сильному  вл1ян1ю  новаго 
выше  указаннаго  минимума,  становятся  на  одинъ  день  южными,  а 
потомъ  снова  западными  и  югозападными. 

Съ  вечера  6-го  на  Скандинавскомъ  полуострове^  появляется  еще 
одинъ  минимумъ,  по  счету  четвертый,  перем'6щающ1йся  въ  С  В  на- 
правлеи1и  къ  с^^вернымъ  берегамъ  Скандинавскаго  полуострова,  гд*! 
онъ  10-го  вечеромъ  и  заполняется.  Такъ  какъ  высокое  да влеше  про- 
должаетъ  оставаться  въ  южной  и  средней  Европе,  то  вЪтры  эти  дни 
со](раняютъ  прежн1й  ЮЗ  и  частью  Ю  румбъ. 

Съ  11-го  по  14-е  во  всей  Европ*!  устанавливается  высокое  дав- 
лен1е  съ  максимумомъ  на  СЗ,  а  потомъ  на  С  ея  окраин*!,  и  потому 
въ  эти  дни  дуютъ^ слабые  в^тры  различныхъ  направлен1й,  которыя 
обусловливаются  м^Ьстными,  часто  неуловимыми  причинами.  Эти  при- 
чины можно  было  бы  легко  выяснить  въ  каждомъ  отдЪльномъ  слу- 
чае), еслибы  у  насъ  была  бол^е  густая  с%ть  барометрическихъ  стан- 
ц1й,  чего  къ  сожал'1н1Ю  н'Ьтъ. 

Так1я  услов1я  давлен1Я  однако  остаются  не  долго;  15-го  выде- 
ляется минимумъ  въ  иападныхъ  губ.  Росс1И  и  въ  Галищи,  къ  17-му 
область  его  расширяется,  охватывая  Герман1Ю  и  Австрио,  а  высокое 
давлен1е  отъ  сЬверныхъ  окраинъ  Европы  переходить  въ  бассейнъ 
Волги,  и  эти  услов1я  сохраняются  до  18-го.  Въ  силу  этого  в'1тры  въ 
области  с^ти  лринимакпъ  определенное  В  и  ЮВ  направлен1е. 

18-го  на  ряду  съ  указаннымъ  минимумомъ,  центръ  котораго  въ 
этотъ  день  находится  въ  Дан!и,  обнаруживается  минимумъ  на  Чер- 
номъ  мор*,  который  подвигается  на  Кавказъ  и  20-го  вечеромъ  за- 
полняется, тогда  какъ  первый  продолжаетъ  существовать  на  Шмец- 
комъ  море  и  въ  северной  Герман1и.  Этотъ  минимумъ  не  произвелъ 
существенныхъ  изменен1й  въ  направлен1и  ветровъ,  сделавъ  ихъ,  да 
и  то  на  короткое  время,  ВОВ. 

21-го  мы  замечаемъ  такое  распределен1е  давлен1я:  максимумъ 
на  сЬвере  Россш  и  во  Франц1и,  минимумъ — одинъ  въ  Герман1и,  дру- 
гой въ  Пермской  губ.  Первый  минимумъ  держится  почти   &а   месте 

О'ф^еб  Ьу  \^ОО01С 


до  23-ГО,  когда  заполняется  (въ  Дан!и),  второй  исчезаеть  уже  2Ьго. 
Северный  максимумъ  перемещается  на  востокъ  Росс1и,  а  западный 
остается  на  мЬсгЬ— во  Франц1и.  Ветры  въ  эти  дни  сохраняютъ  пре- 
имущественно восточный  румбъ  (В,  ЮВ,  СВ.)- 

Въ  следух>щ1е  два  дня  максимумъ  остается  во  Франц1и,  а  у  во- 
сточныхъ  береговъ  Чернаго  моря  появляется  минимумъ,  благодаря 
чему  в^тры  перем^^няюттэ  свое  направлен1е  на  С  и  ССВ. 

Утромъ  26-го  у  западйыхъ  береговъ  Швецш  обнаруживается 
минимумъ  и  держится^  перем'Ьстившись  къ  северной  оконечности 
Скаединавскагр  полуострова,  до  вечера  28  го.  Н|^  ряду  съ  этимъ  про- 
должаетъ  существовать  до  29-го  указанный  только  что  Кавказскхй 
минимумъ,  отодвинувшись  къ  КаспШскому  морю,  и  кром'Ь  того,  ве- 
черо.мъ  27-го  появляется  киндмумъ  на  сквере  Итал1Иу  который  пе« 
рем^щается  въ  Австро-Венгр1ю  и  существуетъ  тамъ  до  30-го.  Что 
касается  высокаго  давлен]я,  то  оно  все  это  время  остается  во  Фран- 
щи  и  въ  центральной  и  восточной  Росс1И.  При  такихъ  исключительно 
устойчивыхъ  услов1яхъ,  в^^тры  съ  утра  26-го  до  вечера  30-го  сохра- 
няютъ почти  чисто  восточный  румбъ  (В,  ВСВ,  ВЮВ.). 

31-го  утромъ  мы  зам^чаемъ  максимумъ  давлен)я  въ  Донской 
области,  а  сравнительно  низкое  Д8влен1е  на  западе  Бвропы  и  на  во- 
стоке Росс1и,  то  же  остается  и  1-го  августа,  а  потому  в^тры  сохра- 
няютъ прежн1й  восточный  румбъ. 

Вечеромъ  1-го  августа  на  Черномъ  мор4  выделяется  новый  ми- 
нимумъ, а  бывт1й  на  востоке  уходить  за  Уралъ;  максимумъ  же  до 
вечера  7-го  остается  въ  западной  и  сЬверозападной  части  Европы. 
Только  что  названный  минимумъ  перемещается  отъ  Чернаго  моря  въ 
СВ  направленш,  и  вечеромъ  7-го  мы  замечаемъ  его  въ  Пермской 
губерн1И.  Благодаря  этому  минимуму  и  высокому  давленхю  на  западЪ 
и  с^верозападе  Европы,  в^тры  съ  1-го  переходятъ  на  северный  румбъ 
{С,  ССЗ,  СЗ)  и  такими  остаются  до  вечера  7-го. 

Утромъ  8-го  на  ряду  съ  минимумомъ  въ  Пермской  губерн1и  вы- 
деляется минимумъ  у  западныхъ  береговъ  Францш,  а  область  высо- 
каго давлешя  протягивается  отъ  северной  оконечности  Скандинав- 
скаго  полуострова  къ  берегамъ  Чернаго  моря  и  проходитъ  такимъ 
образомъ  черезъ  нашу  с^ть;  Пермск1й  минимумъ  остается  на  м^сте, 
а  бывш1й  у  береговъ  Францш  перемещается  на  СВ,  и  11-го  утромъ 
мы  замечаемъ  его  у  западпыхъ  береговъ  Швещи.  Такъ  какъ  область       т 
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с^ти  въ  эти  дни  находится  подъ  вл1ян1емъ  двухъ  указанныхъ  мини- 
мумовъ,  то  вЪтры  въ  восточной  ея  части  им1^ютъ  3  и  ЮЗ,  а  въ  за- 
падной—Ю  и  ЮЮВ  направден]б. 

11  го  и  12-го  въ  средней  и  южной  Росс1и  стокгь  сравнительно 
высокое  давлен1е  и  наблюдаются  слабые  в'бтры  перемзннаго  направ- 
лен1я. 

Вечеронъ  12-го  на  СВ  Росс1и  и  на  Скандинавскомъ  полуостровок 
обнаруживаются  два  минимума;  второй  изъ  пихъ  однако  скоро  за- 
полняется и  14-го  вечеромъ  заменяется  максимумомъ,  а  первый  су- 
ществуетъ  до  17-го  и  въ  этотъ  день  заполняется,  оставаясь  почти 
на  и^стЬ.  Что  касается  высокаго  давлен!я,  то  оно  съ  12-го  охваты- 
ваетъ  западъ,  а  съ  14-го  и  сЪверозападъ  Европы.  Благодаря  такому 
распре д0^ен1ю  давлен1я  и  преобладан1ю  Пермскаго  минимума,  въ  на- 
правлен1Я  вЪтровъ  до  вечера  15-го  является  преобладающимъ  СЗ 
румбъ.  Это  продолжалось  бы  до  17-го,  но  вечеромъ  15-го  во  Фран- 
щи  зарождается  новый  минимумъ,  который  перем'Ьщается  на  СВ  и 
21-го  мы  зам^чаемъ  его  на  Балт1йскомъ  морЪ,  гд^  онъ  и  ослаб%ва- 
етъ  окончательно.  Высокое  давлонхе  за  эти  последн1е  дни  стоить  сна- 
чада  на  крайпемъ  западОк  Европы  и  на  Кавказе,  а  потомъ,  съ  17-го, 
охватываетъ  всю  среднюю  и  южную  часть  Европейскаго  материка 
им^я  максимумъ  на  юговостокЪ  Россш.  Легко  понять,  что  въ  силу 
этого  услов1я  в'Ьтры,  начиная  съ  15-го,  должны  были  перейти  изъ 
СЗ  въ  СВ,  потомъ  В  и  ЮВ,  что  и  наблюдалось  на  самомъ  д^л^. 

Вечеромъ  21-го  картина  давлен1я  изм^^няется:  хотя  сЬверозапад- 
ный  минимумъ  остается  на  жЬстЬ,  но  за  то  появляются  новые  — 
1)  въ  с1верозападныхъ  губершяхъ,  2)  на  югЬ  Росс1И  и  3)  въ  Воло- 
годской губерн1и;  восточный  максимумъ  отодвигается  за  Волгу  и 
кром'Ь  того  подъ  высокимъ  давлен1емъ  находятся  южныя  окраины 
Европы.  Существенное  вл1ян1е  на  направлен1е  в^тровъ  въ  области 
сЬти  оказалъ  только  минимумъ,  бывшШ  на  югЬ  Росс1и,  изм'1нивш1й 
направлец1е  это  изъ  ЮВ  въ  3  и  СЗ. 

24-го  изъ  четырехъ  мипимумовъ  остается  только  оджнъ  на  Скан- 
динавскомъ полуострове,  и  вром^  того,  появляется  новый  у  береговъ 
Франц1и  и  Англ1и,  область  же  высокаго  давлен1я  охватываетъ  всю 
Росс1ю  съ  максимумомъ  на  СВ.  Такъ  продолжается  до  вечера  25-го 
и  потому  вЪтры  въ  эти  дни  им'1ютъ  Ю,  ЮЮЗ  и  ЮЮВ  направлен]е» 

Съ  вечера  25-го  до  28-го  вся  Европа  находится  подъ  высокимъ 
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давлеч1енъ  съ  макснмумомъ  на  Балпйскомъ  морЬ  и  северной  окраине 
Роши,  и  в%тры  въ  области  сбти  имЪютъ  преимущественно  СЗ  на* 
11равлен1е. 

25-го  вечеромъ  высокое  давленхе  распространяется  йо  всему  се- 
веру Росс1и,  на  ряду  съ  этимъ  въ  северной  части  Дн^провскаго  бас- 
сейна появляется  минимумъ,  который  переи'бщается  на  востокъ  и  въ 
конц'Ь  месяца  мы  зам^^чаемъ  его  на  среднемъ  течен1и  Волги.  Въ  си- 
лу изложеннаго  в-Ьтры  сохравяютъ  до  конца  месяца  СЗ  и  3  на- 
правлен1е. 

Осадки  и  температура.  Переходя  къ  обзору  температуры  за 
шль,  уважемъ  на  т%  колебав  1я  ея,  которыя  им^и  мЪсто  въ  течен1б 
этого  месяца.  Колббан1я  эти  не  были  особенно  велики,  но  ихъ  нельзя 
назвать  и  малыми,  такъ  какъ  въ  ниже  указанные  сроки  температура 
изменялась  отъ  однихъ  сутокъ  къ  другимъ  на  4— 5^  Въ  сЬверныхъ 
и  оЬверозападныхъ  губернихъ  с1ти  съ  7-го  на  8-е,  а  въ  южннхъ  и 
кнювосточныхъ.  съ  8-го  ва  9«е  средняя  температу])а  сутокъ  повыси- 
лась сразу  на  4 — 5^  Такое  же  првышев1е  им^Ьдо  м'Ьсто  съ  12-го  на 
13-е  въ  сЪверныхъ  и  сбверозападныхъ  губерн1яхъ  сЬти,  а  въ  кж- 
ныхъ  и  юговосточныхъ  съ  13-го  на  14-е.  ЗагЬмъ  съ  23-го  на  24-е 
въ  сЬверозападныхъ  и  скверн  ыхъ  губерн1яхъ,  а  въ  южныхъ  и  юго- 
восточныхъ опять  сутками  позже,  им^ло  м^то  понижен1е  темпе- 
ратуры въ  такихъ  же  пред'Ьлахъ.  Такой  порядокъ  изм%нен]я  тем- 
пературы указываетъ  на  то,  что  эти  11зм'Ьнен1я  шли  съ  запада  и  с^ 
верозапада. 

Средняя  месячная  температура  оказалась  для  всей  сЬт?  выше 
нормальной  въ  предЪлахъ  отъ  одного  до  т^^ехъ  градусовъ,  при  чемъ 
цедтромъ  наибольшаго  ея  повышещя  служитъ  Кхевъ.  Для  нагляднаго 
сужден1Я  объ  отступлен1яхъ  средней  месячной  температуры  отъ  нор- 
мальной приводимъ  обычную  таблицу» 

К1евъ  4-  3.9 

Еоростышевъ  4~  ^-^ 
Городище  (Сах.  зав.)  -^-  2.9 

Здатополь  4*  3.0 

Н%жинъ  -{-  2,7 

Харьковъ  -}-  2.7 

Полтава  -Ь  3.3 


Ромны 

.^4.4 

Згуровка 
Минскъ 

+  2.'7 
-Ь  3.0 

Пинскъ 

+  1.9 

Гродно 

Бр.-Литовскъ 

Б^лостокъ 

+  1.7 
+  .1.8 
+  0.6 
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Что  касается  осадковъ,  то  они  по  большей  части  выпадали  во 
время  грозъ;  при  этонъ  въ  юговосточной  части  с^^ти  месячное  коли- 
чество ихъ  оказалось  значительно  ниже,  а  въ  сЬверозападной  выше 
нормы,  какъ  видно  изъ  ниже  приведенной  таблицы  и  изъ  еженед^ль- 
ныхъ  бюллетеней  Гл.  Ф.  О. 


К1вВЪ 

—17.5 

Згуровка 

—32.0 

Коростышевъ 

-29.9 

Полтава 

—19.0 

Соловьевка 

—22.2 

БрЯВСБЪ 

—21.3 

Мглннъ 

+88.1 

Роолавль 

+37.6 

Новг.-0-Ьвер. 

4-54.9 

С^Ьвно 

+27.0 

Ваганичи 

—31.2 

Мннскъ 

-12.9 

Н^жвнъ 

+  0.9 

Пиыскъ 

-17.1 

Харьковъ 

-16.6 

Бр.'Лнтовскъ 

+489 

Роины 

—40.0 

Б^лостокъ 

+55.0 

Въ  общемъ  отчетный  м^сяцъ  можно  характеризовать^  какъ  очень 
жаркШ,  а  въ  юговосточныхъ  губерн1яхъ  сЬти  и  очень  засушливый. 
О  засух%  пишутъ  намъ  почти  в&к  гг.  корр^м^понденты  изъ  названныхъ 
губерн1й. 


Въ  начал*!  августа  им'Ьло  мЬсто  р'Ьзкое  поиижен1е  температуры^ 
при  чемъ  съ  1-го  по  4-е  средняя  суточная  температура  понизилась 
почти  на  10;  загЬмъ  не  мен'Ье  рЬгкхя  колебан1я  температуры  наблю- 
дались еще  съ  21-го  на  22-е  и  съ  26-го  на  27-е.  Въ  общемъ  же 
вторая  половина  месяца  характеризуется  очень  высокой  температу- 
рой;  тогда  какъ  первая  была  близка  къ  норм'Ь.  Благодаря  этому  сред- 
няя м^кячная  температура  оказалась  и  въ  этомъ  м'Ьсяц'Ь  выше  нор- 
мы на  1 — 2^,  что  отчасти  видно  и  изъ  ниже  следующей  таблицы, 
въ  которой  даны  для  н4которыхъ  пунктовъ  отступлен1я  средней  ме- 
сячной температуры  отъ  нормальной  м'бсячной. 


К1евъ 

-Ь2  3 

Ромны                         +3.9 

Коростышевъ 

+2.1 

Згуровка                     +1.5 

Городище  (Сах,  з.) 

+1.4 

Минскъ                        4-3.7 

Златополь 

+2-8 

Пинскъ                        -ь2.8 

Н-кжинъ 

+2.6 

Гродно                         +2.0 

Харьковъ  (Зем.Уч.) 

+2.8 

Бр.-Литовскъ               +1.8 

Полтава 

+2.6 

Б4лостокъ                   +1.2 
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Обращаясь  къ  осадкамъ,  мы  должны  сказать,  что  августъ  являет- 
ся выдающимся  по  ихъ  незначительности;  количество  ихъ  во  всей 
с^и  за  самыми  небольшими  исключен1ями  оказалось  гораздо  ниже 
нормальнаго. 


К1евъ 

—25.4 

Згуровка 

— :15.3 

Коростышевъ 

+30.8 

Полтава 

—17.1 

Соловьевка 

-19.9 

Брявскъ 

—44.4 

Мглинъ 

+  6.8 

Рославль 

-61.3 

Новг.-СЪверскъ 

—86.8 

С11ино 

-36.9 

Ваганичн 

+  4.9 

Мннскъ 

-  2.6 

Н^жинъ 

—24.7 

Пинскъ 

—42.2 

Харьковъ  (Зем-Уч.) 

-38  5 

Бр.-Литовскъ 

—40.6 

Ронны 

-36.3 

БЬлостокъ 

-62.1 

При  этомъ  важно  то  обстоятельство,  что  выпаден1е  осадковъ 
приходится  во  многихъ  м'Ьстахъ  исключительно  на  первые  и  самые 
посл%дн1е  дни  месяца  и,  потому  им^^ютъ  м%сто  прододжительныя  за- 
сухи. Для  того,  чтобы  дать  понят1е  о  продолжительности  бездождЕя 
мы  приводимъ  нЪкоторыя  данныя  объ  этомъ  въ  ниже  следующей 
таблиц'Ь. 


К1евъ  съ  5  по 

25  включит. 

Шпола 

1-25 

Соловьевка 

4—26 

ХотЪнь 

6—27 

Коростышевъ 

4-25 

Харьковъ  (Зем 

Уч.) 

5—21 

Житнегоры 

4—25 

Зарожное 

5—21 

Казатинъ 

1—24 

Терны 

1—27 

Б-Ьсидка 

1-25 

Ольшана 

1—26 

См'Ьла 

4—31 

Златополь 

4—26 

Городище 

1—28 

Карпиловка 

5—27 

Стародубъ 

5—17 

Новозыбковъ 

5—16 

и  19—26 

н 

17—27 

Шостка 

5-26 

Новг.-С*верскъ 

5—27 

Шнорница 

5—26 

Уютное 

5—21 

Ваганичи 

4-26 

Брасово 

3-  9 

Сновскъ 

5—25 

Дерюгино 

5—21 

Н^жинъ 

5—25 

Фленово 

1—29 

Куликовка 

5—27 

Хотьково 

6—28 
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Боброввца 

4—27 

Блецъ 

1—21 

Глуховъ 

6-26 

Мвнскъ 

2—11 

Баничи 

4-27 

Пвневъ 

4—20 

Голенка 

5—26 

Колтевск.  дворы 

1-25 

Мал.  Самборъ 

5—26 

Рославль 

4—21 

Згуровка 

4—25 

Узкое 

3—21 

Лубны 

5—21 

Михалкн 

2—15 

Полтава 

4—21 

. 

и  16—25 

Роины 

5—27 

Соколка 

3—16 

Золотовоша 

5—26 

Крынки 

3—15 

Рецюкивщана 

1—26 

Бр.-Лнтовскъ 

3—21 

Такое  явлен1е  представляется  выдающимся  по  своей  редкости, 
Въ  половине  сЬти,  какъ  мы  видели  выше  было  мало  осадЕОвъ  и  въ 
1юл^&,  но  тамъ  они  распределялись  бол^е  или  мен^е  равномерно  въ 
течен1е  месяца,  тогда  какъ  въ  авгусгЬ  мы  видимъ  поразительные  пе- 
Р10ДЫ  засухи,  доходящ1е  местами  до  28  дней! 


€ельско-хо8яйетвешшя  св'Ьд'ЬвЛя. 

Какъ  видно  изъ  приложенныхъ  таблицъ,  характеризующихъ  со- 
стоян1е  хлебовЪу  это  последнее  не  можетъ  быть  названо  хорошимъ. 
Въ  общемъ  оно  только  удовлетворительное,  а  местами  ниже  сред- 
ляго  и  даже  плохо.  Яровые  посевы  пошли,  благодаря  маленькимъ 
дождямъ,  сначала  хорошо,  но  потомъ  отсутств1е  дождей  и  слишкомъ 
высокая  температура  въ  1юле  и  августе  очень  плохо  отразились  на 
лихъ:  хл^ба  стали  созревать  раньше  времени,  ростъ  ихъ  прекратился 
и  зерно  вышло  легков^снымъ.  (Подробныя  сведены  объ  урожае  бу- 
дутъ  даны  по  обыкновен1ю  въ  сентябрскомъ  бюллетене).  Особенно 
вредно  действ1е  засухи  сказалось  на  гречихе  средняго  и  поздняго 
дос^ва,  которая  местами  совсЬмъ  пропала,  и  на  сахарной  свекловице, 
для  которой  особенно  важны  дожди  1юля  и  августа. 

Не  р'Ьшая  окончательно  вопроса  о  качестве  и  количестве  уро- 
жая, мы  однако  можемъ,  по  имеющимся  у  насъ  сведен1ямъ,  ожидать 
недорода  въ  губернхяхъ  Черниговской,  Полтавской,  Орловской,  Кур- 
ской, Калужской.  Оговариваемся  однако,  что  наши  сведен1я,  какъ 
это  видно  и  изъ  таблицъ,  для  некоторыхъ  губерн1й  очень  ограни- 
чены. Для  более  полной  характеристики  состоян1я  посевовъ  мы 
приводииъ    въ    вастоящемъ  бюллетене  на  ряду  съ  таблицами  и  за- 

01дШ2ес^  Ьу  ^^00^1С 
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1гЬчш]я   гг.  ко1феепондентовъ,  приввденныя    въ   сельско-хозяйствев- 
ннхъ  бюллетеняхъ. 

Что  касается  состоян1я  всходовъ  озимыхъ  посЬвовъ,  то  о  нихъ 
пока  можно  сказать  мало  ут^кпительнаго:  благодаря  засух'Ь,  о  кото- 
рой говормлось  выше,  всходы  ати  плохи,  местами  зерно  совс1мъ  не 
взошло,  а  въ  большинстве  случаевъ  не  произведены  даже  посевы, 
изъ  опасен1я,  что  зерно  не  взойдетъ. 

Въ  общемъ  отчетный  сельско-хозяйственный  годъ  нельзя  на- 
звать благепритаымъ  въ  экономическомъ  отношен1и. 

Градъ  и  ливни.  Помимо  общей  характеристики  отчетныхъ  мЪ- 
сяцевъ  въ  метеорологическомъ  и  сельско^хозяйственномъ  отношен!- 
яхъ,  приводимъ  ниже  изъ  сообщенШ  нашихъ  сотрудниковъ  выписки, 
касаюпцяся  выдающихся  мЪстныхъ  явлен1й. 

Н^жинъ.  „24-го  110ЛЯ  на  разстоян1И  версты  отъ  города  выпалъ 
градъ,  величиною  въ  лесной  орЪхъ,  опустошивш1й  поля  гречихи.  Въ 
шести  верстахъ  отъ  города  прошелъ  сильный  ливень.  Дождь  силь- 
нымъ  вЪтромъ  былъ  обращенъ  въ  мелкую  пыль**.  Препод,  гимн.  ЯЭ. 
Винклеръ. 

Митченки.  д,12  1юля  былъ  градъ,  уничтоживш1й  на  5  верстъ  въ 
длину  и  бол^^  версты  въ  ширину  яровые  посевы  и  огородныя  ра- 
стен1я  м^ктами  наполовину,  а  м^ктами  окончательно.  Ливни  были  3-го 
и  12-го  1юля;  послЪднхй  ливень  подмочилъ  много  копенъ  хл'Ьба  и 
с^на,  много  копенъ  хл'1ба  всосалъ  въ  грязь  и  насквозь  промочилъ''- 
Наблюд.  е.  Кир^й. 

Оржица.  „30-го  августа  въ  четырехъ  верстахъ  на  югъ  отъ  м^- 
ста  наблюден1я  былъ  градъ,  покрывш1й  землю  на  ^1^  арш.,  а  по  до- 
линамъ  на  '/4  ^рш*;  табакъ,  огородныя  и  баштанныя  растен1я  уничто- 
жены совершенно.  Вылъ  сильный  ливень''.  Наблюд.  Ф.  Голодъ. 

Поречье.  ,б-го  1юля  въ  м.  Пор^чь^  наблюдался  мной  ужасный 
ливень,  во  время  котораго  выпалъ  градъ,  величиною  съ  ор^^хъ,  при- 
чинившШ  много  вреда^.  Наблюд.  въ   гор.  Бобруйске  П.  Ходкевичъ. 

Коростышевъ.  „П-то  1юля  несколько  грозовыхъ  тучъ  прошло  съ 
ЮВ  на  СЗ  и  С.  Въ  третьемъ  часу  дня  была  буря  въ  течен1е  V «  часа; 
сила  вЪтра  доходила  до  20  метр,  въ  секунду,  а  въ  отдЬльныхъ  по- 
рывахъ  и  бдл^е.  Грозы  продолжались  отъ  12  ч.  дня  до  7  ч.  вечера;    т 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 
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самые  сильные  удары  въ  3  ч.  дня.  Въ  четвертомъ  часу  былъ  градъ 
въ  теченхе  3  мин.  величиною  въ  лесной  ор'бхъ".  Препод,  семнн. 
Кудрицк1й. 

Въ  общемъ  грозовая  деятельность  въ  отчетномъ  {юлЪ  была  очень 
интенсивна.  Подробныя  св'Ьд'Ьн1я  о  грозахъ  будуть  помещены  въ  от- 
дЪльномъ  издан1и  Обсерваторхи,  посвященномъ  спец1ально  этому 
вопросу. 

Этимъ  мы  закончимъ  настоящ1й  обзоръ. 

I.  Косоиоговъ. 
Метеорблогическая  Обсерватор1я  Университета  св.  Владим1ра. 

^  Сштдбря  1897  года. 
К1ЕВЪ. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


Шевежая  т^оерш^в. 

Кхевъ 

Соювьевва 

Приворотье 

Коростышевъ 

Василысовъ 

Житнегоры 

Синява , 

Сквпра 

Антоновъ 

МорозовБа 

Гнидецъ 

Еазатинъ 

Константнновка 

Сокоюцъ 

Жорнище 

Зозовъ 

Тед']^пнцы 

Ставище 

Б'к^идка ,  .  .  , 

Мал.  Степанцы 

Набутовка  (сах.  зав.) .   .  .  . 

К1ЮЧНИВН 

Дарьевка     

Вел.  Прицки 


УЪЗДЪ. 


К1евсв1й 
Радомысльс. 


Васильк. 


Сквирсшй 


БердичевсБ. 

« 

ЛиповецБ1й 
ТаращансБ. 

я 

ЕаневсБ1Й 


Количество  осадБОвъ,  вы- 
павшпхъ  въ  1юл'к 
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ев 

ев 

^ 

к1^ 

а 

8 

ф 

Ф 

к 

•< 

П9 

«4 

е^ 

е;> 

17.8 
5.4 

22.8 

5.8 

8Х) 

&в 

17.5? 

»1 

37.4 
8.1 

16.9 
6.7 
0.8 
? 

4.9? 
? 
7.6 


ее 
я 

ев 


18.6 
19.5 

Я 

20.2 

я 
13.6 

»1 

83.0 

20.5 

37.4? 

я 

12.8 
10,9 

11 

3^ 
9.1 
1Х> 
? 
23.6? 

а9? 

2.9 


20.9 
28.2 

11 

19.9 

11 

76.5 

я 

14.6 

311 

42.7? 

57.3 
49.5 

11 

35.3 
33.7 
13.7 
20.5 
29.2? 
5.5? 
24.3 


573 
53.1 

я 

62.9 
95.4 

я 

55.6 

58.2 

97.6? 

я 

107.5 
68Д} 

41 

55.4 
49.5 
15.5 

20.5? 

57.7? 

14.4? 
34.8 
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о 
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13 
10 

Я 

12 

Я 

12 

Я 

7 

12 
9? 

Я 

8 
9 

я 

9 
8 
5 

2? 

8? 

4? 
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I  I 
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Л. 

ь 

ПРИМ*ЧАН1Я. 

0ОСТОЯН1Е   ЯРОВЫХЪ 

посздовъ. 

1 

1 

а 
а 
о 
а 

еа 
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|4 
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8 
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4 

47» 
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я 

2 

О 

2 

2 

г 

2 

? 

_ 

— 
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— 
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3«/. 
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6 

_ 

? 

4 
4 

я 

4 

? 
5 
4 

я 

4 

5 
3 
4 

п 

37» 

4 

б 
2 
3 

Я 

4 

4 
4 
4 

я 
4 
4 

3«) 

4'/.») 

5 

Я 

4 
4 

*)  С-Ьно  хЬсное,  собран,  съ  воз- 
выш.  я^стъ,  отлита,  качества,  с]^- 
но  дуговое  весьма  пюхо:  у   н'Ько- 
торыхъ   хоэяевъ  сЬно   сгнило   въ 
коинахъ  благодаря  част,  дождямъ. 
С,  Пославскгй. 

•)  Сборъ  сЬна  былъ  очень  обиль- 
ный и  съно,  вакъ  луговое,  такъ  и 
л*сное  очень  хорошаго  качества. 
В.  Биллевикь. 
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я 
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До  18   1ЮЛЯ   включительно    на- 
блюдешя  не  производились..,'. 
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М-ЬСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


Мар1ивсв1й  сах.  зав.   .  •  • 

См'Ь1а 

Ниволаев&а 

Звенвгородва     

Швода     

Одьшава  (<%  з.)      

Умавь  (Земл.  Уч.)    .  .  .   . 

Тальвое    

Шаулвха 

{П.  Жувовск1Й 
А.  Леввтсв1Й 

Ставпдлы     

Ивавгородъ 

Реймевтаровш 

Юзефовка 

Здатополь    

Камевва  

Турья 

Нечаево     

Черннговевая  губ. 

Мгливъ 

Лвзогубовва 

Баклавь   

Котляково    

Лопатви  


УЬВДЪ. 


Колвч 

ество  осадковъ»  вы- 1 

вавшпхъ  въ  1юл^.       | 

й 

^ 

«! 

л 

"1 

§ 

§ 

§ 

п 

ф 

ф 
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л 

к 

к 

-с 

ш 

? 

? 
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<А 

еЬ 

о 

I 

О 
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ф 
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ЧерЕасск1й 


Звеннгород. 


Уманск1й 


Чвгирввск. 


МГЛ1ВСК1Й 


СуражскШ 


21.1 

— 

24.8 

45.9 

? 

3.2? 

53.1 

66.3? 

» 

я 

Я 

Я 

5.0 

6.6 

29.6 

41.1 

7.4 

26^ 

19Л 

62.5 

18.5 

15.6 

22.6 

56,7 

п 

п 

я 

Я 

9.7? 

1.0? 

24.7? 

85.4? 

97 

2.1 

48.4 

56.2 

39.4 

13.9 
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107.1 

293 

12.7 

63.8 

96.3 

11.0 

7.1 

30.9 

49.0 

Т» 

п 

Я 

Я 
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8.2 

^1.3 

85.8 

Я 

Я 

Я 

Я 
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3.4 
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37.3 

32.9 

9.5 

47.2 

89.6 

П 

Я 

Я 

Я 

п 

Я 

Я 

Я 

23.2 

73.7 

54.0 

150.9 

21.0 

36.7 

38.8 

96.5 

19.9 

26.5 

37.9 

84.3 

16.9 

27.4 

32.3 

76.6 

1» 

Я 

1» 

«• 

01д1112ес1 

Ьу^лС 
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9 

10 

Я 

9? 
10 
12 
8 
18 

Я 

10 

Я 

13 


11 

11 

10 

9 
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Л         ь> 

СОСТОЯНТЕ  ЯРОВЫХЪ 

посъвовъ. 

ев 
П 

_. 

ПРИМ-ЬЧАНХЯ. 
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С'Ьно  пострадаю  отъ  дождей. 

1» 

п 

я 

я 

я 

я 

Я 

« 

я 

я 

я 

я 

я 

Я 
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я 

я 
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__ 

5 

С-Ьно  отличное,  но  довольно  мно- 

471 

4 

47. 

4 

3 

2 

4 

го  подмыло  дождями. 

А.  Левгипстй. 

^ 
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2'Л 
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С-Ьно  по  случаю  засухи  плохое.  (?) 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


Ю 


УФЗДЪ. 


Ко1нчество  осалковъ,  вы- 
павшихъ  въ  1юЛ. 


I 


В 

2 

«4 

■^ 
ч 

е^ 

<& 

ее 

4^ 


ев 


й 

о 

Ф 

о 


Попова  Гора  

Глуховка  

Верещаки 

Г.  Новозыбковъ      

Ст.Новозыбк 

Семеновка '. 

Карпнловка    

X.  Селицк1й 

Стародубъ 

Чеховка  

Ярцовъ 

Гарцево  •   

Валуецъ   

Новгородъ-СЬверскъ    .   .  . 

Кал']^евка     

X.  Карпинскаго 

X.  Хаданск1й 

Жадовъ 

Глуховъ   

{Св  Тнхомировъ 
В.  Щуцк1й 

Кучеровка  

X.  Барп'Ько-Дубовнцк1й  •  . 

Баничи    

Шостка  (порох,  зав.)  .  .  . 


Суражсв1й. 


Новозыбк. 


Стародубск. 


Новг.-С'Ьвер. 


Глуховск1й 


ао 

19.1 

14.3 

11.0 

9.5 

12.2? 

я 

33.8 

2.5 

24.3 

26.2 

40.5 

18.6 

14.0 

29.1? 

я 

17.9 

13.0 

7.0 

90 


И 

11 

11 
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9.6 

39.4 

12.5 

45.0 

28.6 

24.3 

11.5 

32.1 

15.9 

33.5? 

32.9? 
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« 

»1 

54.9 

63.5 
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40.8 

49.0 

6.5 

29.2 

15.3 
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Я 

16.8? 

0.0? 

62.8 

9.4 

10.2 

? 

43.0? 

8.2? 

»» 

1» 

ао.5 

8.5 

22.3 

11.9 

28.5 

13.7 

4 

13.5 

0 

дШгей  Ьу 

74.7 
56.1 
64.0 
87.9 
46.8 
57.5 
78.6? 


5 
11 

8 
10 
10 
9? 


141.7 
73.8 
79.8 
70.7 

56.8? 

90.8 

24.2? 

80.3? 

46.9 

47.2 

49.2 

103.9 
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8? 
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7? 
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8 
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С0СТ0ЯН1Е  ЯРОВЫХЪ  ПОСФВОВЪ. 
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ПРИМ'ЬЧАН1Я. 
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п 
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э 
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3 

4^ 

3 

3 

? 

4 

м  С^но  получоюсь  зеленое,  вавы- 
сокахъ  м']^стахъ  перестар'^юе, 

С  Розембахъ. 


*)  Градъ  былъ  26  1ЮЛЯ  ( по  стар,  ст.), 
повредилъ  значительно  на  ворн'Ь 
табаЕъ.  А,  Харч&исо, 


*)  С-Ьно  хорошаго  вачесгва,  но  отъ 
засухи  его  очень  мало,  м']^стамн  не- 
чего было  косить.  Л.  Жарпинскгй. 
•)  Въ  аюл*  много  наблюденхй  пропу- 
щено. 

')  24,  25  и  26  1ЮЛЯ  дождем']Ьръ  не 
былъ  установленъ  и  потому  осад- 
ки не  были  изм'Ърены. 

^)  С'Ьно  хорошаго  качества  но  мало. 
В.  Шуцкгй, 


11  1ЮЛЯ  взы^рены  осадки  разомъ 
за  10  и  11  число  этого  м-ксяоа.^^,^ 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


УФЗДЪ. 


Ю 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшпхъ  въ1юл'Ь. 
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X.  Н^^мцевъ     .... 
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Понорннца  
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Л^уБля 
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Сновскъ   

Петрушннъ     .... 
Выбельская  больница 

Выбли 

Грабовва 
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Больш.  Оснякп  .   .  . 

Лновка     

Б-Ьгачь . 

ЛС  у котки 

Голенка    

Малый  Самборъ    .  . 
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Прачи 

Носелевка 
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Черниговск. 
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1.7 

17.2 


11.8 
9.7 

я 

17.7 


я 

я 

" 

54.5 

12.5 

106.0 

45.2 

7.9 

80.7 

51.0 

45.2 

122.7 

25.8 

30.5 

67.7 

'^ 

я 

Я 

6.9 

16.0 

40.3 

п 

Я 

я 

17.8 

8.6 

41.2 

19.4 

11.3 

35.8 

17.0 

17.4 

41.3 

47 

3.3 

9.4 

— 

17.2 

22.8 

7.0? 

9.2? 

16.2? 

« 

Я 

37.0 

8.5? 

13.0? 

32.2? 

14.5 

9.5 

25.7 

4.6 

6.1 

27.9 

« 

Я 

Я 

24.0 

9.4 

33.4 

24.1 

0.5 

36.4 

18.3 

1.4 

29.4 

я 

я 

я 

26.2 

10.0 

53.9 

я 

л 

я 

10 
9 

7 


10 

10 

9 

7 

5 

3? 

п 

7? 
4 
7 

я 

2 

7 

10 
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л: 

ь> 

ПРИМ'ЬЧАН1Я. 

С0СТ0ЯН1Е   ЯРОВЫХЪ 

ПОСФВОВЪ. 

Качество  собран.  с*ва. 

О 

СП 

я 

ев 
и 

« 
О 

6 

о 

о 
р. 

и 

в 

ЙГ" 

о 

о* 

ее 

3 

о 

1 

; 

^ 

2'/» 

? 

3 

5 

I      3 

* 

2 

3-ЛО 

5 

5 

')  Рано  скошенное  с^но  не  важна- 
го  качества,  убранное  позднее- 
весьма  удовлетворительнаго. 

/.  Веллерь, 

у 

? 

? 

1   -> 

1          • 

? 

? 

3 

и 

я 

я 

1        я 

я 

Я 

» 

'Л 

4 

37. 

3 

? 

? 

5 

я 

я 

я 

я 

л 

Я 

я 

3 

я 

п 

„ 

я 

я 

я 

9 

4 
3 

2'/. 
3 

4 
2 

3 

37» 

? 

37» 

3 

4 
2 

2 

? 
? 

2 

3') 
3 
4 
3 

*)  Качество  с4на  очень  разнообраз- 
но: въ  н*которыхъ  м4стахъ  жара 
попалила  и  качество  с'Ьна=2,  въ 
другихъ  же  довольно  удовлетво- 
рительн.,  даже  хорошаго. 

Л.  Эфрось. 

- 

~ 

— 

^ 

4 

? 

5 

9 

? 

р 

1 

* 

? 

? 

4 

V 

2 

3 

3       1 

9 

? 

47» 

я 

" 

я 

"  ; 

я 

Я 

Я 

я 

Я 

я 

• 

я 

я 

я 

~ 

4 

г» 

4 

4 

— 

4 

я 

■! 

Я 

»       1 

я 

я 

я 

я 

9 

1 
я         1 

я 

я 

я 

3 

^^ 

3 

3 

_ 

?    1 

1   ' 

37« 
? 

37» 

"    1 
?     1 
1 

^  1 

? 

"" 
37» 

3 

? 

4 
3 

4*) 
4 

•)  С*но  ранней  уборкн  превосход- 
ное, позднейшей  же  было  подъ  дож- 
демъ  и  получилось   темное.  Зерно 
озимыхъ    пос^вовь    лежигь    безъ 
пророста  всл^дств.  суши.  в.  Киргьй. 
*)  Къ  20   1юля  озимый  хл^бъ  весь 
сжатъ  и  убранъ   съ   полей,   такой 
ранней  уборки  не   запомнятъ  ста-   ^ 
рожплы.                  В.  Красновшй.     ) 

к 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


г.  Н-Ьжинъ 

Веркхевка 

Мак1евка 

ДремаПловка      

Галица 

Монастырище 

X.  Вепрнкъ 

Козедецъ 

Кобыжча 

Новая  Басань 

Ничеговка 

Петровка  

Бобровица  

Брпгнвцы 

Воронки      

{Ё.  Величвовскал 
Я.  Судрка     . 

X.  Попенви 

ПодтавокАя  губбрв1я. 
Ромны 

Пасковщина 

Оржица 

Аркадьевка 

X.  Петровасникъ      .... 
Згуровка  


УЪЗДЪ. 


Н-Ьжппск. 


Козелецк1й 


Остерск1й 


Ромевсшй 
Прилуксшй 


ьэ 


Количество  осадковъ,  вы- 
павши хъ  въ  Хюл'Ь. 


I 

К 


38.5 
19.2 
136 
23.5 
83 


9.5? 
16.2? 


3.4 

224 

30? 

15  9? 


1 

5 

V 

а> 

< 

К 

е« 

е« 

<А    . 

А 

ев 
Ш 


11.9 
7.4 
5.1 
5.9 
6.1 


7.1? 
9.9? 


6.5 
6.8 

0.3? 

6.5? 


11.0 
44.3 
9.1 
54.8 
12.7 

п 

п       I         « 

2.2?  !  18.8? 

I 
4.0?  I  30.1? 


61.4 
70.9 
27.8 
84.2 
27.1 


12.2 

2.5 

4.7? 

18.3? 


22.1 

31.7 

8.0? 

40.4? 


?     |21.5?    10.2?    31.7? 


9.5?  I    6.2? 


13.5 

9.7 
10.2 


8.6 
1.6 
3.4 
4.2 


7.3? 
2.6 

13.2 
14.6 


23.0? 

24.7 

1.6 

26.3 

29.0 


с9 


О 


о 

ш 
к 

о 


7 
7 
17 
7 
9 


7? 
8? 


8 

7 
4? 

7? 


3? 

6? 
8 
1 
5 


Уфтеб  Ьу  ^^(3>0^1С 
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л: 


СОСТОЯШЕ   ЯРОВЫХЪ   пос-ьвовъ. 


о 


27. 

? 

2 

3 

3 


»а 

1 

а 

ьз 

о 

о 

Ж 

» 

аи 

в 

»3 

=>    1 

о 


ез 

о 

Си 


В 

е. 
ев 
и 

е8 

О 


241 

2 
4 
3 


4 
3 


3 


4 
2 

27* 

4 

3 


3 
3 


? 
3 
3 

? 


4 
3 
? 
4 
3 
3 


4 


IV. 
3 


3 
2 
? 
О 
3 
2 


V 
2 
3 


ез 

ш 

•ё 

в 
л 
о« 
>о 

о 
о 


о 

ев 


ПРИМ-ЬЧАНТЯ. 


э 
20 

4 

47» 
47« 
5 


3 

27. 

5 

4 


4 
3 


^)  Число  дней  съ  осадками  за  1юль 
17,  изъ  нихъ  разновременво  въ  те- 
чсн1е  10  дней  осадки  получились 
отъ  бывшей  ночью  росы. 


')  „24  1юля  (нов.  ст.),  въ  5  вер- 
стахъ  отъ  м^ста  наблюден,  вы- 
палъ  градъ  величиной  съ  голуби- 
ное яйцо,  побнвш1й  табакъ  и  макъ". 
Ф.  Голодь. 
•)  Градъ  24  1ЮЛЯ. 


01д|!12ес1  Ьу 
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МФСТО 
ИАБЛЮДЕНШ. 


Кавевщппа 

Соф1евка 

ВорОВЬБОВЪ  .  .  .  . 
Пнрятивъ    .   .  .   .   . 

Тепловка     

Безугдовка 

X.  6арваровск1П    .  . 

Лохвица  

Бодаква   

Грувь    

Опошвя 

X.  Святоборпсовск1й 

Мпргородъ 

X.  Осадчаго     .  .   .   . 

Шишакъ 

Лубвы 

Золотовоша  .  .  .  . 
Рецюкввщпва    .  . 

Богдавы 

Девьгн 

Полтава 

Тахтаулово  .  .  .  . 
Кобеля  чекъ  .  .  .  . 
Кулишовка 


УЪЗДЪ. 


ПрплуксБ. 
Переяслав. 

Пнрятивск. 


Лохввцк1й 

п 
З^ВЬК0ВСБ1& 

»» 

Миргородск. 


я 

г» 

Лубенск!» 

7.6 

Золотовош . 

3.4 

м 

4.1 

•1 

8.8 

»> 

9.8 

Полтавск1Й 

10.4 

п 

п 

Кремеачуг. 

п 

п 

79 

Количество  осадковъ,  вы- 
павшнхъ  въ  1юл'Ь. 


I 


9.8 


16.9 
6.5 
9.5 
6.8 
3.4 

32.5 


3.1 


2^ 


7 
о 


^: 


»» 

я 

9.0 

— 

Я 

я 

1» 

я 

13.5 

7.0 

— 

3.5 

4.1 

10.3 

61.4 

44 

31.5 

7.1 

5.6 

30.7 

ч« 

Я 

я 

Я 

36.5 

11.6 

»1 

" 

11 

»• 

34.2 

27.3 

34.4 

27.7 

4.0 

6.3 

2.3 

9.4 

7.3 

8.5 

19.2 

9.6 

я 

Г9 

я 

Я 

— 

18.5 

ев 


46.5 
18.8 


37.4 
10.0 
28.9 
72.6 
42.0 
68.8 


512 


69.1 
65.5 
14.4 
20.5 
20.6 
39.2 


26.4 


о 

ев 
о 

•в 

ш 
к 

о 

3 


Ск)стояв1е 
озим.  посЬи. 


я 

8 
3 
5 
9 
4 
11 


я 

9 
8 

10 
8 
9 

11 


01д|!12ес1  Ьу  х^пООД 
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л: 

Хз 

ПРИМ-ЬЧАНТЯ. 

С0СТОЯН1Е  ЯРОВЫХЪ 

посъвовъ. 

о 

еа 

1 

9* 

ев 

11  ш  с  и  и  ц  а. 

а 
о 
м 

в* 

о 

в) 
о 

6 

О 

И 

и 

ев 
ч 
ьа 

о 

а 

ё 

_ 

.-. 

_ 

_. 



— 

5 



- 

— 

- 

— 

— 

4 

п 

1» 

я 

я 

" 

Я 

я 

2 

2 

2 

2 

2 

2 

5 

5 

4 

3 

з^. 

2 

9 

5 

- 

— 

— 

— 

3'| 

*)  Степное  сЬно  нехорошее,  болот- 
ное—хорошее.        Л.  Сасшювнчь, 

» 

я 

я 

л 

п 

я 

Я 

ч 

9 

я 

я 

я 

я 

Я 

0 

0 

0 

5 

2 

? 

5 

27« 

2/Ч 

37« 

37« 

37« 

5 

3 
3 

9 

3«/а 

0 

* 

з«. 

ЗУ» 

? 

2 
3 

9 

О 

4') 
4 
4 
4 

*)  Въ  общемъ  сЬно  получилось  хо- 
рошаго  качества  и  только  травы 
на  твердыхъ  сЬнокосахъ,  которыя 
убирались  первыми,  несколько  по- 
страдали отъ  перепадавшихъ  во 
время  уборки  дождей.     //.  Зеке^гь. 

п 

ч 

я 

я 

Я 

я 

я 

я 

я 

" 

я 

Я 

я 

я 

я 

я 

- 

" 

я 

я 

я 

~ 

27« 

2 

0 

3 

"Ч 

» 

я 

я 

я 

я 

я 

• 

? 

? 

? 

? 

? 

у 

_   1 

\ 

— 

"" 



— 

2') 
5 

•)  С-Ьно  плохое  по  случаю  бывшнхъ 
частыхъ  дождей  въ  1юн*  м'Ьсяц'Ь 
во  время  уборки.        С.  Федорецъ, 

1 

я 

п 

^ 

Я 

п 

Я 

О-фгебЬуУ^ОО^ 
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МЬСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


УФЗДЪ. 


Ю 


Количество  < 

)садковъ,  вы- 

павшихъ 

въ  Хюл*! 

ьа 

в^ 

Ц} 

о 

ев 

е§ 

ев 

««в 

1 

1 

1 

Й 

а> 

^^ 

ш 

еЗ 

< 

к 

К 

Я 

ее 

*? 

9 

т^ 

е1| 

с;» 

о 

I 


о 

«в 

т 

о 
ч 
о 


X,  Бажавова 

Семеновка  

Харьковокая  губ. 

Сумы 

Хот']Ьнь 

X.  Савенвовъ 

X.  Косовщнва    .... 

Бед.  БобрнЕЪ 

Ст.  Боромхя 

Пожня 

Софхевка 

Краснянка  

Рублевка  

Кручикъ  

Хрущевая-Никитовка 

Харьковъ 

Верт']ЬевЕа 

Перес']Ьчное     

АлексЬевва 

Терны 

Тих1Й  Хуторъ    .... 

Зарожное 

Чугуевъ 

Лнннвка  

ел.  Шебелннка      ... 


Кобелякск. 
Конст.-град. 

Сумск1й 


Ахтырешй 


Богодухов. 


Харьковсв. 


БалковсБ1&. 

Лебедивск. 

Волчанск1й] 

Зм1евск1Й 


7.5? 


19.9 
26.5 
10.4 


24.5 


8.6 


34.4? 


20.4 
39.7 
30.3 

п 
я 

7.5 

»• 
16.5 


10.8  I    11 6 


3.9 
2.5 

202 
5.8 

м 

38.3 

3.1 

34.8 

85.6 


31.2 
19.0 

15.3 

19.5 
33.9 


10.3 


40.0  I     6.0 
6.3  I    18.1 


8.2? 


4.6 

2.2 

18.0 


5.1 

1» 

13.3 

14.8 

9.2 

13.2 

12.6 


16.5 

32.4 

10.6 

2.7 


3.0 

01д|!12ес1 


50.1? 


44.9 
68.4 
58.7 


37.1 
« 
38.4 
37.2 
44.3 
34.7 

п 

48.1 
5.8 


Я 

46.0 
27.4 


6? 


7 
5 
8 


6 

7? 
6 


74.3 

8? 

69.4 

7 

74.0 

7? 

48.6 

6 

3? 

7? 


ьу^ФО^Ие 
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л: 

ъ 

С0СТ0ЯН1Е    ЯРОВЫХЪ 

пос-ьвовь. 

ее 

1 

1 

о 

1 

ВТ* 

ев 

ПРИМ'ЬЧАН1Я. 

се 

3 

в 
о 

е 

В 

а 
о 

а 

С5 

О 

6 
о 

о 
р. 

И 

её 

и 

1 

ш 

И 

О 

и 

я 

л 

я 

Я 

я 

я 

0 

я 

я 

я 

Я 

я 

п 

я 

я 

я 

я 

я 

я 

я 

- 

— 

— 

3 

2 

3 

47. 

27. 

2'Л 

3'/« 

З'Л 

!*.• 

з\. 

1 

9 

^ 

? 

3 

2 

3 

4 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

47. 

3 

2 

27« 

2 

2 

27» 

4 

- 

1 

2 

2 

3 

? 

5 

1 

!       - 

__ 

_^ 

-^ 

: 

3 

3 

? 

1      3 

3 

3 

3 

3 

? 

3 

1      ? 

? 

? 

0 

? 

? 

4'/. 

3 

3 

3 

4 

2 

? 

у 

9 

? 

? 

? 

? 

? 

о 

5 

3';. 

3 

37. 

27. 

27» 

— 

4 

3 

3 

3'/. 

3 

27. 

4 

47. 

я 

п 

я 

я 

я 

г» 

Я 

^    ' 

2 

3 

3 

3 

3 

4 

1 

? 

3 

3 

•-) 

3 

4 

? 

2 

9 
0 

? 
? 

9 
2 
4 
4*) 

*)  С"Ьно  низкорослое  н  проросло 
сорнымы  травами;   убрано  въ  по- 
году и  потому  скотъ  'Ьстъ  его  охот- 
но; сЬна  мало,  но  хорошаго  каче- 
ства.                    В.  Лнтоновскш. 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


УЬЗДЪ. 


Ю 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшихъ  въ  Ьол^Ь. 


I 


% 


е!| 


е9 
Я 
Я 

О 


о 

ё 


о 

"Ч 

о 

я 


Отрада  

Мостовая 

Плесовая 

X.  Бурлутий 

Граково    

Араповка    

Гороховатка  

ПокровсБое 

Сл.  Сватова  Лучка  .  .  . 
Стр'Ьльцовскт  заводъ .   , 

Сл.  Павловка 

Б-Ьдокуракино 

Семеновка  

Бурская  губерв1я. 

X.  Уютное 

Дерюгино  (Сах.  зав.)  .   . 

Алисово 

Асмолово     

Ольшанка 

Крутое     

Б-Ьлгородъ 

Ннколаевка 

Орловская  губерн1я. 

Брянскъ   

X.  Анненск1й 


Зм1евск1& 


Куиянсшй 


Староб-Ьльс. 

1» 

ИЗЮНСК1& 

Дмитрхевск. 

я 

Фатежск1й 
Рыльсшй 

ЛЬГ0ВСВ1Й. 

Новоосволь. 
Белгород. 

Брянскхй 


2.3 

я 

15.2 

•> 
12.4 
32.1 
23.2 

27.8 

я 
я 

20.2 


29.7 
27.2 


12.7 

я 

6.6 

я 

164 
0.0 

16.3 
2.5 


я 

я 
Я 

47.4 

137 

29.9 

11.1 

ЗЗ.в 

77.0 

29.8 

24.0 

Я 

п 

Я 

я 

Я 

я 

31.9 

72.8 

I 


32.7 
26.1 


3.8 


9.2 

4.9 
13.8 


0.0 


0.4 

18.5 
6.0 


15.0 

3 

Я 

Я 

25.6 

10 

»1 

Я 

28.8 

2? 

41.3 

5 

44.4 

6? 

44.1 

6 

ч 

Я 

Я 

Я 

20.2 

1 

1 

61.5 

41.0 

1291 

59.8 


0.0  1 104.7 


—     ,    52.4 
12.5  I   65  8 

01д|!12ес1  Ьу 


13 

7? 

10 

8 


7? 


00^16 


з*/«    3 
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Л 

ирим-ьчАНтя. 

СОСТОЯШЕ  ЯРОВЫХЪ  пос-ьвовъ. 

я 

1 

1 

ее 

а 

с9      ' 

а 

п 

я 
о 

я 

о 

п 

6 

о 
р. 

р 

к 
в* 
о 
р. 

3 

о 
п 
о 

т 

§• 

и 

.3 

1 

3 

в 

1 

1 

— 

5 

3    1 

4 

4 

3 

__ 

, 

4«) 

я 

*)  С'Ьно  первой  уборки  превосход- 
ное, а  пос1']^дней  почерн^^10  отъ 
дождя.                          Я.  Киктевь, 

3 

1 

3 

8 

2 

2 

— 

3 

2 

4«) 

4 

4 

1 

2»/.' 

2*;. 

2»/а 

3 

27. 

2 

у 

27. 

? 

•)  С-Ьно  съ  заливныхъ  луговъ  полу- 
чилось очень  хорошее,  съ  степей 
и  суходоловъ— посредственное. 

М,  Скубакь 

а 

« 

я 

я 

я 

я 

я 

я      ' 

я 

я 

» 

я 

я 

я 

• 

37» 

3 

3 

4 

— 

— 

3 

3  1 

1 

1 

0 

3 

п 

0 

3 

я 

2'> 

3'/» 

я 

3 

я 

17. 

я 

37«') 

я 

5 

•)  С*но  получилось  мЬстами  пре- 
красное, а  местами  плохое;  хоро- 
шее  качество  определяется  по  чи- 
стому иерею  и  густот*  его,  пло- 
хое-перей  съ  будякомъ  и  другими 
сорными  травами. 

//.  Кравченко- Шинкарееъ. 
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я 

я 

? 

2V« 

4 

? 

? 

4 

■  2 

- 

2 

*>,7« 

3 

9 

4 

- 

— 

2 

4 

27« 

— 

4? 

1 

— 

— 

— 

— 

— 

4 

2 

2 

о 

3 

2 

4 

3 

1 

2 

3 

2 

4 

5 

я 

я 

1 

я 

я 

я 

я 

я 

- 

2 

;       2 

1 

— 

2 

— 

5 

01дШ2ес^Ьу  СлОО' 

28 


МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшихъ  въ  Тюд-Ь. 


^ 

5 

8^ 

? 

7 

ТН 

е!| 

56.3 

9.0 

18.4? 

5.4? 

23.1 

19.2 

1.0 

2.0 

47.2 

861 

299 

26.6 

Я 

Я 

42.2 

13.2 

? 

? 

» 

Я 

Я 

Я 

п 

я 

23.9 

21.7 

Я 

я 

Я 

я 

28.7 

14.4 

я 

п 

я 

я 

я 

Я 

25.1 

10.6 

п 

Я 

41.6 

768 

129 

48.1 

г 
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;; 


ее 


ев 

5 

О 

кв 


ф 

ш 

< 
о 

с 


ю 

Состодн1е 
озпм.  посЬв 


Жирятпно 

С*мячки  

Хотьково 

Брасово 

Кривчиково    

Ёлецъ   

Верхне  -Дрезгалово  .  .  . 

Калужсжая  губерн1м. 

Боровскъ  

Дерново   

Спасъ-Суходрово  .... 

Ильивское 

Логиво     

Сугоново 

Фролово 

Серг1евское  им 

Колтенск1е  Дворы   .  .   . 

Немерзскп 

Реса 

Никольское 

Хот-Ьнь 

Сиоденекая  губерн1я. 
Радушпно    ....... 

Тяполово    

Темкино  


Трубчевск. 

я 

Карачевск. 

С-Ьвск!!! 
Кромск1й 

Елецшй 


Боровсшй 
Медывск1й 
Мал  ол  росл. 

1» 

Калужсшй 


Мещовск1й 


Перемыш. 
Козельск1й 

Б-Ьльскхй 

Пор'Ьчскгй 

Юхвовск1й. 


23.2 

34.0? 

0.7 

3.1 
3.3 


2.4 


6.7 


16.1 


0.8 


2.2 
3.4 


88.5 

10 

57.8? 

8? 

43.0 

9 

3.0 

2 

86.4 

14 

59.8 

8? 

Я 

Я 

57.8 

5 

? 

? 

Я 

Я 

Я 

Я 

Я 

» 

52.3 

9 

п 

я 

Я 

я 

59.2 

13 

Я 

Я 

Я 

я 

п 

» 

36Л 

11 

я 

Я 

120.6 

15 

644 
1  ,П 

7 
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Л 

ь> 

ПРИМ11ЧАН1Я, 

С0СТОЯН1Е   ЯРОВЫХЪ 

ПОСФВОВЪ. 

1 

в 

ее 

е^ 

3 

«в 

*а 

6 

о 

8 

А 

9 

о 

« 

в« 

а 

й 

о 

о 

о 

о 

§■ 

§ 

Е 

в* 

0 

р* 

р* 

ев 

г 

Р 

^ 

о 

п 

(^ 

5 

»<3 

я 

я 

я 

я 

я 

я 

я 

__ 

— 

— 

— 

— 

— 

4 

^ЗС-Ьнона  низкнхъ  м'Ьстахъ  хоро- 
шее, на  сухододьныхь— плохое. 

~"" 

~~ 

4 

■" 

"~" 

3") 

Я,  Морозовъ. 
М  Укосъ  травы  вообще  ниже  средн. 

я 

я 

я 

я 

л 

?• 

?») 

На  озимые  хд^ба  повл1ал11   весен- 
Н1е  морозы   и   1юльскал  засуха,  а 

— 

__ 

3»/. 

4 

2 

"" 

3 

на  яровые  -одна  1юльская  засуха. 
Т.  Анфиловъ. 

— 

3 

2». 

27» 

~ 

4 

ЗМ 

■»  Дожди   въ    начал*  1юдя   благо- 
пр1ятствовалн  обработке  иара,  но 

— 

~ 

" 

~ 

~ 

3 

зат^мъ    страшно    жаркие    дни   и 
сух1в  в*тры  плохо  повл1яли  на  яро- 
вые хлМа,  зажаривъ  нхъ. 

- 

27. 

2'/« 

? 

V 

? 

2*; 

•)  Луга  выгорали  отъ  жары. 

I,  Чистяковъ. 

- 

2 

1 

"~~ 

1 

_ 

4'/.') 

■3  С-Ьно  очень  хорошее,  но  мало  его. 
Л.  Тихомировъ. 

*) 

' 

? 

? 

0 

9 

2»; 

®)  С*но  получилось  плохого    каче- 
ства,  потому  что    трава    еще    на 

__ 

3 

2 

3 

2 

"~" 

4 

корню  засохла,          А.  Демидова 

27» 

2 

3 

4') 

')„Отъ   засухи  въ  шл*    пос*вы 
пострадали,  особенно  овесъ,  но  про- 

') 

9 

? 

? 

? 

2 

изводству  полевыхъ  работъ  погода 
благопр!ятствовала". 

— 

27» 

2> 

27» 

27. 

27* 

? 

Ж.  Смирноеъ. 

1? 

1? 

1? 

1? 

1? 

1? 

»•) 

")  Яровые  хд-Ьба  вс*   посохли    у 
крестьянъ   и  помощи  ковъ  въ  хюхъ 
м-Ьсяц*.                        Ч.  Зеновкинъ, 

я 

я 

Я 

я 

я 

я 

Я 

- 

2 

27. 
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3 

— 

4 

я 

п 

- 

я 

я 

я 
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3 

3 

~ 

3 

— 

3 

"~ 

3 

2 

3 

3 

.1 

«л 

47« 

•)  Всходы  яровыхъ  хл4бовъ  въ  пер- 
вой половин*]^    1ЮЛЯ    поправились; 

*> 

2 

3 

0 

> 

? 

47. 

до  этого  же   врем.,   какъ  и  было 
сообщено,   были     плохи.     Теперь 

" 

4 

4 

■" 

3 

4«) 

всходы    яровыхъ  хороши  и  созрЬ- 
ваютъ.                             I.  Быковъ, 

*> 
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9 

9 

0 
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м-ьсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 


УЪЗДЪ. 


Смоленскъ 

Мольково 

Фленово    

Рай 

Хильчиды 

Зв^ровачкг 

Петропавловское  .  .  .  • 

Рославль  

Узкое    .  >  

Азобичи 

Могшлевежая  губ. 

С-Ьнно 

Стукалово   

Голошевка 

Горки    

Ксаверово  

Пустынская  школа  .   .  . 

Быховъ 

Хл'Ьбно 

Мянекая  губерн1я 
Ст.  Минскъ    ...... 

Уроч.  Притыка 

Бобруйскъ  

Мпръ 

Пинскъ    ...    •  .  .   ,  . 


Сноленск1й. 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшихъ  въ  1юл^. 


Брасвинск. 

п 

Бльнивсшй 
Рославльск. 


С'Ьнвенсшй 

п 

Оршансшй 
ГорецкШ. 

п 

Мстислав. 

БЫХ0ВСК1Й. 


МИНСК1Й 

Игумевск. 

Бобруйск. 

Новогрудск. 

ПИНСК1Й 


I 


31.1 

Г) 

п 

26.6 
25.5 
31.6 
303 
24.3 

48.7 

я 

34.9 


36.3 


32.5 
17.6 
44.8 
31.3 
8.3 
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I 

со 
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а 
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ев 


О 

ё 

•к 

ш 

< 
о 

3 


Состаяше 
озим.  посЬв, 
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л 

Я         Я 

» 

п 

я 

я 

» 

95.9 

6.5 

133.5 

15 

П 

Я 

Я 

• 

п 

я 

•» 

Я 

83.1 

3.5 

113.1 

9 

40.7 

2.0 

68.2 

11 

76.7 

4.6 

112.9 

12 

50.7 

8.2 

89.2 

12 

62.8 

6.8 

93.4 

8 

60.1 

3.0 

111.8 

13 

Я 

Я 

Я 

Я 

43.7 

17.1 

95.7 

15 

Я 

Я 

я 

Я 

Я 

Я 

я 

Я 

я 

Я 

Я 

Я 

45.1 

0.0 

81.4 

10 

п 

я 

Я 

Я 

20.0 

15.5 

68.0 

13 

8.1 

16.9 

42.6 

18 

8.2 

37.6 

90.6 

14 

38.2 

34.0 

103.5 

19 

10.3 

68.9 
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'    л 

Ь> 

ПРИМ'ЬЧАН1Я. 

СОСТОЯЮЕ  ЯРОВЫХЪ 

ПОСФВОВЪ. 

т 
о 
а 

1 
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я 

Г 
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3 

3 

? 

3 

? 

2') 

*)С'Ьно  очень  нехорошаго  каче- 
ства и  мало  его,  ибо  трава  посох- 
ла на  корню.           Н.  шановскгй. 
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0  Преобладающ1е  ЮВ  и  СВ  в*тры 
въ  1юл'Ъ  при  знойной  погод'Ё  силь- 

я 

Я 

Я 

» 

? 

Я 

но  повл1яли  на  яровое,  которое  по- 
чти погор-Ьло,  въ  особенности  де- 

:. 

4 

4 

? 

? 

? 

4*/» 

сятины,  расположен,  на  возвышен- 
ностяхъ.                      В.  Федоровъ 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


УЪЗДЪ. 


Бо1  ичество  осадковъ,  вы' 
павшпхъ  въ  Iю^^). 


с1 

с! 

»< 

к 

2 

2 

0) 

О 

К 

к 

еч 

? 

А 

с^ 

Й 


ев 
о 

о 

е 

ш 

к 
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Оостоян1е 
озим.  ПО(г11 


о 
Р-1 


Новое  Бережное  .  •  . 

Доброславка 

Бастынь 

Лунинецъ    

Мнхалки 

Скородное    

Лоевъ 

ГродненекАя  губ. 

Гродно 

Крынкп 

Соколка   

Нововолд 

Б']^лостокъ 

Копляны     

Свнслочь  

С'^мятичн 

Брестъ-Лптовскъ  .  .  . 


Мозырск1й 

п 
Р']^ЧНЦК1Й  . 

Гродненск. 

п 
С0К0ЛЬСК1&. 

п 

Б'Ълостокск. 
Волвовыск. 

Б']ЬЛЬСК1Й. 

Бр.-Лптов. 


26.8 


0.6 


37.7 

6.9 

49.9 


3.1 

45.5 

11.5 

63.7 

21.1 

86.8 

У> 

я 

13.8 

32.4 

* 

? 

5.3 

29.5 

11 

« 

24.6 

8.8 

Я 

П 

14.9 

15.0 

Я 

Я 

27.7 

211 

71.2 
38.6 
71.9 
46.5 
24.2 
14.9 


31.3 

? 
81.6 

я 

96.6 

Я 

109.6 

Я 

92.0 


135.7 
45.5 

122.4 
95.1 
99.4 
92.8 


77.5 

? 
116.3 

я 

130.0 

я 

139.4 

п 
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10 
11 
19 
15 
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? 
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я 
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я 

19 

Я 
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л. 

Ь> 

С0СТ0ЯН1Е   ЯРОВЫХЪ 

посъвовъ. 
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Въ  1Ю1'Ь  наблюдее1я   производи- 

я     , 

I 

лись  только  11  дней. 
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м-ьсто 

НАБЛЮДЕН1Л. 


У1>:ЗДЪ. 


А      В      Г      У 

Ко  л  г  честно  осад  ко  въ,  вы- 
павшихъ  въ  Авгусг'Ь. 


сЗ 
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<л 
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•г5 


ев 
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Б1евсвйя  гуоеря1я 

К1евъ 

Соловьевка  

Приворотье 

Коростышевъ     .... 

басил ьковъ    

Житнегоры 

Спнява     

Сквира  

Антоновъ     

Морозовка 

Гнплецъ  

Казатинъ 

Константиновна   .  .   . 

Соколецъ  

Лъорннще 

Зозовъ 

Тел-Ьжпнцы 

Ставище 

Б-ксндка 

Мал.  Степанцы  .... 
Набутовка  (сах.  зав.) . 

Ключники    

Дарьевка      ...••• 
Вел.  Прнцки  .   .   .  •    . 


К1евск1Й 
Радомысльс. 


Баснльк. 


Сквирск1й 

10.1 

п 

21.6 

Г) 

33.9 

п 

п 

Бердичевск. 

у 

и 

п 

п 

п 

Лииовецк1& 

8.0 

и 

11.8 

Таратанск. 

— 

Каневск1й 


3.8 
52.1 

п 
47.3 

я 

4.0 


1.0? 


2.6 


32.3 

36.1 

6 

36.0 

88.1 

6 

« 

Щ 

я 

36.7 

84.0 

6 

Г» 

*1 

я 

34.6 

38.6 

6 

42.5 

42.5 

2 

38.7 

48.8 

5 

42.0 

63.5 

7 

21.5 

55.4 

3? 

я 

я 

я 

Я.8? 

21.8? 

4? 

п 

я 

Я 

п 

я 

» 

20.0 

30.6 

5 

35 

47.3 

4 

7.3 

7.3 

3 

я 

я 

я 

30.5 

30.5 

3? 

24.1 

25.1 

2? 

20.8 

208 

1 

Г» 

п 

Я 

п 

я 

Я 

я 

я 

•    1     /- 

я 
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М'ЬСТО      ' 
НАВЛЮДЕН1Я. 


У'ЬЗДЪ. 


\ 

Мар1ннск1й  сах.  зав. 

См^да 

Ънколаевка 

Звенигородка      .  .  . 

Шпода     

Оаьшава  (с  з)      .  • 
Умаеь  (Земл.  Уч.)    . 

Тадьное    

Шаулиха 


В 


У 


Количество  осадковъ,  вы- 
иавшпхъ  въАвгуст']^. 


ев 


ев 


ев 


о: 
о 


а 

ев 
о 
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о 

н 

к 
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Р     ъ. 

Состолше 
всход,  озим. 


о 
0^ 


ев 

I    •* 

I      ^ 

I      В 


ЧнгприЕЪ 


[  п.  Жуковск1й  . 

I  А.  ЛевитскШ    . 

Ставндды . 

Ивантородъ 

Рейлентаровка 

Юзефовка 

Златополь 

Еаиенка •  .   .  • 

Турья  

Бечаево      

Червнговская  губ. 

Нганвъ 

Лнзогубовка 

Баиань 

Копдлово 

Лоаатвн  


?вркасск1|1  —        — 


Звенигород. 


Уианск!& 


Читиринск. 


Мглиыск1й 


Суражск1б 


— 

— 

15.4 

0.7 

— 

V 

Я 

я 

я 
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— 
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— 

9.4 

0.0 

— 
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т» 

я 
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3.3 

8.5 

36.9 

? 

21.0 

33.3 

10.4 

3.7 

12.6 

г» 

я 

г> 

30  3 
10.1 
24.4 
23.0 
? 


15.4 
0.7? 

я 

21.0 

9.4 

20.4 

я 

16.5 

я 

48.7 


7.0  .     —        13.1  I    20.1 


26.4 


я 

Я 

1 
я 

1.2 

— 

25.2 

" 

Я 

Я 

•♦ 

я 

Я 

1.1 
2.6 
3.0 
7.0 
1.7 


21.6 
317 
31.8 
53.8 
17.3 


53.0 
44.4 
59.2 
83.8 
19.0? 


1 
1? 

я 

4 
4 
2 

я 

4? 

Я 

5 
2? 


7 

10 
5 

8 

4? 
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М'ЁСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


УЪЗДЪ. 


А      В      Г      У 

Количество  осадковъ,  вы- 
павшцхъ  въ  Август1}. 


ев 

ев 

! 

5 

» 

07 

07 

< 

к 

вг 

« 

с^ 

со 

ё 


ев 


О 

8 


О 

3 


Ск>стояш< 

ВСХОД'  ОЗН1 


о 


Попова  Гора  

Глуховка  

Верещакн    . 

Г.  Новозыбковъ      

Ст.  Новозыбк 

Семеновка  

Карпиловка    

X.  Селицк1й 

Стародубъ   

Чеховка   

Ярцовъ 

Гарцево   •    

Валуецъ 

Новгородъ-СЬверскъ    .   .  . 

Кал'Ьевка     

X.  КарпинсЕаго 

X.  Халанск1й 

Жадовъ 

Глуховъ   

{Св.  Тихомировъ 
В.  1Цудк1й      . 

Кучеровва 

I.  Карп*ко-Дубовпцк1й  .  . 

Баничи     

Шостка  (порох,  зав.)  .  .  . 


Суражск1&. 


Новозыбк. 


Стародубок. 


Новг.-СФвер. 


Глуховск1& 


21.4   2.0 


17.7 
14.0 
14.5 
13.0 
5.6 
25.8? 


30.1 
17.0 
333 
10.2 

п 

33.5 
25.4 
10.6 
22.6 


8.3 

8.2 

19.7 


2.5 
0.6 


6,5? 

п 

п 

10.3 

2.4? 

0.1 

1.0 

п 

1.6? 
0.4 


23.9 


47.3 


74.7 

12.4  I  30.1 

10.7  I  27.2 

5.0  I  20.1 

31.9  I  44.9 

30.7  I  36.3 

51.4?  83.7? 


27.7 


68.1 


41.0  60.4? 


12.1 
11.2 

л 

50.1 

10.6 

3.4 

13.6 


45.5 
22.4 

я 

83.3? 
36,0 
14.4 
36.2 


12.0   20.3 

7.5   15.7 

11 5   31.2 


5 
8 
7 
5 
5 
6? 


8 

8? 

7 

8 

я 

6? 

5? 

7 

4? 


3 
3 
6 


у*        I 
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м-ьсто 

НАВЛЮДЕШЛ. 


В     г 


X.  Шмцевъ  • 

Маковт.    .    .  . 

Понорноца  .  . 
X.  Святополъе 

Снвявва    .  .  . 

Жувдд  .  .  .  . 

Сто1ьвое      .  . 

Кудровка  .   .  . 

Любечь     .  .  . 

Ваганичи  .   .  . 


'.НОВСБЪ 

Петрупганъ     .... 

Выбельская  больница . 

|Выбди 

Грабовка 

Еудиковка 

Бодьш.  Осникн  ... 

Яновка     

I 
Б4гачъ 

Жукотки 

Голенка    

Малый  Самборъ    .  . 

Мнтченхп 

Прачя 

Носелевка 


ГлуХ0ВСБ1Й. 

Кролевецк. 

Г) 

С0СВ11ЦВ1Й. 


Городнянск. 


Черниговск. 


Конотопск. 


БорзенскШ 


Количество  осадковъ,  вы- 

павшихъ  въ  Август*. 

еЗ 
и! 
1=1 

6 

Й" 

с 

1 

& 

сЗ 

еЗ 

ев 

а 

1е 

К 

*=С 

^ 

е9 

•^ 

» 

•^ 

и: 

а> 

о 

а> 

о 

X 

К 

X 

эв 

? 

ее 

>-. 

тН 

С^ 

сЬ 

о 

^ 

Состолн1е 
всход,  озим. 


3.8 

16.2 

5.0 

5.2 

я 

5.4 

6.1 

26.5 

15.6 

19.9 

п 

8.9 

V 

7.3 
10.0 

5.7 
18.7 
21.1 

18.6 
12.7 

V 

5.0 


12.3 


0.3 


0.6 


0.3 
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6.0 

42.0 

я 

21.8 
14.1 
17.7 
51.1 
36.8 

п 

28.1 

п 

18.4 
48.3 
18.7 
15.5 
62.8 
19.0 
7.2 
6.1 

я 

13.8 


я 

П 

8.7 

5 

20.3 

5 

11.0 

2 

47.2 

о 

Я 

.-    ' 

39.5 

4 

20.2  ! 

2 

44.2 

« 

67.0 

8 

56.7 

7 

я 

Т1 

37.6 

6 

Я 

Я 

25.7 

5 

58.3 

5? 

24.4 

4 

34.2 

7 

84.2 

1    12 

19.0 

2 

25.8 

4 

18.8 

6 

я 

я 

18.8 

4 
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^ 


38 


МФСТО 
НАБЛЮДЕН1Л. 


У'ЬЗДЪ. 


г.  Н^жинъ 

Верк1евка 

Мак1евка 

Дремайювка      

Галица 

Монастырище 

X.  Веприкъ 

Козелецъ 

Кобыжча 

Новая  Басань 

Ничеговка 

Петровка 

Бобровнца  

Бригивцы    

Бореньки    

1Е.  Белнчковская 
Я.  Судрка     .  . 

X.  Поиенки 

Лодтавсжая  Г7берн1м. 
Роины    

Пасковщива   •    .  • 

Оржица    .  •  «  

Аркадьевна 

X.  Петроваспцкъ      

Згуровка  


Н'Ьжннск. 


Козелецк1й 


Остерсв1й 


Роменск1А 
Прилуксшб 


А      В       Г      У 

Количество  осадковъ,  вы- 
лавшихъ  В1.  Августе. 


С      Т 


^ 

к 

е9 

с8 
а4 

М 

3 

о 

0) 

0) 

К 

-< 

к 

ос 

ей 

ее 

1 
г-1 

с^ 

с;^ 

ее 


ев 
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ев 
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0> 

ш 
к 

о 
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15.8 
25.5 

4.7 
24.8 

4.6 


—    I   28.1  I   43.9 


п 

? 

4.0? 

1.7 

я 

п 

п 

п 

я 

"  1 

26.8 
17.2 


^0.6? 
19.7 


12.4 ;  - 

5.0  — 

I 

6.5  - 

л      I        п 

—  2.5 


4.3 
12.6 
21.3 

24.0 
3.3 


15.4 
14.7 

я 

23.9 

я 

24.2 


10.8 
10.6 
10.8 


52.3 
21.9 


39.3  ,    64.1 
8.1      12.7 


24.6? 
21.4 


27.8 
19.7 

я 

30.4 

я 

26.7 


14.5  !    18.8 

10.4      23.0 

8.6      29.9 


10.8 
34.6 
14.1 
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5? 

я 

5 

2? 
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7 
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М1>СТ0 
НАБЛЮДЕШЯ. 


УЬЗДЪ. 


^авевииша 

л)ф1евка 

Зороньковъ     .  .  .  . 

Ипрятинъ 

Гепловка      

Безугдовка 

I.  ВарваровскШ    .  . 

Лохвнца   

Бодаква    

Грунь    

йпошвл 

I.  СвятоборисовскШ 

Мнргородъ 

X.  Осадчаго     .   .   .    . 

Пошакъ 

Лубны 

Золотовоша     .  -   .  . 
Рецюкявщпиа    .   .   . 

Богдавы 

Деньги 

Полтава 

Тахтаудово     .    . 
Кобеля  чек  I.     .  .   .   . 
[Кулишовка 


ТТрилукск. 
Переясдав. 

Пнрятинск. 


ЛохвицкШ 
31;ньковск1П 

»» 
Миргородск. 


Лубеиск1й 

5.4 

Золотовош. 

0.3 

>1 

— 

^ч 

1.2 

»» 

6.5 

Полтаве К1Й 

27.6 

Кременчуг. 


В      Г 


Количество  осадковъ,  вы- 

павших ъ  въ  Август* 
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а 

ее 

О 

^ 

ев 

ев 

ее 
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ев 
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X 
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? 
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>ч 

тН 

<л 

со 

О 

о 
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о 

т 
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•ч 
о 

я 


5.2  I  -> 

7.3  I  - 

л  I  ^ 

13.9  I  - 

4.8  I  - 

18.6  I  — 

20.2  ;  3.1 

13.2  — 

0.7  '  — 


2.0  :    — 


0.0 


4.6 

41.2 

1» 
19.5 

6.4 
17.5 
14.0 
20.0 

1.2 


26.9 
19.6 
6.5 
10.7 
16.7 
10.2 


23.0 


42.0 

9.8 
48.5 

33.1 
11.2 
36.1 
37.3 
33.2 
1.9 


8.9  1     5.9 


32.3 
19.9 
6.5 
11.9 
23.2 
37.8 


23.0 


4 
4? 

5 
5 
8 
6 
2 
2 


5 
3 
3 
4 
3 
3 


2 

01д|!12ес1 
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Состоянхе 
всход,  озим. 
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м-ьсто 

НАВЛЮДЕН1Л. 


УЪЗДЪ. 


А      В      Г      У 

Количество  осадковъ,  вы- 
иавшпхъ  въ  Авгусг]^. 


Т        Ъ. 


ев 

ев 

< 

К 

2 

2 

Ф 

а> 

Х 

-< 

е$ 

« 

е!| 

с^ 

ев 

09 

ев 


3 

ш 

о 

о 

к4 


ш 

< 
о 


X.  Бажанова 

Семеновка  

Харьковская  губ. 

Сумы 

Хот'Ьнь 

X.  Савевковъ 

X.  Косовщива    .... 

Вел.  Бобрнвъ 

Ст.  Воротя 

Пожня 

Соф1евка 

Краснянка  

Рублевка 

Кручикъ  

Хрущевая-Никитовка 

Харьковъ 

Верт'Ьевва 

ПересЬчное     

АлексЬевка 

Терны 

Тих1Й  Хуторъ    .... 

Зарожвое 

Чугуевъ 

Линивка  

ел.  Шебеливка  .... 


Кобеля  кск. 
Конст.-град. 

Сумск1й 


АхтырскЮ 


Богодухов. 


Харьковск. 


Балковск1й. 

Лебединск. 

Болчанск1Й 

Зд11евсЕ1и 


11 

,; 

1.8 

~ 

8.5 



27.0 

— 

6.3 

— 

Я 

11 

11 

11 

1.5 

— 

^^ 

У 

0.2 

— 

1.8 

- 

Я 

»> 

1.3 

— 

Я 

»1 

Я 

Я 

4.5 

0.0 

? 

— 

9.2 

— 

8.6 

— 

э» 

1> 

21.7 

— 

17.2 

— 

39.6 

9.5 

10.5 

0.4 


7.2 

12.9? 
8.4 
4.0 

1.7 


3.2? 

14.0 

9.1 

1> 

8.7 
15.2 


41.4 

18.0 

37.5 

6.7 


8.7 
12.9? 
8.6 
4.0 
1.8? 
1.7 


-        15.8      17.1 


24.3  ;    28.8 


3.2? 
23.2 

17.7 

30.4 
32.4 


2 
4 
3 


3 

1? 

4 

1? 

1 

2 


3 

1? 

4 

4 

11 

3 
4 
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НАБЛЮДЕН1Я. 


УЬЗДЪ- 


А      В      Г      У 

Количество  осадковъ,  вы- 
павшихъ  въ  Августе. 


§ 


ев 
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о 


ев 

Я 
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ев 

о 

О 

кв 
о 

«а 
а> 
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О 
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о 
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Состоян1е 
всход,  озпи. 


•4 

о 


ев 

ег 
я 
» 

в 


града 

[остовая 

[десовад 

.  Бур1уцк1й 

^)аБОво 

1рааовка 

Ьроховатва 

[овровсЕое     

II.  Сватова  Лучка  •  .  . 

^р^1ъцовсж1Й  заводъ.  . 

к.  Павховва 

I 

^окуракино 

кБхевовка 

Курская  губерни. 

Уютное  

врюгнно  (Сах.  зав.)  .   . 

исово 

смоюво 

ашанка 

рутое     

клородъ 

иодаевка 

Орховежая  Г7бврн1я. 

^яяскъ 

I  Анненсв1й 


31|1евск1} 


Бупянсюй 


Староб^хьс. 

ИЗЮ11СВ1Й 

Д]|итр1евск. 

Фатежсв1й 
Рыхьск!й 

ЛЬГ0ВСК1Й. 
НОВООСБОХЬ. 

Белгород. 

БрЯНСК1Й 


»1 

0.3 

б.б 

15.2 

10.1 

0.1 
20.2 

»» 
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— 
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»> 
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»» 
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— 
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— 
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- 
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— 
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1.6 
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» 

1» 
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» 
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15 
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—        16.1 
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32.2 
17.8 


—       21.8 

7.6 
8.0 


6.0 

1 

— 

п 

Я 
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4 

— 

п 

я 

4 

16.8 

3 

2 

28.8 

3 

— 
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4 
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4 

Я 
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4 

Я 
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» 
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мъсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 


В     г 


Количество  осадковъ,  вы- 

павши хъ  въ  Август-Ь. 

се 

, 

ев 

бв 

о 

а 

О 

€<?                   СЗ         '          <Л 

ж 

ев 

г<               К               р< 

§          2     :     § 

п 

0)          1          О                   ф 

о 

К               К               •< 

>1 

3 

а;              се              :? 

а 

г^1           <Л           с;^ 

о 

Гг 

Лънрятино   

С^мячки .   . 

Хотьково 

Брасово 

Кривчиково    

Елецъ    

ТЗерхне    Дрезгалово .  .  • 

Ейдужсжая  губерн1м 

Боровскъ  

Дерново   

Спасъ-Суходрово   .   .   .    . 

Идьинское  

Логино     

Сугоново 

Фролово . 

Серпевское     .  .  .   .  ,    . 
Колтенск1е  Дворы   .   .   . 

Немерзски 

Реса 

Никольское 

Хрт'Ьнь 

Сноленсжаа  т^берв^я 

Радушино 

Тяполово 

Темкиво  


Трубчевск. 

Карачевск. 

С'Ьвск1й 
Кромск1й 

Елецк1й 


Боровск!  й 
Медынск1й 
Малояросл. 

Калужск1й 


Мещовск1й 


Иеремыш. 
Козельск1й 

Б']Ьльск1й 

Пор'|1ЧСк1й 

Юхновскхй. 


25  7  6.9  I  23.8  I    56.4 

11.2?  ?  I  47.0  158  2? 

0.2  —  I  4.6  ;     4.8 

1.3  34.8  !  3.0  I   39.1 


0.6       —  5.1 

0.4  ,     0.0  1   28.8 


5.7 
29.2 


16.4        0.2  1     08  !    17.4 


5.1  I     0.1 
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я 

Я 

Я 
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п 

я 

п 

п 

я 
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п 

я 
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М-ЬСТО 
НАБЛЮДЕШЯ. 


жоленскъ 

[ольково 

леново     

•аП , 

1пдьчцды < 

в^ровнчи , 

[етропавловское  .  .   .  . 

^ославль 

ЗЕое 

лобачп    

Могнлевскаи  губ. 
(нно 

тткалово    

олошевка 

оркп 

€аверово 

[устынская  школа  .    .   . 

ыховъ 

лЬбно 

Хшнская  губерн1я 

т.  Мнвскъ 

роч.  Притыка 

обруйскъ 

[иръ 

Тннскъ    ...     •  .   .    .  . 


УЪЗДЪ. 


Сколенск1Й. 


Красин  век. 

ЕльнинскЮ 
Рославльск. 


СЁнйенск1Й 

Оршанск1й 
Горец  К1  Гг. 

Мстислав. 
Быховск1{^. 


Минск1А 

Игуменск. 

Бобруйск. 

Новогрудск. 

11ПНСК1Й 


А      В      Г      У 

Количество  осалковъ,  вы- 
павшихъ  въ  Август-^. 
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49.2 
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10.6 


8.1      10.7      42.3      61.1 

0.2        4.3      12.8  '    17.3 

I 
0.5      2.9?      10.8    14.2? 
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я 
ев 

о 

о 


к 

о 
*ч 
о 

я 


1 
5 

я 

2 
6 
6 
6 
3 


7 

5? 

1 


10 

8 

4? 


Состоя  н1с 
всход,  оэцк. 


п 

о 


6? 
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М*СТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


УФЗДЪ. 


А      В      Г      У 

Коаичество  осадковъ,  вы- 
павшахъ  въ  Август'Ь. 

т 

Об 

5 


еЗ 

^ 

К 

2 

^    1 

а> 

ф 

»< 

X      1 

ее 

? 

л 

л 

^ 

Состс 

1 

всход- 

о 

«а 

о 

«г 

ф 

ш 

ив 

к 

о 

гб 

3 

о 

&: 

рг 

^  1 

Новое  Бережное  •  •  • 

Доброславва 

Бастынь 

Лунинецъ    

Михадки 

Свородное    

Лоевъ 

Гроднбнеис  губ. 

Гродно 

Крынки 

Соко1ка   

Нововодя 

Б^юстокъ 

Копляны     

Свисдочь  

С'Ъиятичи 

Брестг-Ллтовскъ  •  •  • 


Мозырск1Й 

я 
Р^ЧИЦК1Й  • 

Гродненск. 

п 
С0К0ДЬСК1Й. 

п 

Б'кюстоксв. 

п 

Водвовыск. 
Бр.-Литов. 


11.4 
7.0  1     7.7 

9.7  I     - 


3.0 
11.1 


7.6 
7.0 

1.8 

11 

1.9 


1.0 
1.0 


43.8 
51 

9.4 

»1 

б.О 


11.3 

22.7 

4 

8.0 

22.7 

4 

0.8 

10.5 

4 

11 

И 

11 

21.5 

25.5 

6 

102.3 

114.4 

4 

11 

11 

1» 

11 

.4 

11 

184.6 

235.9 

4 

'50.3 

62.4 

6? 

1» 

»» 

1» 

7.1 

18.3 

7? 

'1 

»1 

11 

16.8 

28.8 

7 

и 

и 

♦1 

14.0 

15  9 

4 
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ПРИИФЧАНХЯ. 

О  О  состоянш  всходовъ  еще  не1ьзя  судить.  Г.  Липчевскгй. 

')  Лосевы  пшеницы  взошш  еще  не  везд^,  а  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  взошди  хорошо. 

С.  Липскгй, 

*)  Съ  1  по  8  августа  наблюден1а  не  производились. 

*)  ХхЬба  въ  плохомъ  состояв!  и.  Л,  Радюноеъ, 

')  По^ва  въ  август']^  была  сухая  и  твердая,  какъ  камень;  толщина  ея  до  влажной  зенлн 
болъе  аршина.  С.  §^роковС1пй. 

*)   Всходы  ржи  въ  август^^   появились  едва   зам'Ьтные   и   у   по]гЬщиковъ    густые,  а  у 
крестьавъ  р^дше.  И,  Потакееичъ. 

'')  ПосЬвъ  озимыхъ  въ  августе  произведенъ  на  влажную  землю. 

')  Первый  посЬвъ  озимой  пшеницы  (23  1юля)  выгор'Ьлъ,  а  некоторая  часть  посева 
благодаря  засух'Ь  не  могла  взойти:  зерно  уже  дало  ростокъ,  но  не  вышло  изъ  земли  и  засох- 
ло. ПосЬвъ  быль  произведенъ  посл-в  дождя,  выпавшаго  въ  ночь  на  23  1юля.  (Им'Ьнге  Шу- 
бина). Е.  Васильееь, 

*)  Пос-Ьвы  до  15  августа  только  взошли,  поздн'Ьйш1е  еще  н^Ьтъ.        М.  Барлемко&ь, 

*°)  Посевы  озимыхъ  не  начинались  по  причине  сильнейшей  засухи.  Л.  Еоротмеп. 

^)  Съ  12  августа  по  16  число  наблюденхя  надъ  осадками  не  производились. 
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ТЕМПЕРАТУРА  ВОЗДУХА, 

температура  на  поверхности  почвы  и   направле- 
Н1е  гоеподствующихъ  в-Ьтронъ 

ЗА  1ЮЛЬ  и  АВГУСТЪ  1897  года 
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мъсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 


ЮЛЬ 


Температура  воздуха. 


В 

*ч 
о 

ев 


ев 

г 

Ш 
а> 

а 
ев 


ОС 

4^ 


о 


К1евская  губерв1я. 

Кхевъ 

Соювьевка 

Коростышевъ 

Житнегоры 

Бесидка 

Казатнвъ 

Мар1инск1й  сах.  зав.  .  .  . 

См^а 

Шпо1а 

Одьшана  (С.  3.) 

Умань  (земл.  уч.) 

Тадьное   

Ивангородъ    

Златополь    

Черннговевая  губ. 

Лизогубовка 

Котлдково 

Новозыбвовъ 

Семеновна  

Карпиювка 

Стародубъ 

Новгородс']&верскъ    •  .  .  . 


31.017 

34.211 

34.311 

33.4» 


37.0м 

37.611 

37.811 

36.211 


41.01>;11 
34.017;11;1« 
36.0» 


31.41в;1о 
32.111 
33.51в;и,11 

31.21а 

32.217;ю 
Ф 

33.811 


9.8« 
9.87 

7.211 

4.бв 
12.41 


7.41 

13.8« 

7.81 

8.0*1 


8.51;а1 

13.01;1 

8*51 


12.6в 
10.9в 

6.01 

я 

13.11 

12.4. 

Ф 

9.7. 

01д|!12ес1  Ьу 


23.1 
20.4 
21.6 
21.9 
23.3 

п 

23.6 
24.3 
23.5 
23.2 


22.7? 
23.3 

19.6 
20.3 
21.6 

я 

20.8? 
21.6 
2Ь9 


ЗЕ 

Е8Е 

1ШЕ 
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А    В    Г    У    С    Т    Ъ 


Температура  воздуха. 


3 

.4 

ш 


09 

с; 
т 


«    й 

ев       в^ 

ц     ^ 


5 

В 

г 


ПРИМ*ЧАН1Я. 


33.5» 

11.8.,» 

20.7 

N1^ 

31^. 

9.0. 

19.1 

К^ 

г^ош> 

6*5. 

19.3 

КАУ 

32.51 

13.0. 

20.4 

N 

314» 

13.8>« 

222 

N 

? 

9 

? 

КУГ 

34Л* 

* 

6.9. 

21.4 

к\уг 

32.21.? 

14.7»? 

22.2? 

М\У? 

37.1. 
33.7.. 

7.9.. 
7.& 

22.1 
22.1 

N 
И;8Е; 

Я 

п 

V 

К\У 

38.01;1» 

5.5^ 

Я 

N 

34.01 

12.0. 

20Л 

N 

35.1. 

9.2. 

22.3 

мм\?- 

31.4. 

10.5* 

19.8 

V 

31.4. 

10.0. 

18.9 

V 

34.0. 

» 
6^ 

20.5 

8 

33.6. 

116. 

20.9? 

^8^,МГ 

3318. 

13Х). 

19.9 

млиг 

32.2. 

Ф 

34.2. 

11Л. 

Ф 

9.2. 

20.1 
20Л 

8Е 

N 

По](а8ан1я  температуры  крайне 
сомните1ьны. 


Съ  22  по  27  н  съ  29  по  31  авгу- 
ста наб1юден1я  не  пронзвод. 


Темпер,  дана  въ  ц-Ьлыхъ  граду- 
сахъ  по  непров^р.  термометру. 

11  1101Д  наб1юден1д  не  произво- 
дихись. 


3-го  и  19  авг7ста  въ  7*а  и  6  въ 
9*  р.  наб1юден1д  не  бьми    произв. 
26  Ш1Д  наблюд.  не  пронзвод. 


Мах.  и  тш    температуры  даны 
по  термографу. 
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м-ьсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 


ю 


Температура   воздуха. 


3 

В 


о 
о 

а 
ев 
Д 


Кад-Ьевка 

X.  Халанск1й 

Кучеровка  

Баничи  

Шостка 

Шостенск.  порох,  зав.  .  . 

Понорница  

Ваганичи 

Сновскъ  

Петрушпнъ 

Кудиковка . 

Голенка    

Малый  Самборъ 

Н'Ьжпнъ 

МаЕ1евка     

Галица 

Козелецъ 

Бобровица  , 

Воровьки     

Полтавевая  губерн1я. 

Роины 

Згуровка  

Лубны 


д2.4м 

у 

34.0аа;<« 

35.2<« 

35.0ав;<а 

Зб.Оп 

35.5» 

32.1.1 

33.9» 

37.5« 

35.5м 
33.7.« 

33.61* 

п 

33.7.1? 
84.01* 
35.0<| 
33.41» 


34.8в« 
37.3м 
д5!5а> 


5 

»4 


ев 


85 

ш 

I 


13.41 
о 

9.01 
13.(Ь? 
14.01;5 
7*21 
7.51 

6*01 

12.9в 
20.0.< 


12.4> 
13.3б 
13.3* 

п 

11.2.? 

15.0в? 

8*51 

16.71 


18.4. 
8.1. 
9*51 
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22,2? 

у 

22.9 

22.3? 

22.5 

21.9? 

23.2? 

21.4 

22.6 

26.6 

п 

22.5 
235 
22.4 

я 

22.1? 

22.9? 
23.1 
22.9 

24.1 
23.7 
22.5 


ьооз1е 


51 


В      Г      У      С      т 


Температура  воздуха. 


3 

а 

•А 

ев 

Я 


я 
а 


Об 

ее 

5 
о 


о 
а 


й 

«а 
и 

в 


еЗ 


ПРИМ*ЧАН1Я. 


34.1< 
34.01 

п 
Зб.Оа 

35.01,1 

32.8ю 
3381 

за2> 

33.81 


3&41 

32.31 

33.11 

32.31» 

34.41? 

32.2ю 

34.1*0 


3481 
34.81 
34!81 


13.8в? 
10.2в 

п 

Ю.Ов 
12.01;» 

5.8^ 
7.0? 

7.01 
12,8» 


11.4» 
14.0» 
12.7» 
13.1»;» 
10.0»;вУ 
122» 
8*0» 


14.8» 
8.*1» 
9  5» 


246? 
19.3? 

п 

20.3? 
20.5 

20.3? 

21.2? 
19.9 
20.6 


21.0 
21.7 
20.1 
227 

1а4? 

201? 

21.3? 


22.5 
21.8 
21.3 


8>У? 

^\V^? 

•» 

К\У^? 

\УГ? 

8>У 


N 

88Б 

ККУГ? 

К\УГ? 


N 


Въ  \ЮА^  пропущено  13  наблюд. 
п  въ  авгусгЬ— 17. 

Въ  1юл'Ь  и.  наблюд.  производ. 
только  15  двей;  въ  августъ  16,  17 
и  18  числа  наблюд.  не  пронавод. 

4  и  16  1юлд;  8  и  23  августа  на- 
блюд. не  производились. 

Температура  дана  въ  ц-Ьлыхъ 
градуса  хъ. 

11  п  24  1ЮЛЯ  въ  1*;  17-го  авгу- 
ста въ  9*  р.  и  13  н  30  августа  въ 
1*  наблюд.  пе  производились. 

Въ  {юл-Ь  пропущ.  6  набл.  и  въ 
август*  -  9. 


Темпер,  дана  была  въ  ц^л.  град, 
по  непров.  термометру  Кёаитиг'а. 

Въ  1юл11  пропущено  9  наблюд., 
въ  авгусгЬ— 5. 

Въ  1юл'Ь  пропущено  6  наблюд. 
и  въ  август^^    6. 

Въ  август*  25  и  26  числа  наблю- 
дев1я  не  производились.    . 
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МЪСТО 
НАВЛЮДЕН1Я. 


ю    л 


Температура  воздуха. 


I 


3 

в 

а 
ев 


ее 
еЗ 
3 


еЗ 


2. 


Золотоноша     

Рецюапвщнна 

Полтава 

X.  Бажанова 

Харьковская   Г7берв1я 

Хот'кнь 

Харьковъ 

Харьковское  земл.  уч.     .  .   . 

Терны 

Зарожное 

Стр'к1ьцовск1Й  заводъ     .  .   . 

,Курекая  Г7берн1я. 

X.  Уютное 

Дерюгпно  (сах.  зав.)  .... 

Орловская  Г7бсря1я. 

Хотьково 

Брасово 

Ёлецъ 

Калужская  Г7беря1я. 

Дерново   

Логино 

Колтенсше  Дворы 


36.3»» 
Зв.5>а 
35.9м 
36.0<« 


48.0>а;<«;ав 
43.0<« 
36.4м 
35.3м 
З4.им 


33.4'« 
34.6а1 

32.5<1;« 
Зб.б»;»! 
29.91» 

39.0»! 
33.2» 


6*21;а 
7.91 
13.6а 
16.0»? 


9.С7 

146а 

7*51 

5*91 

13.01 


11.61 
1081 

8.71 

10*5а 

11.0» 

3.0ца;| 
9.1» 


23.3 

23.9 

23.5 

24.4? 

25.3? 
26.1 
23.6 
22.3 

23  8? 


21.1 
21.0 

20.9 
22.8 
23.1 

16.6 

»1 

206? 
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А      В      Г      У      С      Т      Ъ 


Температура  воздуха. 


о 

а 
ев 


33.8м 
34.5Х 
34.11 


48.01 

40.8> 

35.1** 

34.*1 

32.01> 

36.2>в 


32.81 
35.2> 


32.5»  >? 

зз!» 


32.0* 

33.0а;« 

323< 


8.7в 

7.4в 

13.7в 


6.0» 
13.21 

4.0» 
11.1»? 
11.0»;в 

9.2в 


11.8в 
8.0в 

112«;«:« 
40*« 
12.0Ш 


10.01-1«;« 
8.9> 
11.9в 


Э4 

ю 


22.0 
22.4 
22.5 


21.2? 
25.2 
21.5 

219? 
205 
22  3 

19  7 
19  3 

19.7 
18.7 
23.1 

17.9 
20.5 
19.4 


§      о 
а      Й 

»        5 


N 

я 

N 


п 

Б8Б 


8\УГ 
8\УГ 


N 


ТЯГ 


ПЬ^ИМЪЧАНХЯ. 


1  и  2  1ю1Я  набл.  не  пронзвод. 


Температ.  дана  въ  ц^д.  град.  1 
1ЮЛЯ,  18,  22,  23,  29  августа  набд. 
не  производнднсь. 


Съ  4  по  9  августа  набдюд.  иадъ 
темпер,  не  производнднсь. 
11  н  13  1юда  набдюд.  не  произв. 


Температура  дана  была   въ   ц*]^ 
дыхъ  град.  Кёашпш**а. 


Температ.  дана  въ  ц'Ьд.  град,  по 
проверен,  термом.  Цедьз1я. 

Съ  7  по  12  1ЮДЯ  набд.  не  произв. 
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м-ьсто 

НАБЛЮДЕН1Я. 


ю 


л 


Температура   воздуха. 


о 


ш 
о 
я 

а: 


в; 
ш 


о 
в 


к 

с 
о. 

2    ^ 

»    й 
в   ^ 

«в       с 
о,      * 


ев 


т 
н 
о 


Смоленская  губерн1я 

Тяполово  

Фленово    

Рославль 

Узкое    

Минская  губерн1я. 

ст.  Минскъ 

Миръ 

Бобруйскъ   

Цинскъ  

Гродненская   губ. 

Гродно 

Соколка    . 

Крынки 

Б*лостокь 

Брестъ-Лнтовскъ 


32.6»! 

3271в 
32.31» 


31.2х1;х> 
35*4.1? 

ЗО.бп 


ЗЫп 


9 

29.3x1 
30.6«;21 


10  7«;в 

4.01 

119« 

10.92 


10.0«;в;1>;и 
8*2:»? 

14.0в,в 


11.41 


28.0э;м       I      .12  0%;5;7;« 
? 


13.21;«о 
13.6» 


20.5 
192 
20.0 
19  5 

20.0 

» 

20.5 

19.8 
18.4? 

я 

18.7 
20.7 


8Е 

8УГ 
8Е 

8Е? 


N 
8? 
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А     В      Г      У      С      Т      Ъ. 

ПРИМ'ЬЧАНХЯ. 

Температура  воз 

т 

§                1 

1      >      § 

1=5              1             Я 

духа 

я 

1 

О 

и 

1 

33.21                   10.27 
32.41                     3.5в 
33.51                     9.0в 
32.31                    8.7в 

1 

30.6«         ;          8.7» 

31.61                   14.5« 
30.01Э                 14.0м;1» 

'                         1 

V                          1                         П 

27.01                   12.017 
29Лю                 1з!9» 
24.6м?                134».? 
31.21в                 12.6«в        ; 

20.3 
18.4 
19  3 
19.1 

18.9 

П 

20.8? 
19.9 

п 

17.7 

п 

18.2? 
20.7 

ККЕ;8Е 

N 

к\уг? 

п 

п 
» 

8Е 

Наблюд.  въ  тл-^  и'Ьсяц'1^  нача- 
лись производ.  съ  8  числа. 

Съ  1  по  10  и  съ  17—20  1юля,  а 
также  съ  12    17  авг.  набл.  не  ироизв. 

Темнература  дана  въ  бланк*  въ 
ц*л.  град,  и  половинахъ. 

Темперах,  дана  въ  ц-Ьл.  град. 
12  1ЮЛЯ  наблюден,  не  пропзвод. 

6ъ  1юл'Ь  м*сяц*  наблюд  произв. 
съ  6  по  18  и  съ  30  по  31. 

5,  9,  14—17;  20,  27,  31  августа 
наблюд.  не  производились.                | 
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ТЕМПЕРАТУРА  НА  ПОВЕРХНОСТИ  ПОЧВЫ  ЗА  1ЮЛЬ  и  АВГУСТЪ  1897  г. 


Л  В  Г  7  С  Т  Ъ. 


М-ЬСТО  НАБЛЮДЕНЫ. 


К1евъ 

Шпо1а 

Новозыбковъ .  .  . 
Шостенск.  пор.  з. 

Н-ккинъ 

Галица  

Згуровка     .  •  .  • 

Лубны 

Хот'Ънь 

Харьковъ  (Зем.  уч.) 

Фденово    
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Отъ  ИипЕРАТОРСКАГО  Иосковшго  Археологичвскаго  Общества. 


Императорское  Московское  Археологическое  Общество,  им'Ья  въ 
виду  громадное  значенхе  для  науки  русской  исторхи  неизданныхъ  по  на- 
стоящее время  историческихъ  источниковъ,  учредило  особую  Архео- 
графическую Комисс1Ю,  важнейшею  задачей  которой  является  собиран1е 
св*д'Ьн1й  и  изучен1е  состава  архивовъ  и  вообще  собран1й  историческихъ 
документовъ.  Такое  р'Ьгаен1е  Общества  вызвано  весьма  разнообразными 
побужден1Ями,  изъ  которыхъ  главное  заключается  въ  современномъ 
положеши  въ  Росс1и  архивовъ  какъ  частныхъ,  такъ  и  н-Ькоторыхъ 
правительственныхъ  и  общественныхъ. 

Въ  общемъ  наши  архивы  могутъ  быть  распределены  на  три 
больш1Я  группы.  К1  первой  групп*  сл4дуетъ  отнес1'и  архивы  и  древле- 
хранилища, устроенные  правительствомъ  или  учеными  обществами  и 
учрежден1ями  спещально  съ  научными  ц-Ьлями.  Таковы  большинство 
столичныхъ  архивовъ,  собран1я  рукописей  при  музеяхъ  и  пр.  ВсЬ  они 
им4ютъ  спещальныхъ  работниковъ,  занятыхъ  изучен1емъ  состава  руко- 
писей, печатан1емъ  ихъ  и  издан1емъ.  Наконецъ,  эти  архивы  доступны 
для  ученыхъ  занят1й  постороннихъ  лицъ.  Такимъ  образомъ,  наука 
можетъ  ознакомиться  съ  хранящимися  зд-Ьсь  историческими  матер1- 
алами. 

Совс^мъ  въ  другомъ  положен1и  находятся  дв-Ь  друг1я  группы 
архивовъ. 

Ко  второй  изъ  нихъ  можно  отнести  ^^обранхя  документовъ, 
принадлежащихъ  частнымъ  лицамъ,  какъ  напр.  собрашя  коллекщоне- 
ровъ,  семейные  архивы  и  друпе.  01„.е.ьу<^ОО§1е 
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Наконецъ,  третью  группу  составляютъ  так1е  архивы  различныхъ 
правительетвенныхъ  учрежден1й,  которые  не  преслЬдуютъ  научныхъ 
цЬлей;  таковы,  напр..  губернск1е  архивы,  областные,  епарх1а-1ьные,  при 
дворяпскихъ  депутатскихъ  собран1яхъ,  казенныхъ  и  судебныхъ  пала- 
тахъ,  городскихъ  думахъ  и  др.  По  точному  смыслу  дЬйствующаго 
законодательства  въ  означенныхъ  архивахъ  хранятся  документы,  не- 
обходимые для  справокъ  по  текущимъ  д^ламь.  Но  такъ  какъ  боль- 
шинство ихъ  учреждено  еще  при  Екатерин'Ь  II,  то  съ  течен1емъ  вре- 
мени въ  1^тихъ  архивахъ  скопились  д-Ьла,  весьма  ^ажныя  въ  научномъ 
отношен1и  и  ненужныя  для  справокъ.  Въ  настоящее  время  въ  боль- 
шинстве архивовъ  губернскихъ  правлен1й  и  др.  правительетвенныхъ 
м^сгь  можно  найти  документы  XVII  и  даже  XVI  стол.,  не  говоря 
уже  о  ц'Ьнныхъ  матер1алахъ  для  XVIII  и  нач.  XIX  в^ка. 

Наконецъ,  къ  последней  1  руппЬ  архивовъ  могутъ  быть  отнесены 
собран1я  разнаго  рода  рукописей  при  монастыряхъ,  церквахъ  и  ду- 
ховныхъ  семинар1яхъ. 

Об'Ь  посл'Ьдн1я  кате1ор1и  архивовъ,  т.  е.  частные  и  справочные 
при  казенныхъ  учрежден1яхъ,  поставлены  въ  так1я  услов1Я,  что  остаются 
совершенно  неизвЬстными  наук*  русской  истор1и  и  потому  не  при- 
носятъ  ей  над.1ежащей  пользы.  Разбросанные  въ  разныхъ  уголкахъ 
нашего  отечества,  въ  городахъ  и  часто  въ  селахъ,  не  будучи  подъ 
наблюден1емъ  лицъ,  которыя  им'Ьли  бы  возможность  заняться  опи- 
сан1емъ  и  издан1емъ  находящихся  въ  нихъ  дЬлъ,  —  эти  архивы 
лежатъ  безъ  пользы  для  науки  и  нер'Ьдко  гибнутъ  всл4дств1е  гЬхъ 
или  иныхъ  причинъ.  Между  т^мъ  опытъ  показа«1Ъ,  что  въ  такихъ 
именно  архивахъ  встречаются  часто  драгоц'Ьнн'Ьйш1е  документы, 
весьма  важные  для  изучен1я  исторхи.  Понятно,  занимающхеся  русскою 
исторхей  не  могутъ  знать  содержанхя  находящихся  зд^сь  матер1аловъ 
и  даже  далеко  не  всегда  им-Ьютъ  свед-Ьнхя  о  самомъ  местонахожден1н 
такихъ  архивовъ. 

Принимая  во  вниман1е  сказанное,  Императорское  Московское 
Археологическое  Общество  пришло  къ  твердому  уб'Ьжден1ю  въ  томъ, 
что  спасти  вышеохарактеризованные  архивы  отъ  забвен1я,  сделать 
ихъ  известными,  доступными  и  полезными  для  русской  исторической 
науки  можно  только  съ  помощью  широкаго  и  дружнаго  сод'Ьйств1я 
всехъ  сочувствующихъ  делу  научнаго  изучен1я  нашего  историческаго 
прошлаго.  Поэтому,  Императорское  Московское  Археологическое 
Общество    обращается  къ    ученымъ,    живущимъ    въ    провинцш.  дво- 
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рлнамъ,  им4ющимъ  семейные  архивы,  къ  священникамъ,  учителямъ, — 
вообще  во  всЬмъ  дицамъ,  обладающимъ  св'Ьд^^н1ями  объ  архивахъ, 
€обран1яхъ  рукописей,  съ  поЕорн-Ьйшею  просьбою  содействовать 
научнымъ  ц'Ьлямъ  Общества  доставлен1емъ  ему  соотв-Ьтственныхъ 
увазанШ. 

Прося  о  доставлен1и  вышеозначенныхъ  св]^д'ён1й,  Императорское 
Московское  Археологическое  Общество  позволяетъ  себ*  обратить 
внйманге  на  сл'Ьдующее: 

1.  Для  ц4лей  науки  важны  св'Ьд'Ьн1я  о  всякаго  рода  рукопис- 
ныхъ  памятнйкахъ, — независимо  отъ  времени  ихъ  написан1я,  какъ-то: 
о  рукописныхъ  богослужебныхъ  книгахъ,  л-Ьтописяхъ,  житхяхъ  свя- 
тыхъ,  сборникахъ,  грамотахъ  бытового,  экономическаго,  литератур- 
наго,  родословнаго,  политическаго,  военнаго  и  пр.  характеровъ. 

2.  Относительно  каждаго  собран1я  рукописей  весьма  желательно 
было  бы  им^ть  бол^е  или  мен^е  подробныя  св'Ьд'Ьн1я  слЬд.  рода: 
кому  принадлежитъ  архивъ  и  гд*  находится  (адресъ  ^),  как1я  именно 
въ  немъ  рукописи  (перечень  2),  каталогъ  ихъ  или  по  крайней  м-Ьр-Ь 
общШ  обзоръ  содержашя),  какое  обнимаютъ  время,  сколько  ихъ; 
также  полезно  было  бы  знать,  доступно  ли  описываемое  собранхе 
(особенно  частное)  для  обозр^нхя  и  ознакомлен1я  съ  нимъ  съ  учеными 
ц^^ями. 

3.  Общество  позволяетъ  себЬ  также  обратиться  съ  просьбою 
къ  учрежден1ямъ  и  лицамъ,  влад'Ьющимъ  рукописями  и  документами^ 
присылать  ихъ  для  просмотра  и  описан1Я  въ  Общество,  поел*  чего 
полученные  документы  будуть    съ  признательностью    возвращаемы  з). 

Если  лица,  описывающ1я  документы  и  рукописи^  не  считаютъ 
возможнымъ  высылать  самыя  рукописи,  то  желательно  было  бы  по- 
лучить коши  хотя  бы  съ  наибол'Ье  важныхъ. 


*)  Относительно  каждаго  архива  весьма  небезполезны  также  св'Ьд']Ьн1я:  есть 
ли  нрн  архпв']Ь  описи  д'к1ъ  и  рукописей,  есть  ли  алфавиты  и  какъ  т-Ь  н  друпе 
составлены,  какъ  равм'^ены  документы  (по  годамъ,  в^домствамъ,  фамнл1ямъ  п 
лицамъ,  на  полкахъ,  въ  шкафахъ,  связками  или  въ  книгахъ I?  Занимается  ли  кто- 
либо  въ  наст,  время  разборкою  д'Ьлъ  и  не  занимались  ли  ею  раньше? 

')  Въ  перечн'Ь  каждаго  документа  пр1ятно  было  бы  вид'Ьть:  указанхе  лица 
или  учрежден1я,  отъ  котораго  выдана  грамота,  или  лица,  которымъ  написана  руко- 
пись, письмо  и  пр.,  кому  написана  грамота  или  письмо,  гд^^  и  когда;  краткое  содер- 
жав1е  документа.  Въ  старинныхъ  сборникахъ  важно  отм-Ьчать  заг4ав1е  отд'Ьдьныхъ 
статей  и  всЬ    приписки,    показываюпця,    кому  и  когда   сборникъ    принадлежалъ 

■)  Обратную  пересылку  рукописей  Общество  принимаетъ  на  свой  счетъ,  а 
по  соглашенгю,  и  доставку  ихъ. 
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4.  Конечно,  въ  интересахъ  науки  было  бы  весьма  полезно 
илгЬть  по  возможности  полныя  й  точныя  св'Ьд*н1я  кавъ  о  состав^Ь 
рукописей,  такъ  и  объ  ихъ  содержан1и;  гЬмъ  не  менЬе  Общество 
покорнМше  проситъ  лицъ,  не  им']Ьющихъ  возможности  доставить 
полныя    св'Ьд'Ьшя    (напр.,    перечня    рукописей),    сообщать    кратк1я. 

Въ  случае  невозможности  сообщить  обстоятельныя  данныя  о 
документахъ^  были  бы  полезны  по  крайней  м^рЬ  указашя  на  то, 
гд*  какой  существуетъ  архивъ  или  собран1е  д-Ьлъ,  и  къ  кому  сл^дуетъ 
обратиться  за  бол^е  подробными  справками. 

5.  Вс'Ь  доставляемыя  въ  Общество  описапхя  архивовъ,  коши 
съ  документовъ^  а  таусже  отчеты  о  присланныхъ  ему  для  просмотра 
рукописяхъ,  будутъ  помещаемы  ц*ликомъ  или  въ  сокращен1и — смотря 
по  научному  значен1Ю  получеиныгь  св'Ьд^нхй  —  въ  Трудахъ  Архео- 
графической Коммисс1и 

6.  Обращаясь  съ  просьбою  о  доставлен1и  св'Ьд*н1й  ко  вс4мъ 
сочувствующимъ  д-Ьлу  лицамъ,  Императорское  Московское  Археологи- 
ческое Общество  не  даетъ  въ  настоящее  время  подробной  программы 
для  описан1я  рукописей,  предлагая  каждому  сд'Ьлать,  что  можно. 
Но  всЬхъ,  кому  понадобятся  бол^е  точныя  св'Ьд'Ьн1я  или  указан1я^ 
опо  проситъ  обращаться  непосредственно  въ  Общество  или  въ  его 
Археографическую  Коммисс1ю. 

Председатель  Общества  Графиня   Уварова. 

Председатель  Археографической  Коммисс1и  проф.  А.  Кирничниковь. 

Секретарь  Коммисс1и  М,  Довнаръ-Запольшй. 


Лдресъ  общества:  Москва,  Ворсеневкя^  свой  домъ. 
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Унйверситетсшя  Изв"ЬйТ1я  въ  1899  году  будутъ  выходить 
ежемЬсяпво  книжками,  содсржаиинш  въ  себ^  до  20  аечатяыхъ 
листовъ.  ЦЬнн  за  12  кпижекъ  ИзаЬот1й  безъ  пересылке  шесть 
;)у6лей  пятьдесятъ  копЪекъ,  а  съ  пересылкой  семь  рублен.  Под- 
писка и  залвлен1я  объ  обм-Ьв^  издан! )1  ми  ирнвима1(*тся  въ 
каецсляр1и  Правлен1и  Унинерсйгета. 

О  гудев  гы  Университета  Св.  Нладим1ра  платять  за  годс>- 
*вое  иадаы1о  Университетскихъ  ИзвЪстш  8  руб.  сер.,  а  студенты 
нронйхъ  Унцверсвтетовъ  4  руб*;  продажа  отд1Ьльвыхъ  кни- 
жекъ  не  допускается, 

Унивбрситетск1я  Изв^ст1я  высылаются  только  по  полу- 
чен1й  подписныхъ  денегъ. 

Гг,  иногородние  могутъ  обращаться  съ  требован  1яш  сво- 
ими Еъ  ко>1мисс1оееру  Университета  1Г  Я,  Оглоблину  въ 
О.-Петербургь,  ва  Малую  Садовую,  Л?  4-й,  и  въ  1иевъ,  на 
Крещу тикъ,  въ  книжный  мига;^йнь  его  ч?б,  или  неносред- 
с  гиен  но  вь  11равлен1о  Университета  Св.  Владимгра. 


оУа*   ^2^0&ат?поЛь   с1.у&^    Ськонма^тг. 
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ГодъХХХт        1^  11 -НОЯБРЬ. 


1898  годъ. 


С0ДЕРЖАН1Е; 


^&ет1  I  -  о$$яд1алЁ1&1* 

Галборъ  сочмпейгл  И.  П* 
Лойоцольскаго:  ^0  гео- 
граф и  ч  е  с  ко  31  !>  рас  и  ре  дй- 
леиш  государствен  вы  хъ 
доходовъ'  и  расходов  ь 
1*осс1Г1%  представлен,  въ 
Юрйд1Гчес1С1Й  ^|^акуль- 
тетъ  Д-1Я  1Гр1обрЬтеи1я 
стекеии  доктора  «ол!- 
тя  ческой  ЭК0В0М111  и 
стагистики,  -  П  роф.  Д*И. 
Лгжже.  , -   .   * 


1-  22 


О  составажъ,  строях1|  и 
ладахъ  въ  древне-грече- 
пюй  мрыкк— Приватъ- 
доаепта  В*  Ж.  Петр»  .   ,     91—115 

^П.  Борьба  По1Е.1т1  съ  коэа- 

«ествомъ  во  второ?)  по- 
ловив!» ХУЦ  в  начале, 
ХУП1  в1^ка.  Сочни евк, 
удостоеа  вое  Исторн  ко- 
Филологвческ.  факуль- 
тетомъ  ЗО10Т0Л  морали. 
Окоин.  курсъ  Вч  В.  ВодЁ1|- 
Яарачевсжаго  .,,,*.     1—51 

Ш.  С|1ец1алы1ые  к  трем  нъ 
Нарижсиомъ  В)р1тдиче- 
скомъ  факультете,  (От- 
1етъ  о  заграничной  ко- 
маидировк!;)*  —  Ироф 
%  А.  Уджждйэа 1-  Ш 


IV.  Роль  осмотнческаго  да- 
вл  е  а  1  я  в  ь  т  е  [(М  од  н  и  а- 
М1гиЬ  растворовъ.  (Ре- 
фераты на  X  Сь^эд'Ь  . 
Русск.  Ёстествоисвытй- 
телей).  —  Проф  Н*  Н. 
Шжждера 1 —  17 

Крсгиа  I  бяйд1отра|1г. 

V.  Обзорь  философской  ли- 
тературы Ш  [10Сл11ДК1е 
годы."  Проф.  А.  Н.  Гт- 

рова -    Л49-ЗШ 

VI.  К])итико-б11бл10граф1ие- 
сьий  обаоръ  вов'Ьйшихъ 
трудовъ  II  издай!  (^  по 
славя0оВ'Ьд1*Епв1.  -  Проф. 
Т,  Д.  Фжоражск^го  ...  -  203-244 

11рЕба8хеж1^1< 

I.  Метеорологи  ч.  в  Сель- 
скохозпйствеввый  выл- 
хетень  К1евскоГ[  Мете- 
орологической обсерва- 
тор11[  У  вивере  и  тега  Св* 
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Рщши  на  еочинешя,  нрвдстшеиныя  аъфмультвты  для  лрю- 
бр^жя  выешихъ  учеяыхъ  степеней. 


РЛяборб  сФишеШя  Н.  П.  Яснопольбкаю  ^0  1ео%рёф11^скдмъ  рас- 
предгменги  юсу^арспшетшхб  дйходовъ  и  рйсходовг  РосЫи^у  пред- 
ставленнаго  вь  Юридичеек1Л  ^акультеть  дм  щнобргШенгя  (тепени 
д^птюра  полит\$яеск(гй  ^кочомм  и  статистики. 

Кмй*доввН1е  „О  географйчеекомъ  рлепреД'йЛгеши  росудйрс*бе*!- 
нтсъ  расходовгь  Р^еЫи''  наг^ист^^^а  '  фяна&соваго  права'Н.  П.  Яе11Ъ- 
иохьошаго  состашгяетъ  втрую  ^ча^сть  ббширйаго  труда,  йбрмя  часть 
«отораго,  посвящ'енйая  географотескому  р1аспред*лев1ю  ин^ударствйа- 
выхъ  яоходовъ,  напечатана  въ  1890  г. 

И8сл*довйй1е  о  гео^рафйческомъ  раснреД*лен1н  госудАрствен- 
шихъ  расходовъ  состоигь  изъ  всФу0ите:1||В()й  главы,  иШ1А№№щ16й  тео- 
р1Ю  вопрсх^  и  таъ  четйрйх!ъ  мав^,  посвященныхъ  с*йт*ет«ё^во!йу 
авалзу  раепред*лёй1я  росудАрст11енйнхъ  расходовъ  въ  Расс1и  и  Фран- 
щи  и  соноставлей!^  1Г^ъ  съ  доходами.  Въ  дополнете  къ  дтоку 
статЕвтичесвому  и^сз|Ъдьван1ю  автбръ  приводить  Аъ  особЬй  г^^В'Ьй^- 
котк^рые  всторйчёев{е  'факт&1,  1сарактеридуюп^!е  гм?ра1[шче€вое  рас- 
лред'Ьлете  расходовъ,  и,  наконецъ,  въ  заключителАйой  1^лаВ'Ь  да^тъ 
гяавнФйш!е  выводы  нзъ'<^воего  труда. 

Бр01гЬ  600  стрйннцъ  Тевста,  въ  кот^^роиъ  *Н,  П.  Яйнбпольск1й 
игвзагаеть  и  воммгатнр^етъ  собранный  и  разработанный  икгь  1эбшнрйый 
статйс№чеСЕШ  1ттер1алъ,  авторомъ  'язданъ  и  самый  матер^аиъ  Ъъ 
ф|(ф11§  85  статсМчесвнхъ  обшйрныхъ  таблицъ,  составлясощнгь  „При- 
локвй1е'',  1Бъ  тексту.  ЪжЪ1&^  съ  32  нартограммами  'МО  кгрйложен1е 
составляло  огромний  томъ.  ,    г\г\п\о 


2  д.  и.  п  их  но. 

Въ  предислов1и  къ  своему  изсл'Ьдованхю  авторъ  говорить,  что 
главная  ц^^ль  его  работы  „заключается  въ  изображеши  финансово- 
физ10лоческой  картины  Росс1и",  при  чемъ  онъ  пытается,  насколько 
представляется  удобоисполнимымъ,  выяснить  по  крайней  жЬрЬ  бли- 
жайш1я  причины  и  посл'Ьдствхя  констатироваяныхъ  статистическими 
прхемами  финансовыхъ  фактовъ  для  хозяйственной  жизни  нашего 
отечества  и  сд'ктать  такимъ  путемъ  оценку  значен1я  изслЬдуемыхъ 
явлешй.  Въ  виду  сложности  явлен1й  авторъ  признаетъ  необходимымъ 
коснуться  теоретическаго  разъяснен1я  вопроса  о  значен1и  террвто- 
р1альнаго  распред-Ьленхя  государственныхъ  расходовъ;  но  центръ 
тяжести  Лежитъ,  по  его  мн'бшю,  въ  фактическомъ  изсл'&дованш  пред- 
мета, которое  только  и  можетъ  дать  бол'Ье  точное  количественное 
выражен1е  явлен1й,  показать  степень  ихъ  проявлен1я.  Наибол'бе  жела- 
тельнымъ  представляется  методъ  сравнительнаго  изучен1я  территор!- 
альнаго  распред'Ьлен1я  расходовъ  въ  различныхъ  государс«ахъ,  но 
по  недостатку  матер1аловъ  авторъ  даетъ  сравнительное  ободр1в1е 
распред'Ьленхя  доходовъ  только  во  Франции • 

Ставя  своею  главною  задачею  тщательное  изсл^довше  руескнхъ 
матер1аловъ,  г.  Ясноподьскхй  отказывается  отъ  разснотр^^шя  практиче- 
скаго.  вопроса:  что  должно  быть,  чега  желательно  достигнуть  при 
настоящихъ  услов1яхъ  Росс1и?  Мы,  говорить  авторъ,  ограничиваемся 
только  строго  научною,  а  не  публицистическою  задачею,  т.  е,  конст&ти- 
рован1емъ  и  обобщенхемъ  того,  что  существуетъ,  изсл'Ьдованхехъ  его 
причинъ  и  посл'Ьдств1й,  —  тЫъ  бол'Ье,  что  ддя  пра&тическаго  р*- 
шен1я  водросовъ  о  государственныхъ  расходахъ  требуется  всесто- 
роннее радСмотр1&н1е  ихъ  съ  различныхъ  точекъ  зр'Ьн1я,  относя- 
щихся къ  н'Ьсколькимъ  спещальнымь  нын'Ь  обдастямь  знашя  (стр.  1У). 
Авторъ  ограничивается  изучешемъ  экономической  (народно-хозяй- 
ственной) стороны  вопроса.  Дал^^  въ  преднслов1и  авторъ  даетъ  пе- 
речень и  критическую  оц'бнку  статистическнхъ  матер1аловъ,  которыми 
онъ  пользовался. 

Первая  „вступительная"  глава  посвящена  теоретической  оц^нкЬ 
географическаго  распред:Ьлен1я  государственныхъ  расходовъ  въ  финан- 
совой литератур'б  и  критическому  разбору  высказанныхъ  взглядовъ. 
Авторъ  подробно  нзлагаеть  здЪсь  мн*шя  Делаверна,  Рау,  А.  Вагне- 
ра, Рошера,  Гефкена,  Мишлера,  Бона,  Рейценштейна,  Валькера  и 
даетъ  критическую  ихъ  оц'Ьнку.  Симпат1и  авггора  находятся  на  сто- 
рон'Ё    поборниковъ    децентрализац1и    и     возможной   территориальной 
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уравнительности  государственныхъ  расходовъ  (Делавернъ,  Рау,  Ваг- 
неръ,  Рошеръ  и  др.);  напротнвъ,  мн']&н1я,  Мишлера  и  Кона,  дающихъ 
сильное  преобладате  или  даже  исключительное  господство  государ- 
ственнсА,  централистической  точк*  зрЬшя,  съ  подавлен1емъ  интере- 
совъ  частей  страны  интересами  ц^аго  государства,  г.  Яснопольсюй 
считаетъ  одностороннимъ  и  прияципхально  ложнымъ. 

Авторъ  признаетъ  одностороннимъ  исключительное  предпочтен1е 
интересовъ  ц-благо,  потому  что  совокупность  частныхъ  органически 
связанныхъ  между  собою  хозяйствъ,  образующихъ  народное  хозяйство, 
существуетъ  не  ради  публичныхъ  хозяйствъ  государства,  а  скорЬе 
наоборогь  (стр.  49);  а  предлагаемое  Мишлеромъ  вознагражден1е 
отд^^ныхъ  частей  страны  за  несоотв*тств1е  государственныхъ  рас- 
ходовъ съ  доходами  въ  форм*  предоставлен1я  м4стностямъ  больше 
платдщимъ  ббльшихъ  политическихъ  правъ  авторъ  находитъ  и  не- 
в^рнымъ  принципхально,  и  несоотв'Ьтственнымъ  задачамъ  государства. 
Нев^рнымъ  потому,  что  Мишлеръ  предполагаетъ  въ  активныхъ  обла- 
стяхъ  (т.  е.  бол-Ье  платящихъ,  нежели  дающихъ)  бол-Ье  высокую 
степень  культуры,  тогда  какъ  обыкновенно  бываетъ  обратное  явле-  . 
ше.  Несоотв4тств1е  же  зд*сь  состоитъ  въ  томъ,  что  финансовыя 
жертвы  не  могутъ  заменяться  политическими  правами,  а  финансовая 
политика  должна  сообразоваться  съ  различными  уровнями  культуры 
разныхъ  областей  и  не  можетъ  быть  нивелирована  безъ  принесешя 
одн^хъ  областей  въ  жертву  другимъ  (стр.  47).  Еще  бол^е  односторон- 
нимъ считаетъ  г.  Яснопольскхй  воззр^нхе  Кона,  который  признаетъ 
необходимостью  централистическое  развит1е  государства,  нападаетъ 
на  мелочность  и  узость  территорхальнаго  фияансоваго  сепаратизма  и 
требуетъ  въ  финансовыхъ  д-Ьлахъ  нераздельной  солидарности  частей 
и  такой  же  „преданности  безъ  разсчета",  какую  проявляетъ  отдель- 
ный гражданинъ,  когда  онъ  приносить  себя  въ  жертву  государству 
(стр.  56).  По  мнен1Ю  Кона  руководящею  идеею  для  жертвъ  должно 
быть  сознаше  только  общей  выгоды,  которую  им'Ьютъ  вс*  части  сов- 
местно съ  цЬлымъ  государствомъ,  а  не  вычнслен1е  выгодъ  отдель- 
янхъ  частей  государства  (стр.  57).  Г.  Яснопольстй  считаетъ  увере- 
ше  Кона  о  необходимости  прогрессивнаго  развит1я  государственной 
центра.тизац1и  ннчемъ  недоказаннымъ;  папротивъ,  поглощен1е  интере- 
совъ отдельныхъ  частей  государства  и  принесен1е  ихъ  въ  жертву  целому 
действовало  бы  разрушительно  на  самое  государство,  тогда  какъ 
примнрете   местныхъ    интересовъ  съ  центральными  йадежнее  ркре-  _т 
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шгяетъ   связь  частей   государства^  основывая  ее  не  ш^привуадеши, 
а  на  сознательной  преданности. 

Конечно,  индивидуалистическая  и  атомистнчесвая  точка  арМя, 
по  которой  каждая  провинц1я  должна  хратить  столько,  сколько  лю- 
лучаетъ  (патенты  австр.  ими.  1осифа  П),  не  в^^рна,  но  «акже  не 
в'Ьрно  и  противоположное  вод8р:Ьн1е.  Авторъ  соглаеенъ  съ  В.  Роше- 
.  ромъ,  что  централизащя  современныхъ  гоеударетвъ,  заменившая 
среднев'бковую  раздробленность,  характеривуеть  не  шмую  высшую 
ступень  развит]я;  посл'Ьдняя  наступаетъ  тогда,  когда  уравнов^ЬшяваюФСя 
между  собою  голова  гЬсударства  и  его  члены,  единство  и. рааяо- 
образ1е,  когда  въ  особенности  приводятся  въ  соотвгЬтств1е  цешра&ная 
власт]>  съ  меньшими  единицами  подчиненными  государству,  но  нро- 
должающими  сохранять  свою  жизненность  (стр.  58). 

Не  смотря  на  ра8лич1е  существующихъ  въ  финансовой  наук^ 
по  данному  вопросу  воззр'Ьнхй,  авторъ  считаетъ,  что  теоретическая 
разработка  дала  въ  окончательномъ  результате  приюан1е  вреднахъ 
народно-хозяйственныхъ  последствхй  отъ  существующей  во  мнегихъ 
государствахъ  централи8ац1и  государственныхъ  расходовъ,  хотя  это 
положенхе  представляется  только  намеченнымъ.  Но  если  бы  Феор1Я  и 
вполне  была  развита  апр1орнымъ  способомъ,  вамечаетъ  онъ,  то  все 
же  ей  была  бы  леобходима  индуктивная  поверка  фактами,  научно- 
разработанными  статистическими  данными.  Недостатокъ  такой  индук- 
тивной поверки  въ  науке  еще  более  ощущается,  чемъ  недостатокъ 
теоретическаго  обсужден1я  (68). 

Исходя  изъ  этого  воззрешя,  Н.  П.  Яснопольск1й  посвящаетъ  все 
остальное  свое  изследован1е  статистической  разработке  матер1аловъ; 
онъ  называетъ  эту  гораздо  большую  по  объему  часть  своего  труда 
„статистическимъ  отделомъ".  СтатистическШ  отделъ  сострить,  вакъ 
замечено  выше,  изъ  4-хъ  главъ  (II — V)  и  историческаго  дополнешя 
къ  последней  главе.  Указавъ  на  постоянство  географическаго  раснре- 
делешя  государственныхъ  расходовъ,  доказывающее  статистическую 
законосообразность  этого  явлен1я,  авторъ  разсматриваетъ  сначала 
территор1альное  распределен1е  всехъ  вообще  государственныхъ  рас- 
ходовъ (гл.  II),  затемъ  такое  же  распределенхе  расходовъ,  .разгруд- 
пированныхъ  по  предметамъ  нааначенхя  (гл.  Ш),  ]фи  чемъ  аа&памру- 
етъ  расходы  Министерства  Императорскаго  Двора,  расходы  на  высш1я 
государственныя  учреждешя,  сухопутныя  войска,  военный  фдотъ,  «на 
министерство    иностранныхъ    делъ,    на    администрацш,   юстшцю   и 
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ткфьмы,  народное  обраэовате,  на  духовенство  и  удовлетвореше 
редиповныхъ  потребностей,  иа  медицину,  вгЬры  хозяйственной  полип 
тижн,  нути  сообщен1я,  вром*]^  казенныхъ  жехЬзныхъ  дорогъ,  казен- 
ныл  жел'Ьзння  дороги,  государственныя  имущества,  по^ты  и  телеграфы, 
монетное  д&ю  и  пробирную  часть,  финансы,  въ  томъ  числ^  на  платежи 
по  государетвеннымъ  долгямъ,  на  межевую  часть,  строительную  часть 
гражданскаго  ведомства,  государственный  контроль,  на  пенс1и  и  по- 
соб1я  чнновеивамъ,  различный  пособ1я  и  разные  расходы.  Изъ  этого 
видно,  что  авторъ  групнируетъ  расходы  отчасти  по  министерствамъ, 
отчасти  по  характеру  и  навначенхю  ихъ.  Кром'Ь  распредй1ен1я  рас-* 
ходовъ  по  территор1альнымъ,  административнымъ  д'Ьлен1ямъ  (губер- 
шямъ,  округамъ)  авторъ  для  характеристики  беретъ  еще  отношен1я 
къ  единяц']^  пространства  (кв.  верста)  и  къ  населешю. 

Эти  сравиен]я  проведены  систематически,  какъ  для  общей  массы 
государственныхъ  расходовъ,  такъ  и  для  составныхъ  частей  этихъ- 
расходовъ.  Сверхъ  того  авторъ  д']^аетъ  сравнительный  анализъ  ге- 
ографическаго  распред&юшя  вс^хъ  расходовъ  Росс1и  съ  такимъ  же 
распред^лешемъ  во  Франщи.  а  для  н']^ко'Горыхъ  спещальныхъ  расхо*- 
довъ  онъ  даетъ  сравнев1е  не  только  съ  Франщей,  но  и  съ  другими 
занадно^вропейскнми  государствами  (§  29).  Для  статистическаго  ана- 
лиаа  изучаемыхъ  явлен1й  во  времени  авторъ  оперируетъ  преимуще- 
ственно данными  за  посл'Ьдиюю  четверть  в']Ька,  но  въ  н'Ькоторыхъ 
С1учадхъ  онъ  пользуется  и  матерхалами  бол-Ье  ранними,  т.  е.  за  50 — 
60  л4тъ  (§  30  стр.  424  и  сл-Ьд.). 

Главныя  характеристическ1я  черты  географическаго  распред'бле- 
шя  государственныхъ  расходовъ  состоятъ  въслЬдующимъ:  1)  въболь-* 
шей,  вообще,  неравном^^рности  этого  распред&[ен1я,  2)  въ  сильномъ 
сосредоточенш  расходовъ  въ  столицахъ,  3)  въ  гораздо  меньшемъ  по 
сравеешю  съ  предыдущимъ,  но  все  таки  значительномъ  сосредоточе- 
нш ихъ  въ  м^ктныхъ  окружныхъ  центрахъ  управлешя,  4)  въ  зна- 
чительности загранмчныхъ  расходовъ  Росс1и  сравнительно  со  стра- 
нами, бол'Ье  богатыми  капиталами,  5)  наконецъ,  въ  болЪе  значитель- 
ннхъ  расходахъ  государства  на  окраинахъ,  ч'Ёмъ  во  внутрен- 
нихъ  м^стностяхъ;  эта  черта  вполш]^  проявляется  въ  западныхъ,  юж- 
ныхъ  и  отчасти  въ  восточныхъ  окраинахъ  Россш  и  и  сглаживается 
почти  до  исчезновен1я  въ  большинств'Ь  сбверныхъ. 

Эти  характеристическ1Я  черты  географическаго  респред'Ьлен1я 
расходовъ    выясняются    уже    при    изслАдованш   его  въ  Россш  безъ^^^т^ 
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сравненья  съ  другими  государствами;  сопоставлен1е  же  этого  двлешя  съ 
аналоги  чнымъ  въ  централизованной  Франщи  обнаружило,  съ  одной 
стороны,  сходство  обоихъ  государствъ  въ  томъ  отношеши,  тго  первая, 
вторая,  отчасти  третяя  и  последняя  черты  присущи  имъ  обоимъ,  хотя 
не  въ  одинаковой  степени,  а  съ  другой — различге:  крайне  слабое  во 
Франц1и  по  сравнен1Ю  съ  Росс1ей  проявлеше  четвертой  черты. 

Такимъ,  образомъ,  во  1-хъ,  если  и  во  Франщи  расходы  госу* 
дарства  распределены  очень  неравномерно  между  различными  его 
частями,  то  все  таки  въ  общемъ  результате  степень  этой  нерав- 
номерности  въ  ней  гораздо  слабее,  чЪмъ  въ  Росс1и;  во  2-хъ,  если  и 
во  Франщи  расходы  очень  сильно  сосредоточены  въ  столице,  то  при 
сравнеши  того,  что  издерживается  въ  деп.  Сены,  съ  т4мъ,  что  тра- 
тится вообще  въ  остальныхъ  частяхъ  территор1и  государства,  столич- 
ная концентрац1я  оказывается  все  таки  несколько  меньшею  во  Фран- 
щи^ ч^мъ  въ  Росс1и,  при  сравнен1и  издержекъ  государства  въ  Петер- 
бургской губерши  съ  расходами  его  на  всей  остальной  обширной 
территор1и  Росс1йской  Имперхи;  въ  3-хъ,  разница  между  расходами 
приграничныхъ  и  внутреннихъ  местностей  государства  оказыва- 
ется во  Франц1и  несколько  большею,  ч^мъ  въ  Росс1и;  въ  4-хъ,  со- 
средоточенхе  расходо1$ъ  въ  гЬхъ  административныхъ  единицахъ  госу- 
дарства, которыя  заключаютъ  важнейшхя  города  или  окружные  цен- 
тры управлен1я  Росс1и,  оказывается  значительно  большимъ,  ч^мъ  во 
Франщи,  въ  чемъ  обнаруживается  более  сильное  вл1ян1е  на  это  мест- 
ное сосредоточен1е  расходовъ  окружной  системы  управленхя  въ  на- 
шемъ  отечестве,  чемъ  во  Францхи;  во  6-хъ,  наконецъ,  еще  ярче 
выражается  отлич1е  географическаго  распределен1я  расходовъ  Росс1и 
отъ  аналогичнаго  явлешя  во  Франц1И  большою  слабостью  въ  посдгбдней 
заграничныхъ  расходовъ.  Въ  общемъ  же  результате,  какъ  видно,  сравне- 
Н1е  Росс1и  съ  Франц1ею  вполне  подтверждаетъ  главное  положеше  о 
большей  степени  неравномерности  географическаго  распределенхя  го- 
сударственныхъ  расходовъ  Росс1и  и  вместе  въ  констатированжыхъ  осо- 
бенностяхъ  Росс1и  обнаруживается  вл1ян1е  на  географическое  распреде- 
леше  ея  расходовъ  большей  ея  обширности,  природнаго  и  культурнаго 
разнообраз1я  ея  частей  и  сравнительной  бедности  ея  населен1я  (напр.,  въ 
значительности  заграничныхъ  расходовъ  Росс1и).  (Стр.  200 — 202). 

На  основан1и  географическаго  распределеяхя  расходовъ  по 
статьямъ,  г.  Яснопольск1й  даетъ  на  стр.  374  и  след.  характеристику 
областей  и  отдельныхъ  губерн1й. 
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Въ  IV  глав4  авторъ  анализируетъ  географичесЕое  распред'Ьлен1е 
превышен1й  государственныхъ  расходовъ  надъ  доходами,  которое  онъ 
разсматриваетъ  сначала  по  д'бйствительнымъ  вассовБшъ  расхода^ъ 
и  поступлен1ямъ,  а  загЬмъ  вводить  рядъ  поправокъ  относительно 
части  доходовъ,  перераспределяя  нхъ  по  некоторыми  признавамъ 
между  действительными  плательщиками. 

На  основан1а  этого  анализа  авторъ  даетъ  следующ1й  выводъ: 
„въ  главнейшихъ  чертахъ  географическаго  распред4лешя  превьга1ен1й 
расходовъ  надъ  доходами  или  избытковъ  последнихъ  надъ  первыми 
нельая  не  заметить  связи  съ  главнейшими  же  чертами,  характеризующи- 
ми географическое  распределенхе  расходовъ  въ  Росс1и.  А  именно  де- 
фициты доходовъ,  превышаемыхъ  расходами,  проявляются  главнымъ 
образомъ  въ  техъ  же  местностяхъ,  где  производится  и  более  расхо- 
довъ, т.  е.  на  окраинахъ,  въ  губершяхъ  и  областяхъ  съ  окруж- 
ными центрами  управлен1я,  заграницею  и  въ  особенности  въ  столич- 
ной Петербургской  губ.;  избытки  же  доходовъ  оказываются  въ  осталь- 
ныхъ  местностяхъ,  где  и  расходовъ  производится  сравнительно  менее, 
чемъ  въ  первыхъ  изъ  нами  упомянутыхъ  местностей"  (стр.  444). 

Произведя  далее  переложенхе  некоторыхъ  важнейшихъ  косвен- 
ныхъ  налоговъ  (акцизовъ  отъ  спирта,  сахара  и  нефти)  за  время  съ 
1882  по  1889  г.  и  за  1893  г.,  авторъ  анализируетъ  изменен1Я  вслед- 
ст1е  этой  причины  въ  территор1альномъ  распределен1и  дефицитовъ  и 
избытковъ  доходовъ,  при  чемъ  подтверждается  та  же  картина.  Ав- 
торъ оговаривается,  многократно,  что  онъ  даетъ  не  абсолютно  точ- 
ный, но  приблизительныя  данныя.  На  основанш  этихъ  данныхъ 
обнаруживается  огромное  превышенхе  расходовъ  въ  столице  и  за- 
границей. „Такъ  напр.,  превышен1е  расходовъ  надъ  доходами  въ 
одной  только  столичной  Петербургской  губ.  въ  двенадцатилепе 
1882  —  93  гг.  составляло  не  менЬе,  а  скорее  даже  более  2  мил- 
л1ардовъ  руб.  Дефициты,  отвлекавш1е  за  границу  Росс1и  ея  финансовыя 
средства,  за  тотъ  же  двенадцатилетн1й  перходъ  составляли  приб.!ги- 
зительно  375  ми.1Л10новъ  руб.  Дефициты  же  некоторыхъ  окраинъ  въ 
сложности  за  тотъ  же  перходъ  составляли  сумму,  хотя  приближав- 
шуюся къ  итогу  заграничныхъ  дефицитовъ,  но  немного  уступавшую 
ему,  конечно,  по  приблнзительнымъ  разсчетамъ". 

Такимъ  образомъ,  если  дово.тьствоваться  только  приблизительными 
разсчетамй,  все  отмеченные  нами  дефициты,  говоритъ  г.  Яснопольск1й. 
привлекаютъ  въ  столицу,  за  границу  и  въ  некоторыя  окраины  огром- 
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ную..  сумму,  со(;7:авдявшук>  въ  ущщ^нуго^^  д^^;]^дцатил%т|е  (ЭДЭ^гЬе 
бол'Ёе,  ч^цъ  мед'Ье  2,7  м]^л1арда,  рублей,  идр,  средвдмъ  чв^ощ^ 
ежегодна  свыше  двухъ  съ  че;гвертью  срч:енъ,  жцл.  руб.,  изъ  которыхь 
(также  въ  средцемъ  и  приблиа11тедьВ|0)  прахрдидось  ежегодно  на  одну 
столичную  Петербургскую  губ.  свыще  одной  и  двухъ  трет^  сотенъ^ 
милл10новъ  руб.  Эти  огромныя  суммы  отвдекаются  отъ  остадьн^хъ 
частей.  Росс1И  вообще  и  преимущественно  изъ  внутренней^  южной^ 
юго-западной  и  восточное^  при  том>  главным:ь  образомъ  отъ  плодо* 
родной,  а  потомъ  отъ  други;![ъ  ея  частей,  м^жду  же  лосл^днмма 
прежде  всего  отъ  прибадтШской.  одраиды  и  отъ  малоплодородное 
средне  промышленной  м^^стности,  а  уже  мен!Ье,  этихъ  двухъ  местно- 
стей доставляютъ  т^  не  упомднутыя  только  что  вн'Ьшл1л  части  1)ври 
Росс1и,  въ  которыхъ  въ  общемъ  и  среднему,  для  нцхъ  результа,гЬ, 
получается  такое  небольшое  превышенхе  доходовъ  надъ  расходам^,, 
которое  недалеко  отъ  равнов'Ьш  между  ними. 

Между  вс^ия  частями  Росс1И,  который  своими  избытками  до- 
ходовъ надъ  расходами  доставляютъ  средства  для  покрыт1я  дефици- 
товъ  огромнаго  столичнаго,  гораздо  меньшихъ — заграничнаго  и  нб- 
которыхъ  окраинъ^  особенно  выдающееся  м'бсто  принадлежитъ  сред- 
не —  черноземной  групп*  губерн1й,  которая,  по  приблизительному 
опред4лен1Ю,  доставила  государству  за  дв4надцатил4тн1й  пер10дъ 
1892 — 93  гг.  бол4е  семи  съ  одною  пятою  сотенъ  милл10новъ  рублей 
избытковъ  надъ  т1ми  расходами  его,  которые  произведены  въ  этой 
же  м^Ьстности,  т.  е.  среднимъ  числомъ  въ  годъ  одна  она  доставляла 
свыше  60  милл10новъ  рублей.  Но  повторяемъ,  что  приводимый  нами 
вычислен1я  абсолютныхъ  разм']^ровъ  превышен1й  расходовъ  надъ  до- 
ходами въ  одн*хъ  м4стностяхъ  Росс1и  и  обратныхъ  отношен1й  въ 
другихъ  мы  совершенно  не  считаемъ  достаточно  точнымъ  выраже- 
шемъ  дМствительныхъ  отношен1й  между  расходами  и  доходами  въ 
каждой  изъ  частей  Росс1и:  для  иолучен1я  посл4днихъ  необходимы 
поправки  на  основанхи  такихъ  статистическихъ  данныхъ,  которыми 
нын-Ь  мы  не  располагаемъ"  (стр.  460 — 461). 

Заканчивается  и  эта  глава  сравиен1емъ  территорхальныхъ  из- 
бытковъ и  дефицитовъ  въ  Росс1и  съ  т^ми  же  явлешями  во  Франщи^ 
при  чемъ  авторъ  находитъ  между  об'Ёими  странами  большое  сходство^ 
за  исключешемъ  незначительности  фрацузскихъ  заграничныхъ  рас- 
ходовъ сравнительно  съ  русскими  расходами  (стр,  490  и  сл^Ьд.). 
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У-ая»  ГАКВА  посвдщева  с^поосамевдю  геог|>«4шче^»1^1Ч)  р««црк^ 
д^ден1я  государственныхъ  расходовъ,  избытвовъ  доходовъ  ц  дсфшщт.. 
товъ  съ  распред'Ьлен1€1Мъ  вмиталов^^  гдшвыуь.обрмсщъ  движв4шхъ, 
и  пфдушемнхъ  отъ  этихъ  цапщ:ал(Шф  дошдовъ.  Лвторъ  ан4Д|1знруе;г»1 
ге(и*рафическое  расдред^дешэ  барковы^ъ  вкл|^ов1б,  вриад^въ  н^  храцеп^ 
ше  и  вБладовъ  сберегательныжь  да^съ^  государств^нв8;(ъ  ^сборовг^  съ  до- 
ходовъ  огь  денежны^ъ  Бадит&АовЪ)  надоговъ  на  гор|0ДС1иа>н9дви- 
ашности,  надоговъ  на  доходы  отъ  торговыхъ  и  цроашшд^1га11ХФ^, 
преддр1ят1й. 

„СопостардяА.вд^ст^  мцощя  ра8но|Щ1щя  св^хЬтл  о  георрафя* 
чесвомъ   расоред^^ши   правнаковъ^  н^^ождешя  т^^хъ  иди   другцхъ^. 
вадихадовъ  въ  разныхъ  частяхъ  1^оссш,  мы  илтЬень  въ  виду,  говорюъ , 
аэторъ,  тодько  по  возможности  восаодмова^ться :  нм^Ьюощмася  въ  руо^. 
СБОЙ  статисти|^'Ь  данньши  объ  оддомъ  и  тонъ  же  интересующемъ  нао^.. 
ныв:Ь  явлен1и — о  географичесБомъ  расаред'&(юши  вацитадовъ  вооб|це 
и   въ  особенности  движимыхъ — ддя  бод'бе  на^^лднаго  и  по  вознож-^ 
ности  поднаго,  хотя  и  не  точнаго^  а  бод'бе  прибдизитедшаго,  опре-г 
д'Ёден1я  сравнитедьнаго  богатства  иди  бедности  вадитадами,  гдаваымъ 
образомъ   движимыми^   той   иди  другой ,  части  нашего  обширнаго  и, 
разнообразнаго  отечества.  Важность  ц^ди,  лоставдеоной  при  начерл. 
та«1и   такой  картины,    дада  намъ  рЬщицость  не  укдодиться  отъ  не* 
поднешя  этой  оч^нь   трудной  задачи,  не  смотря  на  подное  сознадае. 
несовершенства   и   неподноты   тЬхъ   нДкоторыхъ   св^Ьд^вШ    русской 
статистики^   которнд,   однако,  быди  намъ  необходимы   ддя  дучщаго 
выяснешя  интересующаго  насъ  нын^  явденхя-  Важность  же  выяснения 
географическаго  распредЪленхя   кадитадовъ  вообще  и  движимыхъ  въ 
частности    опред'Ьляется  уже  гЬмъ  8начен1емъ,  которое  они  доджны 
им^^ть   какъ  вообще  ддя  хозяйственной  жизни   страны,  такъ  и   въ 
частности  для  разработки  природныхъ  богатствъ  разлцчныхъ  ея  частей. 
Ч^мъ  бод'Ье   соотв']Ьтств1я  оказалось  бы  между  географическимъ  рас- 
пред'блешемъ  упомянутыхъ  калиталовъ  и  подобнымъ  же  разоредЬде- 
шемъ  природныхъ  богатствъ,  гбмъ  бод'1е  полной  и  скорой  разработки 
посд^днихъ  сл'Ьдовадо  бы    ожидать,   и  наоборотъ.  При  обнаруженхи 
же  сильной  стенени  сосредоточешя  капиталовъ  въ  не^^огихъ  м^к^тно- 
стяхъ  мен^  всего  сл']^уетъ  предполагать  такое  именно  соотв']Ьтств1е, 
такъ  какъ   нельзя  же  признать,  что  природными  задатками  къ  боль* 
шому  экономическому  развит1ю  над'Ьлены  только  очень  немногхя  части 
такой  обширной  страны,   какова  Росс1я,  а  всЬ  остальныя  будто  бы 
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лишены  этихъ  ииенно  эада'псовъ,  стоящихъ  разработки^.  (Стр. 
500—501). 

На  основан1и  равнородныхъ  данныхъ  авторъ  констатируетъ 
сильное  сосредоточенхе  капиталовъ  въ  столицахъ  и  'въ  особенности 
въ  Петербург*  (стр.  501  и  сл4д.),  и  ватЬмъ  въ  овружныхъ  центрахъ 
управлешя  (стр.  517  и  сл4д.)  и  въ  Финлянд1и  (стр.  527). 

„Сойоставляя  распред-блеше  капиталовъ  съ  распред^ленхемъ  госу- 
дарственныхъ  расходовъ,  избытковъ  доходовъ  и  дефицитовъ,  авторъ 
усматриваетъ  соотвйтствхе  между  главными  чертами  ве4хъ  этихъ 
авлешб.  Наибол*]^  же  полное  и  важн'Ьйшее  соотв*тств1е  сравни- 
ваемыхъ  трехъ  явлей1й  вьфажается  въ  главн'Ьйтей  черт*  географи- 
ческаго  распредФлетя  каждаго  изъ  нихъ — въ  сильномъ  сосредо- 
точеши  въ  столичной  Петербургской  губерн1и  какъ  расходовъ,  такъ 
перевеса  ихъ  надъ  доходами,  а  также  и  капиталовъ.  По  крупнымъ 
разм*рамъ  этого  столичнаго  сосредоточен1Я,  которое  сильно  преобла- 
даетъ  въ  одной  Петербургской  губ.  по  сравнешю  со  вс4ми  остальными 
административными  единицами  Росе1и,  одного  9того  совпаден1я  вы- 
водовъ  о  географическомъ  распред*лен1и  трехъ  сравниваемыхъ  яв- 
лен1й  вполн*  достаточно  для  признан1я  сходства  ихъ  въ  самомъ  глав- 
номъ  и  существенномъ — въ  централизащи.  Но  однимъ  этимъ  совпа- 
ден1емъ  соотв'Ьтств1е,  однако,  не  ограничивается:  тЬ  административныя 
единицы  Росс1и^  въ  которыхъ  заключаются  важн'Ьй1111е  окружные 
центры,  отличаются  отъ  остальныхъ,  не  обладающихъ  такими  цен- 
трами, выдающимися  расходами;  въ  зпачнтельномъ  большинстве  ихъ, 
в^роятйо,  расходы  превышаютъ  доходы  или  же  не  далеки  отъ  равно- 
в*ск  съ  последними;  также  въ  сильно  преобладающемъ  большинстве 
такихъ  же  административныхъ  частей  Россхи  и  капиталовъ  гораздо 
более,  чемъ  въ  остальныхъ  не  столичныхъ  местностяхъ  и  не  заклю- 
чающихъ  важныхъ  окружныхъ  центровъ  управлешя"  (стр.  531). 

Что  касается  причинной  зависимости  между  государственными 
расходами  и  распределенхемъ  капиталовъ,  то  на  этотъ  вопросъ,  по 
мнен1Ю  автора,  можно  ответить  двояко:  какъ  географическое  распре- 
делен1е  расходовъ  въ  значительной  ихъ  части  обусловливается  распре- 
делен1емъ  капиталовъ  между  различными  частями  Росс1и,  такъ  и  по- 
следнее распределен1е  само  находится  подъ  вл1ян1емъ,  въ  числе  дру- 
гихъ  причинъ,  также  и  перваго  изъ  то-тько  что  названныхъ  явлен1й. 

„Если  мы  сопоставнмъ  между  собою  географическое  распределе- 
Н1е,  съ  одной  стороны,  денежныхъ  капиталовъ  вообще,    а  въ  особен- 
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ностн  наличности  гарантированннхъ  правительствомъ  и  государствен- 
ннхъ  процентнихъ  бумагъ,  а  съ  другой — хыатежей  по  государствен- 
нынъ  долгавсъ,  то  между  ними  вообще,  а  въ  особенности  между 
двумя  последними,  окажется  достаточная  степень  параллельности, 
выражающейся  преимущественно  въ  томъ,  что  высш1я  м^ста  въ  убы- 
вающихъ  рядахъ  принадлежать  однЬмъ  и  гЬмъ  же  админи^стратив- 
нымъ  частямъ  Ро€С1и,  а  именно  губерн1ямъ  столичннмъ,  заключа* 
ющнмъ  важн'Ьйппе  окружные  центры  и  сверхъ  того  только  н^кото- 
рымъ  промышленннмъ.  Эта  параллельность  вполне  понятна:  въ  об- 
щей сумме  обложенныхъ  государственнымъ  сборомъ  доходовъ  отъ 
денежныхъ  капиталовъ  доходы  отъ  государственныхъ  процентныхъ 
бумагъ  превышаютъ  половину  ея.  При  первой  по  величине  роли  пла- 
теасей  по  государетвеннымъ  долгамъ  въ  бюджете  Росс1и^  географи- 
ческое раепред'Ь^№н^е  ихъ,  обусловливаемое  такимъ  же  распред^ле- 
Н1емъ  денежныхъ  капвталовъ,  должно  оказать  вл1яше  и  на  распре- 
д^леше  вс^хъ  вообще  расходовъ;  но  такъ  какъ  между  последними 
платежи  по  государственнымъ  долгамг  играютъ  очень  разнообразную 
по  величине  роль  въ  разныхъ  местш)стяхъ,  то  географическое  распре- 
делеше -денежныхъ  капиталовъ  оказывастъ  преимущественное  вл1яше 
на  географическое  распределеше  всЬхъ  расходовъ  въ  техъ  именно 
губершяхъ,  въ  местныхъ  итогахъ  расходовъ  которыхъ  платежи  по 
государственнымъ  долгамъ  составляютъ  наиболее  выдающ1яся  доли. 
А  къ  такимъ  месгностямъ  прежде  всего  принадлежать  обе  сто- 
личный губерн1и,  въ  которыхъ  платежи  по  долгамъ  составляютъ 
почти  половину  итога  всехъ  расходовъ;  эти  платежи  уже  свыше 
двухъ  разъ  менее  значительны  въ  группе  средне-промышленныхъ 
губерн1й,  и  только  въ  одной  изъ  последнихъ  немного  превосхо- 
дить ^/ю  итога  всехъ  расходовъ;  потомъ  они  втрое  менее,  чемъ 
въ  столичныхъ,  въ  губерн1яхъ  средне-черноземныхъ,  прибалтхйскихъ 
и  т.  д.,  понижаясь  до  того,  что  въ  Туркестане  доля  этихъ  плате- 
жей менее  столичной  въ  43  раза;  вообще  только  въ  обеихъ  сто- 
личныхъ и  еще  двухъ  губернхяхъ  (Ярославской  и  Нижегородской)  въ 
1887  г.,  а  въ  четырехъ  въ  1893  г.  (сверхъ  двухъ  только  что  на- 
званныхъ  еще  въ  Владимирской  и  Иркутской)  доля  платежей  по  го- 
сударственнымъ долгамъ  въ  местныхъ  итогахъ  превышала  среднюю 
во  всей  Россш.  Поэтому  географическимъ  распределешемъ  денеж- 
ныхъ капиталовъ  более,  чемъ  где  бы  то  ни  было  въ  другихъ  местно- 
стяхъ  Россш,  мы  должны   объяснять  то  проявлеме  географическаго      ^ 
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расаре^^еди  всЬхЪ' расходовъ^  которое  мэ'ВОтрЪчаемъ*  ВЪ' об^жхъ' 
стодичныхъ  губерн1яхъ  Роес1и  и  увое  гораздо  мен^е^  ч^Ьмъ  въ«  нихъ> 
еще  въ  томъ  небодьшомъ.  чисд'?}  губ^>н1й,  въ  воторыхъ  платежи  п« 
государотвешшмъ  долгамъ  составлдютъ  или  значятельныл  доли  итога» 
всей  Россш  (в^  такидъ  губершямъ^  вро1с&  столичцнхъ,  отвосатся. 
большею  частью  г]&,  который  заключаютъ  важнМиие  окружные  центры 
управлевш,  и  еще  немнопя  друг1я,  отчасти. уже  нами  упомянутая 
выше),  или  въ  особенности  въ  т^хъ  гд*.,  въ  которыхъ  эти  платежи 
составляютъ  особенно  выдаюоцяся  доли  въ  м^стнвхъ  итогахъ  вс^Ьхъ 
расходовъ  каждой  изъ  административныхъ  единицъ.  Такимъ  образомъ, 
бод^е  всего  объясняется  важнейшая  черта  географическаго  распре- 
д'блеша  государствениыхъ  раеходовъ,  т.  е.  столичное  ихъ  сосредото- 
чеше,  именно  на  половину  оно  объясняется  столичнымъ  же  сосредо- 
точ1емъ  денежнихъ  капиталовъ  въ  Россш*  Тавъ  какъ  въ  остадьныхъ 
административныхъ  едииицахъ  Росс1и,  а  въ  токъ  чивл^  и  въ  т^^хъ, 
которня  заключаютъ  важнМшхе  окружные  центры  управлешл,  пла-* 
тежи  по  государственнымъ  долгамъ  не  составляютъ  такихъ  значи- 
тедьвыхъ  частей  въ  м^Ьстныхъ  ихъ  итогахъ  всЬхъ  расходовъ,  то  ге- 
ографическое раепредй]1ен1е  капиталовъ  уже  далеко  не  въ  такой  сте^. 
пени,  какъ  въ  об^Ьихъ  стодичныхъ  губерн&яхъ,  оказываетъ  вл1яв1е  на 
сосредоточенде  въ  нихъ  государствениыхъ  расходовъ  вообще. 

Географическое  распред'Ьленхе  расходовъ  —  тяготЬн1е  ихъ  къ 
вн-Ьшнинъ  границамъ  государства,  насколько  оно  не  проявляется  уже 
въ  сосредоточен1и  расходовъ  въ  важнМшихъ  окружныхъ  центрахъ 
Россш,  говоря  вообще,  не  можетъ  быть  приписано  вл1ян1ю  геогра- 
фическаго  распред*лен1я  капиталовъ,  а  только  въ  частности  въ  н*- 
которыхъ,  при  томъ  немногихъ,— окраинахъ  (напр.,  преимущественно 
въ  прибалт1йской,  а  отчасти  Е.  Р.)  почти  одной  только  Европейской 
Росс1и  сосредоточенхе  въ  нихъ  капиталовъ  еще  можетъ  оказывать 
н']Ькоторое  вл1ян1е  и  на  значительность  производимыхъ  въ  нихъ  пла- 
тежей по  государственнымъ  долгамъ. 

Что  же  касается  причинной  зависимости  географическаго  рас- 
прад']Ьлен1я  капиталовъ  и  вообще,  такъ  сказать,  пр1обр^тенныхъ, 
а  не  природныхъ  богатствъ  отъ  подобваго  же  распред'Ьлешл  госу- 
дарствениыхъ расходовъ,  превышенШ  ихъ  надъ  доходами  или  посл^д- 
нихъ  надъ  первыми,  то  она  доказывается  несколькими  пр1емамн:  во- 
1-хъ,  теоретическими   доводами,    во-2-хъ,  гЬмъ  объясненхемъ  геогра- 
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фтеешаго  .  р&овред^бшя  гооударепеявыхъ  ^раеходовь,  арпышетй 
ихъ  «адъ  ДОВОДАМИ  шхв  яосл^днвхъ  вадъ  нервами  въ  Росога, 
иаъ  кюорцро  сдфдуеп,  что  хо8Яйд«венш|я  средопа  въ  форзгб  на- 
бтвовъ  гоеудаарственныхъ  де^мдевь  ладъ  расходани  веоомн^юяо 
првливаютъ  бол^  ]вйое1ч>  къ  отолиц^^  *  Роебш,  штжъ  вероятно  >  и 
во  многнмъ  ваош^йшимъ  01фу1кшпсъ  цевхракъ,  а  '^сахв^нио — 
въ  н^вбт^рьжъ  овраишкиъ  Росаи  и  сверкъ  того  накравопготоя  ва 
гр|шицу.  Тавоху  приливу  ижъ  во  ве1  выше  упомянутая  К'Ьстдоети 
соотв^Фетвуетъ  отли^ъ  изъ  оетальныхъ  частей  Рооаи,  мвнмъ  об- 
раз(шъ  лишающихся  тЬхъ  хозяйствевннхъ  средстаъ  для  своей  мо- 
Н0МИ9В0ВСЙ  д^Ьятельвости,  которня  содМтвуютъ  послЪдн^  въ  мЬ- 
стностяхъ,  получающихъ  ихъ;  навонецъ,  въ  З-хъ,  подтверждеше 
отм1^чеияой  выше  причииной  вавиешости  вавлючается  и  въ  обва- 
руженномъ  при  више  сд^авиоиъ  сопоставлеши  соо«в^тств1и  гла- 
вн^йшихъ  чертъ  географичесваго  расяред&хетя  вашЕталовъ  и  во- 
обще ][р||ОбрЬтевшЁХЪу  а  не  природныхъ  богатствъ^  т(шу  именно 
иаправлешю  ДВИЖ6ШЯ  фивансово-^ховяйственинхъ  средствъивъ  о;^хъ 
частей  Роесш  въ  друпя,  воторое  мы  тольво  что  оггм^Ьтили.  Тавимъ 
обравдмъ,  вавъ  вл1ян1е  уеялеянаго  смроса  иа  продукты  и  услуги, 
вртвлеваемне  въ  местности  еосредоточенныхъ  государственннхъ  рас- 
ходовъ,  тавъ  и  приливъ  финансово-хозяйственныхъ  с)^дствъ  въ  оо- 
ея1бдвяго  рода  части  Росе1и  вообще  и  въ  особенности  въ  столицу 
ея  ввъ  оетальныхъ,  проявляются  въ  темъ  географичесвеиъ  рашфе- 
д4лен1и  вааитал^юъ  и  богатствъ  вообще,  воторое,  правда,  тоЛьво 
отчасти  является  резул&татомъ  об^ихъ  тольво  что  упомянутыхъ  при- 
чинъ,   сверхъ  другихъ"  (стр.  535 — 538). 

Въ  вид*!  особаго  дооолиешя  въ  У-ой  глав'Ь  авторъ  даетъ  рвдъ 
историчеевихъ  фавтовъ  въ  подТверосдевае  той  мысли,  что  ваши  сто- 
лвцы,  въ  особенности  Петербургъ,  а  тававе  друпе  бол^  врувные 
административные  центры  развивались,  благодаря  въ  еначителвний 
м^рЬ  затрате  бмашихъ  государственныхъ  средствъ.  ЕфсшЪ  нешь 
ередствениаго  вл)яв1я  огромнкхъ  етроительннхъ  рабетъ  казны  въ 
11етербур1НЬ,»вром^  нрннудителъныхъ  м^ъ  Петра  въ  9аселен1ю  новой 
столицы,  больйюе  вл1яше  на  сосре^^точеше  ДатЩпкшвъ  въ  Петер- 
бурге Ш1&хи  государетвенныя'вредитнЕгя  учрешвдевн|(воимёрч.  и* Го- 
суд.  Баевъ)  и  вхъ^явлитива  етягивагаявъ'<^тояицу««ап«галовъ(&42). 
Давос  юярвватеваштиневъ  Цъ  -етелицу,  товерятъ'Ши.  Яенополь- 
св1й,  'ПОЧТИ  «Мзъ^вс^хъ  чшзалвныхъ  частей  'Стр^ш'^  (ва  <  очень  немво-     т 
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гими  только  исключен1ями)  лвшаеть  лосл'Ьднгя  аначвтедьной  части  ка- 
питаловъ,  а  къ  чкслу  этого  рода  местностей  Росс1и  прннадлежитъ 
не  мало  и  такнхъ,  которыя,  обладая  большими  природнтси  вадатками 
для  экономическаго  развипя,  нуждаются  въ  сод^йств1и  ббльшихъ 
суммъ  капяталовъ,  ч'Ьмъ  т^,  которыми  ннн^Ь  он'6  располагаютъ,  и 
при  томъ  болЬе  дешевпхъ  капиталовъ*  А  между  т^мъ  сосредоточенге 
ихъ  исвусственнымъ  путемъ  главннмъ  образомъ  въ  столиц'6,  и  только 
въ  вид^^  исключенШ  над'Ьлен1е  ими  другихъ,  при  томъ  далеко  не 
всегда  б^дныхъ,  местностей,  (какъ  напр.  Прибалт1йск1й  край),  искус- 
ственно удешевляетъ  пользован1е  капиталами  въ  столице  и  удоро- 
жаетъ  его  въ  остальной  Росс1и.  И  въ  последшя  три  десятил4т1Я  мы 
находимъ  такое  же  искусственное  удешевлен1е  кадиталовъ  въ  сто- 
лице при  помощи  государственныхъ  кредитныхъ  установленШ,  какое 
мы  отметили  и  для  начала  второй  половине  XVIII  в^ка  при  откры- 
Т1И  перваго  казеннаго  же  банка.  Между  гЬмъ  сильное  сосредоточе- 
Н1е  капиталовъ  въ  столице  можетъ  отвлекать  ихъ  отъ  более  произ- 
водительныхъ  затратъ  въ  провинц1яхъ  и  соблазнять  иногда  къ  более 
рискованному  и  спекулятивному  употреблен1го  ихъ  въ  столице, 
сверхъ  также  производительнаго  вазначен1я  ихъ  и  въ  столичной 
местности,  обогащающейся  такнмъ  путемъ  на  счетъ  остальной  стра- 
ны" (стр.  546). 

Столичному  обогащен1ю  содействовало  и  более  раннее  и  более 
энергичное  сооружен1е  улучшенныхъ  путей  сообщенхя  около  столицъ. 
„Да  и  ныне  обе  столицы  Росс1и,  благодаря  искусствеинымъ  или  улуч- 
шеннымъ  естественнымъ  путямъ  сообщен1я,  остаются  самыми  важными 
пунктами  всей  ихъ  сети.  Именно,  благодаря:  искусствеинымъ  соору- 
жен1ямъ  водныхъ  путе|1  сообщен1я  Петербургъ  сделанъ  былъ  при- 
морскимъ  портомъ  для  самаго  обширнаго  речного  бассейна  Бвр. 
Росс1и,  по  которому,  такимъ  образомъ,  установлено  ныне  непосред- 
ственное во  иное  сообщенхе  какъ  съ  Петербургомъ,  такъ  и  съ  Запад- 
ною Европою,  не  только  огромной  части  внутренней  Росс1и,  но  даже 
и  отдаленныхъ  ея  краевъ  на  севере,  северо-востоке  и  юго-востоке 
европейской  ея  части,  а  чрезъ  Касшйское  море  и  съ  некоторыми  изъ 
а81атскихъ  частей  Имперхи — Закавказьемъ  и  Закасшйскою  областью. 
Также  Петербургъ  ранее  остальной  Росс1и  нач!алъ  пол1яоваться  вы- 
годами рельсоваго  сообщетя  и  жтЛ  сделался  южнымъ  пунктомъ 
ихъ,  но  Москва  превзошла  даже  Петербургъ  по  числу  сходящихся 
въ  ней  железно-дорожиыхъ  лин1й  и  сделалась  важнейпшмъ  въ  Рос- 
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С1Н  узловымъ  центромъ  ихъ:  тогда  шбъ  ию  Петербурга  эти  пути 
идутъ  въ  четырехъ  направлен!  ахъ,  изъ  Москвы  уже  аын'Ь  расходатся 
во  всЬ  стороны  дпесть  жед^ано-дорожн^хъ  лннШ,  а  скоро  ихъ  будетъ 
семь  (съ  окончан1емъ  постройка  редьвова1*о  пу;гн  да  Брлнскъ).  Между 
тЬмъ  отмеченными  только-что  очень  важными  улучшен1ями  въ  пу- 
тдхъ  сообщенк  столицы  обязаны  государству,  которое  для  этой  ц'Ьли 
производило  расходы  изъ  общегосударетвениыхъ  средствъ^  , 

те  каналы,  которые  .направили  торговлю  до  ВолгЬ  къ  Петер- 
бургу, главнымъ  образомъ  въ  обратномъ  направлен1и  к%  ^я  течен1Ю^ 
устроены,  а  позднее  (до  иов-Ьйшаго  очень  вадитальнаго  переустрой- 
ства Маршвсваго  воднаго  пути  .  включительно)  продолжали  улуч- 
пшться  на  общегооударственныя  средства.  Вообще  говоря,  осуще- 
ствлеше  атого  Водго-Невскаго  соедине&1я  начато  ран^е  другихъ 
подобныхъ  же  соединешй  водныхъ  путей.  Напр.,  соединение  Чернаго 
моря  съ  БалтШскимъ  чревъ  Днедръ,  Двину,  Н^манъ,  Вислу  начато 
только  съ  1797  г.  И  сухопутный  грувтоэыя  дороги  впервые  въ  Рос- 
сш  начали  улучшаться  около  столидъ:  такъ,  еще  въ  XVII  стол^- 
тш  въ  Москве  сходились  9  ямскихъ  путей,  а  при  ПетрЬ  В.  между 
Петербургомъ  и  Москвою  была  устроена  такъ  названная  тогда 
„перспективная'^  дорога.  И  первое  въ  Россш  шоссе  было  устроена 
между  столицами,  а  потомъ  продолжалось  ото  д'Ьло  постройкою  шоссе 
сначала  отъ  Петербурга  на  Динабургъ  и  отъ  Москвы  въ  разныя 
стороны.  Наконецъ,  и.первыя  казедеыя  жел^гаыя  дороги  ран'Ье^ 
ч'Ьмъ  въ  другихъ  частяхъ  Россщ,  были  построены  около  столицъ: 
отъ  Петербурга  къ  Москве  и  Варшав']^.  Впрочемъ,  такъ  какъ  и 
частный  жел^аныя  дороги  въ  Росс1и,  говоря  вообще,  воспользовались 
пЕнрокимъ  содЬйств1емъ  государственной  казны,  то  отчасти  ими  обу- 
словливаемый выгоды  Мос1^вы  отъ  соедирен1я  въ  ней  многихъ  редь- 
совыхъ  ЛИН1Й  еще  не  нротиворЬчатъ  тому,  защищаемому  нами  ад^ь 
поаожен1ю9  что  ни. выгоды  географическаго  ооложенхя  руссаихъ  сто- 
лицъ, ни  воспользовавшаяся  ими  частно-хозяйственная  деятельность 
населен1я  сачи  по  себ'Ь.не  могли  бн  довести  ихъ  до  цастоящаго  ихъ 
пе[юостепеннаго  торгово  -  нромышленнаго  значешя,  если  бнг  русское 
государство  не  оказало  имъ  широкаго  сод'Ь&ств1я  разными  меропр1я- 
Т1ЯМИ,  или  прямо  вызывавшими  расходы  изъ  обще-государственной 
казнЫу  или  же  возлагавшими  цовинности  на  жителей  въ  пользу  сто- 
лицъ и  въ  особенности  Петербурга  (стр«  547 — 649). 
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Огожпчное  полояБбяхе  Москвы  уже  оъ  Х1У  9Ь«а  бшмимло  ьхЫ- 
п1е  на  ра^вйпе  этого  города. 

Друпе*  крупные  1![^нтрн:  К1евъ,  Рига,  Варшава,  В|ГЛ(мо,  Твфпссъ 
такЖе  были  по^ли'Ги^ескиш!  цен1*рам!и.6се  это  подпержда)бтъ,  'что  со- 
иреигеняое  рао11ред^лей1е'1богдт(гМ1ъ*ме1В1Ду  радлтннт  областями  Рмпл 
наюди'лось  давно  подъ  влин1е11ъ  государствбшгажъ  фияавоовтъ 
средствъ  и  фйнансовыхъ  за'Гратъ  въ  ття!^  денежныхъ  расходонъ  нхи 
производимый  въ  пользу  И8в^тяыхъ  местностей  натуральныхъ 
повинностей. 

Вь  мключнтвльной  главе  Н.  П.  Ясно1ЮльсА1й  редюмнруеть  вы- 
воды своего  труда,  пополняя  шъ  некоторым  «овыяи  соображешшш. 

Обращаясь  къ  оценке  хиссертац{н  Н.  П.  Ясяополскаго,  я  считаю 
необЮдямымъ  прежде  всего  указать  на  бромный  и  тяжелый  под- 
РОНб^йтельный  трудъ  автора.  Авторъ  превратилъ  въ  статнстичесшя 
«таблицы,  съ  вышюлетемъ  процентныхъ  отношенМ,  такую  массу  снрого 
статйбтнчмкаго  матер1ала,  ^^то  дм  раеработки  его  ^Потребовался  бы 
трудъ  цЪ^кой  канцелйрга  въ  течение  нФсколмнхъ  л^тъ.  Досгатопо 
С1^ать,  что  авторъ  сос1йвнлъ  вб  таблицъ  раэлчной  ве^№(чины,  при 
чейъ  кйЛпя  И8ъ  эт»хъ  таблицъ  такъ  велики,  что  заключгаютъ  въ  себе 
1№^да'я  отъ  2500  'До  3500  пселъ.  Около  поховины  втнгь  чнселъ 
йредставляютъ  соб<№)  вычйсяенныя  авторомъ  проценишя  отношепя 
^амаго  рода. 

Кроме  стаИЧк^бтйчеСкии^ъ  *^6мцъ  аморъ  еоставилъ  32  картограм- 
мы для  выраж№(я  географического  р4спределен1я  доходовъ  и  расхо- 
довъ.  Кар1Ч)граММы  "эти  также  потребовали  зна^ительнаго  труда  и 
временит,   но  къ  сожалешю  'яхъ  нельзя  признать  вполне  ударными. 

У'чейЬе  йзследоМ'Гелн  ббыкнк>венно  отказываются  отъ  подобнаго 
"Груда,  отступая  предъ  его  громоздкостью,  массивяосгью  н  «райией  уто- 
мительностью, не  бе^  осв01йаН1я  полагая,  что  вычислен{е  тасячънро- 
Чёнтннхъ  отнОшен{й  и  дру**еъ  статистическихъ  комбннацШ  должно 
лежать  на  чернорабочи^ъ  С'Гатистяки  и  на  учреждешяхъ,  которыя 
располагаютъ  для  этОгЧ)  соответственными 'с^дСтвами.  Но  благодаря 
такой  утомительности,  неприв^л^кйтеЛънос^и'н  дороговизне  под готови- 
'о^ьной  статистической  ра<$оты,  'МШ[^  стАтнсти^ч^ескихъ  'Матер{аловъ 
об*»^^  ^безъ  Н€1учной  разработки^  ибо  ученый,  задавшись  той  или 
и]^ою  целью,  долженъ  комбинировать  и  переработать  сырой  матерталъ 
по  своему  спецш;льному  плану,  которому  обыкновенно  не  удОвлетво- 
ряетъ   даже   тщательная    разработка    его  учрежден1ями,  издающими 
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этогь  матер1алъ.  Н.  II.  Яснопольск1й  не  отступялъ  отъ  поставленной 
задачи,  не  убоялся  тяжести  статистическаго  бремени  и  непривлека- 
тельности чернаго  труда,  хотя  ему  пришлось  затратить  для  одол'Ьн1я 
этой  груды  матер1ала  около  7  л-Ьгв,  привлекая  сверхъ  того  къ  своей 
работЬ  помощниковъ  и  сотрудниковъ. 

Не  ограничиваясь  изданными  оффиц1а.1ьными  материалами,  ав* 
торъ  обращается  въ  центральное  управлен1е  Государственнаго  конт- 
роля^ которое  по  его  просьбе  д^аетъ  спец1альныя  выборки  деталь- 
ныхъ  данныхъ  о  территор1альномъ  распред'ЬленЕи  въ  1887  г.  госу- 
дарственныхъ  расходовъ  по  статьямъ  и  §§  государственной  см4ты. 
Надъ  этой  работой  сидели  14  челов-Ькъ  въ  течен1е  двухъ  нед'Ьль, 
а  суммироваше  ихъ  потребовало  4-м']^ячной  работы  опытнаго  счет- 
чика. Н.  П.  Яснопольск1й  присоеднняетъ  этотъ  матер1алъ  въ  своимъ 
статистическимъ  сокровищамъ  и  даетъ  ему  окончательную  обработку. 

Достаточно  б^гло  просмотреть  изданный  авторомъ  огромный  томъ 
статистйческихъ  таблицъ,  чтобы  сказать,  что  такой  трудъ  мало  назвать 
ученой  добросовестностью  или  ученымъ  прилежан1емъ.  Это  статисти- 
ческ1й  подвигъ. 

Какъ  ни  достойна  почтентя  такая  большая  и  трудная  подготови- 
тельная работа,  но  въ  ученомъ  сочинен1и  преимущественное  значен1е 
нм'Ьетъ  дальнейшая  разработка  и  добытые  выводы.  Лвторъ  весьма 
тл;ательно  анализируетъ  находивипйся  въ  его  распоряжен1и  магс^ 
р1алъ,  комбинируя  его  иногда  съ  излишней  роскошью;  свои  выводы 
онъ  дйлаеть  крайне  осторожно,  обставляя  ихъ  разнообразными  дока- 
зательствами, подходя  къ  одному  и  тому  же  вопросу  съ  разныхъ 
сторонъ  и  вводя  множество  оговорокъ  и  дополнительныхъ  соображе- 
Н1Й,  чтобы  достигнуть  возможно  большей  точности  -  въ  нзображенш 
сложныхъ  финансовыхъ  явлен1й.  Благодаря  этому,  основной  тезисъ 
сочинен1я  о  неравном'Ьрномъ  распред^ленхи  государственныхъ  рас- 
ходовъ, съ  си.1ьнымъ  сосредоточешемъ  ихъ  въ  столицахъ,  на  окраи- 
нахъ  и  въ  некоторыхъ  крупныхъ  административныхъ  центрахъ,  пред- 
ставляется вполне  доказаннымъ;  а  характеристики  распределен1я 
отдельныхъ  видовъ  расходовъ  и  отдельныхъ  областей  въ  отношен1и 
доходовъ,  расходовъ,  избытковъ  доходовъ  и  дефицитовъ,  а  также  ха- 
рактеристики разм-Ьщенхи  капиталовъ  не  вызываготъ  въ  общемъ  воз- 
ражетй. 

Но  параллельно  съ  этимъ  нельзя  не  отметить,  что,  гоняясь  за 
обильнымъ  подтвержден1емъ  своихъ  положешй  массою  статистйческихъ      т 
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данньгхъ,  оперируя  надъ  относительными  числами  (процентный  отно- 
шен1я),  комбинируя  государственные  расходы  и  съ  административными 
д4лен1ями  Импер1н,  и  съ  пространствомъ,  н  съ  населен1емъ,  авторъ 
слишкомъ  много  отвелъ  мЬста  этимъ  детальнымъ  штрихамъ  въ  ущербъ 
рельефности  и  выразительности  всей  картины.  Сл'Ьдя  за  безконечными 
переливами  цифръ  читатель  чувствуетъ  пресыщен1е  и  утомлеше.  Почти 
полное  отсутств1е  въ  ц'Ьлыхъ  большихъ  главахъ  абсолюгныхъ  цыфръ, 
выражающихъ  дЬйствительныя  величины  государственныхъ  расходовъ, 
придаетъ  однообраз1е  изложенхю  и  сильно  ослабляетъ  рельефность 
изображен1я.  Къ  этому  присоединяется  еще  из.1ишество  статистиче- 
скихъ  комбинац1й,  иногда  по  существу  не  нужныхъ  и  ничего  не 
прибавляющихъ.  Авторъ,  наприм'Ьръ,  слЪдитъ  за  распред'Ьлен1емъ  по 
всей  территор1и  Росс1и  не  только  такихъ  расходовъ,  которые  произ- 
водятся повсеместно  и  распред*лен1е  которыхъ  представляетъ  дей- 
ствительный интересъ,  но  и  расходовъ  по  самому  своему  существу 
пр1уроченнымъ  лишь  къ  н'Ькоторымъ  местностямъ,  напр.  расходовъ 
Министерства  Императорскаго  Двора,  Министерства  Пностранныхъ 
Делъ,  расходовъ  па  флотъ.  Эти  излишн1я  комбииац1и  увеличили  объ- 
емъ  изсл'Ьдован1я,  безъ  того  очень  разросшагося.  Въ  томъ  же  на- 
правлен! и  оказал ъ  пеблагопр1Ятное  вл1яп1е  на  выпуклость  изложен1я 
и  па  объемъ  работы  не  совсЬмъ  удачпый  пр1емъ  автора,  въ  силу 
котораго  онъ  сначала  инализи})уетъ  террпто|>1альное  распред'Ь,1ен1е 
избытковъ  или  дефицитовъ  въ  государственныхъ  доходахъ  сравни- 
тельно съ  расходами  по  м^сту  дЬйствительнаго  поступ.1ен1Я  доходовъ, 
а  зат'Ьмъ  вводитъ  поправки  путемъ  переложен1я  некоторыхъ  дохо- 
довъ. Наиболее  выпуклыми  и  интересными  въ  смыстЬ  изложен1я  пред- 
ставляется У-я  глава  (о  географическомъ  распред'Ьлен1н  капиталовъ) 
и  заключен1е^  въ  которыхъ  авторъ  вводитъ  отчасти  абсолютный 
цифры  и  бол-Ье  см^ло  пользуется  некоторыми  общими  соображен1ями, 
напр.  о  связи  государственныхъ  расходовъ  съ  местными  финансами 
(земскими  и  городскими). 

Авторъ  поставнлъ  своею  главною  задачею  разработку  стати- 
стическаго  матер1ала  и  характеризовалъ  ее  эпиграфомъ  изъ  Випоуег: 
,,]е  п'1тро?<е  г1еи,  ]е  пе  ргорове  тёше  пеп;  З'ехро^е".  Этотъ  эпи- 
графъ,  действительно,  характеризуетъ  трудъ  Н.  П.  Яснопольскаго. 
Отъ  автора,  направляющаго  свои  усил1я  па  большую  статистиче- 
скую работу,  нельзя  требовать  паралле.1ьно  детальной  теоретической 
разработки  темы.  Однако  Н.  II.  Яснопольск1й  ввелъ  теоретическую  главу, 
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которая  предоставлялась   по  существу  безусловно-необходимой  всл-Ьд- 
ств1е   спещальнаго   характера    избранной   инъ  темы  и  слабой  теоре- 
тической разработки  ея   въ  финансовой    наук'6.   Но   мы   не  можемъ 
не    выразить  сожал^н1я,    что    авторъ,   довольно    подробно  излагая  и 
разбирая  существующГя  въ  наук']^  воззр'бшя,  не  пошелъ  дальше  и  не 
восполнилъ    весьма   недостаточной    теорк.    Мы    думаемъ^   что  такое 
теоретическое  изсл'Ьдован1е,  къ  которому  именно  авторъ  былъ  вполнЬ 
подготовленъ    многол^Ьтнимъ    изучешемъ    положительныхъ    данныхъ, 
представляло    бы  большую  цЬнность,    а  вмЬст'Ь  съ  гЬмъ  оно  отрази- 
лось бы  и  на  самомъ  труд^  Н.  П.  Яснопольскаго.  Весьма  подробный 
статистичесшй  анализъ  территор1альнаго  распред'Ьлен1я  государствен- 
ныхъ  расходовъ    является    нын*    въ  труд*    г.  Яснопольскаго  только 
констатирован1емъ    существующихъ    фактовъ,    почти    безъ    связи   съ 
теор1ей,  которая  должна   уяснить  ихъ  внутреншй  смыс1ъ  и  показать 
ВС*  посл'Ьдств1я.  Теоретическая  характеристика  различныхъ  отраслей 
расходовъ  относительно  способности  или  неспособности  ихъ  къ  равно- 
м-Ьрному    территорхальному   распределен  1ю,  вл1яи1е  на  централизац1ю 
расходовъ    общегосударственнаго    административнаго   строя   и  строя 
отд'Ьльныхъ  в*домствъ,  отношен1е  государственнаго  бюджета  къ  бюд- 
жетамъ  м*стнымъ  и  пр. — таковы    некоторые  йзъ  теоретическихъ  во- 
просовъ,  настоятельно  требующ1е  предварительной   или  параллельной 
разработки,    чтобы    освЬтнть  статистичес1пй  матер1алъ,   болЬе    полно 
овладеть  имъ  и  дать  читателю  руководящ1е  принципы.  Этого  анализа 
авторъ  не  нашелъ  въ  литератур*  и  не  пополнилъ  встр-бченнаго  имъ 
пробела.     Между    тЬмъ   проб'Ьлъ    далъ    себя    почувствовать    самому 
автору    и    сильно   отразился    на  конечныхъ  результатахъ  его  труда. 
Г.  Яснопольск1й    доказалъ  ^сильную   копцентращю  государствевныхъ 
расходовъ  и  капиталовъ  въ  столицахъ  и  отчасти  въ  нЬкоторыхъ  об- 
ластяхъ;  но  этого  слишкомъ  мало  для  характеристики  такой  концен- 
трац1и,  ея  причинъ,  посл'Ьдств1й  и  возможности  влхяехя  на  это  явле- 
Н1е.    Д'Ьло  въ  томъ,    что  централизац1я  государственныхъ    расходовъ 
можетъ    быть    явлешемъ  естественпымъ    и  неизб'Ьжнымъ,  или  искус- 
ственнымъ    и    устранимымъ;   централизац1я   расходовъ  и  капиталовъ 
можетъ    быть   действительною   или  только  кажущеюся  (напр.  прави- 
тельство   можетъ   уплачивать   подрядчикамъ  по  строительнымъ  рабо- 
тамъ,    по    продовольств1ю    войскъ    и  пр.    изъ  главнаго  казначейства 
или  окружныхъ  кассъ,  тогда ^какъ  въ  действитатьности  эти  расходы 
производятся    въ    м*стностяхъ   производства    работъ  и  расположен1я 
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войскъ;  правительство  можетъ  вести  всЬ  разсчеты  съ  частными  же- 
лезными дорогами  въ  Петербург*,  гд-Ь  находятся  ихъ  правлен1я,  про- 
изводить платежи  при  участии  столичныхъ  банковъ,  держать  въ  Пе- 
тербург* залоги  по  казеннымъ  подрядамъ  и  проч.).  Разобраться  въ 
этихъ  явлешяхъ  можно  лишь  при  помощи  подробнаго  теоретическаго 
изсл'Ьдован1я  вопросовъ,  параллельно  съ  изучен1емъ  д'Ьйствительныхъ 
явлен1й  статистичесЕимъ  методомъ. 

Отчасти  по  неим'Ьн1ю  разработанныхъ  въ  наук*  руководящихъ 
теоретическихъ  принциповъ,  отчасти  изъ  опасен! я  передъ  трудностью 
и  сложностью  практическихъ  выводовъ,  авторъ  предупредительно  гово- 
ритъ  устами  Дюнойе:  „.]е  пе  ргорозе  Г1еп".  Вопросы,  что  должно  быть, 
„чего  желательно  достигнуть  при  настоящемъ  положен1и  Россхи**  от- 
носительно территор1альнаго  распре?^*лен1Я  государственныхъ  расхо- 
довъ,  авторъ  называетъ  въ  предислов1и  не  строго  научною,  а  публи- 
цистическою задачею  и  отказываегся  отъ  ея  р*шен1Я.  Правда,  онъ 
не  вполн*  сл-Ьдуетъ  этому  принципу  воздержан1я  отъ  публицистиче- 
скихъ  задачъ  и  какъ  въ  первой  глав*,  такъ  и  въ  заключительныхъ 
словахъ  даетъ  н*сколько  указан!»,  чего  желательно  достигнуть. 
„Согласно  съ  т*мъ  направлен1емъ  научной  теоретической  мысли, 
которое  было  огм*чено  нами,  какъ  преобладающее  уже  во  всту- 
пительной глав*,  и  наблюдепхе  надъ  д*йствпте.тьностью  во  мно- 
гихъ  европейскихъ  государствахъ  приводить  къ  тому  важному 
выводу,  что  современная  финансовая  централизац1я,  въ  особен- 
ности проявляющаяся  въ  государственныхъ  расходахъ,  составляетъ 
только  одну  изъ  стад1й  историческаго  развит1я  и  далеко  не  ко- 
нечную. Важность  заслуги  этой  централизац10нной  стад1и  заклю- 
чается въ  необходимомъ  координирован1и  частей  государства  для 
наилучшаго  достижен1я  общихъ  для  всего  его  задачъ.  Но  утрировка 
сверхъ  необходимой  м*ры  въ  такомъ  централизацхонномъ  паправ- 
лен1й  только  задерживаетъ  то  неи8б*жное  дифференцироваше  госу- 
дарственной организац1и  и  соотв*тственной  ей  финансовой  стороны 
расходовъ,  которое  обусловливается  все  бол*е  и  бол*е  возрастагощимъ 
усложнен1емъ  задачъ  государства  по  м*р*  культурнаго  развитхя. 
Поел*  этого  совершенно  понятенъ  сл*дующ1й  результатъ  предыду- 
щаго:  ч*мъ  бол*е  развивается  культура,  т*мъ  бол*е  сильное  противо- 
д*йств1е  встр*чаетъ  централизац10нная  тенденц1Я  государственныхъ 
расходовъ  въ  децентрализащонной — м*стныхъ". 
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„Соответственно  такому  направленно  изм^ен1Й  в%  географи- 
чесЕомъ  распрех'&1ен!и  ве^гь  публячвыхъ  расходовъ  должны  посл'Ь- 
довать  аналогичныя  перемути  я  въ  распред^^ев1и  богатствъ  между 
различными  частями  государства^  по  крайней  м^р^^  насколько  по-' 
сл^дяее  явлен{е  связано  съ  иервымъ,  хотя  тому  же  результату  мо- 
гугк  содййсгвовать  Ь  мУогхя  '  друг1Я  м^рсУпрхяИя  изъ  области  эконо- 
мической полвтики.  Но  въ  настоящемъ  изслёдованш  мы  занимаемся 
толкко  8коно1№(^ко10  стороною  географическаго  распред1;1ен1я  рас- 
ходовъ  одного  государства.  Хотя  этотъ  географическШ  вопросъ  госу- 
дарственно-финавеов^  физ10Л0ПИ  им^^тъ  и  общее  значен1е  для 
многихъ  бол'Ье  или  мен'Ье  централизованныхъ  государствъ,  но  для 
такой  обширной,  разнообразной  и  не  богатой  страны,  < какова  Росс1я, 
онъ  им^еть  особенную  важность.  И  наоборотъ,  ни  въ  какой  другой 
стран'Ь,  даже  воФранщи,  финансово-физ10логическая  географ1я  госу- 
дарства не  проявляется  такъ  рельефно,  какъ  именно  въ  нашемъ 
отечестве,  почему  изсл'Ьдовате  этого  явленхя  въ  Росс1И  представляетъ 
особенный  интересъ  для  науки''. 

Эта  заключительная  страница  изсл^дованхи  Н.  П.  Яснополь- 
скаго  несомн'Ьнно  им'Ьетъ  въ  виду  практически  задачи,  она  вхо- 
дить, согласно  его  опред^^1ен^Ю)  въ  публицистическую  область. 
Однако  мы  очень  сожал'Ьемъ,  что  такой  публицистики  въ  его  книгЬ 
очень  мало,  что  авторъ  чрезм^Ьрно  остороженъ  и  слишкомъ  скупъ. 
Н^колько  л'Ьтъ  упорнаго  труда  надъ  избраннымъ  вопросомъ,  тща- 
тельное изучен1е  деталей  нашего  финансоваго  хозяйства  давали 
автору  полное  нравственное  и  научное  право  высказать  бол'Ье  реши- 
тельно и  обстоятельно  свои  мнен1Я  по  практическнмъ  вопросамъ, 
нм^ющимъ  животреиещущ1й  интересъ  и  огромную  государственную 
важность  и  недосредственно  вытекавшимъ  изъ  его  научной  работы. 
Конечно,  мнен1я  и  пожелан1я  автора  не  были  бы  столь  безспорны, 
какъ  констатированные  имъ  факты,  они  могли  бы  встретить  различ- 
ную оценку  и  много  сомн'Ьн1й;  но  за  то,  вероятно,  это  были  бы  на- 
иболее веск1я  сужден1я,  как1Я  можно  въ  настоящее  время  им^ть, 
потому  что  ни  у  насъ,  ни  за  границей  н^тъ  ни  одного  финансиста, 
который  спец1ально  занимался  бы  вопросомъ  о  географическомъ  рас- 
пределеши  гос  дарственныхъ  доходовъ  и  расходовъ. 

Выражая  эти  сожален1я,  мы,  конечно,  не  желаемъ  умалить  на- 
учный   заслуги   Н.   П.  Яснопольскаго.    Ту   часть   работы,    которую 
онъ  не  выполнилъ,   отчасти    по  скромностщ,  отчасти    по  некоторомра1с 
иристраст1ю  къ  излюбленному    имъ  статистическому  методу,  отчасти 
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по  ог|)омнымь  раз мЬраиъ  цредпри^т^гя^. труда,  теперь  гораздо  легч 
могутъ  сделать  Д1)у1;1е,  пол^ьруядь  ^цл\дщщ^  и  д^виымъ '  матерь 
аломъ^^соб]ранцымъ^  |Я   дб^^  ^^,^1  ,цр^ж,11Ы||и   и,   ум'Ьдыми 
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Посл'Ь  скааан0а1:о  не  можехъ  быщ  кар^шо,  нцкакрш  сомвйшя 
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въ  томъ,  что^рслфдоэ^ще  Е(^.  Д.  Я]СН9Д1(ш»рр|^}:о  я  РЗДта»  юмштал- 
нымъ  на;учнымъ  ^5РД),щуъ/в1^о^'Ь,  уд9В^етв9ряищи1»»_'?ро0рв||в»ямй, 
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о  ооотавахъ,  отрояхъ  и  ладахъ  въ  древне- 
греческой музык*. 

I.  о  строяхъ  (то Vо с)  ИЛИ  переносныхъ  (транспозиц10нныхъ)  гаммахъ. 

Выше  было  сказано,  что  связный  эндекахордъ  им^лъ  значен1е, 
какъ  средство  для  модуляц1И  и  что  вазван1е  совершенной  системы 
осталось  за  разд'Ьльнымъ  пентекайдекахордомъ,  на  которомъ  могли 
быть  воспроизведены  вс^  лады.  Но  такъ  какъ  для  модулящонныхъ 
ц'1лей  связный  эндекахордъ  оказался  недостаточнымъ,  то  въ  разд'кльномъ 
пентекайдекахорд^^  между  месой  и  парамесой  вставленъ  былъ  связ- 
ный тетрахордъ,  который  вм^ст^  со  звуками  пентекайдекахорда  обра- 
зовалъ  болЪе  обширную  систему,  октокайдекахордъ.  иентекай- 
декахордъ,  а  также  модуляц10нный  октокайдекахордъ  могли  быть  по- 
строены на  любомъ  звукЪ  иэги  переносимыя  на  любыя  ступени  зву- 
ковыя  системы  древними  назывались  тонами  (xоV01).  Въ  виду  обшир- 
ности значен1я  слова  тонъ  (тоVос)  ^)  мы,  для  большей  ясности,  будемъ 


1)  По  Анониму  Мейб.  19  слово  т6уо;  нм4ло  четыре  значвн1я: 
1)  звукъ  <р8б77о;;  2)  интервалдъ  81а<п1Г|ааг;  3)  м4сто  голоса  или  строй  тоуо; 
Фш>г^с.  4)  напряженность  таэгс.  Аристида  Евинтилганд,  I,  22  различаеть 
три  значен1я  этого  слова:  1)  напряженность  тазе;;  2)  интерваллъ  речевое 
?®^;  3)  строй  тропос  оиох1Г)|лат1хос.  Говдентьй^  4  приводить  два  значе- 
тя:  1)  интервалдъ  о1аот7}[Автос  {лвт^еВо;,  2)  строй  тао?с  оооту]|*«то;.  Въ  на- 
шемъ  смысле  „строя**  тоуо;  определяется  древними  такъ:  Анонимомб  Мейб.  2- 
ХОУо;  5е  еап  тбжос  -л;  Т1^;  (р<иуг^^  8вхт1х6с  оозх1^|хатос,  атгХахт^^  (строй  есть 
известное  м*сто  голоса,  усвоенное  составу,  безъ  отношенхя  къ  широт* 
(аерев.  Г.  А.  Иванова).  Гавдентгй  4:  Зтау  ^е  Д;  ооохт||Аат«у  Ььчоора  оуоав- 
од-^  тт^у  1с6<гг)у  тао1У  ог^аЫь^  тоо  тсаухб^  ооат13[1атос  (когда  строемъ  назы- 
вается различхе  составовъ,  то  этимъ  означается  какая-нибудь  опред:Ьлон- 
ная  напряженность  ц4лаго  состава).  Аристида  Евинтилганъ^  I,  22:  трб- 
хо;  ооохт)1Аат1хос  (родъ  состава).  Клавд'ьй  Птолемей  II,  17:  а;  [зс.  [лвт^ро- 
Хй;  ха&'  оХа;  та;  ооотазвц    ^^^^^Н^^^о^О    xаXо6|^вV  1б1<«;  тоVоо;  ^«р^.дЦ^ес?^  ^1Ф®051с 
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употреблять  терминь  ^строи"^  или  у^переносныя  {трапспозигтнныя) 
гаммы"", 

Древн'Ьйшими  переносными  гаммами  Птолемей,  Бакхш  и  Ари- 
стида Квинтилганг  называютъ  доргйскую^  фртгйскую  и  лидийскую 
гаммы,  который  отстояли  одна  отъ  другой  на  тонъ  ^). 

Отъ  низшаго  изъ  этихъ  строевъ,  какимъ  былъ  дор1йск1й,  гд'Ь- 
лапа  была  первая  модуляц!)!  строя  на  кварту  вверхъ.  Этотъ  строй 
названъ  миксолидшскимъ  якобы  потому,  что  онъ  близокъ  къ  лид1й- 
скому  строю,  отъ  котораго  отстоитъ  лишь  на  полтона.  Изъ  этого  видно, 
что  эти  четыре  строя,    изъ  которыхъ   дор1йск1й   былъ  самый  низкШ, 


Ха|АЭаув1У  тас  61^9^?**  (переходы  ц'Ьлыхъ  составовъ  съ  одной  ступени  на 
другую  называеиъ  строями,  такъ  какъ  благодаря  напряженности  они  ста- 
новятся различными). — Вм'1сто  тоуо;  въ  смысд^^  строя  употребляется  иногда 
тротеос,  напр.  у  Аристиды  Квинт.  I,  22;  у  Адип1я,  2;  у  Бакх1я,  12;  у 
Аристоксена,  II,  40. 

2 )  Лтолемей,  Ьагт.  II»  6:  в!^»!  64  оо  лровхвхб^ри  то!;  пакаю!;  г)  ^к^^к 
тсбтшу  9сара6;1Г201с  хшу  т6VшV,  (1оуоо;7^Р  7)8е10аут6у  хвЛшр10Уха1 
хЬу  Ф  ро^хо^  ха1  хоуА6810У,6У1  тоУф  вш^ероуха;  аХХи^Хшу,  ш^  \>-'Ц  ^Ы^г^»  с«1 
тЬу  тф  ма  хвооаршу  оЕбтероу  т^  ^арохероу,  хз!  оох  е^^оутес,  оиш^  аггр  тшу  6иС10']^|иУшу 
7со17)оша1У  а^*?*^*  "^Р^*  хвтра/орб?,  ооохт^р-ахос  6уО|хаХ1  тсвргёраХоу  то  ооу1Г2}1^еуоу, 
Ьа  взошел  1сро)гв1роу  хтг^у  8xxв^авV'У)V  |хвтароХу^у;  II,  10:  аиХш;  ^^Р  '^о^>С  тре!; 
ТОО;  ар^аютахоос,  хаХоо{хвУоос  Лшрюу  хае  Фр6']^10У  ха1  Л6- 
бюу...  хоуф  б'.а^ероуха^  аXX1^Xшу  ^>1гоОе{^.еVо^  ха1  ва  хоохо  Ьотоуоо;  абтсо;  оуо- 
|1аСоУте^,  акЬ  хобтшу  коюОту  1сршх1Г)У  {хехаРоХ'У)У  о6{Х9соуоу,  атго  хоо  ^арохахоо  тшу 

Хр1ШУ    Ха1    Ашр10(>    Х7)У    &П1    х6    0^6    01а    ХЮ^ОрШУ,    7СрООа')^ор1боаУХ<;    ХООТОУ    X6V    ХОУСУ 

М^(оX^^^оV  *х  Х1^;  теро;  т6у  Лобюу  к^Т*'"!*^®^-!  ^^^  |АТ|хвХ1  тоУ131ау  8X1^у  тгрос  ао- 
Х&У  §ко{§1  т'У)у  отгсрох')^^,  аХХа  хаха  хЬ  1С8р1Х$11С0}А|У0У  той  61а  тюэаршу  (дсро; 
(1§та  т6  атго  тоО  Лш^^Соо  б1с1  Хоу  Аобюу  биоуоу.  ЕЬа,  впесот^тс^р  око  хоохоу  ооу 
81а  хеооаршу  xв^(1(Vо;  о  Лшрю;,  Ъа  ха1  тог;  Хонсои  опо^аХшз!  хоб;  бш  тюоа- 
ршу  ^ротерсо;,  тоV  ^6У  огЛ  т6у  Аббюу  во6|дбУОУ  'ГзсоХббюу  <1»6(1аоау,  хоу  бе 
01с6  тоу  Фрб^юу  'Гзго'^ро-уюу,  ХОУ  $•  01Г0  пЬу  Лшрюу  'Гтгойшрюу..,  ха1  '^^^'^^^^  **^* 
Х7|у  хшу  1срштшу  (8с.  хоушу)  ахсХоо01аУ  Ткобшрсоо  {лсу  7с^}лы  тсро^  'Гжо^роушу 
01:еро}^1Г)  xоVос,  ха1  орюгш;  Ттго^ро^Соо  1грос  'ГтгоХобюу,  хоохоо  б*  «рос  х4у  Аш- 
рюу  т]  хоо  Х81[лр1агхо;,  о  ОеХооос  гои^у  г^рихоуюу;  Бакхгй,  12:  01  хоо;  хрсц  хро- 
коос  $$оухв;  хСуа;  ^кбоооц  АоЗюу,  Фроуюу,  Ашр'оу;  Аристида  Евпшпил1анъ, 
I,  25:  ^'ю!  бе  хш  7СУв1  тршч  (ее.  т6уо1)"  8шр1о;,  ?ро7^®С,  ХоЗю;.  хоохшу  6  улву 
$шр1о;  тгрбс  ха  ^орихсра  т-^;  ^шу^;  §уер7>][ла13  ХР'Ч^^!^^^'  ^  ^^  Х6$1о;  щЬ^  те 
оЕотгра,  6  6а  7Р^7^^^  ^Р^^  '^^  [|^^оа. 
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11иксолид!йск1й  самый  ВЫС0К1Й,  лидШск1й  отстодлъ  на  полтона  ниже 
мнксолидШскаго  и,  следовательно,  фриг1йск1й  находился  по  середвц^ 
между  дор1йскнмъ  и  фрнгШскнмъ,  шлд  въ  сл^дующемг  порядке  одинъ 
ва  другимъ: 

11ИиС0ЛИДШСК1Й 

Чг 

ЛИД1ЙСК1й 

1 

фрИПЙСК1Й 

1 

Д0р1ЙСК1Й  3). 

Возникаетъ  вопросъ,  съ  какихъ  именно  звуковъ  начинались  эти 
гаммы? 

Птолемей  говорить «),  что  Греки,  пока  не  им^ли  связнаго  эн- 
декахорда,  не  могли  переносить  нижайшую  изъ  трехъ  древн'Ьйшихъ 
гаммъ,  именно  дор1йскую,  на  кварту  выше,  такъ  какъ  въ  раздал ь- 
номъ  тетрахорде  Ь  с  Л  е  начальный  звукъ  дор1йской  гаммы  не 
находилъ  консонантной  кварты;  что  бы  ее  найти,  необходимо  было 
присоединить  къ  мес^  а  связный  тетрахордъ  а  Ь  с  Л^  т.  е.  создать 
связный  эндекахордъ.  Въ  нижнемъ  тетрахорде  Н  С  В  Е  отстоять 
другъ  отъ  друга  на  тонъ  звуки  Сх  А  е.  Но  консонантная  верх- 
няя кварта  огъ  самаго  низкаго  ивъ  пихъ  {С) — ^/*  находится  въ 
пределахъ  средняго  тетрахорда  в  ^  д  а,  а  потому  перенесен1е  гаммы 
съ  С  на  /*  не  составляетъ  модуляц1и  въ  связный  эндекахордъ.  Та- 
кими звуками  могутъ  быть  единственно  /1  дх  а  средняго  тетрахорда, 
такъ  какъ  верхней  консонантной  квартой  отъ  самаго  низкаго  изъ  яихъ 
(/^)  оказывается  звукъ  Ь  связнаго  тетрахорда  а  Ь  с  Л^  ш  гамма,  по- 
строенная на  Ь  въ  виде  транспозиц1и  гаммы  /*,  представляетъ  модуля- 
Ц1Ю  ея  изъ  додекахорда  въ  эндекахордъ.  Такимъ  образомъ  получаются 
следующ1е  строи  или  транспозищи  додекахорда: 

миксолид1йск1й:  Ь  с  йез  ез  Г  дез  аз  Ь'  с*  дез*  ез'  1* 


3 


ЛИД1ЙСЩЙ:  а    к  с   й    е    !"  8      а'  Ь'  с*    й'  о' 

1 
фриг|йск1й:  да    Ь  с    (1    ез  Г  к'     а*  Ь'  с'  Л* 

I 
дорШск1й:         ^  д  аз  Ь  с  дез  е$  Г  д'     аз'  Ь'  с' 


3)  Птолемей^  Ьагга*  II,  10,  см.  II,  прим.  2. 

*)  Птолемей,  Ьапп.  II,  6,  см.  И,  прим.  2.  Г^^^^Т^ 
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Въ  данномъ  случае  дор1Йск1й,  фрипйск1й  и  ^^ид^йск^й  строи  от- 
стоять одинъ  отъ  другого  действительно  на  тонъ,  а  лид1йск1й  отъ 
миксолид1йскаго  на  разницу  между  квартой  (—Ъ  и  дитономъ  /*— а, 
т.  е.  на  полтона  а — 6,  какъ  этого  требуетъ  Птолемей. 

Дал'Ье    говорить    Птолемей  ^),  что,    такь  какъ  дорийская    гамма 

лежить    квартой  ниже  миксолидШской,  то  найдены  гаммы,    лежащ1я 

квартой  нижне  лид1йской,    фриг1Йской  и  дор1йекой  гаммъ,  и  названы 

потому 

нижне-лидгйской:  е     Г|8  ^  а     11  с  й  е'     Гш'  д'  а'  1Г, 

нижнефриййской:     Л  е      ^    5  а     Ь  с  й'  е'      ^    §'  а', 

нижне-доршспой:    с  д  ез    Г    е  »8   Ь  с'й'ез'    Г  е'- 

Какъ  верхн1е,  такь  и  пижн1в  строи  отстоять  одинъ  отъ  другого  на 
ТОНЬ,  при  чемь  дор1йск1й  и  МИКС0ДИД1ЙСК1Й  находятся  на  полтона 
выше  лид1йскаго  и  нижне-лид1йскаго  строевь. 

Такимь  образомъ  мы  получили,  на  основанш  мц(н1я  Птолемея, 
сл^Ьдующ1я  семь  транспозиц'ш  додекахорда: 

миксолид!йская:  Ь  с  йез  ез'  Г   8^^'  аз'  Ь*  с'  йез'  ез"  Г 

лидШская:  а  Ь  с  (1     е'  Г    е'     а'  Ь'  с'  й*     е' 

фрипйская:  ^  *  Ь  с  й      ез'  Г    §'     а'   Ь'  с'  й' 

дор1йская:  Г     д  аз  Ь  с  йез  ез'  Г    е'     лз*  Ь'  с' 

нижне-лидШская:  е    Г|з  ^  а  Ь  с  й     е'   {{з'^'     а'   Ы 

нижне-фрипйская:    В  е   Г     ^  *  Ь  с  й     е*   Г   ^      ^* 
нижне-дор1йская:  С  О  ез  Г     ^  аз  Ь  с  й     ез'  Г    ^' 

По  эти  строи  появились  не  всЬ  разомъ.  Мы  знаемь  изъ  Птолемея, 
Аристиды  Квинт,  и  Бакх1я,  что  древн'Ьйшими  строями  были  дорШ- 
ск1й,  фриг1йск1й  и  ЛИД1ЙСК1Й.  Какь  древн^йтхе  они  должны  отно- 
ситься къ  эпох*  Олимпа  и  Терпандра.  Но  по  свидЬтельству  Плутарха^) 
еще  въ  эпоху  Полимнаста  и  Сакады  были  въ  употреблев1и  только 
эти  три  гаммы.  Сакада  сочиниль  даже  номь,  состоявши  изъ  трехъ 
строфъ^  изъ  которыхь  первая  была  написана  въ  дор1йскомъ,  вторая 
въ  фрипйскомь,  а  третья  въ  лид1йскомъ  стро'Ь,  всл']^дств1е  чего  нонъ 
этоть  и  назывался  тр1|Абр1^(:,  т.  е.  тройной  (изобретенный  Клоной). 

^)  Птолемей,  кагш.  П,  10,  см.  И,  прим.  2. 

^)  Илутархъ,  тиз.  8:  тоушу  ^о^^  хр^шу  {ухшу  хата  11оХ6{лу7)охоу  хв1 
!1аха$аУ,  хоо  те  8шр{оо  ха1  срроугоо  ха1  ХооСоо,  еу  &хаохф  хшу  е1рт){1вушу  тоушу 
ахро97)У  9с011)эаута  ^юс  хоу  Еахабау  бгбаЕас  91$е1У  х6у  Х^Р^^1  ^^Р^^'с!  К^^^  '^^ 
7гршх7)у,  ^ро719х1  8б  х^|у  8вохврау  Х0810Х1  8в  хг,у  хр1Т7)у.  хаХкЬ&ог  8в  тр1|хвр^ 
х^у  У0}40У  хоОхоу  б1а  х7)у  )хвтагроХ1^у.  «у  8«  х-д  ву  21Х0ШУ1  ауа)^^1д  т^  15вр1  Хшу 
тгомг^хшу  КХоуа;  еирвхт)^  ауауётрал  га1  той  тр1(хвроо 


11Х0ШУ1    оуа)  раф^  тб  ' 
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Однако,  эти  три  древнМшш  гаммы  не  могли  въ  эпоху  Олимпа  и 
Терпандра  им^Ьть  такой  видъ  и  объемь,  какъ  предполагает!»  Птолемей; 
ибо  тогда  не  было  еще  ни  додекахорда,  ни  эндекахорда,.  а  бнлъ  окта- 
хордъ  е(даЬсЛе'  и  эптахордъ  е^  д  аЪ  с  Л.  Следовательно,  дор1й- 
ск1й  строй  того  времени,  если  построить  октахордъ  на  ступени  Г,  пред- 
ставлялъ  звукорядъ:  {  §ез    аз    Ь    с    <1е>8    ез'  Г, 

фрипйск1й  на  р:  ^      «8    Ь    с   с1      ез'  Г  %\ 

ЛИД1ЙСК1Й  на  а:  я     Ь    с  (1      е'    {    ^'  а' 

На  разд^льномъ  октахорд^^  миксолидгйшй  строй,  который 
является  первой  вообще  модуляд1ей,  м%ста  вмЪть  не  могъ.  Для 
модуляц1И  и  перенесен1я  октахорда  съ  /*  квартой  выше  требовался 
связный  эптахордъ  е  /*  д  а  Ь  с  Л,  пл  которомъ  верхней  квартой  отъ 
/*  является  Ъ.  Такимъ  образовгь  миксолидШская  гамма,  которая  по 
Птолемею  возникла  четвертой,  должна  была  быть:  Ь  се$  йез  ее  ( 
дез  €1$  Ъ\  т.  е.  нормальный  октахордъ  на  ступени  Ъ  ^.  Кто  былъ  ея 
изобр^тателемъ,  мы  пока  не  знаемъ. 


^)  Птолемей^  Ьагт.  1^  6,  см.  П,  пр.  1,  говорить  между  ирочимъ,  что 
Греки,  нм-Ья  только  3  гаммы^^  дорШскую,  фригШскую  и  лидШскую,  не-  могли 
достигнуть  кварты  ни  вверхъ,  ни  внизъ.  Это  дополняется  тЬмъ,  что  онъ  гот 
воритъ  И,  10,  что  отъ  основного  звука  самой  низкой  гаммы,  т.  е.  дорШ- 
ской,  они  не  могли  взять  чистой  кварты  вверхъ  для  построен1я  на  ней 
МИКС0ДИД1ЙСК0Й  гаммы,  для  чего  необходима  была  связная  система  Это 
станетъ  понятнымъ  если  мы  построимъ  первыя  три  гаммы  на  разд1^ль- 
дЬльномъ  октахорд*,  а  четвертую  на  связномъ  эптахорд*,  такъ  какъ  въ  ту 
эпоху  это  были  единственный  звуковыя  системы: 

е/*^^аЬс(1е'        е!даЬсй 
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У  Аристоксена  в)  читаеиъ  ЬЁтереспую  зан^тку,  что  н'Ькоторыб 
изъ  армониковъ  считали  пять  транспозиигонныхъ  гаммь,  а  именно, 
наиыизшую  нижне  доршскуюу  зат^мъ  на  полтона  выше  дор1йскую, 
тономъ  выше  фригШскую,  тономъ  выше  лид1Йскую,  и  на  полтона 
выше  миксолидШскую.  Но  Птолемею  пя1*ой  гаммой  была  нижне-ли- 
д1йская,  по  Аристоксену— пижие-дор1йская.  Это  противор*ч1в  разъяс- 
пяетъ  Плутархъ,  который  говорить,  что  Полимнасть  ^)  изоб]гЬлъ  гамму, 
называющуюся  теперь  нижне-лидгйскойу  откуда  сл%дуетъ,  что  она 
называлась  прежде  иначе;  какъ  она  называлась,  мы  узнали  изъ  Ари- 
стоксена,  а  именно,  что  гамма,  лежавшая  на  полтона  ниже  дор!йской, 
называлась  нижнедор1йской.  Въ  эпоху  октахорда  она  должна  была 
быть:  е{даЬс(1е'.  Ея  изобр'Ьтателемъ  быдъ  Полимнасть.  А 
такь  какъ  при  Полимнаст^  были  въ  употреблен1и  лишь  три  древнШ- 
шихъ  гаммы:  дор1йская,  фрипйская  и  лид1йская,  а  имъ  самымъ  изо- 
бретена была  нижне-дор1йская,  носившая  потомъ  назван1е  нижне- 
ЛИД1ЙСК0Й,  то  отсюда  сл^дуетъ,  что  возникшая  четвертой  (по  Птоле 
мею)  миксолид1йская  гамма  должна  была  появиться  также  при  Поли* 
мнаст'Ь,  но  раньше  нижне-дорШской  (впосл'Ьдств1и  пижпе-лид1йской). 

Въ  упомяпутомъ  м^сгЬ  сообщаетъ  Аристоксенъ  дал-Ье  ^%  что 
н-Ькоторые    армопики    считаютъ    шесть   траиспозиц1онныхъ  гаммъ,  а 


Отъ  основного  звука  I  самой  главной  и  низкой  гаммы  они  не  могди  бра1Ь 
на  октахорд'Ь  ни  кварты  вверхЪ;  такъ  какъ  Л  не  чистая  кварта,  ни 
кварты  внизъ,  такъ  какъ  ниже  е  не  было  звуковъ.  На  связномъ  же  эп- 
тахорд'Ь  чистая  кварта  вверхъ  быль  звукъ  Ь,  на  которомъ  и  построили 
МИКС0ЛИД1ЙСК1Й  ладъ. 

®)  Ариспгоксенв^  Ьппп.  II,  37:  оотш  ^^ар  о1  цву  тшу  ар}А0У1хшу  Хс']^^^ 
Рзрбхзтоу  (18У  x>^^  офоЗшрюу  тшV  тоV<I>Уу  'У)и1Т0У1ф  8с  о^бхсроу  тоохшу  хоу  рЕоХб- 
810У,  хобхшу  $«  Т2{Х110У1ф  ТРУ  вшрюу,  хоб  8«  8шр1оо  х6у||>  т&у  9Р'^Т^^^«  шэабхш^  8с 
ха1  ТОО  ^роуСоо  тоу  Хобюу  4твр(о  хо>ф.  Это  сильно  нопорченное  мЬсто  Вест- 
фаль  (Ап81охепи$  уоп  ТпгепЬ.  I,  450)  исправидъ  такъ:  1)  замЪнилъ  хобхшу 
два  раза  формой  тобтоо;  2)  вставилъ  посл4  второго  тцА^оуСср  слово  о^бтсроу, 
и  3)  переставилъ  слова  7)(Х1хоу{(|1  бе  о(6х«роу  хобхоо  т6у  {нЕоло^юу  на  конецъ. 
Лишь  такъ  получается  удовлетворительный  смыслъ. 

^)  Плутархъ  тов.  29:  ПоХо(1Уаохср  6а  хоу  О*  о1соХ6{10У  уоу  оУоааСо}»* 
УОV  тоуоу  ауах1№вао1. 

^®)  Арялстоксенъ,  Ьагт.  II,  37:  •х1ро1  бе  «рбс  хо1с  •ф^^н*^^^  '^^  ^'^^ 
^рб^юу  «оХоу  1гроопдеаэ1  }к1  то  ^аро;  подъ  6:госрр6т1о^  аоХо;  нужно  нодразу* 
и-Ьвать   о1со5рр6']^1ос  хоуо;,  т.  е.  авлъ,  сь  нижне-фригШской   гаммой.   Такимъ 
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именно,    кром-Ь   упомянутыхъ  пяти,  еще  шестую,  самую  низкую,  ко- 
торая называлась  нижне  фриггйской. 

Нацонецъ  присоединилась  седьмая  гамма,  нижнедоргйская,  какъ 
лежащая  квартой  ниже  дор!йской  гаммы.  Аристоксенъ  въ  выше  приведен- 
номъ  мЬст^  считалъ  лишнимъ  объ  ней  упомянуть,  такъ  какъ  въ  его 
время  семь  гаммь  составляло  нормальное  ихъ  число,  а  указалъ  на  то, 
что  были  и  есть  армоники,  которые  прианаютъ  только  шесть  и  даже 
пять  гаммъ.  Это  тЬ  семь  гаммъ,  которыя  приводить  Бакхгй  ^^)  ря- 
домъ  съ  древн'Ьшими  тремя  какъ  особою  группою,  которыя  Птолемей  ^2) 
допускаетъ  для  практики,  и  по  поводу  которыхъ    Илутархъ  ^^^  раз- 


образомъ  эти  армоники  допускали  шесть  гаммъ:  самую  низкую  нижне -фри- 
пйскую,  зат1мъ  выше  ея  нижне-дорШскую  (какъ  лежащую  подъ  дорийской — 
впослЪдствхе  называлась  нижне  лид1Йской),  дорхйскую,  фрнпйскую,  лид1й- 
скую  и  миксолид1йскую.  Но  только  разстоян1я  между  нимн  былп,  н^Бсколько 
нныя  въ  силу  размещены  отверстхй  на  авлахь:  с!  6^  ао  яро;  тп^у  тшу  аоХшу 
трб1гт)эгу  рХеноУТсс  тр«1;  (А1у  той;  р2рохатоос  трЫ  биосогу  атс*  аХХ7]>.шу  }(а>р1Соо91, 
тоу  т<  охофрб^^юу  ха1  т6у  о^соошоюу  хае  х^у  ошрюу*  т<^у  бе  9Р^Т^'^^  ^^&  ^^'^  ^^'^ 
р(оо  т6Vф,  ТОУ  8в  ХбЗюу  ^%Ь  тоб  <рр^Т^^^  1:^X^У  тр§1;  бгвзи;  а^\оxд^^\у.  шззбхш; 
бе  ха1  хоу  (нЕоХобюу   тоо  ХобСоо. 

**)  БакзЛй^  12:  01  о5у  тоос  -^рмля  трбяоо;  ^1боух*с  Х1^а;  фбоол;  Хобюу, 
(рро^юу,  бшрюу,  01  ба  хоо;  ехгса,  хСуог^;  {и^оХобюу,  Хббюу,  9р6')^10У,  бшрюу, 
1):соХ6б10У,  '01(09067^^^9  окобшр^ОV.  Тоохшу  7.01с^  С0Т1  6Е6х1рсс;  6  |11(оХ6б1С; 
Тобюо  б«  «01о;  6)^о{xвVос;  б  Хобю;.  Поэф  ^зротсро;;  т;{Х1Т0У(ф.  Тоб  б«  ХобСсо 
Л010С  рагрох«ро^;  б  ^Р^Т^^*  П<'^ф;  "^^ф,  ^^^  ^^  |11ЕоХо8Соо  тр1Т4р1хоу{<р.  Тобхоо  с« 
:со1о^  |:арб1гро;;  б  бшрю^.  Пбэ1|>  рорбхсро;;  т6ус|1.  хоб  б^  Хобгоо  бгхоуср,  тоО  64 
{нЕоХ*  6(00  бга  хвоазршу.  Тобхоо  бе  1С010с  ^арохвро;;  отгоХобюс.  Лбо^;  т)[Л11оу{||>. 
-об  Ы  9ро7^оо  тр1'У)[&1Х0у(у,  хоб  бе  Хобгоо  бга  хвоэоршу,  хоо  бе  111(0X00100  хргхоуш 
Тоб  бе  о^соХобсоо  1го1ос  рарбтеро;;  отгофро^ю^.  Пбоу  ^огрохерос;  хоуср,  хоб  бе 
бшр1оо  хри^унхоугш,  хоо  бе  (рро'][100  хф  61а  хеоэаршу,  хоб  бе  ХобСоо  хф  61а  гсухе. 
хоб  бе  [и^оХобСоо  хехрат{у||>.  Тоо  бе  б:со9рО710о  коТо;  ^арбхврос;  отгобшрю^.  11бз1|>; 
х6у<р,  ТОО  бе  0Л0Х06100  бсхоуф,  хоб  бе  бшр{оо  61а  хгоэаршу,  хоб  бе  фроу^оо  бкх 
1сеуте,  хоо   б»  Хобсоо    хехоахоуф  ха1  7^}11хоуф,  хоб  64  |11(оХоб{';о  лвУХ2хбу(^>. 

12)  Птолемей,  Ьагш.  II,  9.  10.  Нъ  9-й  глав*  доказывается,  что  мо- 
жетъ  быть  только  семь  переносныхъ  гаммъ>  а  не  болЬе;  В1|  10-й  изложено 
н}^ъ  происхожденхе  и  объяснены  ихъ  назван!». 

^^)  Плутархъ^  шив.  37:  'Ар"уе100с  реV  ^йр  ха1  хоХаэ'.у  стОесуаг  ;:охе 
9*31  х-^  11;  Т1^у  ооо'51хт|у  1сарауор1(а  ^^^^\к\шоа^  хе  хоу  е1^^x•^р1^вауxа  тгрйхоу  хо1с 
тсШон  тшу  ккха  у^^^^оа1\^%^  пчр    аотоГ;  тоушу    х«1    "«?а!*1?0^«>^Ц1^|}?е(??/5С!ЬЯЭО51с 
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сказываетъ,  какъ  Аргивяне    наказали   артиста,  уаотребившаго    тран- 

СП08ИЦ10ННуЮ   ГаММу    выше    МИКС0ЛИД1ЙСК0Й. 

Нижне-лид1йск1й  строй,  какъ  построенный  на  е,  могъ  возникнуть 
еще  въ  эпоху  октахорда;  но  нижне-фриг1йск1Й  и  нижне-дорхйскШ, 
какъ  построенные  на  1)  и  С,  предполагаютъ  расширение  октахорда 
и  эптахорда  связнымъ  тетрахордомъ  П  С  В  е  внизу.  Тогда  же 
присоединился;  еще  просламбаноменъ  А  и  получилась  раздельная 
система  АНСВеГ^лЬсйе',  сообразно  съ  которой  должны 
были  преобразоваться  транспозиц10нныя  гаммы,  а  именно:  миксо- 
лид1йская,  лид1йская,  фрипйская,  дорхйская  и  нижнелидШская  (прежде 
нижне-дор1йская),  представлявш1я  до  сихъ  поръ  октахорды,  построен- 
ные на  Ъ,  а,  §.  (,  е,  превратились  въ  додекахорды,  построенные- 
на  т4хъ  же  ступепяхъ: 

миксолид1йская:  Ь  с      йез  ез  Г     ^ез    аз  Ь*  с'  йез'  ез'  Г 

вм'Ьсто  прежпяго  Ь  сез    йез  ез  ^     %^%    аз  Ь', 

лидайская:  а  Ь  с  й      е    Г     §       а'   Ь'  с*  й'  е* 

вм'Ьсто  прежняго  а  Ь  с  (1      е    I      %      а', 

фрипйская:  е    »  Ь  с  д      ез   Г     §'      а'    Ь'  с'  й' 

.вм'Ьсто  прежняго  ^    азЪ  с  (1     ез  Г     ^\ 

дор1йская:  {  ^    аз  Ь  с  йез  ез  Г     ^     аз'  Ь'  с' 

вм'Ьсто  прежняго    {  ^ез  ая  Ь  с  йез  ез  Г^ 
нижне-лид!йская:   е  Пз  ^    а  Ь  с  й      е'  Гхз*    %'     а'  Ь' 

вм'Ьсто  прежняго  е  Г  §    а  Ь  с  й     е'. 

Остальныя  двЪ  гаммы  стали  прямо  додекахордами,  какъ  построен- 
ныя  на  ступеняхъ  О  и  С: 

нижне-фрипйская:        В  е     Г  в  ^      Ь  с  д   е'     Г  в'  а', 
нижне-лид1йская:      С  В  ез    Г  8  аз    Ь  с  й  ез'    {'  ^. 

Когда-же  додекахордъ  расширился  въ  пентекайдекахордъ,  то  и 
транспозищонныя  гаммы,  какъ  совершенныя  разд^льныя  системы  на 
различныхъ  ступеняхъ^  получили  сл'Ьдующ1я  схемы: 


азVта.  Вырожен1е  гара[А1ЕоХо$1аСб(>  значить  играть  въ  одной  нзъ  трехъ 
гаммъ  выше  ииксоднд1йской.  Они  были  слЬдующхя:  ближайшая  къ  миксо* 
ЛИД1ЙСК0Й  хоуо;  &7ггр(Д1^оХ6810С,  СлЬдующая  бтгердсгоХю;,  а  ПОСЛЕДНЯЯ  оперХбЗсо;, 
о  чемъ  рЬчь  впереди. 
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миксолид.:  Ь  с  йез  ез  {    ^ез  аз  Ь'  с'  йез'  еа'  Г  еез'  аз'  Ь" 

лидШская:  а  Ьсй     е    Г    8    а'  Ь' с' й'    е'  Г  §'    а" 

фригШская:  8  ^1    Ь  с  й     ез  ^    §'   а'  Ь'  с'  й'    ез'  Р  §" 

дор1йская:  Г   §  аз  Ь  с  йез  ез  Г   е'   ^з'  Ь'  с'  йез'  ез'  Г' 

НИЖ.-ЛИД.:         е  Гш  5  а   Ь  с  й     е'  Г18'  §'    а'  Ь'  с'  й'  е" 
яиж.  фриг.:    В  е  !"    е  а    Ь  с  й     е'  Г   §'    а'   Ь'  с'  й' 
ниж.-дор.:  С  В  в8  Г    е  аз  Ь  с  й    ез'Г  е'    аз'  Ь'  с' 

Наконецъ,  когда  аосредствомъ  комбинац1и  разд^^ьцаго  пенте- 
кайдекахорда  со  связнымъ  эндекахордомъ  образовался  модуляцюн- 
ный  октокайдекахордъ,  то  и  гаммы  изменились  сл^дующимъ  образомъ: 

миксолид.:  Ь  с  йез  ез  Г  ^ез  аз  Ь'  (сез  йез'  ез')с'  йез'  ез'  Г  ^ез'аз'Ь" 

лид1йская:  а  Ь  с  й      е  Г  в    а'  (Ь'  с'   й')  Ь'  с'  й'     е'  Г  §'  а" 

фрипйская:  §  а  Ь  с  й     ез  Г  в'  (аз'  Ь'  с')  а'    Ь'  с'  й'    еа'  Г  в" 

дорШская:  {  §  аз  Ь  с  йез  ез  Г(ве8'а8'Ь')  §'  аз'    Ь'  с'  йез'  ез'  Г' 

НИЖ.-ЛИД,:       е  йз^а  Ьсй    е'(Г8'  а')Г13'б'  а'    Ь'  с' й'    е" 
ниж.-фриг.:Вв  Г  §а  Ьс  й(е8'Ге')в'^  в'   а'    Ь'  с' й' 
ниж,-дор.:С  В  ез  Г  8азЬс(йе8ез'Г)й'  ез'Г  е'  а*^'  Ь'  с' 

Въ  такомъ  виде  дошли  эти  семь  транспозиц10нныя  гаммы  до 
Аристоксена.  Но  прежде  ч-Ьмъ  приступить  къ  изложен1Ю  того,  что 
Аристоксенъ  сд^лалг  относительно  гаммъ,  я  считаю  нужнымъ  заме- 
тить, что  музыкальная  высота  транспозиц10нныхъ  гаммъ,  определен- 
ная мною  на  основан1и  Птолемея,  не  согласна  съ  высотой  гаммъ  у 
другихъ  изследователей. 

Такъ  О.  Наулъ  ^^),  построивш1й  миксолвд1йск1й  строй  на  д,  опу- 
сти лъ  весь  строй  на  малую  терц1ю  ниже: 

миЕсолидШскхй: 

8    а  Ьс     й    ез    Г     8'  (аз'Ь'     с')    а'  Ь'с'    й'     ез' Г  8' 
лидШекШ: 

из  818  а  Ь  С18  й    в    из'  (8'     а'  Ь')     %\%*  н'  Ь'  С18'  й'    е'   из" 

фрИГ1ЙСК1Й: 

ез  !    8^8  яз  Ь  сев  йез  ез'  (!ез'  8^3'  аз')  V     8^3'  аз'  Ь'  сез'  йез'  ез" 
дорШскШ: 

В    е  !    8    а  Ьс     й    (ез'Г     8')   е'    V     8'    а'  Ь'с'    й' 
нижне-лид]йск1й: 

018  019  6    {|8  813а    Ьс]8(Й      б'    !18')  Й18    б'    Ш'    8^^'  а'    Ь'С13' 

ннжне-фрипйскШ: 

НС18В    е  Й88    а   Ь(с    й    е')  С18   й      е'  из'    8'     а'  Ь' 
нижне-дорШсвШ; 
АНС    В    в  !   8    а(Ьс     й)   Ь   с      й      е'  Г      8'    а' 


1*)  О.  РагЛ,  01е  аЬзб1и1в  Нагтошкйег  бпесЬеп  Ье1рг18. 1866,  р.  33. 
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Еще  нилс^,  а  именно  на  ц-Ьлую  квинту,  понизилъ  строй,  по 
примеру  Беллермана  ^^),  Вестфаль  ^^): 

миксолидШсшй: 

ез  I  дез  аз  Ь  сев  йез  ез'  ^Гез'дез'  аз')  V  дев'  аз'  Ь'  сез'  Лез'  ез" 
дидШск1й: 

П     е  Гв    а  Ьс    с1    (ев' Г   еО  е'  Р?'     а'  Ь'с'    й! 
фрипбск1й: 

СО    езГд    83 Ь  с  (аевез'Пй     ез'Г'е'    аз'Ь'с' 
дорШскШ: 

В  С  Оез  ез  Г  8^8  «8  Ь(сез  с1ез  ез';с  йез  ез' Гдез'аз'Ь' 
нижне-лид1йск1й: 

А  ИСО    в  Ге    а(Ьс    (I)  Ь    с  (1     е'    V %'    а' 
ннжне-фрипйсшй: 

ОА  ВСО    езГд  (азЪс)   а     Ь    с  й      ез'Г'д' 
нижне-дор1йскШ: 

Р  С  Аз  В  С  Оез  ез  ^(дезаз  Ь)^    аз   Ь    с  йез  ез'  Г 

Было  бы  интересно  узнатц  который  строй  изъ  трехъ  приведен- 
ныхъ  в^Ьренъ.  Если  опред'Ьленный  нами  строй  и  вЬренъ,  то  онъ  в'Ь- 
ренъ  для  эпохи  Птолемея,  но  нисколько  не  обязателенъ  для  вре- 
ненъ  Аристоксена.  Какъ  бы  тамъ  ни  было,  а  ради  единства  мы  бу- 
демъ  придерживаться  строя  Вестфаля^  заимствовавшаго  его  у  Бел- 
лермана,  т1кмъ  бол'Ье,  что  для  теоретическихъ  изсл'ЬдованШ  въ  обла- 
сти греческой  музыки  высота  строя  безразлична. 

Зд1>сь  необходимо  коснуться  еще  гЬхъ  трехъ  транспозицюнныхъ 
гаммъ,  которыя  мы  вывели,  объясняя  строен1е  мхровой  души  по  уче- 
н1ю  Тимея  у  Платона.  Мы  нашли  тамъ  сл'Ьдующ1я  три  гаммы: 

1)  АНСПс    ГбаЬсйе' 

2)  В  е    Г  в  а  Ь  с  (1  е'  Г  е'  а' 

3)  аАВСОезГеаЬсй 

По  Беллермано — Вестфальеву  строю  первая  гамма — нижне- 
лид1йская,  вторая— лид1йская,  и  третья — нижне-фригЛская.  Построю 


'*)  К  ВеИеппапп,  ПЬ  Топ1е11егп  ипй  Ми81кпо1еи  (11'Г  бпесЬеп. 
ВегИп.  1847. 

^^)  Е  }У181рШ,  Сг1есЫ8сЬе  Наггаоп1к  ип<1  Ме1орое1е,  Ье1р21§,188^ 
р.  117. 
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Паула — первая  нижнё-дор1йс1сая,  вторая — дор1йская,  третья— миксо- 
лид1Йская.  По  нашему  строю— первая  лид1йская,  вторая— нижне-фри- 
пйская,  третья  фр11Г1Йская.  Такъ  какъ  вс%  три  гаммы  представляютъ 
полный  додекахордъ  съ  просламбаноменомъ  внизу  *'^),  то  отсюда  ясно, 
что  ВЪ  эпоху  Платона  додекахордъ  уже  вполн*  установился  и  этимъ 
обезпечивается  оуществован1е  въ  то  время  вс^хъ  семи  транспози- 
ц1онпыхъ  гаммъ,  изъ  которыхъ  три  вошли  въ  звуковую  систему 
Платона. 

Итакъ,  до  Аристоксена  дошли  семь  иерепосныхъ  гаммъ:  миксо- 
лидШская,  лидШская,  фриг1йская,  дор1йская,  нижне-лид!йская  (прежде 
нижне-дор!йская),  нижне-фрипйская  и  нижне  дор1йская.  Аристоксенъ 
же,  по  свид'Ьтельству  Анонима  Мейбома  и  Аристиды  Кьинтиллгану 
увеличилъ  ихъ   число  до  тринадцати  ^^).  Изъ  приведеннмхъ    мЬсгъ 


1^)  Есди  у  Шутарха  (Бе  аш'шае  ргосг.  1П  Ишаео,  32)  говорится, 
что  Шатонъ  еще  не  знадъ  просламбаномена^  который  якобы  появился 
позже  (0  1  8 в  Увштвро!  хЬу  1гроэХа(Ар1у6(лвУОУ  x6V(р  б1а9<роута  т*^;  01гап)<, 
{1с1  то  рарб  таЕ^Утсс  "со  (^^V  оХоу  о6зГУ)(Аа  81;  бса  1саошу  «лос^^аау...  &  8  с  II  X  а- 
хшу  о^Хо;  С0Х1  вт  хЬ  о;и  1сро9Ха(1р1УШУ),  то  ЭТО  сообщен1е  основывается  на 
недоразум'Ьнш.  Платоновы  додекахорды  нм^ють  просламбаномены. 

^®)  Анонимд  Мейб.  19:  «Ы  ов  хат* 'Арюхбиуо^  трюхя^Зшха  то- 
У0  1'  (счетъ  идетъ  сверху)  1)лвр}Ж1ЕоХб810;  ха1  окар^рб^^о;  хаХо6;1еУо;.  ри^о'оою! 
86о,  о^отсро;  ха1  ^зрохвро;,  шу  о^бтсро;  хаг  8б6с€ро;  (если  считать  снизу)  отгср- 
гаоиос  хаХаХтаг  6  8в  ^арбкро^  ха!  01сер8шр1ос.  Х68101  8в  8оо,  о^отсро;  ха1  ^а- 
рот&ро:,  о;  ха1  аЬХю;  хаХа1та1.  сррб'^юг  86о,  Ь  \и^^  ^зри;,  о^  хок!  (аэтюс,  &  8а  о^'>; 
(считая  снизу).  8шр1о;  «!;•  0110X08101  86о,  о^бтвро;  ха1  рарбтсро;,  8;  х«1  6Л0316Х10; 
хаХс1Та1.  ожо^р^Т^О!  8оо^  шу  о  ^аротвро;  ха1  отгоиотю^  хзХв1хя1.  (>1со8шрю;.  тобтшу 
о^отато^  ЦСУ  8  111^0X6810;, рар6тато(8е6 (ошш. со(1(1.)  1>1со8сор1о^. о1  ое 8^1^; 
01  то  тшу  оЕ  охатшу  ^ур^  то»  Рарохахоо  Т|{А1Т0У1ф  аХХт^Хшу  и1Г8ре](0Ухвс.  1гараХХ1Г)Хо1 
8«  обо  хр1Г^|Х1Х0У*ф.  ауаХо')[Ш^  се  с^гг  ха1  М  хг^^  тшу  Хонгшу  тоушу  81аэхаэвш;, 
о  ое  озгарриЕоХбою;  хсо  1>1со8шр{оо  хф  81а  каошу  ^ох1  о^биро;.  8  8е  ш;  хаог;  хоуо;  и- 
1^»Х01,  хай'  2  оа)1СУ  оЕохоусХу  Х1У0  т)  Рарихоув1у,  г^  |&со1|>  ха»  х^;  ^шу^С  хоУф  хв}(р'^ода1. 

Аристида  Кшнт.  хам.  I.  22:  х6уо1  8в  вис  хаха  |ау  'Ар1<п65«уоу  трюхайгхв, 
ФV  01  «рооХар.р1у6{АвУ01  1гер1в;(0УТа1  хф  81&  тгаэшу*  хата  88  ооу  Увотароо;  1Х8ух8- 
«0188*^0,  шу  о1  р8У  1(роэХо1(хРау6(1<у01  1гвр18}(0Уха1  Хф  81а  лаошу  ха1  хоУ(р,  хоа  хахк 
01аС<оЕ1У  (8С.  оозп^)хаха)  е^алтор-ву^с,  оVо)^аС«^  8е  аохоо;  оохо>с  ^Арюто^суос.  07со8«р10с« 
бтсо^рбую!  86о,  о  )А6У  р^рб;,  8;  хз:  1>1со'{'хэТ10<  хаХеХтац  &  88  о^б;.  0110X68101060,  & 

р4у  раро;,  о;  хтх  ожолоХю;,  &  8с  856;.    8шр1ос    «!<    (^рЬ^(\о^  обо,  8  рсу  Р^^^г-??чгт|р 

|д|  126     у  ^ 
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изъ  Анонима  Мейб.  и  Аристиды  Квинт,  видно,  что  Аристоксенъ,  на 
основан1и  пропов^^дуемаго  имъ  учен1я  о  выравненномъ  стро^^  (темпе- 
рац1и),  раздЪлилъ  каждый  тонъ  октавы  на  два  равныхъ  полутона. и 
получивъ  такимъ  образомъ,  считая  вм^^ст^  октаву,  тринадиать  полуг 
тоновъ,  построилъ  на  каждомъ  изъ  полутоновъ  совершенную  систему 
или  транспозицЮнную  гамму.  По  свид'Ьтельству-же. ^ре^сшнс^ы  Квин- 
тиллгана  въ  бол'Ье  позднее  время  (отго  Iа>V  ^гфтвршу)  къ  симъ  13 
гаммамъ  прибавлено  еще  дв'Ё,  14-я  и  15-я.  Следующая  д1аграмма 
представляетъ  13  Аристоксеновыхъ  и  2  посл-Ь-аристоксеновыхъ 
строя. 


хае  1аох1о;,  Ь  8е  6?6;.  Аббю!  86о,  6  \кку  рарбс,  8;  уОу  а^оХю;,  6  $в  о|6;.  [ибо- 
Х68101  8ио,  о  {1ву  ^арб;,  о;  уоу  иксрбшрю;.  Ь  ое  6Е6(,  о;  уоу  окшркгто^,  ошр- 
{Х1Е0Х6810;  •!;,  о;  ха1  01Г1р9р6']^1о;.  тобтоц  оло  хшу  усштершу  ;гроохв&-СУха1  о  Х1 
01Гвра1бХ10;  ха1  6  окврХобю;, оохш^  Т^Р (Ме1Ь.,  окш;  «у'  йу  сойй.)  вхаохос рврбхт^хй 
хс  1)^61  ха1  |1в90Х'У]ха  ха1оЕ6хт]ха.  ёхаотос  6*  осу  аохшу  'У))^^тоV^ф  (хву  б1иреЁа1Хоб  лро- 
хероо,  ало  хоо  рарохатоо  ^ооХо^хвУШУ  ^[р^^ва&ас'  т)(Х1гоу(<|1  бе  КХагхоу  бохац  шХуш  тцу 
«РХ^^  «1^6  ТОО  о5охахоо  1со11Г)90)хеВа.  Срв.  Алитя  3—6  пГавденпия  24 — 29. 
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Если  до  Аристоксена  существов^ю  сень  транспозищонныхъ 
гаммъ:  1.  нижце-дор1йская  на  Ру  3.  нижне-фрипйска  высогсая  на  в, 
5.  нижне-^ид^йская  высокая  на  А,  6.  дорШская  на  Д  8.  фрипйская 
высокая  на  С,  10.  лид1йская  высокая  на  Д  и  И.  миксолидШская 
или  верхне-дор1йская  на  ез^  то  изъ  13  гаммъ,  приписываемыхъ  Арн- 
стоксену,  принадлежитъ  ему  лично  шестьу  а  именно:  2.  нижне-фри- 
гШская  низкая  или  нижнечастическая  на  2^,  4.  ннжне*лид1йская 
низкая  или  нижне- ЭОЛ  1йская  на  СИв^  7.  фрипйская  низкая  или  1асти- 
ческая  на  Н^  9  лидайская  низкая  или  эол1йская  на  Сгв^  12.  миксо- 
лид1йская  высокая  или  верхне-1астичесвая  на  в,  и  13.  верхне-миксо- 
дид1йская  или  верхне-фриг! Некая  на  /*.  Кром'Ь  того,  посл^  Аристок- 
сена прибавлены  еще  дв'Ь  гаммы:  14.  верхне-эол1ЙС|^я  на  (г$^  т  \Ъ. 
верхне-лид1йская  на  д. 

Относительно  паменклетуры  гаимъ  мы  должны  зам'Ьтить  сле- 
дующее: 

1.  Назван1Я  отго^р^-^юс,  йтгоХбою;,  ^рщкои  Хоо'.о;  и  |11^оХ6&о; 
повторяются  по  два  раза,  при  чемъ  тЬ  гаммы,  который  лежать  ниже 
(полутономъ),  получаютъ  назван1е  раротеро;,  а  т*,  которыя  лежать 
выше  (полутономъ)— 6;ихеро;;  такъ  гамма  на  Ив  называется  бтсо^ри^^ю; 
Рарбх&ро;,  па  (} — итсо'^ро1^сос  6$6т8ро<:,  гамма  на  Огв — отсоХобео;  раротн- 
рос,  па  А — бтсоХббю;  о^бхеро;,  гамма  на  П — срР^Т^^*  рарйтеро;,  на  С — 
срро-^со;  о^отеро;,  гамма  на  Сгз — Х68ю<:  ^ярйтерос,  на  В — ХбЗю;  6;6хб- 
ро;,  гамма  на  ев — (хс^оХбЗю;  рарбхеро;,  па  е— |Х1;оХ681ос  о^охеро;. 

2.  Гаммы,  прибавленныя  Аристоксеномъ,  получили  кромЬ  преж- 
нихъ  назвашй,  еще  друг1Я,  а  именно  чисто  нац10нально-греческ1я; 
такъ  гамма  на  Л*,  получила,  Кром'Ь  прежняго  назван1е  ^Р^^^^^  ^зри- 
теро;,  еще  назван1е  саахю;,  и  гамма  на  Сгз^  кром^  прежняго  ХоВю; 
^арбхеро;,  еще  асоХюс,  а  сообразно  съ  атимъ  гамма  на  Ргв^  какъ  ле- 
жащая кваргой  ниже  гаммы  на  Щ  названа  была  бтгоёаахю;,  и  гамма 
на  Огз^  какъ  лежащая  квартой  ниже  гаммы  на  Ш — бтгоасбХюс*  Но 
эти  назван1я  не  могутъ  быть  приписаны  Аристоксену,  такъ  какъ 
Аристида  Кв.  прибавляетъ  частичку  „теперь":  о;  V5V  аьбХю;,  о;  у5у 
б1гер&а>рсо(;.  НесомпЬино  эти  пазван1Я  бол'Ье  поздн1я  и  принадлежать 
тЪмъ  изъ  „молодыхъ"  (Vга>x6ро^)  приверженцевъ  Аристоксена,  кото- 
рые изобр1ц1И  14  ю  и  15-ю  гамму  и  ихъ  названи  бтгерзсоХюс  и  отгер- 
Хи§со;. 

3.  По  аналопи  съ  гаммами,  пазван1я  которыхъ,  какъ  лежащихъ 
квартой  ниже,    образовались  при  помощи   предлога   бтго— ^  ниже — , 
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назван1Я  гаимъ,  лежащихъ  квартой  вышо,  образовались  черезъ  пред- 
логъ  итсбр — ,  верхне — ;  такъ  гамма  на  е9,  лежащая  квартой  выше 
гаммы  на  Д  названа  бтггрйшрюс,  на  е — и^герсогохсо;,  на/*— йтгер^рб-^ю:; 
тому  же  правилу  сл'Ьдуютъ  и  об'Ь  посл'Ь-аристоксеновск1я  гаммы  на 
/%з — о^гврасЛю;,  на  ^— йтсерХоЗсо;.  Зд*сь  сл-Ьдуеть  еще  упомянуть  о  гамм* 
на  /",  которая  называется  также  &тсер|Л1^оХ6§1о;,  какъ  вообще  лежащая 
выше  миксолид!йскихъ  гаммъ,  по  аналоге  съ  гаммой  на  А,  называв- 
шейся встарину,  пока  еще  не  было  ниже  ея  другихъ  гаммъ,  бтго^ш- 
р(0С|  какъ  лежавшая  подъ  дор1йской  гаммой.  О  верхне-миксолид1й- 
ской  гамм'Ь  упоминаетъ  П^полемей  ^^). 

Что  касается  нац1онально-греческихъ  назван1й  сязгсо;  (Н)  и  асоХеос; 
(С1$),  которыми  ,младш1е"  посл-Ьдователи  Аристоксена  зам'Ьнили  прежн1я 
иностранныя  '^рб-^ео;  и  Хбосо;,  то  они  очевидно  руководствовались 
т^ми  же  соображен1Ями,  которыя  высказалъ  Эраклида  Понтгйскш  ^% 
требовавш1й  заменить  чужеземный  назван1я  ладовъ  '^р^З'^юс  и  Хббю; 
нац1онально-греческими  саакос  и  асоХсо;. 

Насколько  можно  понять  изъ  лаконическихъ  сообщен  1й  Ано- 
нима Мейб.  и  Аристиды  Квинтилгана^  то  ,,  младшая  **  школа  Ари- 
стоксена им'Ьла  въ  виду  пять  главныхъ    группъ   строевъ,  а  именно: 

1)  группу  доршскую,  съ  дор1йской  гаммой:  В  С  Вез  ез  {  дез 
аз  Ь  (сез  йез  ез')  с  йез  ез'  Р  дез'  аз'  Ь'  во  глав4; 

2)  группу  гастическую^  въ  основан! и  которой  лежала  1астиче- 
ская  гамма:  Н  С18  В  е  из  д  а  к  (с  й  е')  С13  й  е'  из'  д'  а'  Ь'; 

3)  группу  фрнггйскую,  основанную  на  фрипйской  гамм'Ь:  С  В 
ез  ^  д  аз  Ь  с  (Дез  ез'  Г)  й  ез'  Г  д''  аз'  Ь'  с'; 

4)  группу  эолгйскую^  расположенную  около  эолШской  гаммы: 
С|з  В13  е  Пз  д18  а  Ь  С1з  (Л  е'  Яз')  (113  е'  Яз'  д1з'  а'  Ь'  С18'; 


>^)  Птолемей,  Ьягш.  II,  10:  ф  хоуф  (зс.  О1го8»ре<^)  "Лу  81а  ^^ао«V  вз6- 
|11У0У  к%\  то  6^1>у  т&у  аотоу    0УТ7,    7Гроэт)70рвоэау    отгврри^оХбЗюу    атсо    тоо 

аО{1.рЕрТ)х6тОС,    ш;    01Свр    ХОУ    (1.1(оХб810У    в1Хт,{1.(1.8У0У. 

20)  Аееней,  XIV,  624:  •НрахХв10т|с  8«  6  Поутио;  ву  тр1т<|>  1свр1  1аооо1Хт1; 

00  о*  ар(10у{ау  ср'П^^  ^'^^  хвХ1То&а1  тт^у  Фрб^юу,  хаватевр  оо84  хт^у  х\661оу.  'А&[ао- 

пес  вЬл  "Грей,  тр1а  •)^ар  ха1  7*^*'звв^  'ЕХХт^уфу  '^•^'»1»  Д<«>р«1С,    А'юХвХ;,  '1шув;... 

Тт^у  ооу  о^ш^^^  '^^  |1вХфо{ас,  ^у  01  Афрв1(    етсоюоуто,  Ашрюу  вхаХооу  ар)10У1СЕУ* 

схаХооу  8в  х(Х1  А1оХ(8а    ар{10У(«у,  '^у  А10ХС1;  {8оу.  ^1а9х1  88  тт^V  тр{гу)у  (^^эхо'', 

^у  "^хоосу  а8оутшу  Тшу  '1шушу.  У 
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5)  группу  лидгйскую  съ  лид1Йской  гаммой:  ОеГдаЬсй 
(68'  Г  е')  е'  Г  15'  а'  Ь'  с'  й'  во  глав*, 

Въ  каждой  изъ  этихъ  пяти  группъ  заключается  по  три  родственныхъ 
гаммы,  такъ  какъ  въ  нихъ  находится  известное  число  общихъ  соста- 
вовъ.  Если  въ  доргйской  группгь  взять  нижнюю  кварту  отъ  прослам- 
баномена  В,  то  получимъ  нижнв-дор1йскую  гамму  съ  просламбано- 
меномъ  7^,  которая  съ  дорШской  гаммой  будетъ  им'Ьть  общ1в  составы 
В  С  Вез  ез  Г  и  аз  Ь  с  йез  ез'  Г.  Если  же  отъ  В  взять  кварту  выше, 
то  получимъ  вврхне-дор!йскую  гамму  съ  просламбаноменомъ  ез,  ко- 
торая съ  дор1Йской  гаммой  будетъ  им^ть  общ1в  составы  ез  Г  8^8  аз  Ь 
и  йез  ез'  Г  ^ез'  аз'  Ь'. 

Въ  гастической  группгь^  съ  хастической  гаммой  на  Н  во  глав*, 
нижне-1астическая  гамма  начинается  отъ  нижней  кварты  Из,  съ  общи- 
ми 1-ой  и  2-й  гаммамъ  составами:  Н  С1з  В  е  из  и  а  Ь  С13  й  е'  Яз', 
а  верхне  1астическая — отъ  верхней  кварты  е  съ  общими  2й  и  5-ей: 
е  из  8  а  Ь  и  а  е'  Пз'  §'  а'  Ь'. 

Во  фртгйской  группгъ^  основанной  на  фрипйской  гаммЬ  съ  прос- 
ламбаноменомъ С,  нижне-фрппйская  гамма  начинается  отъ  нижней 
кварты  (т,  а  верхве-фрипйская— отъ  верхней  кварты  /',  съ  подобны- 
ми же  общими  составами. 

Въ  эолгйской  групппу  съ  эол1йской  гаммой  на  Сгз  въ  основанш, 
нижне-эол1йская  гамма  начинается  съ  нижней  кварты  СггЗу  а  верхне- 
эолШская— съ  верхней  кварты  /гз,  съ  такими  же  общими  составами. 

Въ  лидшской  ьрупшъ,  съ  лид1йской  гаммой  на  2)  во  глав*, 
нижне-лид1йская  гамма  им-Ьегь  просламбаноменомъ  нижнюю  кварту 
А,  а  верхне-лид1йская — начинается  съ  верхней  кварты  д,  съ  гЬми  же 
общими  отрывками. 

Все  сказанное  объ  отношен1яхъ  гаммъ  наглядно  можетъ  быть 
представлено  въ  сл-Ьдующихъ  д1аграммахъ  21): 


21)  Во*  15  строИ;  выраженные  нотными  знаками  въ  д1атоническомъ, 
хроматическомъ  энармоническомъ  родахъ,  сохранились  у  Алитя  3 — 65. 
На  первомъ  м'ЬстЬ  у  него  иоставленъ  лид1йск1й  строй,  какъ  самый  употре- 
бительный, въ  чемъ   мы    убедимся  ниже. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл00^1С 


^  1^  шш      л              с      дев  д               Г      ( 

С          Оеве  1^  м»              с    (дев  д                Г) 

С    А  В  Н              О      ев      е  |^  (вв     а              с)    а      Ъ  Ь 

^  а    Ъ    Ь          д      ев'  е' 

1>             е    {  Вш  аЪЬд     (ев'  е' 

Л        Н  С    С1в                  е    Г  Лв  а  (Ъ    Ь         д)      Ь  с'    Ыв 

е    вв  ^    С[1в  Ь   с     С1В  е'    (Г    &' 

Н       С1в  О     ХНв        Лв  1^    ^  Ь  (С     е1В  е')  Ыв    д 

Р18  0{в  А.  А1В          .      С1в  В     ОЬ        11в  (в    8^8  Ь)  с^    а  а1в            с!в    д 

1Ь  СП"    *  »<>                        е1в  д  а18  йв'  (в' 

С18    01в  е    езв  81в    а  а1в                       е{в(а  сУв  Яв') 

61в  А!в       Н       Нш  ХМв  е    е1в  ^рш  (а  а!в                      с1в)  а1В  Ь    Ыв 

ев    С  ^ев    8  Ъ    Ь    с            ев'  (е'  Г 

ВС           Рев  а           ^  ^ев    |г  Ъ  (Ь    с            ев')  с'  дев'  д 

ГОАвА            С           Вевд           Г  (^^    §  Ъ)  (^    ав     а  с   дев  д 
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5)  группу  лидшскую  съ  лидШской  гаммой:  ОеГдаЬсй 
(ее'  Г  е')  е'  Г  15'  а'  Ь'  с'  й'  во  глав4. 

Въ  каждой  изъ  этихъ  пяти  группъ  заключается  по  три  родственныхъ 
гаммы,  такъ  какъ  въ  нихъ  находится  изв'Ьстное  число  общихъ  соста- 
вовъ.  Если  въ  доргйской  группгь  взять  нижнюю  кварту  отъ  прослам- 
баномена  ^В,  то  получимъ  нижпе-дор1йскую  гамму  съ  просламбано- 
меномъ  7^,  которая  съ  дорШской  гаммой  будетъ  им4ть  общ1в  составы 
В  С  Ве8  ев  Г  и  аз  Ь  с  йез  ез'  Г.  Если  же  отъ  В  взять  кварту  выше, 
то  получимъ  верхне- дор1йскую  гамчу  съ  проел амбаноменомъ  е8,  ко- 
торая съ  дор1йской  гаммой  будетъ  им^ть  общ1в  составы  ез  I  ^^з  аз  Ь 
и  йез  ез'  V  ^ез'  аз'  Ь'. 

Въ  гастической  группп»^  съ  хастической  гаммой  на  Н  во  глав*, 
нижне-1астическая  гамма  начинается  отъ  нижней  кварты  2^5,  съ  общи- 
ми 1-ой  и  2-й  гаммамъ  составами:  Н  С13  В  е  из  и  а  Ь  С18  й  е'  из', 
а  верхне  1астическая — отъ  верхней  кварты  е  съ  общими  2й  и  3-ей: 
е  Яз  8  а  Ь  и  а  е'  Пз'  §'  а'  Ь'. 

Во  фртшской  группгь,  основанной  на  фриг1йской  гамм!;  съ  прос- 
ламбаноменомъ  С,  нижне-фрипйская  гамма  начинается  отъ  нижней 
кварты  (т,  а  верхве-фрипйская— отъ  верхней  кварты  /',  съ  подобны- 
ми же  общими  составами. 

Въ  эолгйсной  группа,  съ  эолШской  гаммой  на  Сгз  въ  основан1и, 
нижне-эол1йская  гамма  начинается  съ  нижней  кварты  Сггз,  а  верхне- 
эолШская— съ  верхней  кварты /^5,  съ  такими  же  общими  составами. 

Въ  лидгйской  ьруппгъ^  съ  лид1йской  гаммой  на  В  во  глав*, 
нижне-лид1йская  гамма  им-Ьегь  просламбаноменомъ  нижнюю  кварту 
-4,  а  верхне-лид!йская— начинается  съ  верхней  кварты  д,  съ  гЬми  же 
общими  отрывками. 

Все  сказанное  объ  отношен1яхъ  гаммъ  наглядно  можетъ  быть 
представлено  въ  сл'Ьдующихъ  Д1аграммахъ  ^1): 


^^)  6с*  15  строИ;  выраженные  нотными  знаками  въ  д1атоническомъ, 
хроматнческомъ  энармоническомъ  родахъ,  сохранились  у  Ллипгя  3 — 65. 
На  первомъ  м4стЬ  у  него  поставленъ  лид1йск1й  строй,  какъ  самый  употре- 
бительный, въ  чемъ   мы    убедимся  ниже. 
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(      д  а8  6    с      дев  ев^  /*     (^ез'  аз'  Ь')  д*  аз'  Ь'       с' 

СО      ее  /      д  аз  Ь     с    (ёез  ее*    1')    ё         ее'  Г       р'  аз'  Ь'      с 

О      А      В   С      О      ез  /      р  (аз  Ь    с)    а  Ъ  с      А  ее'  /*  р' 

^  а    Ь     с       €1  03*  Г     у  (ав'  Ь'  с*)  а^  Ь'       с' 

О       е    Г       д  а    Ъ     с      Л  (ее'  Г    %' )        е'    /'  ^'  а'  Ь'      с 

А      НС       О       е    Г       д  а  (Ъ    с      й)  Ь       с    Л  е'    Г  р*  а» 

е    1%8   ^  о    Л    с      (?  в»  (Г    в*  а') /«в»  {г'  а»  Ь'      с' 

Н  С1з    О      е    (%8  %       а   Л  (С      с1  е)  С13   й  е'   /««'  ^'  а'  Ь' 

Г1в  013  А      Н  С1з    О      е    (\${%  а     Ь)  ^18   а  Л  с\^   й  е'    /«' 

1\в   дхв  а    Л    С18   (1  е'  /1в  (к'  а'    Ь')  д\9^  а'  Ь'       с; 

С1з   В1з   е    ^^8  д18  а    Н   оя  (6.  е'  Пв')  д;з  е*    /и'  ^1»'  а'  Ъ'      с 

61з  А18    Ц  Си   018   с    /1в   ^|'в  (а    Ь    с18)  а1'з    Н  С1в     ^18  е'    Л'в'  р1в' 


ее  /*     ^ез    сз   &   сез  с[ев   ее'  Гез   ^ез'    аз'>  V      |^ез'    аз'  Ь 
В  С      Оез  ев  /      ^оз    аа  Ь  (сез  Лез  е8^  с     (1е8     еУ   /^      {?ез'    аз'  Ь 
Ь*     в      Аз    В  С      Оез  ее  /    (в;ез    аз    Ь)  ^     ае     6      с    (/ее      ее'   р 
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Отношен1е  гаммъ,  внЪшн1й  признакъ  котораго  заключается  въ 
тоиъ,  что  просламбаноменъ  нижней  гаммы  отстоитъ  на  кварту  отъ 
просламбаномена  верхней,  называется  у  Аристиды  Квинтилгана 
xоеVи)V^а  хатдс  тетра^орба  22);  оно  существуетъ  между  гаммами  какъ 
каждой  изъ  пяти  груопъ.  такъ  ивсЬхъ  группъ  вообще,  въпослЪднемъ 
случа*  въ  следующей  последовательности  просламбаноменовъ:  Р — В — 

ев— {^^-=615—018— йз=Р18— Н— е— а=А— В— 8=6— С— Г.  Въ  со- 
временной музык"!  такое  отношенге  квартъ  известно  подъ  назван1емъ' 
квартоваго  круга.  Внутреннее  значен1е  этого  отношен1я  выражается 
гЬмъ,  что  меса  нижней  гаммы  известной  группы  становится  ипатой 
месон  верхней  гаммы.  Такъ  напр.,  въ  нижне-лид1йской  гамм'Ь  Л — а 
месой  называется  звукъ  а;  это  же  а  становится  ипатой  месон  лид1й- 
ской  гаммы  2) — с1\  меса  же  лид!йской  гаммы  Л  становится  ипатой 
месон  верхне-лид!йской  гаммы.  Такъ  точно  напр.  меса  цижне-дор1й- 
ской  гаммы  /*  делается  ипатой  месон  дорхйской  га]^мы,  а  меса  дор1й- 
ской  гаммы  Ъ  превращается  въ  ипату  месон  верхно-дорхйской  гаммы. 

Теперь  становится  иоиятвой  г^ы'Ьткл  Аристиды  Квинтилгана  ^^)^ 
что  при  услов1и  наличности  въ  каждомъ  стро'Ь  по  крайней  м'Ьр'Ь  раз- 
д^льнаго  пентекайдекахорда,  всякая  гамма  им^етъ  и  наицизш1й  (прос- 
ламбаноменъ) и  средн1й  (месу)  и  наивысш1й  (нету  иперболэон)  звуки, 
тогда  какъ,  напр.  въ  эвдекахорд^,  они  им^я  только  просламбаноменъ 
и    месу,  оставались  бы  безъ  петы  иперболэон. 

Увеличен1е  Аристоксеномъ  числа  начальныхъ  семи  гаммъ  до 
тринадцати  не  встр'Ьтило  всеобщаго  одобрен1я.  Мы  указали  выше  ^^)  на 
отпоръ,  съ  какимъ  были  встр'Ьчены  напр.  у  Аргивянъ  гаммы  выше  мик- 
солид1йской.  Еще  при  жизни  Аристоксенъ  былъ  осужденъ  своимъ  то- 
варищемъ  по  Аристотелевой  школ^  Эраклидой  Понтгйскимь^  который 


22;  Аристида  Квинтилганб,  гаив.  I,  25:  '((^уоу^ак  Ы  аогшу  (вс.  тшу 
тоушу^  ха1  хаха  тетра/орЗа  хо1Уа>У1а1.  01  (дву  ^вр  1]и1тоУ1ф  аХХ1^>о>у  01герёхооо1У, 
«I  8«  той  тобтшу  {^81^001  б1ааТ1)(1аэ1У,  шотв  оо)Арак1Уе1У  хос  той  хогХотсроо  (ее.  т6- 
"Уоо)  (18аа;    окатас    ^л^мЬак  тоб  о^охсроо  г^  аУвзгаХи,  ха1  хзта  тас  8^1^;  0|д.о1ак. 

2>)  тиз.  I  22.  см.  И,  18....  хзга  8в  ооу  увшгсроо;  квУгвхзСбвхз  (ее.  «Ы 
тоуог),  шу  о1 1грооХа{1р(|Уб|дсУ01  1свр1в)(0Ута1  тф  81^  1саоа>у,  тоб  хата  б1аС80Ё11г 
(8С.  оооx1^и(xxо;)  ш'^ак10]кгУ0\.,..,  оЬно^  ^ар  вхаотос  (8С.  тоуоО  Рар6хт)та  х€  К)^»;. 
ха!  [1До6х1Г)ха  ха1  6Е6хт1Тог. 

«)СМ.   П,ПрИМ.     12,  0|„.е.ЬуСОО§1е 
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у  Аеенел '«)  порицаетъ  изобретателя  новыхъ  гаммъ  (а  это  иогъ  быть 
только  Аристоксенъ)  за  то,  что  онъ,  якобы  не  понимая  различ1я 
ладовъ,  которые  доллшы  лежать  въ  основанхи  гаммъ,  и  наблюдая 
Только  повышен1е  или  понижен1е  звуковъ,  прибавилъ  полутономъ 
выше  миксолидШской  гаммы  еще  дв^  гаммы:  высокую  миксолидай- 
скую  или  верхне-дор1йскую  на  е  и  верхне-миксолидШскую  или  верхне- 
фригШскую  на  /*,  отстоящ1я  одна  отъ  другой  также  на  нолтона.  Во 
всякомъ  случае  напр.  верхне-мивсолид1йская  или  верхне-фригШская 
гамма  на  /*  (какъ  повторен1е  октавой  выше  нижне-дорхйской  гаммы 
на  Е)  не  можетъ  им'Ьть  особаго  этическаго  значен1я.  11роч1я-же  гаммы^ 
прибавленныя  Аристоксеномъ,  напр.  новая  нижие-фриг1йская  гамма 
(т.  е.  не  высокая  на  6^,  а  низкая  на  Ргз),  не  основываются  на  ла- 
дахъ^  а  потому  не  могутъ  служить  гаммами. 

Въ  такомъ-же  смысле  выражается  и  Птолемей  ^^),  который 
признаетъ  по  т^мъ-же  причинамъ  только  семь  древнихъ,  до-ари- 
стоксеновыхъ  гаммъ. 

Къ  вопросу  объ  отвошен1яхъ  гаммъ  къ  ладамъ  и  о  взаимномъ 
ихъ  ВЛ1ЯН1И  на  ихъ  номенклатуру,  что  конечно  им&отъ  въ  виду  и 
Эраклида  ПонтхйскШ  и  Птолемей  въ  своихъ  полемикахъ  противъ  но- 
выхъ таммъ  Аристоксена  и  его  приверженцевъ,  мы  вернемся  п{^и 
издожен1и  учен1я  о  ладахъ  въ  III  глав^.  Нын^-же  остановимся  еще 
на  интересной  зам^тк'Ь  Анонима  Беллермана^  который  сообщаетъ 
весьма    важныя    св'Ьден]я  о  практическомъ    употреблен1и    гаммъ  ^^). 


**)  Авеней,  XIV,  625,  О:  хатл^Р^уцтвоу  ооу  тЛу  та;  |1.§у  хат'  «Кос  61090- 
рас  00  &>уа{А«ушу  ОвшреХу,  ккахоХоо&обутшу  64  тшу  ^Ы'р[Ф10  Щщхк  хсЛ  роро- 
тт)и  хв1  'С1&8{1.вУо>у  01г«р  М1БоХб$10У  ар(1.0У|(ХУ  Х31  ха>ду  Ьжкр  таотт);  АХХт^у.  оо^ 
Ь.ф  -[ар  00Г8  тт)у  'Гкврфрб^юу  Тдюу  {^ооэау  '^бос,  ха1Т01  Х1У«;  9^01у  5ХХт)у  1^0- 
р-у^хвуа!  ха1УТ|у  ар|ЮУ1ау  'Гло^ро^юу. 

2*)  Птолемей^  Ьагш.  II,  9:  'Еу^^^^Т*  *'  ^^^  Ч»*«-  *  ^^Т®«  «^  '^^  '^Щ' 
до^  тшу  тоушу  ооУ18«1У.  КаХш;  ^ар  ау  Х/ос  то!;  тоО  {1а  )саэ(Бу  в1бео1У  1оар1&|1оо; 
оотоос  1С01в1У*  6x1  тоооота  80Т1  ха1  та  ооуа)АСрот«ршу  ТШУ  крштшу  оо{А9о>>V^шV,  хата 
то  ахоХоо&оу  в1Х7)р1)1еуа  тоТс  ха9'  ехазтоу  Хо^о».;,  шу  т)  «розк  о5тв  «ХсЬо;  оотв 
шХаттоос  охотСВво&аг  оаух^Р*^  в1с. 

2в)  Анонима  Беллермана.  28:  *Н  ^^Ь-^ко^  ар110у{а  1гр«тв6в1  «у  то1« 
е9&1СУ«09Т01;  ор^а^огс*  р^ортор^с  о1  лршто1  ворвтаг  Мароба;  хае  *Га'[У1С  ха1  ''О^о|д.кос 
Фрб^в^.  01  о8р*аоХо1  |1буо1;  тобтог^  то!;  тр6ло1с  хв)(р1)Уха1,  оГтсер  «Ыу  в?*  олер- 
ХоЗюу,  о1сср1а9Т10У,  Хобюу,  срр6-[10У,  окоХббюу,  отгофр^Т^оу.  01  6ш  х18ар<р&о1  те- 
трао1    то6то1С    4р|1оСоута1*    о1сшр1аот1<р,    Хо5(<р,    о1соХо8(<р|    ^«о^^ф.  Р^  *•  в[ЬХта1^Тр 

|д|  129       у  ^ 
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Въ  виду  того,  что  въ  этой  зам-Ьтк*  упоминается  объ  ипструмент* 
и8раиХ1;28;,  который  былъ  изв^стенъ  въАлександрхи  въ  эпоху  Цтоле- 
мея  Эвергета  1  (*241— 221)  и  загЬмъ  вошелъ  во  всеобщее  употре- 
блен1е  при  рвыскихъ  императорахъ,  то  неизв'Ьстный  авторъ  ея  без- 
спорно  жилъ  посл^^  Аристоксена  и  им'1етъ  въ  виду  свое  время.  Т^мъ 
не  мен'^е  это  свидетельство  важно  и  для  предшествующей  эпохи. 
Оказывается,  что  для  глдравлическихъ  композицгй  употреблялись  только 
сл'Ьдующ1я  шесть  гаммъ:  верхне-лид1йская  (па  д),  высокая  миксо- 
лид1йская  или  ьерхне1астическая  (на  в),  (высокая)  лид!йская  (на  1)), 
(высокая)  фрипйская  (на  С),  высокая  нижне-лид1йская  (на  А)  и  вы- 
сокая нижне-фриг1йская  (на  О),  т.  е.  четыре  древнихъ,  одна  Ари- 
стоксенова  и  одна  посл^Ь-аристоксенова  (наивысшая).  Для  кивароди- 
ческихъ  музыкальныхъ  произведен1й,  т.  е.  для  П'Ьн1я  съ  аккомпапи- 
ментомъ  на  лир^,  употреблялись  три  гаммы:  верхне-1астическая  или 
высокая  миксолидШская  (на  в),  (высокая)  лид1йская  (на  V),  высокая 
нижне-лид1йская  (на  А)  и  низкая  фриг1йская  или  1астическая  (па  Я), 
т.  е.  три  древн1Я  гаммы  и  одна  Аристоксенова.  Для  авлетической 
музыки,  т.  е.  игры  на  авлахъ,  употреблялось  семь  гаммъ:  верхне- 
эолШская  (на  /г5),  высокая  миксолид1йская  или  верхнечастическая 
(на  б),  высокая  нижне-лид1йская  (на  Л),  (высокая)  лидШская  (на  1)), 
(высокая)  фриг1йская  (на  (7),  низкая  фрипйская  или  1астическая 
(на  //),  высокая  нижне-фрипйская  (на  О).  Такимъ  образомъ  авлеты 
играли  въ  пяти  древнихъ  гаммахъ,  одной  Аристоксеновой  и  одной 
посл'Ь-аристоксеновой.  Наконецъ,  для  орхестической  муяыки,  т.  е. 
для  хорового  п1^н!я,  сопровождаемаго  игрой  на  инструментахъ  и 
танцами  (преимущественно  въ  лирическихъ  и  драматическихъ  хорахъ) 
употреблялись  следующ1Я  семь  гаммъ:  низкая  миксолидШская  или 
верхне-дорШская  (на  е8\  (высокая)  лид1йская  (на  2)>,  (высокая)  фри- 
пйская (на  С),  дор1йская  (на  Б),  высокая  нижне-лидШская  (на  Л), 
высокая  нижне-фриг1йская  (на  (т),  нижне-дорШская  (на  Р)у  т.  е.  всЬ 
семь  древн1я  гаммы. 

Отсюда  можно  вывести  то  заключенге,  что  хоровое  п-Ьихе  оста- 
валось и  посл'Ь  Аристоксена  в^рнымъ  лервоначальнымъ  семи  ганмамъ. 


етсха*  ЬтгвраюХсср,  овер1«от{ф,  6коХо81<|),  Хо81({»,  9Р^Т^Ф|  ^«о'с'фэ  *^'*^о^ро^1<р.  01  то!; 
орх1Г|от1Хои  7сроа^^x6VТа;  (хоооиос  етгха  то6хо1с  ^(ршутаг    отгервшрСф,  Хо&1ф,  ^Р^Т^Ч^» 

6шр1()>,    0;ГоХо${({>,    1>1Г0бшр1(|>. 

2в)   '[У'езЬрНа!,  ОпесЬ.  Нагга.  и.  Ме1.,  133  приЧдШ2ес^ьуС0051е 
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Это,  вцроумъ,  цррятно,  такъ  какъ  оно,  преимущественно  же  глав- 
швл  еаго  отр^сл^ь,  драу^^ти^еское  хоровое  п'Ьн1е,  не  тольцо  не  разве- 
валось, а,  наоб()р9тъ,  все  Оо^Ье  и  бол'Ье  падало  и  вавон^цъ  срр^р- 
шенно  ^ррекрат)ВДОСь.  Ч^о  же  к^асачтся  прочихъ  родовъ  музыв,и,  ;гр 
они,  кавъ  мы  цндЬци,  обог^тались  новыми  гаммамд,  хотя  ,б,ы  ДВк^ 
.1^9»  ТВДЧРА'ь  даЭ»Р™'ь  грммамъ. 

Оказывается^  5тр  кь  эооху  Анонима  Белл.  тЬ  гаммы,  противъ  кото- 
рыхъ  преимущеотвенно  воорулсался  Эранлида  Понтгйскгй,  а  поздн&е 
Птолемей^  именно,  верхне-миксолид1йская  или  верхне-фрипйская  (на  /) 
и  нижне  фригШская  низкая  или  нижне-1астическая  (на  Шз)^  а  также 
нижне- лидШская  низкая  или  нижне  эолхйская  (на  дгз)  и  лидШская 
низкая  или  эолИская  (на,С*з),  совсЬмъ  не  употреблялись;  малоупотреби- 
тельны были  миксолид1йская  низкая  или  верхнедор1йская  (на  ез)у 
дорШская  (на  В),  вижне-дорШскля  (на  Ж),  верхне-эол1йская  (на  /%з) 
и  верхне-л«М1ская  (на  д).  Въ  двухъ  родахъ  музыки  употреблялась 
фригШская  низкая  или  1астическая  (на  Н);  еще  чаще,  т.  е.  въ  трехъ 
родахъ,  нижне-фриййская  высокая  (на  6^),  фрийЛская  высокая  (на  С) 
■  мшБСолвяЦская  высокая  или  верхне1астическая  (на  е).  Самыми  же 
употребительными,  а  именно  во  всЬхъ  четырехъ  родахъ  музыки, 
были  лидШская  вцсокая  (на  2))  и  нижне-лид1йская  высокая  (на  А). 

Вообще  же  наблюдается,  что  известная  степень  употребитель- 
ло€П  ганмъ  связана  съ  тетрахордной  общностью  ихъ,  способствую- 
щей кодулящоннымъ  переходамъ  ихъ  изъ  одной  въ  другую.  Такъ, 
строи  на  ^,  ^3  и  ее,  составляющ1е  дорШскую  группу  гаммъ  и  упо- 
треблающ1еся  въ  орхестщк*  (хоровомъ  п*н1и),  отстоятъ  одинъ  отъ 
другого  аа  кварту,  дакъ  видно  изъ  сл*дующаго  ихъ  сопоставлен1я 
(въ  комбннац1онной  или  модуляц1онной  систем'^): 
1.  ЕОЛ8гВСревв81(?вва||Ь)8  аз  Ь  с  Лез  ев' Г  ниж.  дорШскШ  строй. 
2.  ВСВевевГ  8евайЬ(сеач1е8е8')с   дез  ее'  Г  ^ез'  аз'  Ь'  дорШск.  строй. 

3.  евГ  вев  азЪ  сезаевезЧ&в'дез'  авОГ^гев'  ав'  Ь'се8'йев'е8''в.-д.ст. 

Для  того,  чтобы  перейти  изъ  нижне-дор1йскаго  строя  (на  1^  въ 
дорШск1й  (на  В),  нужно  въ  первомъ  стро*  вм*сто  в  ав  Ь  взять  дев 
ав  Ь,  .и  мы  нолучимъ  дор1йск1й  строй;  для  перехода  изъ  дор1йскаго 
(иа  Л)  -въ  вврхве^дор|йск1й  (на  ев)  сл4дувтъ  взять  во  второмъ  стро* 
сев  дев  ев'  вместо  с  с1е8  ев'; 
1.  АНСВе!?а(Ьс(1)Ь  ей   е'   I' в'  а'  нижне-лядШскШ  строй. 

2  РеС^а.Ь94(е8;Гв'>е'  ,Г  |?'  а'Ь'с'й'  ндайсйй  строй. 

3.  ?  а  Ь  с  (1  ее'  Г  8'  (ав'  Ь'  с')  а'  Ь'  с'НеиН  Р' «"  верх.-лид.  строй. 
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Чтобы  перейта  изъ  нижяе-лидШскаго  строя  (на  Л)  въ  лид1й- 
СК1Й  ('на  2)),  необходимо  въ  первомъ  взять  Ь  с  Д  вместо  Ъ  с  (1  и  мы 
получаемъ  л11Д1йск1й  строй.  Точно  также  для  перехода  изъ  лидой- 
€каго  (на  В)  въ  верхне-лид1йск1Й  строй  (на  д)  сл'Ьдуетъ  въ  лид1й- 
ской  гамм*  взять  ее'  1'  §'  вместо  е'  {'  §'.  И  такъ  везд*. 

Что  касается  музыкальныхъ  произведена^  дошедшихъ  до  васъ, 
14)  изв^стныл  3  п'Ьсни  Месомеда:  \.  б{;  Мо^>ааV,  2.  г1^  ^иXеоV  и  3.  ее; 
Кё(1ео1У  положены  въ  д1атоц.  высокой  лиОгйской  гамм'Ь^^): 

ее?  Мойаоп^: 

Ь  е  Г  д  аЬ  с  а  (ез'  Г  в')  ^  Г  8'  *'  Ь'  с'  й', 

гк  ^ЫХсоу: 

1)^(даЬс(1  (ез'  V  %')  ё  /"  в'  а'  Ь'  С  (!', 

ек  Кё|А8асу: 

В  е  /•  ^  а  6  с  е?  (ее'  Г  в')  ^'  Г  9'  »'  Ь'  с'  (!', 

П<Ьсня  Сейныла  положена  въ  д1атонической  1асттчвской  (нвз- 
коД  фриг1йской)  гамм%: 

Н  С18  О  е  /««  д  а  Н  (с  А  е')  ш  а  ё  П^'  ^  а'  Ь'. 

Изъ  Дельфшскихг  п^сень  2-я  и  3 -я  положены  въ  д1атонн^ескай 
высокой  лидгйской  гамм'Ь: 

I)  е  {  ъ  л  Ь  ^:  а  {ез'  Г  вО  е'  Г  9'  а'  Ь'  с'  Д', 

I)  %{  д  аЪ  (^  а  {е$'  V  е')  е'  /*'  д'  а!  V  с'  й'. 

Въ  виду  ез!  свяанаго  тетрахорда  Л  е$  /^  д  въ  об'Ьихъ  п^сняхъ 
вм'Ьемъ  прин'1ры  модуляцш  ивъ  лидШской.  гашш  въ  верхне- лидШ- 
скую  (на  д). 

Гораздо  сложнее  является  1^я  Дельф1йская  д^сня.  Она  нред- 
ставляетъ  цримЬръ  сложной  модулящн  изъ  хроматической  высокой 
фртгйскон  гаммы: 

С  1^  ев  {е&  д  08  Ьевев    с  (Лев   езез'  С)  Л  её  (её  д'  аё  Ьевев'  с', 
сначала,  въ  виду  йез,  въ  хроматическую  верхне-фриинскую   (верхне 
миксолидШскую): 

.    {  д  08  Ьезев  с  Лез'  езез  /"  (дез  азаз'  Ь')  д'  ал'  кеееё  с'  йез'  ёвез'  Г', 
зат'Ьмъ,  въ  виду  дез^  въ  хроматическую  доргй(щю  гамму: 

В  С  Вез  Езез  (  ^ев  азаз  Ь  (сез  Аезез  её)  с  Лез  езез'  /"  деё  азаё  Ь\ 
и  наконецъ,  въ  виду  сеЗу  въ  хроматическую  еерхне-даргйскую  (низкую 
миксолид1йскую)  гамму: 


2")  Буквы,  пропечатанный  бЪлымъ  шрифтомъ,  означаяутъ  нотбх,  встр(- 
чаюпцаоя  въ  данномъ  прои8веден1Н. 
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ез  {  еев  авАв  Ь  сез  сизев  ез*  /*'  дез'  азаз'  Ь'  сев'  Левее'  ев". 
Сохранивш1яся  у  Анонима    Беллермана    упражненхя    для  авда 
положены  въ  дхатонической  высо&ой  лидгйской  гамнФ: 

П  е  Г  9  а  Ъ  с  а  е'  Г'  е'  ^'  Ь'  с'  с1'. 

ОтрывоЕъ  изъ  Эерицидова  Ореста  положенъ  также  въ  высокой 
лидгйской  ганвтЬ,  но  въ  энармоничесЕомъ  родЪ: 

О  в  е*  /•  (^)  а  а*  &  ег  е'  е'*  Г  (д')  а'  а'*  Ь'  й'. 
Мелод1Я    861-го   стиха    Терентгевой   комедаи    Несуга   положена  въ 
въ  высокой    ниоюне-фриггйской    гаммЪ;    она   представляетъ   прии'Ьръ 
см'Ьшешя  д1атоническаго  рода  съ  хроиатическимъ: 

6АВС      В  ев/*      ваЬс      Л  ев'  Г      д' — даатонич. 

О  А  В  Сев    В  ез  Гев  §  а  &  се5    й  ев'  (ев'   ^ — хроматич. 

Накопецъ,  всЬ  6  прим^ровъ  у  Анонима  Беллермана  положены 
въ  даатоннч.  высокомъ  лид1йскомъ  стро'Ь. 

Изъ  приведенныхъ  16  прим^ровъ  13  положено  въ  высокой 
лидгйской  гамм'Ь,  1  въ  высокой  фриггйскощ  1  въ  гастической  (низ- 
кой фриггйской)  и  1  въ  высокой  нижне^фриггйской  гамм*!.  Отсюда 
видно,  что  самой  употребительной  на  практик'Ь  гаммой  была  высокая 
лидгйская,  что  вполне  согласно  съ  сообщешемъ  Анонима  Белл. 
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Борьба  Польши  съ  козачествомъ  во  второй  половине  Ш1  и  начал'к 

т\\  вка. 


]1рЕДИСЛОВ1Е. 


„Добра  хочю  Братьи  и  Русск'Ьй  земл*". 

(Владимгрь  Мономахъ) 

Приступая  къ  выполцен1ю  принятой  на  себя  задачи,  я  считаю 
своимъ  долгомъ  выяснить  тЬ  мотивы  и  причины,  которые  побудили 
пеня  выбрать  для  своей  работы  названную  въ  заглав1и  моего  сочцце- 
Н1Я  эпоху.  Тема,  разрабатываемая  мною,  казалось  бы,  очень  избитая. 
Всяк1й  въ  прав^^  сказать:  „Такъ  много  говорилось  и  писалось  по  этому 
вопросу,  что  стоитъ  ли  переписывать  все,  давно  ужъ  изв'Ьстное".  На 
самомъ  д'Ьл^  это  было  бы  несправедливо.  Костомаровъ  въ  своихъ  ве- 
ликихъ  произведешяхъ  занимался,  большею  част1ю,  истор1ей  лЬваго 
берега — истор1ей  постепеннаго  и  медленнаго  соединен1я  лЬвобережной 
Украины  съ  Москвой,  а  затЬмъ  Росс1йской  Импер1ей:  если  онъ  на 
пути  касался  событ1й  на  правомъ  берегу,  гдЬ  главнымъ  образомъ 
происходила  вся  борьба  съ  Польшей,  то  только,  насколько  требовала 
того  излагаемая  имъ  истор1я  л4ваго  берега.  Проф.  Антоновичъ  въ  своей 
рабогЬ  описалъ  только  момент  ь  посл'Ьдняго  проблеска  борьбы  съ  Поль- 
шей. Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  чувствуется  проб4лъ  въ  систе- 
матвческомъ  изложеши  разбираемаго  нами  вопроса.  Это  былъ  одинъ 
изъ  мотивовъ,  побудивши хъ  меня  взяться  за  эт\'  работу.  Другой  мо- 
тивъ  заключается  въ  томъ,  что,  какъ  мы  это  сейчасъ  увидимъ,  эпоха, 
которая  им4ла  своимъ  исходнымъ  пунктомъ  смерть  Богдана  Хмель- 
ницкаго  и  конечнымъ — первую  четверть  ХУШ  в^Ька — такъ  называемое 
второе  запустЬше  Украины, — представляетъ  въ  жизни  правобережной 
Украины,  боровшейся  все   время  непрестанно  съ  Польшей,  процессъуОя1е 
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уничтоживш1й  въ  ней  совершенно  козачество  и  превратнвшШ  ее  изъ 
автономной  области  въ  простую  польскую  провинц1ю,  сд^Ьлавшуюся, 
посл-Ь  разд'Ьла  Польши,  губерн1ей  Росс1йской  импер1и.  Такое  же  точно 
превращенте  произошло  гораадо  позже  на  л'Ьвомъ  берегу,  но  путемъ 
мирной  нивеллирующей  работы  русскаго  провительства;  на  правомъ 
же  берегу  козачество,  а  съ  нимъ  и  самостоятельность  утрачены  были 
путемъ  именно  этой  борьбы  съ  Польшей  во  второй  половин*  XVII  и 
нервой  четверти  XVIII  стол'Ьт1я. 

Въ  посл-Ьдией  четверти  XVI  стол'Ьт1'я,  со  времени  Люблинской 
Уши,  юридическ1Я  услов1Я  всего  крестьянскаго  населен1я  литовско-рус- 
скихъ  областей  кореннымъ  образомь  изменились:  оно  очутилось  вдругъ 
прикр'Ьпленнымъ  къ  земл4  и  лишеннымъ  личной  свободы.  „Отсюда 
естественно  родилось  стремлен1е,  какъ  говоритъ  В.  Б.  Антоновичъ,  сойти 
со  старыхъ  м'Ьстъ  жительства  и  поискать  новой  безпанской  земли**. 
Толпы  переселенцевъ  начннаютъ  стремиться  въ  украинныя  воеводства, 
гд*,  благодаря  козацкой  организац1и,  населен1е  было  бол^Ье  или  мен-Ье 
уже  обевпечено  отъ  прежнихъ,  раззорявшихъ  Украину,  татарскихъ 
набЬговъ, — уб*гаютъ  туда,  въ  надежд*  найти  свободную  землю,  сво- 
бодный  трудъ  и  самоуправлен1е — все  это  за  отбыванхе  въ  пользу  госу- 
дарства воинской  повинности/ 

Но  не  только  одни  крестьяне  обратили  на  Украину  свои  взоры, 
какъ  на  землю  обЬтованную — кинулись  туда  и  дворяне.  Недоступная 
для  нихъ  П1)ежде,  плодородная,  но  всл'Ьдств1е  постоянныхъ  татар- 
скихъ наб-Ьговъ  и  посл'Ьдняго  нашеств1я  Мехметъ-Гирея  совершенно 
обезпложенная  пустыня,  сд'Ьлав1паяся  тепе1)ь  безопасной,  все  благо- 
даря той  же  козацкой  орган изац1и,  Украина  начала  привлекать  къ 
себ'Ь  и  дворянск1е  аппетиты,  вопервыхъ,  благодаря  массЬ  свободной 
плодородной  земли,  а  затЬмъ  и  постоянно  увеличивающемуся  контин- 
генту рабочаго  населения,  искавшаго  тамъ  свободной  земли  и  свобод- 
наго  труда. 

И  вотъ  папы  начннаютъ  тщательно  разыскивать  въ  семейвыхъ 
архивахъ  документы  на  право  влад'Ьи1Я  землей  въ  Украин'Ь,  иредъ- 
являютъ  эти  документы  и  или  сами  отправляются,  или  посылаютъ 
своихъ  слугъ  разыскивать  свои  пустыя  селища  и  дрихватывать  по- 
больше пустопорожней  земли.  Другхе,  у  которыхъ  не  было  старыхъ 
документовъ,  выпрапшваютъ  у  сейма  и  короля  дарственныя  на  обшкр- 
ныя  пространства  и    захватываютъ  ихъ  въ   иотомствендую   собствен- 
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ность  ^).  Такимъ  образомъ  возникаютъ  на  Украин'Ь  обширныя  панев1я 
пом'Ьстьн.  Съ  другой  сто1И)ны,  народъ  не  можетъ  помириться  съ 
мыстью,  что  онъ,  какъ  говорится,  попалъ  изъ  огня,  да  въ  полымя: 
вм'Ьсто  свободной  земли  и  личной  свободы,  онъ  встр4тилъ  опять  гЬ  же 
услов1я  прикрепления  въ  панской  земл^Ь  и  подчинен1е  своей  свободы 
пансвой  вол*.  Это  го  столкновен1е  интересовъ  дворянъ  съ  крестьян- 
свими  и  было  первымъ  и  главнымъ  мотивомъ  будущей  вековой  ва- 
зацко-польсвой  борьбы  ^).  Сначала  дворяне,  видя  невозможность  сразу 
завр^постйть  поселенцевъ,  отврываютъ  широкое  право  „слободы"  — 
истор1я,  повторяющаяся  впосл'Ьдств1и  два  раза  въ  правобережной  Увра- 
ин*Ь,  а  вазачество  старается  уложиться  въ  рееетровыя  рамви  и  доволь- 
ствоваться небольшой  оставленной  имъ  по  закону  территорхей;  недо- 
вольные же  уходятъ  подальше  въ  степи  и  стараются  свить  гнездо  въ 
Запорожьи.  Тавимъ  образомъ  рововой  конфликтъ  н^свольво  отда- 
ляется. Все  это  были  тольво  на.1Л1ативы:  ни  дворян^  не  могли  отва- 
заться  отъ  своихъ  правъ  на  личность  и  Т1)удъ  населенхя,  ни  возаче- 
ство  не  могло  оторваться  отъ  той  среды,  которая  его  породила  и 
съ  которой  оно  было  связано  узами  нащональности,  в'Ьры,  языка  и 
привычевъ.  Кром4  того  Б1)естсвая  ун1я  породила  другой  мотивъ  для 
борьбы — мотивъ  релипозный,  воторымъ  и  стали,  вавъ  главнымъ  зна- 
менемъ,  приврываться  возацв1я  движев1я.  Роковой  конфликтъ  разра- 
зился въ  полной  сий  въ  половин*  XVII  в*ка,  когда  началось  воз- 
стан1е  Богдана  Хмельницваго.  Десятилетняя  борьба  достигла  того, 
чего  хогЬла:  Богданъ  освободилъ  край  отъ  Польши,  ненавистные  паны 
были  поголовно  изгнаны  изъ  Украины,  и  насел ен1е  сдЬлалось  свобод- 
нымъ.  Но  Богданъ  не  довершилъ  своего  д^ла — онъ  умеръ,  оставивъ 
его  неоконченнымъ;  онъ  усп4ль  разрушить  оковы,  но  не  создалъ  ни- 
чего, что  могло  бы  укрепить  народную  свободу.  Договоръ  съ  Моск- 
вой, отдававппй  Украину  иодъ  протекщю  Москвы,  не  могъ,  конечно, 
обезпечить  свободы  отъ  притязан1й  Польши.  Д^ло  борьбы  не  было 
окончено — это  былъ  тольво  ея  первый  актъ.  Было  бы,  вонечно,  со- 
вершенно неестественнымъ,  если  бы  Польша  такъ  скоро  и  легко  от- 
казалась отъ  влад'6н1я  тавой  плодородной  и  богатой  областью,  вавъ 
Увранна.  Изгнанные  паны,  главныя  богатства  воторыхъ  завлючались 
въ  украинсвихъ  пом'Ьстьяхъ,   составляли  въ  то  же  время  и   главную 


*)  Аытоновичъ,  Граяовщ.,  стр.  76. 
^)  Автововачъ,  Грановщ.,  отр.  77. 
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силу  въ  РЕЧИ  Цссиолитой;  не  могли  же  они  отказаться  отъ  своихъ 
богатствъ.  Уже  24  1юня  1657  года,  т.  е.  за  три  дня  до  смерти  Бог- 
дана, между  польсЕими  гетманами  состоялась  „дума",  на  которой  со- 
ставлены были  сл-Ьдующгя  четыре  статьи  „о  козацкой  погибели".  1)  По- 
сылать такова  посла  до  казавовъ,  чтобы  об'Ьща.тъ  имъ  всяк1я  мило- 
сти, именно:  гетману  запорожскому — уд'Ьльное  княжество,  полковня- 
камъ — староства,  другимъ  козакамъ — шляхетство  и  вольности  по  ихъ 
вол*!.  Когда  они  учинятъ  присягу,  черезъ  годъ  или  два  идти  войной 
на  Москву,  а  если  не  захотятъ,  то  самихъ  ихъ  воевать  въ  соедине- 
нш  съ  татарами.  2)  Ссорить  старшину  съ  чернью,  указывая  на  то, 
что  они  отъ  своей  старшины  терпятъ  бол^е  прит-Ьснешй,  ч'Ьмъ  отъ 
ляховъ.  3)  Всякими  м'Ёрами  стараться  поссорить  Украину  съ  Москвой, 
чтобы  самимъ  выиграть  въ  этомъ.  И  такъ  мы  видимъ,  что  По.1ьша, 
начавшая  къ  1 656  году  оправляться  отъ  тяжелыхъ  ударовъ,  нанесен- 
ныхъ  ей  козаками  и  шведами,  была  во  всеоруж1и — готова  опять  въ 
борьб*.  Что  же  могла  протнву поставить  имъ  въ  этой  борьб*  Укра- 
ина? Мало  политически-образованный  малорусскШ  народъ  въ  состоя- 
Н1И  былъ,  конечно,  стряхнуть  съ  себя  ненавистное  иго,  но  создать 
что  нибудь  ц'Ьльное  изъ  своихъ  стих1йныхъ  стремлен1Й  къ  свобод*, 
что  могло  бы  служить  ему  вЬрнымъ  оплотомъ  въ  этой  вновь  предсто- 
ящей борьб* — не  могъ.  Старшина  ко8ацкая,до-нельзя  деморализованная 
быстрымъ  успЬхомъ,  легки мъ  обогащенхемъ.  какое  давала  ей  десяти- 
.1*тняя  борьба,  ничуть  не  думала  о  благ*  народномъ,  а  только  о  своихъ 
личныхъ  интресахъ.  Польша  въ  своемъ  шляхетскомъ  стро*  дава.1аей 
яршй  и  заманчивый  прим*ръ  богатаго  и  безпечальнаго  существовашя. 
Отчего  ей  было  не  идти  па  компромиссы  съ  По.тьшей?  Первый  ярки 
прим*ръ  такого  компромисса  мы  видимъ  въ  Гадячскомъ  договор*  Вы- 
говскаго,  который  создавалъ  на  Украин*,  по  образцу  Польши,  часть 
ея,  съ  такимъ  же  шляхетствомъ,  только  ужъ  изъ  среды  козацкой 
старшины.  Другая  часть  старшины,  старшина  .1*ваго  берега,  тоже 
стремившаяся  къ  власти,  нашла  бол*е  выгоднымъ  подслуживаться 
московскому  правительству.  А  народъ  искренно  стремился  соединить- 
ся съ  Москвой,  видя  въ  ея  центральной  власти  возможность  уравне- 
н1я  вс*хъ  слоевъ.  Кром*  того  и  Польша  не  предъявляла  почти  сво- 
ихъ претенз1й  на  лЬвый  берегъ,  которому  только  въ  н*сколькихъ 
случаяхъ  припхлось  принять  участ1е  во  второмъ  акт*  борьбы  съ 
Польшею.  Вся  тяжесть  ея  пала  на  плечи  правому  берегу.  Такнмъ 
образомъ  Польш*  въ  новой   борьб*  пришлось  уже  ии*ть  д*ло  не  съ 

О'ф^еб  Ьу  Х^ООУТС 
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ц'Ьлымъ  народомъ,  совершившииъ  во  времена  Богдана  свое  особож- 
ден1е  отъ  ^жеземнаго  ига,  а  только  съ  половиной.  Да  и  половина 
эта  была  обезсилена  постоянными  распрями,  кавъ  въ  сред'6  старшины^ 
такъ  и  въ  сред'Ь  самого  возачества. 

Д'&ио  освобожден1я  отъ  Польши  было  совершено  совм']^стными  съ 
посполнтымъ  народомъ  усил1ями;  а  теперь,  въ  новыхъ  договорахъ  при 
соединен1и  съ  Польшей,  старшина,  исвавшая  въ  нихъ  тольво  личныхъ 
выгодъ,  принимала  во  вниман1е  тольво  одно  возачество,  создавая  для 
посполитыхъ  новое  пансвое  сослов1е  уже  изъ  собственной  среды.  Та- 
вимъ  образомъ  возачество  само  собой  отделялось  отъ  народа  и  его 
интересовъ  и,  естественно,  теряло  свою  силу,  воторую  оно  им^ло, 
вогда  являлось  представителемъ  народныхъ  интересовъ.  Въ  сред^Ь  одной 
части  возачества,  воторая  оставалась  в^рна  старымъ  традиц1ямъ  на- 
родныхъ нптересовъ,  естественно  сталъ  вспыхивать  протестъ  противъ 
Польши,  подавлять  воторый  приходилось  самому  же  возачеству  другой 
бол^  сильной  парт1и,  и  тавимъ  образомъ  силы  еще  и  еще  разд'Ьлялись 
и  уменьшались.  Кром*  того  частое  появлен1е  въ  сред'Ь  того  же  во- 
зачества см'Ьлыхъ  авантюристовъ,  ничего  не  нсвавшихъ  вром^  вратво- 
временнаго  усп'&ха  и  вызывавшихъ  всегда  бол'Ье  или  мен^е  врово- 
пролитныя  столвновен1я  между  парт1ями,  все  это  насто.тьво  ослабляло 
силы  возачества,  что  и  р^чн  не  могло  быть  о  томъ,  вто  останется 
поб^дителемъ  въ  этой  вновь  вознивавшей  борьб^Ь. 

Единственнымъ  челов4вомъ,  понимавшимъ  народные  интересы, 
быль  посл4дн1й  правобережный  гетманъ  Дорошенво — но,  вопервыхъ, 
онъ,  вавъ  и  ВС*  другхе,  слишвомъ  оставлялъ  въ  сторон^Ь  посполитый 
народъ,  и,  стремясь  въ  федера.1ьной  автоном1и,  во  глав*  воторой 
вром*  того  долженъ  былъ  стоять  онъ  самъ,  а  не  вто  другой,  онъ 
яринималъ  во  вннман1е  въ  своихъ  проевтахъ  тольво  одно  возачество, 
не  могшее  уже  им^ть  прежней  силы,  интересы  вотораго,  вавъ  уже  мы 
видели,  являлись  оторванными  отъ  народныхъ.  Къ  тому  же  Дорошенво 
былъ  поставленъ  въ  невозможно  тяжолыя  услов1я.  Ни  Польша,  ни  Мосвва 
не  могли  дать  ему  того,  чего  онъ  желалъ;  это  значило  бы  для  той  и  другой 
отказаться  отъ  своей  историчесвой  мисс1и.  Навонецъ,  Андрусовсв1й  дого- 
в(фъ,  отдававш1й  правобережную  Увраину  во  власть  Польши,  заста- 
вилъ  его  обратиться  въ  помощи  и  повровительству  Турщи,  что  было 
фаталь&ымъ  для  правобережной  Увраины.  Повровительство  это  при- 
вело правый  берегъ  въ  полнейшему  опустошешю  и  уничтожило  тамъ 
возачество.    Вновь  превращенная  въ   пустыню  ллодородна|  ^Ув^1^^д|^ 
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начала  мало  по  налу  ;тселятьсн.  Паны  влад'бльцы  нашли  зазывать 
на  „слободы**,  и  вновь  въ  Украине  возродилось  козачество,  возсоздан- 
ное  королемъ  Яномъ  Соб^сскнмь  для  борьбы  съ  Турщею.  Во  глав4 
этого  вновь  созданнаго  козачества  становятся  люди,  ;1;^йствительно  по- 
нимавш1е  народные  интересы;  выдвигается  народный  герой  ПалШ.  Но 
лишь  только  столкнулись  два  гак1е  элемента,  какъ  шляхетскШ  в  ма- 
лорусскШ,  въ  принцин'Ь  не  тери'Ьвш1й  никакого  ианства,  тотчасъ  же 
возникла  борьба,  и  опять  борцами  за  народную  свободу  явилось  вновь 
созданное  козачество.  ВскорЬ  11ал1й  погибъ  жертвой  происковъ  своего 
соперника  Мазепы,  который  въ  противов'Ьсъ  ему,  представителю  демо- 
кратическихъ  стремлен1й  народа,  явился  представителемъ  шляхетсво- 
панскихъ  принцииовъ, — и  оставишеся  безъ  пастыря  стадо  продолакало 
единичную,  мелкую  борьбу  съ  шляхтой.  Возвративш1йся  изъ  ссылки 
11ал1й  не  могъ  уже  вдохнуть  прежней  силы  и  энерг1и  въ  козачество, 
и,  накопецъ,  по  Прутскому  договору  1714  года,  край  былъ  снова 
уступленъ  Польш-Ь,  вс4  жители  были  переведены  на  л'Ьвый  берегъ,  и 
исчезло  тамъ  естественно  и  козачество.  Такимъ  образомъ  мы  видимъ, 
что  со  времени  смерти  Хмельницкаго  вся  историческая  жизнь  право- 
бережной Украины  сводится  къ  непрестанной  борьб'Ь  съ  Польшей, — 
борьб'Ь,  которая  въ  конц'Ь  концовъ  совершенно  уничтожила  въ  ней 
козачество.  исчезпушпее  тамъ  въ  первой  четверти  ХУШ  в'Ька. 

Изъ  всего  вышесказанна]!),  мне  кажется,  становится  яснымъ, 
насколько  важенъ  и  интересенъ  этотъ  процессъ.  совершенно  изм'Ьнив- 
ПИЙ  судьбы  правобережной  Украины,  уничтожившей  первоначальные 
элементы  борьбы  противъ  ненавистнаго  ига  Польши,  но  ничутьлне 
уничтоживп11й  духа  протеста,  который  и  вызвалъ  къ  жизци^въ  поло- 
вин'Ь  ХУИ!  В'Ька  новые  элементы  для  борьбы,  выразившейся  теперь 
въ  гайдамацкихъ  двнжен1яхъ.  Отсюда  становится  также  ясной  конеч- 
ная ц'Ьль  моей  работы,  которая,  изобразивъ  борьбу  Польши  съ  воза- 
чествомъ  въ  означенную  въ  заглав1и  эпоху,  гЬмъ  самымъ  уяснлетъ, 
какъ  изъ  автономной  об.шсти  правобережная  Украина  превратилась 
въ  простую  польскую  провинц1ю,  правда,  еще  разъ  протестовавшую 
противъ  польскаго  гнета  въ  гайдамацкихъ  движенкяхъ,  а  загЬмъ* 
посл'Ь  разд'Ьла  Польпш.  мирно  вошедшую  въ  составъ  РоссШсвой  нм- 
пер1и. 

Переходя  теперь  къ  обзору  источниковъ,  которыми  я  пользовался 
Аля  своей  работы,  я,  конечно,  долженъ  сказать,  что  не  всЬ  источниви, 
относящееся  къ   разбираемому  мною  вопросу,  исчерпаны  мнр1^   тавъ 


БОРЬБА    ПОЛЬШИ    СЪ    КОВАЧВСТбОМЪ.  VII 

сказать^  до  дна — этого,  мн-Ь  кажется,  ие  можетъ  сказать  даже  уче- 
ный первой  руки,  а  не  только  такой  новичекъ  въ  научномъ  д^л*, 
каквмъ  являюсь  я...  Во  всякомъ  случа*  могу  сказать,  что  было  въ 
моихъ  силахъ,  что  только  могъ  достать  и  прочесть,  я  все  привлекъ  къ 
своему  труду. — въ  этомъ  можно  убедиться,  читая  мою  работу.  Источ- 
ники, которыми  я  пользовался,  могуть  быть  разделены  на  три  категор1И- 
Къ  первой  категор1и  относится  такъ  называемый  актовый  матер1алъ» 
т.  е.  матер}алы,  извлеченные  изъ  различныхъ  архивовъ  и*  напечатан- 
ные подъ  редакцтей  различныхъ  ученыхъ.  Непечатанными  архивными 
матер1атми  я  не  им^^лъ  ни  времени,  ни  возможности  пользоваться. 
Всё  материалы  изъ  к1евскаго  архива,  касающ1еся  козачества,  уже  из- 
влечены различными  изсл'Ьдователями,  а  архивами  другихъ  городовъ 
пользоваться  я  не  им'Ьлъ  возможности.  Но  возращаюсь  къ  матер1аламъ. 
1)  Акты,  относящ1еся  къ  истор1и  Южной  и  Западной 
Росс1н,  извлечены  изъ  рукописей  архива  министерства  иностран- 
ныхъ  д-Ьдъ  и  архива  министерства  юстищн;  т.  IV — XV  заключаютъ 
въ  себ*  св^^д'Ьшя,  начиная  съ  Выговскаго  и  кончая  двуми  чигирин- 
скмнн  походами,  изложенными  въ  XIII  том^Ь.  О  важности  н  ин^ресЪ 
сообщаемыхъ  въ  э^гомъ  и  вообще  нсточникахъ,  относящихся  къ  отд'Ь.1у 
актоваго  матершла,  я  распространяться  не  буду.  2)  Акты,  отно- 
сяц1еся  къ  истор1и  Западной  Росс1и,  т.  V,  даютъ  много 
ннтересныхъ  подробностей  относительно  занимающей  насъ  эпохи. 
3)  Памятники,  издаваемые  временной  коммисс1ей  для 
разбора  древнихъ  актов  ъ, — заключаютъ  въ  себ*  свЬ^гЬшя,  иввле- 
ченныя  изъ  Кхевскаго  Центральнаго  архива  т.  III  и  IV,  ч.  III,  и  обни- 
маютъ  собой  время  Выговскаго,  Юр1я  Хмельницкаго  и  Тетери.  4)  Ар- 
хивъ  Юго-Западной  Росс! и,  т.  II,  ч.  III,  обнимаегь  собой 
время  отъ  1669  года  по  1716,  время  возобновлен1Я  козачества  и 
вторнчнаго  его  унпчтожен1я;  матер1алъ  особенно  ц^Ьнный,  извлеченный 
и  изданный  профессоромъ  Антоновичемъ.  5)  Объявлен1е  объ 
услуг*  Р*чи  II оспо литой  Криштофа  Перетятковича— 
реляц1я  о  посольств*  этого  шляхтича  къ  Выговскому,  относящаяся 
ко  времени  Гадячскаго  договора,  сообщающая  массу  внтересныхъ 
подробностей  и  дающая  несколько  новое  осв*щен1е  времени  Выгов- 
скаго. 6)  2а1и8к1  —  Ер181о1ае  11181ог1Со  -  ^атШаге^, 
т.  I — IV,  заключаютъ  переписку  различныхъ  должностныхъ  лицъ  Р*чи 
Иосполитой^  обнимающую  собой  время  отъ  1667  по  1700  годъ.  Весьма 
важный  и  интересный  матерсалъ,    дающ1й  массу  св*д*н1й  о   ге^м^^1р 
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ствЪ  Дорошенка,  Острожской  коммиши,  времени  Пал1я  и  т.  д.  Жаль 
только,  что  вед  масса   заключающихся  тамъ   писемъ  переведена  на 
латинсшй  языкъ,  что  совершенно  отняло  у  нихъ  м'Ьстный  волоритъ. 
7)  Аидизип  ТЬе1пе г — Мопитеп(;8  Ь^8(;о^^^ие8  ге1а(1^8  аи  ге1ртев 
(1'А1ех18-М1сЬа11оУ11сЬ,  Геойог  Ш  е1  Рхегге  1е  Огапй,  игё8  йев  агсЫуев 
йи  УаМсап  е1  (1и  Кар1е — матерхалы,  извлеченные  изъ  ватиканскаго  и 
неапольскаго  архивовъ^  заключающ1е  ъъ  се&Ь  релящи  пашЬ  польскнхъ 
хезуитовъ,  даютъ  н'Ьсколько  свЬккшШ  относительно  Чудновскаго  проис- 
шеств1я   и   загЬмъ   о   иервыхъ   поиыткахъ  возобновлешд   возачества 
Яномъ   Соб^Ьсскимъ.   8)  Матер1ады  Суд1енка— заключаютъ  въ 
себ-Ё  переписку  съ  Мазепой   различныхъ  лицъ,  стоявшихъ  близко  къ 
Петру  I,  и  сообщаютъ   интересный  св'Ьд'Ьи1я  о  событ1Яхъ  въ   право- 
бережной Украин']^  въ  начал'Ь  ХУ11  ст.,  т.  II.   9)  Н'Ьсколько  автовъ, 
разсЬянныхъ  въ  ,,К1евской  Старин']^''.  10)  Дневникъприлуцваго 
полковника  Михаила  Мовчан а,  напечатанный  въ  ^.Шевской 
Старин'Ь^  за  1885  годъ,  сообщенъ  Антоновичемъ.  Н'Ьсколько  интерес- 
дыхъ,  хотя  и  мелкихъ  св^^д']Ьн1й  о  времени  второго  ВЬнскаго  похода 
и  11ал1я.  И)  Ал.  Барсуковъ — Родъ   Шереметевыхъ — это   хотя  и 
прагматическое  изложен1е,  но  изобилуетъ  матер1алами,  добытыми  изъ  не- 
изданнаго  портфеля  Г.  8.  Карпова  и  неизданныхъ  также  рукописей 
московскихъ  архивовъ,  даетъ  массу  интересныхъ,  совершенно  новыхъ 
св'Ьд']Ьн1й    относительно  времени    Выговскаго  и  Юр1я    Хмельницкаго, 
т.  V.  12)  Первый  р усек  1  я  ведомости.    13)  Чтешя  при  Импе- 
раторскомъ  Московскомъ  Обществе  исторхи  и  древностей^  1858  года, 
книга  1,  сообщается  н'Ьсколько  документовъ,  касающихся  Дорошенка. 
14)  Чтен1Я  тЬ  же  1859  г.  книга  I,  несколько  документовъ^  касающихся 
Пал1Я  и  Самуся.  15)  Маркевичъ — Истор1я  Малоросс1И,  т.  III — IV: 
зд'Ьсь  сведены   вс^Ь  документы,  начиная  съ  гетманства  Хмельницкаго 
до  конца  гетманщины. 

Ко  второй  категор1и  источниковъ  относятся  вс^  л'Ьтописи,  мемуа- 
ры, записки  современниковъ  и  т.  д.  1)  Л'Ьтопись  Юамовндца, 
изданхе  1878  г.,  самая  достов'Ьрная  изъ  вс^Ьхъ  малорусскихъ  л-Ьтописей. 
2)  Краткое  описан1е  Малоросс! и — небольшая  л'Ьтопись,  из- 
данная при  лЬтоа1лсн  Самовидца,  во  многомъ  весьма  сходная  съ  л^Ьто- 
писью  Грабянки.  3)  Л'Ьтопись  Грабянки,  изд.  въ  1854  году. 
Летопись  эта  написана  гадячскимъ  полковникомъ  Григорхемъ  Грабян- 
кой,  который  жилъ  во  времена  Петра  I,  Петра  II  и  Екатерины  I. 
Л^Ьтопись  его,  какъ  это  явствуетъ  изъ  заглавхя,  юЛлл  первоначальной 
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ц^клью  описать  время  Хмельницкаго,  тавъ  что  эта  эпоха  отличается 
СВЯЗНОСТЬЮ  изложен1я  и  попыткой  систематизировать  л-Ьтописный  мате* 
р1алъ;   ч'Ьмъ   дальше,   т4мъ  разсказъ  пр1обр*таетъ  бол'Ье  лЬтописный 
харавтеръ  и  заканчивается  1709  годомъ,  т.  е.  временемъ  избран1я  въ 
гетманы  Ивана  Скоропадсва!  о.  Св4д'6н1я,  сообщаемый  л-Ьтописью,  очень 
интересны.  4)  Л  Стопись  Самоила  Вели  чки,  т.  I— IV,  изд.  1848 
года.  Очень   интересная  и  подробная  летопись,  обнимающая  событ1я 
ио  1700  годъ,  изобилуетъ  массой  бытовыхъ  подробностей,  приведена 
масса   довументовъ,    мног1е   из'ь    нихъ  безусловно    в^^рны,   даже    по 
сличен1и  СЪ  Полнымъ  Собран1емъ   завоновъ.   Конечно,   пользоваться 
надо    СЪ   ИЗВЕСТНОЙ    осторожностью,    потому   что   некоторый    св^Ьд-Ь- 
Н1Я  нев'Ьрны  датами,  н'Ьвоторые  документы  также  не  в^рны,  но  по  по- 
дробностямъ   и    массб  бытовыхъ   мелочей,    эта   л^Ьтопись   единствен- 
ная  въ  своемъ  рохЬ.  5)  Л'Ьтопись  Боболинскаго,  извлечешя 
изъ   этой   л'Ьтописи    обнимаютъ    собой   первый   чигиринск1й    походъ; 
напечатана  при  лЬтописи  Грабянки.   6)  ЛЬтопись  Рубана,   из- 
данная Васил1емъ  Рубаномъ  въ  1773  году,  представляетъ  собой  пери- 
фразъ    изъ    КратБаго   Описашя    Малоросс1и.    7)    Черниговская 
Л'Ьтопись,  изданная   въ  первый   разъ   Б'Ьлозерскимъ  въ   Сборник'Ь 
Южнорусскихъ  л-Ьтописей   въ  1856   году,  а  во  второй  разъ   напеча- 
тана ио  новооткрытымъ  спискамъ  А.  М.  Лазаревскимъ  въ  „Шевской 
Старин*"  1890  г.,  кн.  IV  и  V,  особенно  интереснаго  ничего  не  пред- 
стаа1яетъ.  8)  Л'Ьтоизобразительное  описанхе,  напечатано  въ  „Сборник*" 
того  же   Б'кюзерскаго,   9)   Сборникъ   л-Ьтописей,   относящихся 
къ    11Стор1и    Южной   и    Западной   Росс1и,   изданный  подъ   редакщей 
проф.  Антоновича   въ  1888    году,   заключаетъ   въ  себ*:  а)   летопись 
Лнзогубовсвую — названную  такъ  проф.  Антоновичемъ,  по   имени  ав- 
тора,  Якова  Лизогуба;  Ь)  летопись  событ1й  въ  Южной  Руси,  львовскаго 
каноника  Яна  Юзефовича,  обнимаетъ  собой  событ1я  по  1700  г.,  даетъ 
много  подробностей  относительно  занимающей  насъ  эпохи;  с)  10  писемъ 
королевсваго   секретаря   Доминика   Вильчка   изъ   Львова   къ  королю 
Яну  Соб-Ьсскому,  заключающ1Я  въ  себЬ  св4д'Ьн1я  о  походахъ  Самуся 
и  11а.11я  противъ    татаръ  въ  1694 — 95   годахъ.  10)    Л'Ьтописныя 
нов'Ьствован1я    о    Малой    Росс! и,    Ригельмана,    позднЬйгаая 
кошгаляц1я  изъ  различныхъ  л'Ьтописей,  главнымъ  образомъ  Грабянки, 
издана  Бодянскпмъ  въ  1846  г.  11)^оасЬ^т^ег1^С2  1а^ор^8^ес, 
мемуары  русскаго  шляхтича,  жившаго  во  второй  половин*  XVII  в4ка, 
ведшаго  дневникъ  своей   жизни  и  записывавшаго   иное   по  слу^самъ.     т 
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отчего  не  всегда  отличается  в'Ьрностью,  хотя  и  сообщаетъ  иногда 
свЬд^нхя,  не  встр4чающ1яся  въ  другихъ  источнивахъ — тавъ  напри1гЬръ^ 
подробное  описанхе  двухъ  возстан1й  Ивана  Поповича,  полковника,  а 
загЬмъ  и  священника  паволочскаго.  12)  АппаИиш  Ро1оп1ае 
С  И  п!  а  е  I  е  г  е  8,  т.  I  и  IV,  а  КосЬо^о-КосЬо^зк!.  Авторъ-поэтъ,  до- 
вольно известный  своего  времени;  все  сочинен1е  написано  по  латыни^ 
исключая  IV  тома,  переведеннаго  на  польсшй  языкъ — этимъ  томомъ  я 
не  могъ  пользоваться,  за  невозможностью  его  достать  (утерянъ  изъ 
кшвской  фундаментальной  Университетской  библхотеки).  Разсказъ  не 
везд4  в^ренг  съ  д^Ьйствительностью.  13)  ЛУо^па  (1ото\^а — 8атие1а 
1Vаг(^о\V8к^е80.  Авторъ  тоже  поэтъ,  сочинен1е  его,  служившее  однймъ 
изъ  источниковъ  Л'Ьтописи  Величка,  написано  все  въ  стихахъ  и  ка- 
сается главнымъ  образомъ  войны  съ  Богданомъ,  и  только  последняя 
глава  посвящена  Выговскому  и  Гадячскому  договору.  14)Н18(;ог1а 
рапо^ап1а  Дапа-Ка21т1ег2а,  неизвЬстнаго  автора,  изданная 
Эдуардомъ  Рачинскимъ  въ  1840  г.,  представляетъ  собой  перифразъ 
СитаеЬег'овъ  Коховскаго  и  въ  н-Ькоторыхъ  м'Ьстахъ,  даже  большей 
частью,  простой  переводъ  этого  сочинен1я.  15)  2  е  1  е  и  1  е  \у  1  с  к  1 — Мето- 
гаЫНз  У1с1ог1а  йе  82егете1Ьо  герог^ка,  представляетъ  собой  дневникъ 
о  войн'Ь  Чудновской,  веденный  патеромъ  Зеленевицкимъ.  16)  АтЬго- 
2 у  (тгаЬо>У8к у — Оус2у81е. вроиппк!,  2  тома.  Это  изданные  изв4ст- 
нымъ  польскимъ  археологомъ  различные  дневники,  письма,  реляц1и^ 
Д1ар1уши,  касающ1еся  времени  Юр1я  Хмельницкаго  и  Петра  Дорошенка; 
одна  реляц1я  о  Чудновской  войн'Ь  представляетъ,  по  словамъ  Косто- 
марова, оригиналъ  другой,  очень  р-Ьдкой  реляц1и  8)лг1Г8к'аго,  которой 
воспользоваться  я  не  им-Ьлъ  возможности.  17)  АшЬгогуСггаЬо^- 
аку — 81аго2у1по8С1е  Ь181ог1С2пе  ро18к1е,  представляетъ  собой  издан1е 
того  же  самого  польскаго  археолога  раашчныхъ  писемъ  и  реляфй. 
18)  Рат15*П1к  1апа  СЬгу208(;ота  Разка — дневникъ  одного 
польскаго  шляхтича,  записывавшаго  погодно  различныя  событ1я,  въ 
которыхъ,  между  прочимъ,  онъ  самъ  принималъ  участхе.  Интересны 
зд'Ьсь  свЬд-Ьнхя  изъ  бшграфги  Мазепы.  19)  Раш1§1п1к  ^е^га^о- 
}омг8к1ейо.  20)СтгаЬомг8к11  Р2ге2(121еск1,  т.  I,  2г2бё(а  йо 
Аг\е]0^  ро18к1с11 — издаше  упомянутыхъ  въ  заглавхи  польскихъ  исто- 
риковъ  различныхъ  документовъ,  относящихся  къ  польской  нстор1и. 
Что  касается  разсматриваемаго  нами  вопроса,  то  тутъ,  между  про- 
чимъ, приведена  очень  интересная  инструкщя  Ивану  Мазеп^  буду- 
щему гетману,  котораго  отправляли  посломъ  къ  Тетер*.   21)  МаИ- 
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по^зк!  1Рг2е2Й21еск  1 — /лгбАЫ  до  Агхе^б-^  ро18к1сЬ.  По  смерти 
Грабовсваго,  его  м'Ьсто  занялъ  МалиновсБ1й  и  продолжалъ  начатое 
иадаше.  22)  8§ко\т8к1  —  Со11ес1апеа  г  Й21е]ор180^  4игеск1сЬ. 
Очень  интересный  источникъ.  Авторъ,  профессоръ-орхенталистъ,  издалъ 
матерхалы,  почерпнутые  имъ  изъ  турецкихъ  источниковъ,  обнимающхе 
собой  походъ  подъ  Каменецъ  въ  1672  г.,  загЬмъ  походъ  въ  1674  г., 
0Б0НЧИВШ1ЙСЛ  раззорен1емъ  Умани,  Ладынина  и  др.  городовъ.  23)  Р 1- 
ки18к1 — Зиксевз  аШо  Ы81опа  ипшег8а1па— представляегъ  собой  по- 
пытку систематичесваго  изложен1я  всеобщей  исторхи;  но  ч'Ьмъ  ближе 
ко  времени,  когда  жилъ  авторъ,  ткиъ  истор1я  начинаетъ  все  болЬе 
касаться  мЬстныхъ  вопросовъ.  Издана  книга  въ  1800,  а  написана 
и  готова  была  для  печати  въ  1763  году.  24)  Та^еЬисЬ  йез  Оепе- 
га1еп  Ра1г1ск  Оогйо и — дневникъ  шведскаго  офицера,  поперемЬя- 
но  переходившаго  на  службу  отъ  одного  государства  къ  другому.  По- 
дробно описано  въ  дневпик-Ь  Чудновское  дкю,  когда  Гордонъ  нахо- 
дился на  служб*  у  Польши,  и  оба  Чигиринсше  похода,  когда  Гор- 
донъ былъ  уже  русскимъ  офицеромъ  и  находился  въ  самомъ  Чиги- 
рин**,  гд-Ь  въ  посл'Ьдн1й  моментт.  посл'Ь  уб1йства  Ржевскаго  къ  нему 
перешла  даже  главная  команда.  Св'Ьд4н1я,  сообщаемыя  имъ,  досто- 
верны, потому  что  онъ  былъ  совершенно  хладнокровный  очевидецъ. 
25)  2иЬг1ск1  —  Кгоп1каш1а81а  Ъ1?У'о\^а — сводъ  различныхъ 
св'Ьд^Ьн1й,  изложенныхъ  въ  летописной  форм'Ь.  Къ  этому  же  разряду 
источниковъ  я  отношу  26)  Уо1ит1па  1е5ит — сводъ  сеймовыхъ 
постановлен!»,  получавшихъ  силу  закона,  т.  IV — УХ.  27)  Полное  со- 
бран1езаконовъ  Росс1йской  Пмпер! и — источникъ,  не  тре- 
бующ1й  комментарШ,  28)  Собранхе  государственныхъ  грамотъ  и  до- 
говоровъ;  также  не  требуетъ  комментар1й,  т.  IV.  М.  1828  года. 
29)  Максимовичъ  и  Щекатов ъ — Географическ1й  словарь,  статья 
„козаки^ — трактуется  обо  всЬхъ  сортахъ  козаковъ;  причемъ  относи- 
тельно украинскихъ  козаковъ  изложена  еще  и  ихъ  исторхя  въ  лето- 
писной форм*,  даетъ  несколько  незначительныхъ  св-Ьд-Ьшй,  30)  М  а  к  с  и- 
мовичъ— Историчесшя  п-Ьсни  малорусскаго  народа,  и  31)  Антон о- 
вичъ  и  Драгоманов ъ — Историческ1Я  п-Ьсни  малорусскаго  народа, 
даютъ  намъ  съ'Ьх^вхя  о  томъ,  какъ  отразилась  въ  народной  памяти 
0стор1я.  32)  Кулишъ — Записки  о  Южной  Руси  принадлежать  къ 
такому  же  разряду  источниковъ,  какъ  и  два  предыдущихъ.  33)  Путе- 
шеств1е  въ  св.  землю  Хоанна  Лукьянова.  Авторъ  проходилъ  черезъ 
Украину  на   пути  туда  и   обратно  въ  1700 — 1701   г.,   и  с^бЧ^^^^р.^Тр 
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СВОИ  впечатл^шл,  полученныя  имъ  при  этомъ.  34)  Кгазе\\'8к1  — 
Н181ог1а  Дапа-Ка21т1Г2а,  почти  аналогична  съ  двумя  другими  исто- 
р1йми  этого  царствован1Я,  о  которыхъ  мы  говорили  выше. 

Третья  кагегор1я  источниковъ,  которыми  л  пользовался  при  моей 
работ*,  это  сочинеп1я  уже  обработанныя.  На  первомъ  м'Ьст-Ь  нужно, 
конечно,  поставить  Костомарова  съ  его  трудами:  1)  Гетманство  Вы- 
говокаго,  2)  Гетманство  Юр1Я  Хмельницкаго,  3)  Руина  и  4)  Мазепа. 
Пускаться  въ  критику  и  передачу  содержан1я  этихъ  11роизведен1й  не 
стану,  они  достаточно  извЬстны.  5)  Антоновичъ — ПоатЬдше  вре- 
мена козачества  на  правой  сторон*  Днепра.  Трудъ  тоже  достаточно 
известный,  чтобы  о  немъ  распространяться.  6)  Антонович ъ — 
Грановщина,  эпизодъ  изъ  истор1и  Брацлавщины,  напечатано  въ 
„Шевской  Старин*"  за  1888  г.  книга  I.  7)  Соловье  в  ъ — Исторхя 
Россш;  т.  XII,  XIII,  XIV,  XV  и  XVI.  Трудъ  также  хорошо  извест- 
ный, чтобы  о  немъ  говорить.  8)  Макс  имев  и  чъ — Собрате  сочи- 
ненШ,  т.  II  и  III,  заключаю1Ц1е  въ  себ*  массу  статей  извЬстнаго 
ученаго,  касающихся  разлпчныхъ  вопросовъ  занимающей  насъ  эпохи. 
9)  Лазаревск1й — Малоросс1йск1е  посполитЫе  крестьяне — изсл*до- 
ван1е,  дающее  яркую  картину  постепеннаго  закр^пощенгл  посполь- 
ства  своею  же  старшиною  и  ярко  иллюстрирующее  постепенное 
отчуждеше  козачества  отъ  народныхъ  интересовъ.  10)  Костома- 
ровъ — Истор1Я  козачества  въ  памятникахъ  народнаго  творчества. 
Превосходная  статья,  дающая  систематнзащю  и  обработку  сырого 
матер1а.1а — народныхъ  п*сенъ.  11)  КиИколузк у — Ор18  ролУ1а1и  ЛУа- 
бу1колУ8к1едо,  истор1я  Васильковщины,  дающая  много  св*д'Ьн1й  отно- 
сительно Хвастовищины,  гд*  разыгрался  посл'Ьдн1й  актъ  борьбы  ко- 
зачества съ  Польшею.  12)  Рг  2  0  2(1 2  1  ее  к! — РойоГе,  ЛУо1уп  у  ГТкгаь 
па.  Описаше  въ  беллетристической  форм*  упомянутыхъ  въ  заг.1ав1и 
м*стностей,  причемъ  приводится  нЬсколько  документовъ,  касающихся 
занимающей  насъ  эпохи.  ЗатЬмъ  въ  „К1евской  Старин*"  за  вс*  вы- 
шедш1е  годы  паходимъ  массу  разлпчныхъ  мелкихъ  статей  и  зам*- 
токъ — перечислять  которыя  н*тъ  никакой  падобностп;  он*  просто  бу. 
дутъ  цитироваться  при  случа*. 

Относительно  упомянутыхъ  мною  сочинешй  Костомарова  н 
Антоновича  скажу  —  что  они  сос.1ужили  мн*  великую  службу, 
помогли  мн*,  неопытному  въ  научномъ  д*л*  новичку,  разобраться 
въ  масс*  матер1а.1а,  съ  которымъ  мн*  пришлось  им*ть  д*ло.   Веди- 
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вое  имъ  спасибо!  Помимо  помощи,  которую  они  мн'Ь  оказали^  они 
послужили  МБ*  еще  отдаленнымъ  идеаломъ,  къ  которому  я — сознаю 
это — тщетно  стремился.  Въ  заключен1е  обзора  повторяю,  что  не  все, 
конечно,  исчерпано  мною  въ  моемъ  труд*,  но  „4^0(1  ро(;и1,  (ее!  — 
&С1ап1  теНога  ро1еп1е8". 
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ГЛАВА  I. 
Гетманство  Выговокаго. 


Я  позволяю  себФ  начать  свой  трудъ  съ  этого  изгенно  момента 
потому,  что  съ  гетманства  Внговсваго  начинается  новая  эпоха  въ 
малорусской  истор1и — эш)18:а  упадка.  Со  смертью  Богдана  настало 
время  подводить  итоги  всему,  что  бнло  достигнуто  вчерн'Ь  десяти- 
летними УСИЛ1ЯМИ, — самому  Богдану  не  удалось  довести  д-Ьло  свое  до 
конца^  что  бы  онъ  сд'Ьлалъ — Богъ  вЬдаетъ;  если  принимать  во  внй- 
мате,  что  Выговск1й  былъ  ближайшимъ  челов^комъ  къ  Богдану,  то 
можно,  пожалуй,  подумать,  что  дальнейшая  политика  Богдана  скю- 
нилась  бы  къ  федеративному  соединен1ю  съ  Польшей.  По  крайней 
м^р^^  во  время  смерти  Богдана  въ  Чигнрин^  находился  БенбвскШ, 
челОв^ъ,  съ  такимъ  искусствомъ  черезъ  годъ  всего  создавшШ  Гадячск1й 
договоръ.  Но  ВСЯК1Я  предположешя  на  этотъ  счетъ  отходятъ  въ  сферу 
гадан1Й.  Можно  сказать  только,  что  Богданъ  скончался  не  во  время,  да 
вдобавокъ  не  оставилъ  посл4  себя  такого  преемника,  каторый  бвг  д^^й- 
ствительно  могъ  заступить  его  м^игго.  Нельзя,  конечно,  считать  преемни- 
комъ  Юрка,  который  черезъ  3  года  на  д-Ьл*  показалъ,  что  онъ  вовсе  не 
способенъ  стать  во  глав*  Украины,  да  еще  въ  такой  трудный  мо- 
ментъ.  Моментъ  этотъ  былъ  труденъ  потому,  что  и  Польша  и  Москва 
понимали,  что  со  смертью  Богдана  теряется  сильная  руководящая 
рука,  которая  защищала  народные  интересы.  Польша  совершенно 
ясно  сознавала,  что  теперь  настаетъ  самый  уцобный  моментъ  вернуть 
оторванную   отъ  нея   Украину  въ  лоно  Р^чи  Посполитой,  и  она  не 
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ошиблась; — во  глав*  Украины  сталъ  челов-Ькъ,  который  пошелъ  на- 
встречу желан1ямъ  Польши  и  принялъ  на  себя  всю  трудную  борьбу, 
которая  предстояла  бы  ПольшЬ,  при  желан1и  вновь  возвратить  Украину, 
будь  ца  его  м-ЬсгЬ  другой  челов-Ькъ.  Д^ло  было  обд-Ьлано  такъ,  что 
Украина  сама  съ  собой  боролась,  сама  проливала  свою  кровь  и 
тратила  и  безъ  того  утраченныя  силы  для  того,  чтобы  создать  дого- 
воръ,  соединявш1й  ее  съ  Польшей,  договоръ,  который,  это  стало  яснымъ 
черезъ  годъ  посл^  его  составлен1я,  былъ  совершенно  непригоденъ  и 
нец'Ёлесообразенъ  для  Украины  и  послужилъ  даже  къ  гибе.1и  самого 
его  составителя. — Богданъ  скончался  27  1юля  1657  года  ^).  Причина 
его  смерти  остается  до  сихъ  поръ  неизвестной;  малорусск1я  летописи 
утверждаютъ,  что  онъ  былъ  отравленъ  подосланнымъ  изъ  Польши 
шляхтичемъ,  который  явился  подъ  видомъ  жениха  дочери  Богдана; 
одинъ  источникъ  называетъ  этого  отравителя  даже  по  имени— Хржон- 
щовичъ  ^).  Принимая  во  вннманхе  договоръ  по.тьскихъ  гетмановъ  „о 
козацкой  погибели,^  который  мы  процитировали  въ  предиеловги,  одна 
статья  изъ  котораго  гласить:  „сл^дуеть  подсылать  см-Ьлыхъ  передов- 
щиковъ,  которые  могли-бы  начал ьнейшихъ  головъ  тайно  отравить"  '), 
я  не  нахожу  ничего  неправдоподобнаго  въ  этомъ  изв^стхи.  Одно  только, 
по  моему  мненхю,  неверно,  это  то,  что  онъ  былъ  женихомъ  дочери 
Богдана,  ихъ  всего  у  него  было  тогда  дв*,  и  об4  замужемъ — одна 
за  Данидомъ  Выговскимъ,  а  другая  за  Иваномъ  Нечаемъ. — Хмельниц- 
кШ,  какъ  мы  уже  сказали  раньше,  не  оставилъ  после  себя  наслед- 
ника, который  могъ  бы  быть  достойнымъ  его  заместителемъ.  Старпий 
сынъ  его^  Тимошъ,  былъ  убнтъ  во  время  похода  его  въ  Молдавхю 
въ  Сочавскомъ  замке;  младш1й,  ЮрШ,  былъ  совсемъ  молодъ,  ему  было 
только  16  летъ,  при  томъ  больной^  страдавшШ  эпилепс1ей  и  грыжей, 
и  еще  кроме  всего  человекъ  весьма  ограниченный.  Естественно,  что 
после  смерти  Богдана  должны  были  возникнуть  распри  пзъ  за  того, 
кому  быть  гетманомъ,  распри,  которыя  были  на  руку  прежде  всего  поль- 
скому правительству,  начинавшему  оправляться  после  ударовъ,  нанесен- 
ныхъ  ему  козакамн  и  шведами.  Очевидно  что  и  Богданъ  сознавалъ  это, 
потому  что  предъ  смертью  своей  онъ  озаботился  о  томъ,  чтобы  устра- 
нить какъ  ннбудь   угрожающую  опасность.  Малорусск1я  летописи  и 
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народная  дамлть  передают*,   ^то  онъ  передъ  смертью  созвалъ  раду 
СЪ  ц'Ьдью  назвачен1я  се<ИЬ    преемника,   хотя   въ  сущности  изв^^стхя 
объ  этой  рад*  весьма  недостоверны;  объ  рад*  этой  въ  нзданныхъ  до 
снхъ  поръ  документахъ   ничего  не  говорится:   въ  письмахъ  къ  вое- 
вод* Зюзину  Выговсц1й,  сообщавпий  о  смерти  Хмельняцкаго,  ничего 
не   говорить  объ  этой  рад*  ^)^  а  кому  бы,   какъ  не  ему,  знать  объ 
ней?  Очевидно  народная   память  см*шала  рады,  пронсходЕВШ1я  24  и 
27  августа  для  избран1я  гетмана  уже  поел*  смерти  Богдана,  съ  т*мъ, 
что  онъ  передъ  смертью,  можетъ  быть,  и  им*лъ  сов*щаще  со  стар- 
шиной,  гд*  назначилъ  Юр1я  гетманомъ,   а  Выговскаго   опекуномъ. 
Событ1е    это  таЕъ   изложено   у   л*тоцисца  и  въ  народныхъ  думахъ: 
передъ  смертью  Богданъ,   обратясь  въ  собравшейся  рад*,  говорилъ 
о  томъ,  что  онъ  десять  л*тъ  не  жал*лъ  своихъ  силъ  и  здоровья  для 
служешя    отечеству,  благодари дъ  своихъ  сотру  ^никовъ,   козаковъ,  за 
ихъ  в*рность,  постоянство,  СЪ  которыми  они  служили  народному  д*лу, 
и  просилъ  избрать  тутъ  же  ему  преемника:  „мн*  будетъ  легче  умирать", 
говорилъ   онъ,  я^с*^  я  буду  знать,  въ  чьи  руки  попала  дальнЬйшая 
судьба  Украины"  ^).  Тутъ  же  онъ  назвалъ  н*сколько  лицъ,  могущихъ 
занять   его    м*сто:  Ждановича,    Выговскаго,    Пушкаря  и  Тетерю  ^). 
Раздались  крики,  что  не  желаютъ  гетманомъ  никого,  кром*  Юр1я,  и 
хотя  Богданъ  отказывался,  но  въ  конц*  концовъ,  благодаря  усиленнымъ 
настояшямъ  рады,  согласился,  съ  т*мъ  условхемъ,  чтобы  къ  Юр1ю  за 
молодостью  л*тъ  приставлены  были  опекуны,   имена  которыхъ  точно 
неизв*стны.   Несомн4нно   только,  что  въ  числ*  опекуновъ  в,  можетъ 
быть,  самымъ  главнымъ  былъ  Выговсшй.  ПатьскШ  историкъ  приводить 
даже  довольно  оригинальныя  соображен]я,  изъ  за  которк^хъ  Богданъ 
счелъ  нужнымъ  вручить  Выговскому  опекунство  надъ  своимъ  сыномъ  *): 
возлагая  на  Выговскаго  роль  руководителя  молодымъ  Юр1емъ,  онъ  на- 
д*ялся  под*йствовать  на  его  великодуппе  и  въ  то  же  время  дать  полное 
удовлетворен1е  его  честолюбш.  Несомн*ннымъ  явилось  только  то,  что 
посл'*  смерти  Богдана,  какъ  писалъ  Выговск1й  Зюзину  отъ  16  августа 
1657  г., — „гетманомъ  вс*  старшины  оставили  пока  что  Юр1Я  Хм*ль- 
ницкаго,  а  впредь  какъ  будетъ — не  в*даю.  Вскор*  по  погребеши  бу- 


*)  Акты  Юж.  а  Зап.  Росс1п,  т.  1У,  №  4,  стр.  3. 
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А^еМ  рада  всеВ  ^м^аршина  ж  пЬкогорбй  чаЮФя  чернй,  а  что  на  №й  усо^ 
1й1»ують— *йе  в%даю"  ^).  Такикъ  обравомъ  отврйвалось  шйрст^  пол 
для  всйЁйжъ  че№'гол«об0ввпъ  «елаМВ  й  йо^Ждйтехемь  вшпелг  В|ь 
тО№в{й.  Ве^говсйШ  йо  йройС101йдепйГ1ю<)ам  мвлаШ  ма^юруссаШ  шлйх- 
^нч%^  и8Ъ  ^къ  на)№ваемой  околичшА  шяйхчил.  Пжюявт)  ййдя  прк- 
м^ръ  веселой  и  беззаботной  жязнй  полвскнх^  пайовъ,  онъ  вс%Ш1  своими 
еи11паФ1Н№1  тянулся  въ  Польй»^^  и,  1согда,  яосл%  норажен1я  0(^янййа 
110д*ь  „МасядвшЁъ  Ставомгь*,  натеаченн  бялй  на  Украину  йо-^ьса^е 
иоммиссари  вместо  гетмана,  ой'ь  состояла  шгсаремъ  при  одномъ  йв^ 
та1еихъ  йоммйссаров%.  Тутъ  повйааояил^я  съ  нйм*ь  Хме)1ьницк1&  й, 
вероятно,  тутъ  уже  заш-Ьггалъ  его  выдаюпцяся  снособностн:   этнмъ 

только    можно    объяснить    ту    быстроту,   съ  которой  онъ   В1«)СЛ4ДСТВ1Я 

вошелъ  въ  расположея1е  й  Дов%р{е  Богдана.  Въ  бйтв'Ь  нрн  „Жовтахъ 
Вода^ъ^  онъ  находился  въ  польскнхъ  войсаахъ  и  бнлъ  втггъ  в^ 
пл4йъ  татарами;  Хмельницкзй  вьгеунилъ  его  изъ  йл*на  за  кобя.1у, 
какъ  сообщаетъ  украинскШ  л^тописецъ  ').  Попавъ  въ  талое  ноло- 
жен1е,  онъ  увид'Ьлъ,  адо  нужно  до  поры  до  времни  скрывать  свои 
сйМпатЫ,  считая  такое  поведенхе  наиболее  соотв*гствующимъ  своему 
настоящему  положетю.  А  Богдану  нужны  были  люди  съ  образовашемъ^ 
въ  виду  предстоящигь  сношен1й  съ  иностранными  державами, — онъ 
беретъ  Выговскаго  ййсаремъ  и  тотъ  сразу  делается  его  дов*реняымъ 
лицомъ.  Всячески  старается  онъ  достигнуть  популярности,  кавъ  въ 
сред4  старшины,  такъ  и  между  козаками.  Понимая,  что  у  народа 
можетъ  быть  популяренъ  только  челов*къ  безъ  гонору,  ойъ  держятъ 
себя  просто  й  йе  гордо,  никогда  не  отказывается  отъ  попойки,  часто 
даже  изображаетъ  изъ  себя  нетрезваго  челов-Ька,  что  съ  нимъ,  впро- 
чемъ,  никогда  не  бывало,  такъ  какъ  онъ  былъ  челов*къ  очень  воз- 
держанный; такимъ  образомъ  мало-но-малу  онъ  пр1обр%таетъ  репута- 
Ц1Ю  человека  простого  и  обходительнаго  •).  Хитрый,  способный,  хот  А 
способности  исключительно  направлены  на  .тачныя  выгода,  никогда 
прямо  не  идущ1Й  къ  ц4ли,  полйтикъ,  въ  основе  котораго  лежала 
ложь,  жесток1й  съ  врагами  и  льстивый  передъ  силой,  —  таковъ  бнлъ 
челов'Ькъ,  которому  суждено  было  принять  булаву  посл4  Богдана. 
Онъ  ясно   понималъ,   что   нужно  создать   что-нибудь  автономное  для 
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Укр1№цы>  ^тр  въ  атох'^  заключается  егр  задача*  Весь  щхщикцухыД 
идеями  вддяхетства,  оиъ  не  могъ  себ4  представить  другого  рбраза  сро- 
бодцаго  государства,  кавъ  то,  которое  онъ  внд'Ь^гь  в<ь  Р^Ё1ЧН  Пос долитой. 
Онъ  це  жогъ  составить  себЬ  другого  идеала,  какъ  аристократичес|ьад 
респубд^|ва,  да  кром4  того  идеалъ  этотъ  вполдф  соответствовала  его 
личнывгь  виданъ.  И  вогь  оиъ  задался  ц11ью  создать  соверщещ^ 
кЬчто  подобное  изъ  Увраинц,  це  желая  донимать,  что  это  совершенно 
неприменимо  в:ь  «Ьл*  ея  объединения.  Не  хот4лъ  онъ  принять  во 
внимащ^,  что  глубоко  демократическШ  духъ  малоруссяаго  народа  не 
переносить  никакого  цривилеги^шваннаго  положен1я;  ненависть  къ 
данамъ,  будь  то  свои  цди  чужде,  происходить  не  оть  дикости  и  непро- 
свещенности, какь  то  думали  доздн4йш1е  доборники  того  направдени, 
первымъ  нредставителемъ  котораго  быль  Выговск1й,  а  объясняется 
тЬмь,  что  сословий  въ  тЬсномь  смысле  этого  слова  не  существовадо 
и  создавать  ихъ,  при  любви  народа  кь  свободе,  противоречило  народ- 
нымь  идеаламъ  о  равноправности.  Слишкоиъ  быль  Выговск1й  про- 
никнуть государственными  идеями,  господствовавшими  въ  Речи  Лосдо- 
литое,  который  выгодны  были  для  старшины,  но  неприменимы  были 
кь  народу,  и  кь  созданхю  автоном1и  до  образу  Полыни  и  сводилась 
его  задача.  Мы  сказали  уже,  что  въ  виду  гетманства  Юр1я  пред- 
ставлялось широкое  поле  для  техь,  кто  стремился  кь  захвату  власти. 
Не  такой  челоэекъ  быль  Выговск1й,  чтобы  не  воспользоваться  этими 
обстоятельствами.  Цоддерживаемый  Тетерею  ^),  онъ  рещился  дей- 
ствовать, не  отступая,  но  благодаря  своей  природной  хитрости,  сдрыг 
ваеть  свои  планы,  пользуясь  Юркомъ^  какъ  ширмою.  Да  и  выступать 
особенно  на  видь  сразу  ему  было  не  резонъ.  Булава  была  такая  ла- 
комая вещь,  что  вся  безь  исключенхя  старшина  стремилась  къ  дости- 
жен1ю  ея  ^).  Этого,  конечно,  было  недостаточно,  чтобы  достигнуть  гет- 
манства^ нужны  были  кроме  желащя  и  данный  для  того,  чтобы  9Т0 
желаше  могло  быть  приведено  въ  исаолцен1е,  Ца  были  у  Выговскаго 
и  серьезные  соперники:  прежде  всего  и  самый  опасный  быу^ъ — Юр1й^ 
Долго  онъ  продержаться  не  могъ,  скоро  должна  была  сделаться  яснодо 
несостоятельность  его  въ  деле  управлен1я  Украиною,  но  первое  время 
обаян1е  его  имени,  память  Богдана,  этого  человека,  такъ  хорошо 
умевшаго  понимать  народь  и  такъ  много  сделавшаго  для  него,  могла 
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сохранить  ему  булаву,  а  за  это  время  соперники  Выговскаго  много 
могли  усп'Ьть  сд4.1ать  въ  свою  пользу,  гЬмъ  бол'Ье,  что  на  лицо  имелся 
уже  и  прим'Ьръ.  Григор1й  Л-ЬсницкШ,  посланный  Богданомъ  за  бо- 
л-Ьзнью  протнвъ  татаръ  въ  качеств*  наказнаго  гетмана,  узнавъ  о  его 
смерти,  не  хогЬлъ  отдавать  булавы  и  буйчука,  даже  сыну  Богдана — 
Юр1Ю,  тогда  еще  гетману,  и  старшина  насильно  должна  была  при- 
нудить его  вручить  эти  клейноты  по  йазначен1ю  ^).  Выговскому  надо 
было  спешить,  если  онъ  хогЬлъ  добиться  своего.  Кром^^  того  н  обсто- 
ятельства благояр1Ятствовали  ему  въ  этомъ:  время  бьГло  для  Украины 
тревожное,  нуждалась  она  въ  сильной  рук-Ь,  которая  могла  бы  вести  д-бло 
обороны  отъ  вн^шнихъ  враговъ.  Еще  1 6  августа  получилъ  ВыговскШ 
изв1Ьст1е  отъ  Стефана,  господаря  молдавскаго,  чтО  поляки,  какъ  только 
услышала  о  смерти  Богдана,  вознамерились  двинуться  на  Украину  ^), 
гетманы  ихъ  подвигаются  къ  Каменцу.  Съ  другой  стороны,  и  татары,, 
очевидно,  понимая  затруднительное  положенхе  Украины,  готовятся 
заодно  съ  валахами  напасть  на  нее;  17  августа  получаетъ  Выговск1й 
объ  этомъ  изв*ст1е  огь  брацлавскаго  полковника  Зеленскаго;  который 
въ  вид'Ь  подробности  сообщаетъ,  что  силистр1йск1й  паша  пододвинулся 
къ  Тягину  ^).  23  августа  татары  показались  подъ  Сушковкою,  недалеко 
отъ  Умани,  но  пока  не  показывали  никакихъ  враждебныхъ  дМств1й  *). 
17  августа  видели  татаръ  подъ  самымъ  Чигириномъ  *).  А  съ  другой 
стороны  и  турки  не  хотятъ  оставаться  въ  поко*  я  готовятся  напасть 
на  Украину  %  Тучи  надвигаются  отовсюду,  нельзя  дольше  оставаться 
въ  ожидан1и.  ВыговскШ,  отлично  понимая  желан1е  каждаго  язъ  стар- 
шинъ  добиться  булавы,  идетъ  на  встр'Ьчу  ихъ  желан1ямъ  и  побиваетъ 
ихъ  ихъ  же  собственнымъ  оружгемъ.  Они  уговариваютъ  Юр1я  отка- 
заться отъ  булавы,  оправдываясь  молодостью  и  неопытностью;  рад& 
по  этому  поводу  собирается  въ  Чйгирин'Ь.  Старшина  собирается 
вся,  козаковъ  и  посполитыхъ  пустили  мало,  объясняя  это  недостаткомъ 
м4ста,  а  въ  сущности  старшин*  неудобно  бы.то  большое  стечеше  на- 
родной массы.  Рада  происходила  на  двор-Ь  Хмельницкаго.  ЮрШ  вы- 
ходить къ  народу,  кладетъ  булаву  передъ  собран1емъ,  благодарить 


*)  Акты,  относ,  къ  пстор,  Юж.  и  Зап.  Росс! и,  т.  IV,  -^  40,  стр.  56. 

•)  Акты,  т.  IV,  №  1,  стр.  1. 

•)  Акты,  т.  IV,  №  4. 

*)  Ша.  т.  IV,  №  б. 

•)  Ша.  т.  IV,  №  е. 

•)  Ша.  т.  IV,  №  8.  Г^^^^Т^ 
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за  оказанную  ему  честь,  но  отъ  дальн^Ьйшаго  несен1я  гетманскихъ 
обязанностей  отказывается  наотр'Ьзъ  ^).  „Я  еще  молодъи  аеопнтенъ^, 
говори  ль  онъ,  „н  предоставляю  вамъ  право  избрать  того,  кого  вы  на- 
ходите нанбол-Ье  достойны мъ  и  способнымъ  нести  вс*  трудности  гет- 
нанскаго  уряду".  Оъ  этими  словами  онъ  удалился  вь  свои  покои.  Сл*- 
домъ  за  нймъ  отказываются  отъ  своихъ  должностей  и  три  главныхъ 
должностныхъ  лица  козацкаго  войска:  Выговск1й — писарь,  Л'Ьсниц- 
К1Й — судья  0  Носачъ — обозный;  всЬ  три  сложили  передъ  радою  знаки 
своего  достоинства  и  удалились  всл-Ьдъ  за  Юр1емъ.  Толпа  пришла  въ 
ужасъ:  посл^  такого  управленхя,  каково  было  Богданово,  и  вдругъ 
полная  анарх1Я.  Правда,  мног1е  изъ  старшины  безъ  колебан1я  взяли 
бы  булаву,  да  не  было  къ  нимъ  дов*р1я  народнаго.  Опять  просятъ 
Юр1я  принять  булаву,  но  онъ  вторично  отказывается,  поддерживае- 
мый въ  своемъ  упорстве  Выговскимъ.  За  третьимъ  разомъ  Юр1й,  нако- 
нецъ,  согласился,  но  съ  гЬмъ,  чтобы  ближайшимъ  сов-Ьтникомъ  и  опеку- 
номъ  избранъ  былъ  Выговск1й,  который  въ  трудныхъ  обстоятельствахъ 
долженъ  былъ  становиться  полновластнымъ  гетманомъ  и  въ  такомъ 
Случай  называться — „гетманъ  на  тотъ  часъ  войска  запорожбкаго"  '). 
ВыговскШ  потребовалъ  три  дня  на  размышлен1е.  Конечно,  нельзя  было 
сомневаться,  что  это  была  только  уловка,  что  для  Выговскаго  и  такая 
власть  гетмана,  хоть  бы  и  „на  тотъ  часъ",нужва  была  какъ  ступень, 
черезъ  которую  надо  было  перешагнуть,  чтобы  сделаться  настоящимъ 
гетманомъ.  Черезъ  три  дня  онъ  вынесъ  утвердительный  отв4тъ.  Булава 
и  клейноты  были  ему  вручены.  „Вычти  же  намъ  теперь,  сказали 
старшины,  жалованную  грамату  Его  Величества,  гд4  говорится  о 
нашихъ  вольностяхъ".  Выговсшй  исполнилъ  это  желан1е;  въ  р%чи, 
сказанной  имъ  по  этому  поводу,  онъ  заявилъ,  что  принимаетъ  булаву, 
какъ  в'Ьрный  слуга  Москвы,  и  будетъ  держать  ее  твердо,  и  потакать 
какимъ-йибудь  незаконнымъ  попыткамъ  и  стремлен1ямъ  онъ  не  нами- 
ренъ  ^).  Уже  изъ  этихъ  словъ  ясно  можно  видеть,  какъ  онъ  смотр'Ьлъ 
на  это  временное  избран1е.  Такимъ  образомъ^  Выговсшй  подъ  видомъ 
опекуна  былъ  избранъ  въ  гетманы.  Но  этого  ему  было  недостаточно, 
онъ  не  хот^лъ  и  не  могъ  понять  торжества  наполовину,  да  къ  тому 
же  у  него  были  и  соперники,  которые  постоянно  могли  угрожать  его 


*)  Ригелькапъ,  ч.  I,  стр.  218. 
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опекунству  въ  надежд^^  достиг  не  опекунств1^  топвО)  но  н  гетшшствЁи 
Покуда  онъ  былъ  „гетманомъ  на  топ  шсъ'',  и  Л^юницкИ,  н  Иуопифь 
ногдн  постоянно  думать,  что  на  другой  рад^Ь  бол^е  многочнсленвой 
кто-нибудь  изъ  инхъ  быдъ  бы  иабранъ  въ  гетманы.  И  вотъ  Выгсшб11в 
решается  на  вторую  раду.  Въ  то  же  время,  по  крайней  м^р^  въ 
оффищальныхъ  сношешяхъ  съ  Москвою,  онъ  скрываетъ  не  только  свое 
И8бран!е,  но  даже  и  нритдзаше  на  гетманскую  булаву.  16  авгуеага 
въ  письме  къ  Зюзину,  воеводе  путнвльскому,  онъ  говорить,  что  гег- 
маномъ  будетъ  Юрхй,  а  онъ  не  яелаетъ  занимать  никакой  долаызооти 
въ  войск'Ь  запорожсвомъ  ^).  Повдн'Ье,  когда  онъ  былъ  уаке  собсташно 
гетманомъ,  онъ  тщательно  скрываеть  свое  набранге:  въ  пнсьм^^  къ 
Бутурлину  онъ  утверждаете^  что  избранъ  не  онъ,  а  Юр1й  ^).  Задвлать 
при  такой  политике,  что  новая  рада  собирается  для  избрашя  гетмашц 
было  неловко,  необходимо  было  найти  благовидный  цредюгъ.  За  этямъ 
д^о  не  стало.  Предлогъ  былъ  поданъ  самой  Москвой,  которая  сама 
вое  время  давала  Выговскому  оруж1е  въ  руки  для  дооти»ен1а  свонхъ 
ц&[ей.  Еще  при  Богдан'6  посланъ  былъ  въ  Москву  Павелъ  Тетеря  '), 
ему  дано  было  дипломатическое  поручение  отъ  шведскаго  короля  н 
въ,  частности  просьба  прислать  ратныхъ  людей  ^).  Въ  начал'Ь  сентября 
явился  къ  Выговскому  посолъ  изъ  Москвы,  Артемонъ  Матв^^евъ,  съ 
поручен1емъ  козацкому  правительству  явиться  посредниками  между 
Москвою  и  Швец1ей.  Кром'Ь  того  онъ  сооб1цалъ,  что  Царь  для  свомхъ 
,уГ0€ударевыхъ  д^лъ"  присылаетъ  въ  Украину  воеводу  каванскаго, 
Трубецваго,  и  окольничаго,  Богдана  Хитрово,  ^),  а  согласно  дросьбЪ, 
поданной  Тетерею,  идетъ  къ  нимъ  съ  войсномъ  РомодановскШ  ^).  Бъ 
ивв^щешю  присовокупленъ  былъ  приказъ  приготовить  торжестаенный 
пр1емъ  для  первыхъ  и  побольше  пров1анту  для  второго.  Выговсшй 
отв'&чалъ,  что  все  будетъ  исполнено;  а  между  гбмъ  Матв^въ  давалъ 
ему  тотъ  предлогъ,  которого  онъ  искалъ:  во-дервыхъ,  въ  грамогЬ  онъ 
назывался  писаремъ  ^),  а  онъ  былъ  уже  тогда  хоть  и  „на  тотъ  часъ'^. 
но  все  же  гетманъ;  въ  этомъ  обращении  онъ  вид^лъ  оекорблеше  какъ 
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себя,  такъ  н  воде  народной.  Во^вторых^ь»  подвдеша  Трубецкого  безъ 
всякой  вндмоД  надобности  должно  быдо  заронить  въ  душу  старшннн 
подоарЬше,  что  Москва  хочегь  наложить  руку  на  ихъ  вольности  и 
нрава.  30  сентября  собралась  рада  въ  Корсун'Ь.  ВыговскШ  вышедъ 
передъ  собраншмъу  подожидъ  будаву  и  заявилъ  тго  не  жедаегь  быть 
гетланомъ,  потопу  что  царь  желаете  отнять  ихъ  права  и  вольности, 
а  въ  неволе  онъ  быть  не  желаетъ  ^),  Отказъ  произвелъ  большую 
сецсащю.  Случилось  такъ,  какъ  Виговскхй  ожидалъ,  отказъ  не  былъ 
црннятъ.  6с^  н|ц(еа!;ды  другидъ  претендентовъ  на  булаву  лопнули  и 
судья  генеральнцй|  Самойло  Богдановъ,  вруздлъ  ему  булаву  теперь 
уже  какъ  оолноэластному  гетману;  при  этомъ  онъ  заявилъ,  что  за 
одоц  права  и  вольности  они  будутъ  стоять  до  посд-Ёдней  кайли  крови  ^). 
Щдо  заметить,  что  рада  на  атотъ  разъ  была  многочисленная;  воеводы 
въ  своихъ  донесешяхъ  нааываютъ  ее  посполитою  ^).  На  ней  присут- 
ствовала не  только  вся  безъисключенхя  старшина,  но  и  представители  ото 
вс^хъ  козацкихъ  полковъ:  съ  каждымъ  сотникомъ  явилось  по  двадцати 
челов^^къ.  Принявъ  булаву,  Вщовскому  надо  было  сд&1ать  какую- 
нибудь  диверс1ю,  чтобы  увеличить  свою  популярность.  Онъ  распро- 
странился на  ту  тему,  что  при  Богдан'^  не  было  рады  и  сов^^щаной 
относительно  г]§>хъ  иди  другихъ  м^ропр1ят1й,  ВСЁ  они  решались  волею 
одного  человека;  теперь  же  онъ,  выбранный  радой,  будетъ  во  вс^^хъ 
своихъ  поступкахъ  сообразоваться  съ  ея  советами  ^),  Зат^ъ  онъ 
дредложилъ  на  разсмотр:Ьд1е  сл']^дующ1е  вопросы:  изъ  Швещи  только 
что  вернулся  Юр1й  Немирнчъ  съ  преддожешемъ  отъ  шведскаго  Короля 
хфинять  ихъ  въ  свое  подданство  ^).  Выговск1й  предлагаетъ  на  разсмо- 
тр]^ше  этотъ  вопросъ  и  присовокупляетъ,  что  отъ  Царя  получеаа 
грамота,  въ  которой  онъ  ^ганьбитъ''  козаковъ  за  ихъ.  шаткость  и 
измены  ^).  Очевидно,  у  Выговскаго  была  скрытая  ц'&1ь:  поселить  ьъ 
рад^  неудовольствхя  противъ  Москвы ^  и  тутъ  то  показать  на  х^'Ь 
свою  верность  московскому  престолу.  Такъ  и  случилось.  Мн^шя 
старпшнъ  разд'кзились:  Дорошенко,  полковникъ  прилуцкШ,  Гуляни- 
ЦК1Й — н^^жинскШ, — подтавск1й — Пушкарь     и    переясловсшй — Тетеря 
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высказались  за  в-Ьрность  МвсквЬ;  трое,  въ  томъ  числ^  и  знаменитый 
Богунъ,  утверждали,  что  необходимо  отпасть  отъ  Москвы,  мотивируя 
свое  мн%н1е  несправедливымъ  отношен!емъ  московскаго  правительства. 
Выговсюй  сердито  оборвалъ  ихъ:  „не  до  реч1,  панове,  промова  ваша, 
ви  тильЕ!  смуту  чините  у  в1йсьЕу".  Однако  рада  оставалась  въ  недо- 
ум'Ьши.  „Зробимо  такъ,  якъ  порадишь  намъ,  пане  гетмане*",  былъ 
всеобщ1й  крикъ.  Тутъ  Выговскхй  распространился  на  тему  о  необходи- 
мости оставаться  верными  Москв^^.  На  этомъ  и  окончилась  эта  рада. 
Юр1й  отправленъ  былъ  учиться  ^).  Внговск1й  же  похитилъ  заркггыя 
въ  землю  сокровища  Богдана  Хмельницкаго  ^)  и  воспользовался  ими 
для  своихъ  личныхъ  ц4лей.  Какъ  же  случилось,  что  ВыговскШ  достигъ 
такъ  легко  булавы,  в'Ьдь  онъ,  какъ  челов'Ькъ  съ  польскими  тенденц1ями, 
не  былъ  особенно  популяренъ,  хотя  всячески  и  старался  добиться 
этой  популярности!  Неужели  не  было  людей  бол4епреданныхъ  народному 
д*лу?  Конечно,  были,  но  д4ло  въ  томъ,  что  не  было  формы  выбора. 
Когда  Хмельницк1й  умеръ,  это  отсутств1е  формы  выбора  особенно 
р*Ьзко  сказалось  и  долго  било  причиной  смутъ  на  Украин*.  Суще- 
ствовало собственно  три  способа:  во-первыхъ,  старшина  говорила,  что 
право  выбирать  им'Ьютъ  только  гЬ  люди,  которые  пользуются  изв4стнымъ 
положен1емъ;  друг1е  требовали  одобрен1я  всего  козацкаго  сослов1я; 
наконецъ,  третьи  требовали  допущетя  всЬхъ  посполитыхъ,  которые 
могли  попасть  на  раду.  Такая  рада  называлась  „чорною".  И  вотъ. 
изъ  за  одного  только  способа  выбирать  возникали  пререканхя,  бывш1я 
часто  причиною  междуусобхй.  Поел*  смерти  Богдана  возникли  пререка- 
Н1Я  между  старшинами,  которыя  старались  объяснить  т*мъ,  что  одни, 
стояли  за  Выговскаго,  друг1е  за  Хмельницкаго^  д'Ьло  же  объясняется 
гораздо  проще:  въ  виду  молодости  и  неопытности  Юр1я  каждому 
хот'Ьлось  стоять  ближе  къ  нему,  что  значило  йе  &с!;о  быть  гетманомъ, 
никто  не  хогЬлъ  уступать  своего  м^ста.  ВсЬ  эти  пререкан1я  дали 
возможность  Выговскому  успешно  повести  свое  д4ло  и,  уговорнвъ 
молодого  Юр1я  на  время  отказаться  отъ  булавы,  самому  стать  на 
его  мЬсто.  И  такъ  30  сентября  1657  года  Иванъ  Выговск1й  былъ 
уже  полновластнымъ  гетманомъ,  заступившимъ  м'Ьсто  Богдана.  Какъ 
увидимъ  дальше,  свое  польск1я  симпатхи  онъ  до  поры  до  времени 
старается  скрыть:  онъ  отлично  понимаетъ,  что  теперь  прямо  и  открыто 


')  Ригеаьманъ,  ч.  П,  стр.  2. 
*)  Маркевичъ,  т.  П,  стр.  7. 
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говорить  о  соединен1И  съ  Польшей  на  какихъ  бы  то  ни  было  услов1яхъ 
н4тъ  никакой  возможности.  Только  что  освободивш1йся  отъ  польской 
неволи  народъ  уничтожилъ  бы  всякаго,  кто  бы  заикнулся  о  каконъ- 
нибудь  союз*  съ  Польшей.  Вмговскому  еще  памятно  было  то  обсто- 
ятельство, что  когда  вернулись  съ  Виленскаго  съезда  козацк1е  упол- 
номоченные, не  будучи  допущены  къ  участ1Ю  въ  переговорахъ,  и  когда 
прошелъ  слухъ  о  томъ,  что  хотятъ  снова  отдать  Украину  въ  руки 
Польши,  какую  это  произвело  сенсац1ю.  Не  только  народъ,  но  и  вся 
старшина  была  въ  ужас^, — отецъ  Выговскаго,  Евстаф1й,  валялся  въ 
ногахъ  у  Богдана  и  молилъ  его  не  отдавать  народъ  на  поруган1е.  Самъ 
Выговск1й  показалъ  себя  ярымъ  поборникомъ  Москвы  ^), — невозможно 
было  теперь  сразу  переменить  знамя,  это  окончательно  убило-бы  его 
авторитетъ.  Надо  было  действовать  медленно,  проводить  свой  планъ 
исподволь,  и  тогда  только  можно  было  над-Ьяться,  что  ему  удастся 
достичь  конечной  ц^ли  своихъ  стремлен1й — соединить  снова  Украину  съ 
Польшей.  Такимъ  образомъ  вся  его  дальнейшая  деятельность  пред 
ставляетъ  собою  строго  задуманный  планъ  обратнаго  соединен1Я  съ 
Польшею,  т.  е.,  уничтожен1я  десятилетнихъ  трудовъ  и  усил1й  народа, — 
ибо  не  было  такихъ  условхй,  на  которыхъ  искренно  и  безповоротно  могли 
устоять  тогдашняя  Польша  и  Украина.  Паны  не  могли  бы  равнодушно 
переносить  свободы  хлоповъ,  которыхъ  они  считали  существами  низшаго 
порядка,  ни  малоруссы  не  могли  подчиниться  польскому  гнету,  который 
несомненно  явился  бы  результатомъ  соединен1Я  такихъ  двухъ  разно- 
родныхъ  элементовъ. — Темъ  не  мепЬе  Польша,  „обратившаяся,  по вы- 
ражен1юПеретятковича",  „туда  за  облегчен1емъ  зла,  откуда  оно  нача- 
ловь*^,  выбрала  какъ  разъ  удобный  моментъ.  Не  тратя  на  капли  своихъ 
силъ,  кроме  дипломатическихъ  ухищрен1й,  она  достигла  того,  что  Укра- 
ина, УСИЛ1ЯМИ  своей  старшины,  во  главе  которой  стоялъ  ВыговскШ,  со- 
единилась съ  ней  на  основан1и  Гадячскаго  договора,  что  было  только 
пе1№ымъ  шагомъ  для  Польши.  Не  прошло  и  года  после  составлен1я  до- 
говора, какъ  она  потребовала  уже  изменешй;  Гадячск1й  договоръ 
разрушился  самъ  сабой,  Выговск1й  былъ  сброшенъ  и  Польша  имела 
предлогъ  воруженной  рукой  требовать  подчинен1я  техъ,  которые  не 
исполнили  договора.  Теперь  она  могла  надеяться  на  успЬхъ  такого 
плана,  потому  что  время  Выговскаго  съ  его  кровопролитными  между- 
усоб1ями  совершенно  ослабило  и  разделило  украинск1я  силы.  Еще  при 


•)  Костомаровг.  Богд.  Х»ельо..  т.  Ш,  стр.  236-37.  0ф.ебЬуСоО^\е 
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жнши  Богдана,  когда  въ  Чигиринъ  прх'Ьзакадъ  БеневскШ  для  ц^^ 
говоровъ  относительно  отозван1Я  Ждановича,  носланнаго  на  цо]|ощь 
Рабочему  въ  д-Ьл^^его  противъ  поляковъ, ВыговскШ  пнсал>  коронноку 
канцлеру,  что  оцъ  вс']^  свои  силы  унотребитъ,  „чтобы  исправить  и 
привести  въ  порлдовъ  всЬ  отношешя  для  уничтожец1я  распрей''  ^). 
Первое  посольство  Беневсваго  только  и  достигло  того,  чего  желало, 
благодаря  помощи  Выговскаго  и  Тетери,  которые  покимо  вл1явм, 
которое  они  оказывали  на  Богдана,  еще  и  защищай  посла  отъ 
насилия  черни  ^).  Не  смотря  на  то,  что  въ  оффиц1альныхъ  писысадъ 
къ  королю  3),  Беневскому  ^)  и  арх1епископу  гн^^ненскому  ^)  он1|  и 
повазываетъ  себя  вЬрнынъ  слугою  Москвы;  но  по  показашю  Пер^ 
тятковича,  онъ  въ  то  же  время  „отозвался  о  своемъ  усерд1и  королю 
и  отечеству''  и  немедленно  далъ  знать  Беневскому,  чтобы  онъ  пр1^жал1| 
въ  Чигиринъ  для  переговоровъ  о  инрк  %  БеневскШ  по'Ьхалъ  туда 
уже  въ  авгусгЬ  и  пробылъ  тамъ  почти  всю  осень  ^),  Въ  теченхи  всего 
пербмир1я, — которое,  какъ  полагаетъ  Костомаровъ,  было  заключецо 
еще  при  Богдан'6  %  а  не  Беневскимъ  съ  В|аговскимъ,  какъ  сообщаетъ 
Перетятковичъ  ^), — Тетеря  „по  вол4  Выговскаго  и  всего  войска  за* 
порожскаго"  пр1'Ёджалъ  въ  Еорецъ  и  Межиричъ,  гд1^  находил ися  Бен^- 
СК1Й,  для  преговоровъ  ^^).  Въ  Чигирин'Ь  постоянно  находился  львовсшй 
м'Ёщанинъ,  грекъ  веодос1й  Томкевичъ,  который,  вкравшись  въ  дов^&р1е 
къ  Выговскому,  служилъ  ему  постояннымъ  посредпикомъ  меж;^  цимъ 
и  Беневскимъ  ^0-  Кром'Ь  того  Перетятковичъ,  нарочито  для  этой 
ц'к)1и  назначенный  Польшею  писарь,  ^Ьздилъ  постоянно  съ  различными 
предложен1ями  и,  получивши  письменные  отвЬты,  отвозилъ  Беневскому, 
который  въ  свою  очередь  немедленно  отправ.1ялъ  ихъ  К1^  королю  и 
гетманамъ.  Все  выше  сказанное  даетъ  жнЬ  право  утверждать,  что 
тогда,  когда  Выговск1й  получалъ  булаву,  его  планы  и  нам^ренха  были 


»)  Пам.  Шев.  Ком.,  т.  Ш,  отд.  3,  №  8Й. 

•)  Объдв.  объ  услугЬ  Р4чн.  Посаол.,  ст.  8. 

■)  Пам.  Кхев.  Ком.,  т.  Ш,  отд.  3,  №  36. 

*.  ХЫает,  .^  37. 

•)  1Ы€1ет,  №  38. 

•)  Объяв,  объ  усл.  Р-Ьчн  Посп.,  стр.  9. 

')  1Ы(1ет. 

•)  Костомаровъ.  Богданъ  Хмельницкхй,  т.  Ш,  стр.  251. 

•)  Объяв,  объ  усл.  Р-Ьчп  Поеггол.,  стр.  9. 
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строго  й  ясно  определена  и  «о  тогда  уже  у  йего  Ёр4йгка  была 
кысль  соедин^ь  Украину  съ  Польшей  й  ^то  вся  его  д^я^льяость 
клоййлась  именно  къ  этому.  Прежде  всего  Вмговскому  необходимо 
било  утвердить  свой  авторитеть;— Хобйться  йэбран1я  на  рад*  посреди 
етвомъ  Сильной  парт11[,  составлявшейся  въ  тЪ  времена  всевозмож- 
ными средствами,  —  это  было  не  трудно;  ься  трудность  положетя 
была  нпереди,  и  онъ  ясно  нонймал%  это.  Это  между  прочить  можно 
вйд*ть  язъ  ноздя^йшйхг  пиСемъ  его  къ  Королю  и  Беневскому  ^),  въ 
ЕОТорыхъ  овгь  высаазываегь  свой  взглядъ  на  свое  положен1е.  Он^ 
сознавалъ,  что  ему  предстоигь  бороться  съ  ош103ИЦ1ей.  Оппо8йц1и  ой1ь 
боялся  съ  двухъ  сторонъ:  со  стороны  отд%льныхъ  личностей,  завидо- 
вавшихъ  его  ноложешю,  Оппозйщи,  впрочемъ,  мен^  страшной,  ч^мъ 
другая,  шедшая  изъ  н^дръ  самого  народа.  Она  была  т^мъ  бол^ 
онасна,  что  самый  зав^тныя  стремлен1я  Выговскаго  шли  въ  разр^зъ 
съ  народными.  Руководимый  такими  опасенхями,  онъ  р%шилъ  до  поры 
до  времени  ладить  съ  народомъ.  Взоры  его  прежде  всего  обратились 
на  Запорожье,  миръ  съ  которымъ  былъ  ему  особенно  важенъ.  Немед- 
ленно по  своемъ  избраи1И  посылаеть  онъ  туда  грамоту?  б'Ь  которой 
сообщаетъ  о  своемъ  выбор*  и  о  смерти  Богдана,  об'Ьщая  ни  на  шагъ 
не  уклоняться  отъ  политики  своего  предшественника,  которая  ему 
очень  хорошо  известна  ^).  Хотя  объ  этомъ  фак*1*  упоминается  только 
въ  одномъ  ИСТОЧНИК*,  а  именно  въ  л4топйсй  Величка,  къ  которому 
надо  относиться  весьма  осторожно,  но  онъ  мн'Ь  кажется  достов^рныМъ 
потому,  что  совершенно  не  противорЬчитъ  тогдашнему  положетю 
вещей.  Запорожье  было  гн'бздо  свободы,  очагъ,  гд4  сохранялся  на- 
родный идеалъ  равенства  и  братства,  его  роль  въ  д4л*Ь  предыдущаго 
возстан1я,  освободившаго  Украину,  была  очень  почтенна,  его  авто- 
ритеть очень  широкъ;  естественно  Выговскому  надо  было  сохранить 
съ  нимъ  добрый  отношетя,  потому  что  онъ  боялся  оппозищи  вообще, 
а  т^мъ  бол'1е  запорожцевъ.  Впосл%дств1й  мы  увидимъ,  какъ  запорожцы 
первые  стали  интриговать  противъ  Выговскаго.  Отв^тъ  запорожце^*ь 
гласилъ,  что,  хотя  они  и  не  участвовали  въ  выборахъ,  однако  лично 
противъ  него  ничего  не  им'Ьютъ,  пока  онъ  останется  в^рнымъ  на- 
родному д-Ьлу,  какъ  его  понималъ   Богданъ*).   Таковы  были  первые 


*)  Пам.  Кхев.  Ком.,  т.  Ш,  стр.  169. 
О  Летопись  Величка,  т.  I,  стр.  806. 
•)  Летопись  ВелнчЕа,  т.  I,  стр.  308. 
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шаги  Выговсваго  въ  д'Ьл'Ь  внутренней  политики.    Во  вн'Ьшней   поди- 
тив'Ь,  вавъ  мы  уже  говорили,  Выговек1й  р'Ьшнлъ  до  поры  до  времени 
сврывать   свои  планы  и  свои  синпат10  и   показывать  себя   в^рнымъ 
союзнивомъ  Москвы.  Да  врозсб  того  и  съ  правтцчесвой  стороны  это 
было  выгодно:  союзъ  съ  Польшею  былъ  еще  гадате^енъ,  а  тутъ,  вавъ 
уже  намъ  ^гьЬство,  грозило  столвновеше  съ  Крымомъ,  да  и  съ  Польшей 
въ  начале  1658   года  чуть  не  произошло  вонфливта  сначала  изъ  за 
Пинсваго  пов']^та,  а  потомъ  изъ  за  пограничныхъ  отношешй  ^),— чтобы 
ни  случилось,  а  Мосвва  въ  врайности  могла  подать  помощь.  Въ  по- 
вазашяхъ  своей   верности   Мосвв'Ь   Выговсвхй  дошелъ  до   того,  что 
сообщая  о  томъ,  что  у  него  находятся  польсв1е  послы,  въ  то  же  время 
сообщаетъ,  что  желалъ  бы  ихъ  задержать  и  отправить  въ  Мосвву;  а 
между  т*мъ  поаты  дЬлали  свое  д'Ьло:  они  помимо  сногаешй  съ  самимъ 
Выговсвимъ  постоянно  убеждали  старшину,  что  возацв1е  подвиги  пе- 
рем'Ьнили  мн'Ьнхе  Польши  о  казавахъ:  теперь,  молъ,  польсвое  прави- 
тельство чтитъ  въ  нихъ  тавихъ  же  храбрыхъ  рыцарей,  вавъ  и  сами 
поляви,    и   готово    идти   на  равноправное   соединенхе — стоить    этого 
тольЕО  пожелать   малоруссвому  народу.  Для   старшины,   не  им1^вшей 
тогда   нивакихъ    нравственныхъ    устоевъ  и  стремившейся    тольво  въ 
личнымъ  выгодамъ,  было,   вонечно,  очень  лестно  превратиться   сразу 
въ  пановъ;   Мосвва  имъ   этогэ  дать  не   могла, — очевидно,  что   число 
приверженцевъ  Выговсваго  и  его  плановъ  должно  было  увеличиваться. 
Это  была   одна  сторона   деятельности    Выговсваго  въ   пользу  своихъ 
плановъ.  Другой    методъ — было    поссорить    народъ   съ    мосвовсвимъ 
правительствомъ,  а  самому  оставаться  въ  гЬни.  Въ  этомъ  ему  помо- 
гала  сама    Мосвва,  воторая  слишвомъ   отвровенно   старалась   стать 
въ  положеше  управителя  въ  управляемымъ.  Еще  до  избранхя  Выгов- 
сваго первое  неудовольств1е  вознивло  въ  БЬлорусс1и:  посполитые  нивавъ 
не   могли    освободиться    отъ    мысли    о    всеобщемъ    равенств*,    заро- 
дившейся въ  ихъ  сознан1и  во  время  Богдана;  сознанхе  это  вр^пло  въ 
виду  того,  что  д'Ьло  освобождешя   несли  на  своихъ  плечахъ  одинаково 
вавъ  возави,  тавъ  и  поспольство,  а  между  гЬмъ  посл*]^  возстан1я  ра:^- 
граничен1е  это  вошло  опять  въ  силу.  Въ  Б^лоруссш  посполитые  мас- 
сами стали  записываться  въ  возави,  власти  не  препятствовали  этому, 
но  мосвовсвому   правительству  это  было  не  на  руву.   Началось  ^не- 


^)  Пам.  К1ев.  Ком.,  т.  Ш,  отд.  3,  №  41. 
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щаАное  битье  батоги  и  ослопы*"^  вавъ  тЬ\Ъу  такъ  и  други^ъ.  ^).  Такое 
отношен|е  вызвало  съ  одной  стороны  жадобы  къ  Алексею  Мнхай* 
дови^у,  а  съ  другой  —  въ  народ*  начали  циркулировать  слухи, 
что  Мосвва  хочетъ  отбирать  права  и  вольности  народный.  При  при- 
воде жителей  Стараго  Быкова  къ  прислг'Ь  Выговскхй  принужденъ 
быдъ  издать  универсалъ,  въ  которомъ  опровергались  вс*  выше  помя- 
нутые слухи  ®).  Неудоводьствдя  возникали  также  к  на  Украине,  напр^ 
у  жителей  г.  Еонотопа  ^)  и  т.  д.  Всл^дъ-за  избрашекъ  гражданскимъ 
должна  была  лосл'^^довать  санкц1я  со  стороны  духовенства,  таковъ 
былъ  водацк1й  обычай.  Крон"]^  того  съ  Корсунской  рады  отправлены 
быдн  въ  Москву  посланцы,  корсунскШ  эсаулъ,  Юр]й  Миневскхй  съ 
товарищами,  просить  утверждешя  Выговсваго  *).  Для  него  это  былъ 
лишн1й  поводъ  показать  свою  верность  Москв'Ь.  Благословеше  отъ 
церкви  Выговск1Й  долженъ  былъ  принять  въ  Кхев*]^.  13  октября  прь 
"Ьхали  изъ  Борсуня  въ  К1евъ  ВыговскШ  и  съ  нижъ  много  старшинъ 
подъ  предлогомъ  погребен1Я  сестры  Выговскаго,  жены  Тетери  *).  Бу- 
турдинъ  встр4тилъ  ихъ  очень  радушно  и  тутъ  же  его  пригласили 
на  сл'бдующхй  день  въ  Братск1й  монастырь.  Об:Ьдню  совершалъ  Ла- 
зарь Барановичъ,  послтЬ  об'бдни  правили  торжественный  молебенъ. 
Принесли  булаву,  пожалованную  Царемъ  еще  Богдану,  саблю  Вы- 
говскаго и  бунчукъ;  всЪ  эти  аттрибуты  гетманской  власти  были 
освящены,  поел*  чего  Барановичъ  вручидъ  ихъ  Выговскому,  при 
чемъ  сказалъ,  что  онъ  над]&ется  на  него,  какъ  на  в'Ёрнаго  слугу 
московскаго  престола,  какъ  на  твердаго  правителя  и  устроителя  су- 
дебъ  малорусскаго  народа;  зат^^мъ  ос']^нилъ  его  крестнымъ  знамен1емъ 
и  на  этомъ  окочилась  церемон1я.  Посл'Ь  церемон1и  былъ  парадный 
об-Ьдъ  у  Выговскаго,  гд4  при€утствовалъ  Бутурлинъ  и  всЬ  проч1Я 
М0СКОВСК1Я  власти.  Говорилась  масса  взаимныхъ  любезностей,  при 
чемъ  козацкая  старшина  напирала  на  то,  что  она  над'Ьется  на  цар- 
скую вшлость,  въ  д'ка'Ь  утвержден1Я  своихъ  правъ  и  вольностей;  а 
ВыговскШ  только  и  старался  о  томъ,  чтобы  показать  свою  верность 
Москве. 
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Теперь  я^ЬсколъЁО  сювъ  о  вмржен{в  Моснвы  въ  х^^ла  церксгвнхте 
управлен1Я.  Ов  давнихъ  поръ  существовало  право  вв^бора  митрошмпгга 
к1евсваго,  и  вообще  все  духовенство  било  выборное.  Теперь  хоско>в№ое 
правительство  сделало  попытку  вм'Ьшаться  въ  егго  д^ло.  Оно  требовало, 
чтобы  выборы  совершались  не  иначе,  какъ  сь  равр^шешя  московскат!! 
патр1арха.  Еще  не  усп^^и  совершиться  похороны  Богдана,  как% 
Вутурлинъ  пишетъ  Выговскому  о  недопущетн  тавигь,  но  его  1сн^Ьтю, 
яелегальныхъ  выборовъ,  но  Выговскхй,  не  смотря  на  то,  что  угождеше 
Москве  входило  въ  его  планы,  видитъ,  что  требоваше  вто  не- 
исполнимо. По  этому  поводу  возгордилась  длинная  переписка  и,  въ 
завлючен1е,  Выговсвхй,  ни  слова  не  говоря  о  разрбшети  Никона, 
пишетъ  Бутурлину,  что  посылаетъ  своихъ  выборныхъ  на  вубборя 
в1евскаго  митрополита,  такъ  вавъ  и  ковавн  нм^и  право  на  участие 
въ  этихъ  выборахъ.  Выборы  состоялись  18  октября  ^),  собрались 
вс^  епископы,  а  Москва  выразила  свой  протестъ  гЬмъ,  что  пред- 
ставители ея  отказались  присутствовать  на  отихъ  выборахъ,  мотивируя 
свой  отказъ  тЬмъ,  что  не  им^ютъ  указа  на  то  изъ  Москвы.  ВЕ1боры 
кончились  нич']^мъ  и  были  отложены  на  декабрь.  Между  т^мъ 
Выговск1й  еще  раньше  задумалъ  поссорить  Москву  съ  Польшей.  Онъ 
воспользовался  тЬмъ,  что  Польша  не  исполнила  одного  изъ  пушБтовъ 
Виленскаго  договора,  на  основан1и  котораго  Алексей  Михайловичъ 
былъ  избранъ  „элевторомъ''  короны  польской  ^).  Польша  не  только 
не  заботилась  объ  исполеен^и  этого  пункта,  но  ВыговсшЙ  получилъ 
даже  изв*ст1е,  что  Янъ  Казимиръ  об*щалъ  свой  престолъ  поел* 
смерти  императору  австр1йскому,  за  что  и  получаеть  отъ  него 
вспомогательныя  войска').  На  основати  такихъ  изв^ЬстШ,  ВыговскхЙ 
начинаетъ  советовать  Москве  послать  въ  Польшу  посла  съ  требо- 
ван1емъ  наседленнаго  исполнешя  Ёышеупомянутаго  пункта  и  наказан1я 
Канцлера,  виновнаго  въ  неисполнеши  его^).  Но  скромный  ответь 
Польши,  не  желавшей  впутываться  въ  новую  войну,  не  далъ  возможно- 
сти Москве  найти  серьезяаго  пово;(а  къ  разрыву  мирныхъ  отяошешй 
и  планъ  Выговскаго  разрушился.  Изъ  Каева  ВыговскШ  по']&халъ  прямо  на 
л^вую  сторону,  для  свидашя  съ  Ромодановскимъ,  главнокомандующимъ 


*)  Акты,  т.  IV,  №  36,  стр.  46. 
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ЖОСЕОВСВ1ХЪ  силъ  въ  Малороссш.  Въ  Переяславъ,  гд&  была  главная 
квартира  мосвовсвихъ  войевъ,  прибыль  ояъ  25  октября,  а  свидан1е 
СОСТОЯЛОСЬ  26*го  въ  прис7тств1н  многихъ  лицъ  И8ъ  старшины*  Были 
тутъ  обозный  Носачъ  и  Павелъ  Тетеря,  двоюродный  брать  Выговсваго, 
и  судья  Самойло  Богдановь  и  эсаулъ  Бовалевсый.  Бояринь  упревалъ 
Выговсваго  за  то,  что  во  все  время  пребыван1я  его  въ  Малоросс1и,  вотъ 
уже  семь  нед&о»,  ни  ему,  ни  его  товарищу  Льву  Ляпунову,  который 
стоить  на  пол%  подь  Пнрятннымь  лагеремъ,  не  доставляется  никакой 
помощи  со  стороны  козаковь.  А  вЪдь  пришли-то  они  только  ради 
просьбы  козаковь  помогать  и  защищать  ихь  оть  враговь.  Выговск1й, 
отвечая  ему,  вовсе  не  держаль  уже  того  тона,  какой  быль  у  него 
на  Корсунской  рад4;  теперь  онъ  очень  быль  покладднвь  и  говориль 
о  томь,  что  не  будучи  полновластнымь  гетманомъ,  не  могъ  доставлять 
того,  что  оть  него  требовали.  Потомъ  зашель  разговоръ  относительно 
военныхъ  дЪйствШ  противь  татаръ  и  поляковь.  Выговск1й  усиленно 
нриглашаль  Ромодановскаго  перейти  черезь  Дн^^ь  и  дМствовать 
противь  враговь,  на  подмогу  онъ  обсаль  ему  помощь  полковь — 
Брацлавскаго,  Умансваго  и  Б'&юцеркюскаго,  самь  же  онъ  не  можетъ 
принять  участ1я  вь  этой  экспедищи,  потому  что  ему  надо  двигаться 
по  ныфаалешю  кь  Запорожью  для  усмирешя  бунта.  Запорожцы, 
по  его  словамь,  возмутились  и  хот^и  побить  всю  ч^таршину  и 
поддаться  крымскому  хану.  Р(жодаиовсв1й  на  в&к  просьбы  Выговскаго 
отв^чаль,  что  безь  царскаго  указа  за  Ди^прь  ни  за  что  не  пойдеть  ^), 
Теперь  намь  надо  вернуться  несколько  назадъ  и  объяснить  слова 
Выговскахч)  относительно  бунта  на  Запорожьи.  Эти  первые  бунты 
были  первыми  отблесками  той  злов^щ^  зари  междуусобхй,  которыя 
потомъ,  сь  легкой  руки  Пушкаря,  охватили  Украину  и  довершили 
падете  и  полное  уничтоженге  автоном1и.  Мы  уже  говорили,  что 
Трубецкой  и  Хитрово  „для  государевыхъ  д-бль*"  должны  были  двинуться 
на  Украину.  Ихь  еще  не  было  и  близко,  а  ложная  молва  далеко 
предшествовала  имь.  Изь  донесен1я  н^Ькоторыхъ  добровольныхъ 
корреспондентовъ  московскаго  правительства  мы  можемь  заключить, 
что  это  была  за  молва.  Роль  добровольнаго  доносчика  и  корреспод- 
дента  взяль  на  себя  нЬжлнсшй  протоиопъ  Филямоновь  (интересно, 
что  и  впосл'6дств1и  этимь   качествомь   особенно  отличаются   прото- 
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попы  и  притомъ  н'6жинсв1е)^).  Еще  2-го  октября  въ  письме  его  въ 
Ртищеву  онъ  сообщаетъ,  что  ходить  молва,  будто  Трубецкой  идетъ 
съ  гЬмъ  отъ  государяу  чтобы  всЬхъ  чиновниковъ  замшить  москов- 
скими. Этимъ-то  народа  не  испугаешь,  прибавляетъ  отъ  себя  Фили- 
моновъ,  потому  что  не  особенно  сладко  имъ  живется  и  подъ  сво- 
ими; одного  только  опасаются  —  это  незнан1я  московскими  чиновни- 
ками м'Ьстнаго  быта  и  характера  отношен1&  ^).  Да  и  действительно  на- 
родъ  можно  было  не  особенно  испугать  гЬмъ^  что  пришлютъ  москов- 
скихъ  чиновниковъ  —  свои-то,  и  правда,  были  не  лучше;  но  стар- 
шина, конечно,  не  могла  допустить  такого  урону  своимъ  интересамъ. 
Выговскому  же  такое  недовольство  старшины  было  на  руку  и  онъ 
терп^Ьливо  ждалъ  удобнаго  момента  для  исполнешя  своего  плана. 
Первый;  воспользовавш1йся  молвою  и  д'Ьйствовавппй  въ  руку  Вы- 
говскому, былъ  Григор1й  Л%сницк1й,  бывш1й  сго  соперникъ.  Уже 
4-го  октября  разсылаетъ  онъ  по  сотнямъ  своего  полка  универсалы, 
въ  которыхъ  говорить  о  томъ,  что  Царь  хочетъ  оставить  только 
10,000  козаковъ  и  то  на  Запорожья  ^).  Вс^  подати,  шедш1я  раньше 
на  короля,  какъ  съ  людей,  такъ  и  со  скота,  будутъ  взиматься  въ 
такомъ  же  количеств'Ь  на  государя;  всЬ  козаки,  кром'Ь  вышеуио- 
мянутыхъ  10,000,  должны  обратиться  въ  со.1да1ъ  и  драгуновъ,  а 
кто  не  согласенъ — долженъ  переходить  въ  м'Ьщанское  или  холопское 
состоян1е.  Всл']^дъ  за  этими  универсалами  разсылались  друг1е.  въ 
которыхъ  говорилось,  что  прежн1е  нужно  оставить  безъ  вннман1я, 
что  старшина  сама  позаботится  обо  всемъ  и  къ  государю  будутъ 
посланы  уполномоченные,  которые  уладятъ  всЬ  недоразум^НЁЯ.  Такнмъ 
путемъ  Лесницк1й  совершенно  сбивалъ  народъ  съ  татку,  над'Ьясь 
при  С0СТ0ЯН1И  ведоум'Ьн]я  умовъ  народныхъ  усп1ийН'Ье  повести  свое 
д^ло.  Когда  онъ,  наконецъ,  р^шилъ,  что  въ  достаточной  степени 
достигъ  своей  д*ли,  то  вел-Ьлъ  собираться  на  раду  въ  Миргородъ 
вс^Ьмъ  сотникамъ  и  начальнымъ  людямъ  своего  полка.  На  рад1Ь  онъ 
прочелъ  присланные  будто  бы  изъ  Москвы  „пунты,"  въ  которыхъ 
говорилось  объ  0ТНЯТ1И  вольностей;  о  которыхъ  говорилось  раньше 
въ  его  универсалахъ,  и  спросилъ, — кому  хотятъ  они  поддаться: 
крымскому    хану    или    королю    польскому;    но    козаки    и    местная 


»)  Акты,  т.  IV,  №  22,  стр.  31. 
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старшина,  понявъ,  будто  бы,  что  „пунты"  подложные,  отв^^чали: 
„то  ми  вробимо  безь  черни"?  Тутъ  между  прочимъ  ясно  видно,  что 
желан1я  старшины  и  черни  были  совершенно  разныя  ^).  Тогда  Л*сниц- 
К1Й,  все  таЕи  не  желая  отказываться  отъ  разъ  начатаго  д'Ьла,  вел'Ьлъ 
каждому  сотнику  отдельно  собирать  у  себя  раду,  над4ясь  такимъ 
образомъ  распропагандировать  свою  идею.  Но  и  такимъ  путемъ  они 
ничего  не  достигли,  везд*  получалсл  одинъ  отв*п>:  мы  присягали  Царю 
и  останемся  ему  в^ны.  Л^сницкхй  въ  то  же  время  хотЬлъ  показать, 
что  въ  его  д'Ьл*  принимаетъ  участ1е  и  самъ  Выговск1й,  что  это  д^ло 
не  его  личное,  а  вообще,  что  въ  виду  ходящихъ  слуховъ  ии  ВыговскШ, 
ни  старшина  не  намерены  ни  на  шагъ  отступать  отъ  сохранен! я 
своихъ  вольностей  и  будутъ  защищать  ихъ  до  посл^^дней  капли  крови. 
А  въ  Москве  послы  Выговскаго  объясняли  бунтъ  Л^^сницкаго  желан1емъ 
посл^Ьдняго  подорвать  авторитетъ  Выговскаго  ^),  а  въ  сущности  казалось 
бы,  что  это  было  сд'Ьлано  съ  соглас1я  Выговскаго,  которому  хотЬлось 
сд^ать  первую  пробу,  отторжен1я  народа  отъ  Москвы.  Видя  недобро  • 
желательство  народное^  Л'к:ницк1й  р^шилъ  отказаться  отъ  полков- 
иичества,  онъ  собралъ  снова  раду  и  положилъ  было  перначъ,  но 
его  заставили  опять  взять  его,  хотя  чернь,  собравшаяся  вокругъ 
двора,  т;ф  собралась  рада,  „лаяла  его  матерно",  по  выражен1ю 
актовъ  ').  Вообще  популярность  старшины  въ  народ*  совершенно 
упала.  Добровольные  корреспонденты  изъ  Украины  въ  Москву,  про- 
топопъ  Филимоновъ  и  черниговск1й  воевода  Мещериновъ,  выража- 
ютъ  желан1е,  чтобы  изъ  Москвы  были  присланы  воеводы  и  го- 
ловы, заведены  кабаки  и  вообще,  по  ихъ  словамъ,  народъ  жела- 
етъ  бол^Ье  близкаго  попечительства  Москвы,  думая  отдохнуть  отъ 
притЬснен1Я  собственной  старшины  *).  Рогозинъ,  московск1й  стряпч1й, 
поЪхавш1й  на  Украину  подъ  видомъ  изв'Ьщен1я  о  рожден1и  царевны 
Соф1и,  въ  сущности  же  съ  поручешемъ — собрать  св-Ьд^нхи  относительно 
С0СТ0ЯН1Я  умовъ,  везд*  слышалъ  недовольство  существующей  властью  *) 
и  Выговскимъ  въ  частности.  Въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  вспоминаютъ 
объ  отстаатенномъ  Юр1и  и  выражак.тъ  желан1е  присылки  московскихъ 
Ш1чальннхъ  людей  %  о  чемъ  уже  и  раньше  им'&ли  изв^тхе  въ  МосквЬ 
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отъ  Филимонова  и  Мещеринова.  Между  гЬмъ  и  Заиорожье  не  остава- 
лось въ  поко^;  и  его  начали  волновать  слухи  объ  оставдеши  только 
10,000  возавовъ,  именно  запорожцевъ;  имъ  это  было  на  руку  и 
они  думаютъ  подкопаться  подъ  Выговскаго  въ  надежд']^  ничего  не 
проиграть,  подслужившись  московскому  правительству.  По  свид'Ьтель- 
ству  Юр1я  Миневскаго  на  Запорожьи  всего  только  и  было  5,000  чело- 
в'Ькъ  О?  &  сл'Ьдовательно  если  бы  слухи  оправдались,  они  ничего  кром^ 
выгоды  не  получили  бы  отъ  этого.  И  вотъ  посланы  были  въ  Москву 
послы  помимо  гетмана;  послы  эти  заявили,  что  ихъ  желан1я  и  жела- 
шя  всей  черни  совершенно  аналогичны  и  тутъ  же  начали  приносить 
свои  жалобы  на  Выговскаго  и  всю  городовую  старшину  и  просили 
сменить  какъ  того,  такъ  и  другихъ.  Выборы  Выговскаго  состоялись  безъ 
ведома  со  стороны  запорожцевъ;  теперь  старшина  не  дозволяетъ  ни 
рыбы  ловить  свободно,  поотдавали  вс^  рыбныя  ловли  въ  аренду,  по- 
открывали кабаки  ^).  Ведя  интригу  противъ  Выговскаго,  запорожцы 
стараются  въ  то  же  время  скрыть  отъ  него  свои  поступки.  Въ 
письм'Ь  своемъ  къ  Выговскому  Барабашъ,  кошевой  запорожск]й 
атаманъ,  сообщаетъ  объ  усмиренхи  смуты  въ  войске  запорожскомъ, 
говоритъ,  что  зачинщики  смуты  пришли  ивъ  Миргородскаго  полку, 
ободранные  и  несчастные,  а  мы  „зимовчаки"  и  не  думаемъ  бунтовать  '). 
Таково  то  положен1е  Выговскаго,  которое  становится  съ  часу  на 
часъ  затруднительн']Ье;  протестъ  начинаетъ  подниматься  изъ  самыхъ 
н']^дръ  народа,  протестъ,  долженствовавш1й  принести  много  вреда  ему. 
Между  тЬмъ  Юр1й  МиневскШ  съ  товарищами  прибыли  въ 
Москву.  Всячески  старались  они  внушить  побольше  дов^рхя  и  къ 
себ*]^,  и  къ  пославшему  ихъ.  Во  вс^хъ  поступкахъ  Выговскаго  стара- 
лись поставить  они  на  видъ  его  доброжелательство  и  в^Ьрность 
Москв!  ^).  Вопреки  получавшимся  отовсюду  св^'Ьв1ямъ  о  недовольств!! 
Выговскимъ  они  говорили:  бунтовъ  мы  ннкакихъ  противъ  гетмана 
не  чаемъ,  в^Ьдь  выбрали  его  добровольно,  а  не  по  принуждешю,  но 
самъ  гетманъ  желаетъ,  чтобы  выборы  эти  были  перепронаведены 
наново  въ  присутств1и  уполномоченнаго  отъ  московскаго  правитель- 
ства, который  долженъ  санкщонировать  козацшй  выборъ  ^).  Недоразу- 


*)  Акты,  т.  IV,  №  40,  стр.  67. 

«)  1Ы(1.,  т.  УП,  №66,  67-70. 

•)  Аеты,  т.  П,  №  41,  стр.  60 

•)  Акты,  т.  1У,  №  40,  стр.  62. 

•)  Ш4.  т.  IV.  ;«  40.  стр.  68.  01,1,.е.ЬуСоО§1е 


БОРЬВА   ПОЛЬШИ   ОЪ   КОЭАЧЕСТВОМЪ.  21 

жЬте  было  только  относительно  1гЬста,  гд4  должна  была  совершиться 
рада.  ЗанорожсвЕб  посты  выражали  неудовольствхе,  что  рада  была 
безъ  ихъ  учасття  и  требовали,  чтобы  новая  рада  собралась  непо- 
далеку отъ  Лубенъ,  въ  урочищ*  Солониц']^  ^).  Московск1е  бояре  спро- 
сили у  оословъ  ВыговскагО;  гд'6  прежде  происходили  выборы  гетмана 
и  гдЪ  избранъ  былъ  Хнельницк1й  и  запорожецъ  ли  онъ?  Послы 
отвечали,  что  Хмельницк1й  былъ  иэбранъ  на  Запорожьи  и  что  онъ 
сакъ  быль  запорожецъ  ^).  Вь  общемъ  же  послы  были  приняты  любез^ 
но  и  отпущены  съ  неменьшей  любезностью.  Имъ  была  вручена  гра- 
мота,  составленная  буквально  по  статьямъ,  заключеннымъ  *съ  Богда- 
номъ,  и  обещано,  что  пр^детъ  Хитрово  уполномоченнымъ  отъ  Москвы. 
Что  касается  изв'Ьспй  относительно  нападен1я  крымцевъ,  то 
оно  не  воспосл>]^довало;  напротивъ  того  запорожцы  перехватили  по- 
сланца Выговскаго  съ  письмами  къ  хану,  въ  которыхъ  онъ  просилъ 
помощи.  Письма  были  отправлены  въ  Москву,  а  посланца  утопили '). 
Донской  козакъ  Григор1й,  по  прозвищу  Зять,  показалъ  въ  Москв*^ 
что  ханъ  перевезся  въ  Очаковъ  черезъ  ДнЪпръ  и  идетъ  на  соедине- 
те  съ  Выговскимъ,  чтобъ  воевать  противъ  московскаго  народа^). 
Такъ  окончился  ноябрь  м^сяцъ.  Самое  нача.10  декабря  ознаменова- 
лось И8бран1емъ  митрополита  К1евскаго.  Вмбранъ  былъ  Д10нис1й  Бала- 
банъ,  епископъ  луцкШ,  сторонникъ  Выговскаго').  Между  т4мъ  на 
горизонт*  собиралась  гроза,  начиналось  возстан1е  Пушкаря.  Хотя 
Пушкарь  исходилъ  изъ  желашя  чисто  личнаго, — онъ  хот4лъ  сверг- 
нуть Выговскаго  и  самъ  стать  на  его  м'ЬстО;  но  онъ  сво^  попыт- 
кой возстан1Я  показалъ,  въ  чемъ  зак.почается  неосновательность  вс*хъ 
аристократическихъ  стремлешй,  совершенно  несвойственныхъ  глубоко 
демократическому  духу  малорусскаго  народа,  когда  ненависть  черни, 
такъ  долго  пылавшая  противъ  польскихъ  пановъ,  теперь  запылала 
яркимъ  пламенемъ  противъ  своихъ  собственныхъ.  Пушкарь  собралъ 
у  себя  въ  полтавокомъ  полку  раду,  на  рад*  этой  прикрылся  онъ 
своей  верностью  Москв*  и  обратился  къ  народу  съ  вопросомъ,  кому 
онъ  хочетъ  служить,  русскому  Царю  или  польскому  Королю;  загЬмъ 
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онъ  объяви.1ъ,  ЧТО  6ыговск1й  изм'Ьннивъ,  сносится  съ  врнмскимъ 
ханомъ  и  польскимъ  королемъ,  и  тавимъ  обравомъ  поднядъ  зяамж 
бунта  противъ  Выговсваго.  Но  Пушкарю  недостаточно  было  однихъ 
козаковъ,  всю  свою  силу  онъ  р^шилъ  основать  на  простомъ  народе. 
Посыпались  универсалы,  приглашавшхе  возавовать  веЬхъ,  вомутольво 
было  угодно.  Н^^  желая  въ  то  же  время  оправдаться  передъ  Мосввой, 
онъ  отправнлъ  туда  съ  доносомъ  н'Ьвоего  Стрынджу,  а  въ  Запорожье 
послалъ  просить  помощи:  явилось  600  челов^Ьвъ  „доброго  товариства'' 
подъ  предводительствомъ  Барабаша  О-  Между  гЬмъ  универсалы  Пуш- 
варя  было  исврой,  брошенной  въ  бочву  пороха.  Онъ  не  ошибался, 
вогда  центръ  своего  возстан]я  р'Ьшилъ  утвердить  въ  простомъ  народе. 
Со  вс^Ьхъ  сторонъ  массами  потянулись  въ  нему  недовольные.  Вся 
голота,  несчастныя  сироты,  порожденныя  предыдущими  войнами,  век 
эти  бездольнме,  не  нм^^вшге  гроша  за  душой,  голодные,  босые,  нео- 
детые, вооруженные  кто  ч'Ьмъ  попало,  часто  вовсе  нич'Ьмъ,  но  съ 
страшной  ненавистью  въ  сердц^Ь  во  вс^Ьмъ  богатымъ  и  обезпеченнымъ, 
все  это  откликнулось  на  зовъ  Пушкаря.  Съ  быстротой  молн1и  соста- 
вилась двадцатитысячная  толпа,  изъ  которой  былъ  составленъ  пахот- 
ный полкъ  п(»дъ  заглав1емъ  дейнековъ;  это  была  толпа  дивая,  жесто- 
кая, необузданная,  которая  позади  ничего  не  нм^^а,  вром'Ь  нищеты 
и  лишен1й,  и  которой  поэтому  нечего  было  терять. 

Съ  такими  то  силами  выступилъ  Пушкарь  противъ  своего  врага  ^). 
Нивав1я  ув^Ьщашя  Выговсваго  не  помогали  и  возстаи1е  росло,  шярн- 
лось  и  широкою  волною  охватывало  пространство  нынешней  Пол- 
тавсвой  губерн1и.  Въ  отчаян1М  Выговсв1й  винулся  на  л^^вую  сторону. 
Пр1'Ьхавъ  въ  Гадячъ  онъ  сразу  сд^^алъ  ошибву:  схвативъ  н^^воторыхъ 
лицъ  причастныхъ,  по  его  мн^бнЕЮ,  въ  д4^у  возсташя,  вазналъ  мхъ. 
ЗатЬмъ  онъ  послалъ  Тимоша,  нам'Ьстнива  гадячсваго,  въ  Пушварю 
съ  просьбой  не  воевать  и  повончить  дкю  миромъ;  на  не  тутъ  то 
было, — Пушварь  и  слушать  не  хогЬлъ  ни  о  вавомъ  мирЬ  ®).  Тимоша 
заковали  и  отправили  къ  воевод'Ь  Колонтаеву  ^).  Такъ  окончился  1657 
годъ;  много  новаго  принесъ  онъ  Увраин'Ь,  много  вреда  и  горя  сд'Ь- 
лалъ  онъ  ей.   Завязалось  д'Ьло  еще  невиданное  въ  исторхи    Украины: 
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брать  возсталъ  на  брата.  Починъ  былъ  сд'Ьланъ  я  междуусоб1я  на- 
чались; говорить,  что  только  первый  шагъ  1фудеаъ,  это  оправдала 
на  себЬ  нсторш  Украины  съ  ед  междуусоб1яни,  приведшими  въ  унич- 
тож^1Ю  ед  самобытности.  И  такъ  вонецъ  1657  года  совпалъ  съ  на- 
чаломъ  великой  и  страшной  драмы. — Не  смотря  на  такое  затрудни* 
тельное  положеше  Выговскаго,  послы,  приходивш1е  отъ  него  въ  кон!^ 
декабря,  утверждали,  что  популярвюсть  его  нисколько  не  пострадала 
и  что  всЬ  недовольные  элементы,  хотя  они  и  были,  теперь  примири- 
лись, ,, добили  челомъ'',  какъ  говорили  бояре  ^).  Яркая  черта  для  ха- 
рактеристики Вкговскаго. — Пока  наУкраин']^  разгорается  огонь  между- 
усоб1й,  къ  ней  приближается  челов^къ,  который,  по  1иг6н1Ю  москов- 
екаго  правительства,  могъ  успокоить  и  привесть  въ  порядокъ  украин- 
СК1Я  хЬля.  Если  Москва  действительно  хогЬла  чего-нибудь  достигнуть 
въ  д-бл^  улорадочен1я  отношен1й  на  Украин'Ь,  то  ей  сл'Ьдовало  по- 
слать человека  бол^  тактичнагои  даже  бол'Ье  умнаго,  ч^мъ  былъ 
Богданъ  Матв^евичъ  Хитрово;  а  то  онъ  своей  безтактностью  только 
окончательно  закр'Ьпилъ  на  время  за  Выговскимъ  гетманскую  власть. 
Изъ  его  статейяаго  списка  о  раздач'Ь  соболей  можно  выбрать  свЪд'Ь- 
шя  о  его  маршрутЬ:  17  января  онъ  былъ  въ  Лубнахъ,  25-го  въ  Пере- 
яслав^^  Выговсвому,  противъ  вотораго  на  л^вомъ  берегу  Дн'Ьпра  су- 
ществовала уже  сильная  оппозищя,  неловко  было  назначать  раду  въ 
Переяелав'Ь  ^),  и  вотъ  онъ  присылаетъ  къ  Хитрово  посла  съ  просьбой, 
что  бы  рада  была  назначена  въ  какомъ-нибудь  другомъ  город'б.  А 
Хитрово  въ  то  же  время  вовсе  не  на  руку  ^хать  на  правый  берегъ, 
я  вотъ  онъ  дарить  послу  н'Ьсколько  соболей  съ  гЬмъ,  чтобы  онъ 
уговаривалъ  1^етмана  -Ьхать  въ  Переяславъ  5).  Выговскому  не  хоте- 
лось вступать  въ  пререкан1я  и  онъ  прйхалъ  туда.  Сначала  онъ  упо- 
требилъ  ВС*  усйЛ1Я,  чтобъ  распустить  слухи,  что  Москва  хочетъ  ски- 
нуть его  съ  уряду  и  на  его  м^сто  назначить  своего  боярина.  Въ 
самый  день  рады,  состоявшейся  въ  начале  февраля,  самъ  Выговсшй 
не  прЕехалъ,  онъ  уподномочилъ  н-Ькоего  монаха  Петрошя  принести 
передъ  радой  его  отказъ  отъ  дмжности.  Отказъ  этотъ  произведъ  ра- 
зительное дМствхе.  Въ  немъ  увидали  посягательство  на  право  свобод- 
наго  выбора  гетмана;  всЬ  страшно  возмутились,  нашлись  смельчаки,  ко- 
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торые  въ  довольно  грубой  форм^  поразили  это  передъ  боярннонъ: 
^а  бодай  шхто  того  ве  днждавъ,  щобъ  ВыговсЕаго  8Ъ  булави  мпо* 
розьсво!  свинули;  а  н!  царев!,  а  ш  тоб1,  воеводо,  возаки  н1чого  не 
эробили,  щоб  ви  наше  ираво  обраньл  гетмана  зъ  рук  у  нас  ввдер^га^  ^). 
Бооби\е  желанхе  было  такъ  энергично  и  тавъ  ясно  ввражено.  что 
смутившемуся  воеводе  ничего  не  оставалось  д'&лать^  важъ .  только 
утвердить  этотъ  выборъ  и  высказать  только  требованхе,  чтобы  Выгов- 
СВ1Й  но^^халъ  въ  Москву  получить  санкщю  на  свое  гетманство  изъ 
рукъ  самого  Царя. — Уже  давно  требоваше  это  внсвазввалось.  Еще 
не  состоялась  рада,  вакъ  нутивльск1й  воевода  Знюинъ  требовалъ  прь 
^да  въ  Москву  Выговскаго,  на  что  тотъ  отв^чалъ,  что  ему  невоз- 
можно по^Ьхать,  тавъ  вакъ  возсташе  Пушкаря  еще  не  усмирено. — 
Бояринъ,  оправившись  отъ  смущен1я,  началъ  выкладывать  данныя  ежу 
поручен1я.  Прежде  всего  говорилъ  онъ  о  томъ,  что  необходимо  при- 
слать воеводъ  во  ъсЬ  малоруссв1е  города  и  измйяить  н^юколько  по- 
рядокъ  сбора  податей,  доказывалъ,  что  такой  порядокъ  вещей  будетъ 
очень  полезенъ  для  Украины.  Нечего  д'Ьлать,  приходилось  слушаться  з). 
ЗагЬмъ  д'Ьлалъ  выговоръ  за  частое  пребыван1е  въ  войске  какого-то 
мннмаго  монаха  Дан1ила,  о  которомъ  говорили  еще  запорожсше 
послы,  бывш1е  въ  Мосвв']^  въ  ноябр^Ь  прошлаго  года,  выговаривалъ 
за  сношен1я  съ  Крымомъ,  Польшей  и  Швец1ей ').  Выговск1й  отре- 
кался отъ  всего  и  говорилъ,  что  они  готовы  во  всемъ  слушаться  мос- 
ковскаго  правительства  и  поступать  такъ,  какъ  оно  прикажетъ.  По- 
следнее поручеше  было  очень  и  очень  топрхятно  для  козацкаго  само- 
люб1я:  оно  состояло  въ  томъ,  тгобы  вывести  козацкЫ  силы  изъ  т^Ьхъ 
м^тъ  ВЬлорусс1и,  именно  стараго  Бохова,  гд4  он*  водворились. 
Кром*  того  воевода  увазывалъ,  что  крестьяне  изъ  пограничннхъ  тЬз- 
довъ  московскихъ  влад^нШ  бЪгутъ  на  Украину,  въ  поиекахъ  тамъ  волн^ 
и  козаки  ихъ  принимаютъ.  Царь  требовалъ,  чтобы  впредь  этого  не 
было  *).  Что  было  на  это  отвечать!  Такова  была  эта  рада. — По  дру- 
гому извЬст1ю,  .тЬтописн  Самовидца,  ВнговсвШ  устроилъ  такъ,  что 
„тилько  полковники  съ  иншою  старппгаою  опрнчь  черни''  съ-Ьхались 
на  новую  раду  въ  Переяслав*   и  Хитрово,   будучи    „уконтентованъ 


*)  Н181.  рапа  Дапа-Каг.,  т.  I,  стр.  321. 

*)  Акты,  т.  IV,  №  68. 

•)  Ша.,  т.  1г,  №  58.  стр.  99. 

<)  Акты,  т.  IV,  №  58,  стр.  96.  Г^  } 
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сювами  лестввыми  лво  и  подарунЕами"^,  подтвердись  „оному  гетман- 
отво  въ  Переяелавлю,  любо  на  тое  войско  не  позволяло"  ^). — А  что 
же  д'Ьлалъ  въ  это  время  Пушкарь?  Намъ  нужно  н^волько  возвра- 
титься назадъ.  Посл'Ь  попытокъ  въ  мирному  соглашетю  Выговсв1й 
увнд'Ьлъ,  что  ничего  больше  не  остается,  вавъ  взяться  за  оруж1е. 
Сначала  онъ  отправилъ  противъ  Пушкаря  два  полка, — Шжннсюй  в 
ОгародубсК1й,  но  дкспедиц1я  эта  кончилось  ни^^мъ:  козаки  отказа- 
лись поднимать  оруж1е  противъ  своихь  братьевъ  ^).  Увид^Ьвъ,  что  на 
возаковъ  надежда  плоха,  Выговсшй  обратился  къ  наемнымъ  войскамъ, 
которыми  онъ  тогда  располагалъ.  Должно  бить  туть  у  него  яылмсь 
мысль,  что  собственными  силами  онъ  ничего  не  сд^^аетъ,  что  возакн 
въ  междуусобной  в(Ле^  очень  ненадежное  войско  и  безъ  татаръ  ему 
не  обойтись.  Въ  то  же  время  онъ  началъ  умножать  вонтингентъ  на- 
емныхъ  войсвъ;  часть  денегъ,  утаенныхъ  изъ  свярба  Хмельницкаго^ 
употреблено  было  на  наемъ  н'Ьмецвой  пехоты.  На  первый  случай 
им'Ълись  у  него  сербы  и  волохи,  тавъ  называемые  ,,затязц1",  оставшгеся 
еще  со  временъ  Богдана;  подъ  начальствомъ  Ивана  Сербина  и  Богуна 
имъ  было  поручено  напасть  тайнымъ  образомъ  на  Полтаву;  отпра- 
влены они  были  изъ  Миргорода,  гд'Ь  находился  Выговск1й,  ожидая 
ответа  отъ  Пупгваря.  Первые  шаги  были  удачны,  но  къ  несчастью 
они  заблудились  и,  отправившись  по  ошибв'Ь  въ  Великимъ  Будищамъ, 
промедлили  Ц'к1ый  день.  Это  промедлен1е  и  сгубило  ихъ.  Пушварь, 
узнавъ  объ  ихъ  движенхи,  отправилъ  противъ  нихъ  Барабаша,  воторый, 
вавъ  изв^Ьстно,  присланъ  былъ  запорожцами  ему  на  помощь;  съ 
частью  запорожцевъ  и  частью  городовыхъ  возавовъ  Барабашъ  дви- 
нулся въ  Диванв'Ь  и  27  го  января  утромъ  напалъ  на  Богуна  и  Сер- 
бина въ  урочищ*  „ЖуковомъБайрав*",  за  долиною  Голтвы.  Нападе- 
те было  неожиданное,  ничего  не  чаявппе  сербы  готовили  себ*  об-Ьдъ 
и  благодушествовали.  Нападен{е  страшно  смутило  ихъ.  300  челойнъ 
легло  на  м*стЬ,  остальные,  бросивъ  свой  таборъ,  у б^^ жали  въ  Мир- 
городъ.  Тавъ  неудачно  было  первое  сголвновей1е  съ  силами  Пушваря  •). 
Пушварь  выступилъ  изъ  Полтавы  и  двинулся  въ  Днепру,  стараясь 
все  время  находиться  въ  район'Ь  своего  полва;  но  вогда  услышалъ^ 
что  въ  Переяслав'Ь  собирается  рада  съ  участхемъ  царскаго   боярина. 


")  Л-Ьтоп.  Санов.,  стр  53,  изд.  1878  г. 

')  Акты,  т.  IV.  стр.  54. 

•)  Акты,  т.  IV,  №  55,  стр.  91.  Величко,  т.  I,  стр.  325  ^  ^ 
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онъ  остановился  въ  Гадяч']^.  Оттуда  онъ  началъ  посылать  доносы  на 
Выговскаго.  Хитрово  возвращаясь  встр'Ьтился  съ  нимъ  5  марта  въ 
Лубнахъ  и  уб^ш^ллъ  не  бунтовать,  даже  дарилъ  его  деньгами  е 
соболями,  чтобы  онъ  только  успокоился  ^);  но  тогь  не  хот4лъ  уго- 
мониться. Между  гЬмъ  ВыговскШ,  ловко  выпутавшись  отъ  необ- 
ходимости немедленной  ло^вдки  въ  Москву  и  получнвъ  посл^^  при- 
несен1я  присяги  въ  11ереяславскомъ  соборе  изъ  рукъ  Хитрово  бу- 
лаву и  проч1е  клей  ноты,  посылалъ  въ  Москву  жалобу  за  жалобой 
на  Пушкаря  и  запорожцевъ.  ТЬ  не  оставались  въ  долгу  и  отхгЬ- 
чали  ему  гЬмъ  же.  Хотя  преимущество  посл^днихъ  было  въ  томъ, 
что  они  могли  предложить  Москв'Ь  гораздо  больше,  ч^мъ  Выгов* 
СК1Й,  имъ  ни  по  чомъ  было  ввести  Москву  въ  самот^^н'&йшее  упра- 
влен1е  Малоросс1ей^  однако  Москва  не  решалась  давать  предпочте- 
Н1е  бунтарямъ  передъ  законной  властью;  въ  этомъ  было  бы  нару- 
шен]е  ея  собственпаго  принципа.  Изъ  Москвы  полетали  грамоты  къ 
Пушкарю  и  залорожцамъ,  чтобъ  они  не  „вчинали''  никакихъ  бун- 
товъ  и  повиновались  бы  гетману  ^).  Выговскаго  же  между  гЬмъ  звали 
'Ьхать  въ  Москву,  а  Пушкарь  съ  своей  стороны  доносилъ,  что  Вы- 
Г0ВСК1Й  и  не  думаетъ  "Ьхать,  а  выдумываетъ  всяк1е  предлоги,  чтобы 
только  отложить  эту  по']^здку.  Положен1е  было  весьма  неловкое:  ^^хать 
въ  Москву,  это  значило  отказаться  отъ  всЬхъ  самыхъ  зав^Ьтныхъ 
плановъ,  согласиться  на  все,  что  ему  тамъ  предложатъ,  не  ']^хать — 
значило  разжигать  московская  подозр'Ьнхя.  И  вотъ  онъ  отправляетъ 
въ  Москву  пословъ,  на  этотъ  разъ  людей  очень  значныхъ:  по^Ьхали 
Л^сницк1й,  Богунъ  и  Бережецк1й  ^).  Л'Ьсннцкай  къ  этому  времени 
отказался  отъ  миргородскаго  полковничества  и  на  егом'Ьсто  выбрали 
Довгаля,  яраго  приверженца  Пушкаря;  такимъ  образомъ  контннгентъ 
бунтующихъ  увеличивался.  Универсалъ  Выговскаго  къ  жителямъ  мир- 
городскаго полка,  чтобы  они  готовы  были  двигаться  по  ориказанаю 
гетмана,  не  возым4лъ  д4йств1я  *).  Довгаль  отиравлялъ  доносъ  за  до- 
носомъ  въ  Москву  на  Выговскаго,   какъ  изм']^нника  ^).   Л'Ьсницкому 

поручено    было    своими    предложешями,  весьма  и    весьма  пр1ятяыми 


*)  Акты,  т.  IV,  ."^  58,  стр.  102. 
О  1ЫЙ.,  т   IV,  -^  63,  стр.  112. 
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Москве,  такъ  сказать,  составить  оп1юзиц1ю  Пушваревымъ  и,  мнЬ 
кажется,  тутъ  была  еще  другая  ц^ль,  которая  собственно  потомъ  и 
оправдалась:  предложен!  а  Л']^сницваго  были  весьма  обидны  для  ко* 
з&цкаго  санолк)б1я,  когда  Москва  захотЬла  бы  приводить  ихъ  въ 
ис1юднен1е,  это  бы  весьма  вооружило  козачество  противъ  нея  и  та^ 
кимъ  образомъ  дало  бы  Выговскому  еще  одинъ  лишн1й  шансъ  въ 
д'кгЬ  присоединен1Я  къ  Польше.  Л'6сницк1й  предлагалъ  прислать  вое- 
водъ,  при  чемъ  согласились  на  6  пунктовъ,  произвести  регистрац1ю 
всЬхъ  козаковъ  въ  числ^  60,000,  а  остальныхъ,  самовольно  записав- 
шихся въ  возачоство,  исключить  изъ  этого  списка,  пред,1агалъ  про- 
извести опись  вс^мъ  статьямъ  дохода,  съ  которыхъ  должны  были  взи- 
маться подати  О-  Несмотря  на  все  это  Выговск1й  чувствовалъ,  что 
все  это  ничто  въ  сравнен1и  съ  гЬмъ,  что  могъ  предложить  москов^ 
скому  правительству  Пушкарь,  и  потому  всякую  минуту  опасаясь, 
что  посл^дн1й  выиграетъ  д&ю  передъ  московскимъ  правительствомъ, 
онъ  счелъ  за  лучшее  найти  себЪ  союзниковъ,  обезпечивающихъ  его 
добуду  надъ  Ыушкаремъ.  Таше  союзники  всегда  были  готовы.  Со- 
глашен1е  съ  татарами  состоялось  въ  самомъ  начал'Ь  1658  г.  Въ  Чи- 
гиринъ  пр1'Ьзжалъ  изъ  Ерыма  мурза  Карачъ-бей,  съ  600  татаръ  для 
заключен1я  союзнаго  договора;  Выговстй  созвалъ  вс^^хъ  задн'Ьпров- 
скихъ  полковниковъ  на  раду  по  этому  поводу^  не  прАхалъ,  конечно, 
одинъ  только  Пушкарь  ^).  Сл^дств1емъ  этого  соглашен1я  было  по- 
явлен1е  того  же  самаго  Карачъ-бея  23  апр'Ьля  съ  40,000  татаръ. 
При  р^ЬчкФ  ИркнсЬ  встр'Ьтилъ  его  ВыговскШ,  долго  они  говорили  по- 
татарски  между  собою  и,  наконецъ,  Выговск1й  пригласилъ  его  въ 
свою  палатку,  гдЬ  передъ  всЬмъ  собранхемъ  Выговсшй  и  козаки  при- 
сягали въ  вечной  дружбе  татарамъ.  Потомъ  Барачъ-бей  отправился  въ 
свой  станъ  при  Цыбульннк'Ь,  гд^Ь  въ  присутств1и  двухъ  сотниковъ 
татары  были  приведены  къ  аналогичной  присяге  или  шерти  з).  Кром1> 
Карачъ-бея  пришелъеще  изъ  Крыма  Нуррединъ-султанъ  съ  20,000  *). 
Тутъ  случился,  по  свид'Ьтельству  польскаго  историка,  эпвзодъ,  чуть 
не  стоившей  Выговскому  жизни.  По  доводу  прихода  татарскихъ  силъ 
Выговсшй  зат^лъ  попойку,    былъ  тамъ  и  Джеджалы,  старый   спод- 


•)  Акты,  т.  IV,  №  61,  С1р.  107-111. 

О  Варсуковъ-Родъ  Шер,  т.  V,  сгр.  7,  нзъ  разспрося.  р*чвй. 
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вижникъ  еще  временъ  Хмельницваго.  Выговск1Й,  какъ  же  уже  гово- 
рили, добиваясь  популярности,  и1гЬлъ  иногда  привычку  прикидываться 
пьяныиъ,  такъ  было  и  теперь.  Прикинувшись  пьянымъ,  онъ  удалился 
ото  всЬхъ,  будто-бы  желая  лечь  спать.  Джеджалы  прокрался  къ  тону 
1гЬсту,  гд*,  по  его  мн'Ьв1Ю,  лежалъ  пьяный  гетманъ,  и  въ  темнотЬ, 
при  этомъ  пьяный,  пронзилъ  копьемъ  пустую  постель  и,  вышедъ  ивъ 
палатки,  началъ  кричать  въ  восторгЬ:  „лежишь,  собако,  що  кровь 
козацьку  ляхамъ  и  т^тарв!  запродувавъ,  тепер  у  чорга  гроши  личи- 
тимешь"^  ^).  Выговск1й  въ  это  время  сЬлъ  на  коня  и  уб^жалъ  въ  стань 
Карачъ-бея.  Такой  поступокъ  Дяседжалы  можетъ  быть  объясненъ 
только  самымъ  характеромъ  его:  это  былъ  старый  ковакъ,  демократъ 
до  глубины  души,  популярность  его  въ  простонъ  народ'Ь  была  гро- 
мадна; припомнимъ  битву  при  Берестечв'Ь,  когда  посл^  бегства  Хмель- 
ницкаго  часть  козаковъ  и  черни  оказалась  запертою  на  маленькомъ 
островке, — въ  эту  трудную  минуту  Джеджалы  былъ  избранъ  гетма- 
номъ.  Онъ  не  могъ  не  видеть  аристократнческихъ  тенденщй  Выгов- 
скаго,  не  могъ  не  понимать,  куда  онъ  ведетъ  народъ,  да  при  этомъ 
природный  татаринъ,  онъ,  быть  можетъ,  понялъ  то,  что  по-татарскв 
говорилъ  Выговск1й  съ  Карачъ-беемъ.  ДальнМшая  его  суд|>ба  неиэ- 
в'Ьстна,  съ  тЬхъ  поръ  имя  его  не  попадается  въ  иетор1и  '). 

Между  тЪмъ  Пушкарь  не  унимался;  онъ  продолясалъ  писать 
въ  Москву  доносы  на  Выговскаго,  при  чемъ  ссылался  въ  нихъ  на 
свидетельство  Юр1я  Хмельницкаго  •);  а  дейнеки  его  1*мъ  временежъ 
жгли  и  разоряли  окрестяости  и  имущества  важиточныхъ  людей. 
Л^ницк1й,  пр№хавъ  въ  Москву,  приносилъ  однако  отъ  имени 
Хмельницкаго  жалобу  на  Пушкаря  за  то,  что  бго  люди  разграбили 
его  имущество;  жалоба  эта  разрушала  свидетельство  Пушкаря  и 
доказывала  виновность  его  дейнековъ  *).  Какъ  доказательство  на- 
бгЬговъ  дейнековъ,  далеко  не  ограничивавшихся  райояомъ  своей  сто- 
янки, можно  привести  набфгъ  некоего  Донца  на  Чигиринсшй  полкъ. 
Между  т*мъ  приходъ  татаръ  не  могъ  не  произвести  сенсащи  на 
Украин'Ь.  Со  вс'Ьхъ  сторонъ  понеслись  объ  этомъ  изв^ЬстЁя,  какъ  въ 
самую  Москву,   такъ  и  ея    чиновникамъ  ^).  Народъ  тоже  начянаетъ 
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безпоконться.  Татарсые  загоны  начиваютъ  нападать  на  увраинскш 
селенхя  на  л^вомъ  берегу  ^),  Чтобы  успокоить  Москву  на  счетъ  под- 
влев1я  татаръу  ЛЪспщкШ  на  обратномъ  пути  И8ъ  Путивля  нишетъ 
въ  Москву  н^  въ  видЪ  объяснен1я  прихода  татаръ,  говорить,  что 
онн  приглашены  то^Ько  для  обороны  отъ  Пушкаря,  что  сама  жизнь 
гетмана  безъ  этой  обороны  находилась  бы  въ  опасности.  Татары 
будутъ  стоять  и  никому  не  чинить  зла  до  самаго  появлен1Я  Шереме- 
тева ^),  который  былъ^  согласно  предложешямъ  Л'Ьсницкаго  въ  Моск- 
ве, назначенъ  регистровать  и  пров^^рять  списокъ  козаковъ ').  Въ  та- 
комъ  положс'Н1и  находились  д^ла  въ  половин'Ь  мая.  Москва  явно 
показывала  расположете  къ  Выговскому,  какъ  законному  предста- 
вителю власти;  къ  Пушкарю  же  помимо  грамоты  посланъ  былъ  даже 
посолъ,  Иванъ  Алфимовъ,  убеждать  его  покориться  гетманской  власти  и 
не  бунтовать*).  Т'Ьмъ  не  мен4е  въ  Москве  начали  казаться  двухсмыслен- 
ннми  н'Ьвоторые  поступки  Выговскаго,  начали  доноситься  смутные  толки 
о  его  сношен1яхъ  съ  Польшею.  Еще  Л^ницкаго  спрашивали,  куда  и 
зач^^мъ  посланъ  Тетеря,  наконецъ,  это  приглашеше  татаръ, — все  это 
наводило  Москву  на  довольно  непр1ятныя  мысли »).  Москва  рЬшила, 
что  недурно  было  бы  на  м^сгЬ  чжЬтъ  человека,  который  бы  за  вс*мъ 
наблюдалъ  и  доносилъ  по  начальству.  Въ  половин'Ь  мая  отряженъ 
былъ  стольникъ  Скуратовъ  %  на  котораго  именно  и  была  возложена 
вышеупомянутая  мисс1Я.  Онъ  заста.1ъ  Выговскаго  уже  въ  поход* 
противъ  Пушкаря  и  съ  ужасомъ  увид^ъ,  что  подозрбшя  оправды- 
вались. Несомн'Ьнно  было  то,  что  отношешя  Выговскаго  перем'Ьнились: 
тояъ  разговора  былъ  р^зкШ  и  дерзкхй.  Прежней  вежливости  и  преду- 
предительности не  было  и  сл'Ьда.  Отыскивались  мал^Ьйшхе  пункты 
для  того  только,  чтобъ  можно  было  привязаться  и  упрекать  Москву 
и  ея  чиновниковъ  въ  нееправедливомъ  отношеши;  онъ  упрекалъ  даже 
въ  томъ,  что  Москва  показываетъ  больше  расположешя  Пушкарю, 
ч4мъ  ему,  что  было,  конечно,  несправедливо,  потому  что  возраткв- 
пийся  Л^вицк1й  разсказывалъ  о  томъ  предпочтен1и,  которое  оказано 
бьио  ему  передъ  Пушкаревымъ  посломъ — Искрою.  Но  ВыговскШ  не 
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соблюдалъ  теперь  даже  правилъ  вежливости,  тавъ  что  Скуратов? 
приходилось  напоминать  ему  о  нихъ:  такъ,  онъ  покушался  сид11ть 
при  чтеши  царской  грамоты;  съ  пренебрежен1емъ  отнесся  онъ  къ 
грамогЬ,  которая  была  черезъ  него  передана  Пушкарю  съ  ув*щан1емъ 
сдаться, — однимъ  словомъ,  время  скрываться— прЬшло  *),  теперь  насту- 
пило время  разрыва,  и  Выговсюй  иска.1Ъ  только  предлоговъ  къ 
нему. — 17  мая  двинулся  Выговсшй  изъ  подъ  Голтвы,  куда  прибыль 
къ  нему  Скуратовъ;  но  этого  посл^дняго  не  хогЬлъ  брать  съ  собою, 
мотивируя  свой  отказъ  гЬмъ,  что  въ  поход*  быть  опасно,  неровенъ 
часъ,  все  можетъ  случиться.  Мисс1Я  Скуратова,  такимъ  образомъ,  не 
могла  быть  выполнена  ^).  По  свидетельству  Скуратова,  съ  Выговскимъ 
былъ  и  Карачъ-бей,  а  съ  нимъ  6,000  татаръ.  Козаковъ  было  пять 
полковъ,  изъ  нихъ  Б'6лоцерк(>вск1й  полковникъ  со  своимъ  полкомъ 
возвратился  еще  съ  дороги;  полки  Нежинск1й  и  Прилуцк1й  двинулись 
подъ  Лубны.  Жители  Лубенъ,  думая,  что  ихъ  пришли  воевать,  запер- 
лись въ  город*,  но  городъ  былъ  взятъ,  полковникъ  Павелъ  Швець 
уб*жалъ,  мног1е  были  перебиты,  масса  потонула  въ  Сул*.  Мещане 
были  пощажены.  Миргородцы,  испугавшись  участи  Лубенъ,  связали 
полковника  своего  Довгаля,  а  на  его  м'Ьсто  выбра.1и  некоего  Козла 
и  били  челомъ  гетману  на  покорности  ').  Пушкарь  съ  Барабашемъ 
засЬли  въ  Полтав'Ь,  посады  они  сожгли,  а  сами  сидели  въ  укр'Ьплен- 
номъ  город*.  Выговск1й  пододвигался  къ  По.ттав*.  Еще  раньше  онъ 
разсылалъ  универсалы  въ  полтавск1й  полкъ,  убеждая  покориться. 
Персдъ  самымъ  отправлен1емъ  въ  походъ,  онъ  отправилъ  посл*дн1й 
универсалъ  съ  гЬмъ  же  предложен1емъ,  окончить  д*ло  миромъ. 

18  мая  Выговск1й  сталъ  лагеремъ  въ  Полузоряхъ,  въ  10  верстахъ 
отъ  Полтавы;  тутъ  произошла  и  первая  стычка  съ  людьми  Пушкаря. 
Татары  потерпели  сильный  уронъ,  но  т*мъ  не  мен*е  два  знамени 
и  литавры  достались  въ  руки  Выговскаго  ^).  Каково  же  было  настро- 
ен1е  народной  массы?  Изъ  донесешя  Скуратова  видно,  что  въ  народ* 
зам*чалось  раздвоен1е:  одни  были  за  Выговскаго,  друпе  противъ. 
Правобережцы  были  бол*е  склонны  къ  нему,  ч*мъ  л*вобережцы; 
тамъ  даже    выражалось    желан1е,  чтобы    пришли  воеводы    управлять 
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ИМИ,  между  т^мъ  какъ  на  правомъ  берегу  о  воеводахъ  и  слышать 
не  хогЬли  *). — Оставивъ  веЬ  татарсБ1я  силы  въ  Сокольихъ  Байравахъ, 
Внговсшй  двинулся  дальше;  въ  Полузоряхъ  онъ  оставилъ  два  полка 
немецкой  п'Ьхоты  со  вс^мъ  обозомъ,  а  самъ,  переваливши  черевъ 
гору,  остановился  между  Жуками  и  Рыбцами,  всего  въ  одной  версгЬ 
отъ  Полтавы.  Пушкарь,  зас^вшШ  въ  Полтаве,  всячески  отговаривалъ 
своихъ  дейнековъ  отъ  открытаго  нападеи1Я,  мало  дов'Ьряя  возможности 
поб^кды  СЪ  такими  силами  въ  открытомъ  бою.  Но  очевидно  дейнекамъ 
не  сид'Ьлось  на  м^гк.  Первое  нападен1е  было  удачно,  войско  Выгов- 
скаго  было  выбито  изъ  обоза  и  только  сильный  его  натискъ  заставилъ 
было  дейнековъ  податься  назадъ,  но  тутъ  подосп^ъ  Барабашъ  и 
принудилъ  Выговскаго  отступить.  Между  тЬмъ  дейнеки  овладели 
обозомъ,  нашли  тамъ  горелку  и  начали  пьянствовать.  Сначала  было 
Выговск1й  двинулъ  на  нихъ  нЬмецкую  пехоту,  но  та  ничего  не  сде- 
лала и,  отраженная,  отступила  и  двинулась  прямо  домой.  Тогда  Вы- 
Г0ВСК1Й  ударилъ  на  нихъ  съ  татарами.  Къ  этому  времени  уже  всЬ 
дейнеки  были  мертвецки  пьяны.  Посл']^  непродолжительнаго  боя  Пуш- 
карь былъ  разбитъ  на  голову.  Голота  бежала,  бросая  оруж1е;  Бара- 
башъ отступилъ  заране.  Голова  Пушкаря,  отрубленная  какимъ-то 
козавоиъ,  въ  вид4  трофея  была  брошена  къ  ногамъ  Выговскаго.  Онъ 
вступилъ  въ  Полтаву.  4  дня  продолжалось  раззоренхе  и  р'Ьзяя,  та- 
тарамъ  было  позволено  брать  яссыръ  въ  окрестностяхъ.  Наконецъ, 
само  войско  Выговскаго,  видя  такую  б-Ьду  соотечественниковъ.  начало 
роптать.  Между  тЬмъ  татары  повели  пл'Ьнниковъ  въ  Крымъ,  на  до- 
рог* на  нихъ  напали  козаки  и  масса  пл-Ьнныхъ  была  освобождена. 
Говорятъ,  совершилось  это  съ  тайнаго  разр*шен1я  Выговскаго.  Пол- 
ковникомъ  въ  Полтаву  назначенъ  былъ  Филонъ  Горкуша.  Уже  послЬ 
падетя  Пушкаря  московское  войско  подъ  начальствомъ  Ромоданов- 
скаго  вступило  въ  Украину,  расположилось  около  Прилуки  и  пробыло 
тамъ  около  3-хъ  недель  ^).  Пробывши  несколько  времени  въ  Пол- 
таве, Выговск1й  двинулся  домой  въ  Чигиринъ,  распуская  по  дорогЬ 
сегобочные  и  тогобочные  полки.  По  дорогЬ  онъ  захватилъ  съ  собой 
Скуратова  и  вм4сгЬ  съ  нимъ  по'Ьхалъ  въ  Чигиринъ,  куда  они  при- 
были 21  1ЮНЯ. 
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Начиналась  новая  эра  въ  политике  Выговскаго;  на   горнзонт! 
обозначался  гадячсв{й   договоръ.  Съ  Москвою  онъ  уже  не  церемо- 
нился.   По  дороге  услышавъ,  что  идетъ  воевода  въ  Б'Ьлую  Церковь, 
онъ  страшно  возмутился  и  началъ  кричать  передъ  Скуратовымъ,  что 
не  надо  ему  воеводъ^    не  надо  ему    постороннихъ   людей,  отъ  нихъ 
только  бунтъ.  А  в^^дь  ЛЬсяУ1цл\й  на  Москв^Ь  самъ  просилъ   воеводъ, 
Скуратовъ  наломнилъ  ему  объ  этомъ,  ВыговскШ  опять  началъ  кричать, 
что  на  Москв'6  смеются  надъ  его  письмами,  что  онъ  просилъ  помощи 
противъ  бунтарей,  а  не  воеводъ.  Не  только  гетманъ,  но  и  старшина 
возвысила   голосъ;   Богунъ   говорилъ:    „зач^мъ  намь  воеводы,  хенъ 
и  д'Ьтей  нашихъ  пр^хали  переписывать,  что-лн!  И  ты,  стольникъ,  въ 
намъ  въ  Чигиринъ  воеводою  ^дешь,  нездоровъвы'Ьдешь^.  Въ  Чигирин^ 
Выговск1й  велъ  себя  очень    откровенно    по    отношенш  къ    Москв1&; 
очевидно  ему    хотелось,  чтобы  Москва  первая  начала  разладъ.    При 
Скуратов']^  пр1'Ьзжалъ  посолъ  отъ  хана  просить  помощи  противъ  Рако- 
Ч1Я;    ожидался   польск1й    посолъ  —  БеневскШ  ^).  Въ  такомъ    поло- 
жен1и   находилось   д'бло,  когда   пргЬхалъ  въ  К1евъ   Шереметевъ  на 
м'Ьсто  Бутурлина  и,  между  прочимъ,  въ  качеств'^  составителя  пере- 
писи. Это  еще  подлило  масла  въ  огонь.   Шереметевъ  былъ  чело^Ькъ 
крутой,  по-московски    самонад'Ьянный,  по-московски  грубо-откровен- 
ный, весь  проникнутый  сознашемъ  своего  народиаго  достоинства;  онъ 
грубо  обращался  не  только  съ  простыми  козаками,  но  и  со  старши- 
ною и  любилъ  похвастать,  что  онъ  зд^сь  главное  лицо,  а  не  Выгов- 
СК1Й; — все  это  было  впосл^дств1и  поставлено  Выговскимъ  въ  строку. 
Да  и  присутств1е  Ромодановскаго  было  для  него  очень  хорошимъ  пред- 
логомъ  для  придирки.  Въ  самомъ  жЬл^,  когда  нужна  была  помощь— 
ея  не  было,  а  когда  ВыговскШ  самъ  распорядился  со  своимъ  врагомъ, 
тогда  явилось   войско  и   стояло  безъ  всякой   видимой    причины.   Бъ 
тому  же  Ромодановск1й  и  велъ  себя  безтактно:  вс%  бол^^  или  мен^е 
видные  участники  бунта   Пушкаря   были  у  него  и  были  почти  сво- 
бодны. ^).  Все  это  давало  Выговскому  поводъ  говорить,  что  злоумыш- 
ляютъ  на  его  жизнь.  Вообще  Москва  сама  давала  поводъ  и  оруж1е 
Выговскому    въ  д&1'6  его    отпаден1я. — Итакъ,    главный   врагъ   былъ 
сраженъ,  теперь    можно  было  подумать  объ   окончательномъ   вынол- 
неши  своихъ  плановъ.   Пушкарь,  самъ  того  не  сознавая,   сослужилъ 
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Выпюскому  большую  службу:  воз€тан1е  его,  В08стан1е  чисто  демокра- 
тическое, направленное  противъ  притядан1й  старшины,  еще  смутно 
сознанныхъ,  сплотило  старшину  въ  одно  ц'кзое  вокругъ  такого  яркаго 
представители  старшинныхъ  интересовъ,  какимъ  былъ  ВыговскШ,  и 
ускорило  составлеше  союза  съ  Польшей,  упрочивавшаго  власть  и 
влшше  старшины.  Уже  въ  1юня  м^сяц^  въ  Польшу  послан^  былъ 
Тетеря  съ  объявлешемъ,  что  Выговск1й  совершенно  готовъ  къ  согла- 
шещю.  2  1ЮЛЯ  Беневсшй  писалъ  секретно  къ  королю  Яну  Казимиру, 
что  ВыговскШ  склонилъ  уасе  многихъ  старшинъ  на  сторону  Польши 
и  старается  только  ускорить  р'Ьшен1е  союза;  онъ  даже  готовъ  идти 
войной  ВМЕСТЕ  съ  поляками  противъ  Москвы,  на  столько  сильна  его 
решимость  оторваться  отъ  Москвы  ^).  Наконецъ,  иосл1^  окончан1Я 
Пушкаревой  8кспедиц1и,  Перетятковичу,  который  былъ  постояннымъ 
посредникомъ  между  Выговскимъ  и  Польше1р,  поручено  было  пере- 
дать, чтобы  прибыли  коммиссары  для  окончательнаго  совершен1я 
договора.  22  августа  отбыли  въ  Украину  Беневск1й  и  Бвлашевск1й, 
каштелднъ  Брестск1й  2).  Со!вершенно  естественно  было  опасаться, 
что  какъ  только  въ  Москве  станетъ  изв'бстнымъ,  что  Выговсшй 
изм'Ьнилъ,  она  не  станетъ  церемониться.  Выговскому  надо  было  по-* 
говорить  съ  народомъ  на  генеральной  рад4,  да  собирать  ее  было 
неловко.  Что  было  дЬлать!  А  отношен1я  между  тЬмъ  все  бол^е  и 
бол^е  обострялись.  Уже  Скуратовъ  писалъ,  что  народъ  разделился 
надвое:  одни  за  Выговскаго,  друпе  противъ  него.  Диверс1Я  Выгов- 
скаго  относительно  присылки  воеводъ  удалась  какъ  нельзя  лучше, — 
ковацкое  сословге,  за  немногими  исключен1ями,  вид'Ьло  въ  этомъ  на- 
рушен1е  своихъ  вольностей.  Между  гЬмъ  Выговск1й  уже  открыто 
показывалъ  свою  вражду  Шереметеву;  онъ  видитъ  въ  поступкахъ 
этого  посл^дняго  нерасположен1е  къ  себ'Ь  Московскаго  правительства. 
Въ  такомъ  именно  хухЬ  высказывается  онъ  игумену  Мгарскаго  мо- 
настыря, которому  поручено  бы.ю  переговорить  съ  нимъ.  На  л^Ьвомъ 
берегу  начинаютъ  вспыхивать  то  тамъ,  то  сямъ  огоньки  возстан1я 
придушенной  нартш  Пушкаря  и  Барабаша.  Выговсшй  видитъ,  что 
надо  быть  наготов*!.  Посыпались  приказы,  чтобы  войска  собирались. 
Распущенные  было  козацше  полки  начинаютъ  стягиваться  къ  Чигя- 
рину.  Между  тЬмъ  въ  Москв4  начинаютъ  замечать,  что  что-то  неладно. 
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Ссора  съ  Шереметевы мъ  одно,  а  всеобщее  настроен1е — это  другое. 
26-го  1юля  летитъ  къ  Выговскому  новый  посолъ,  Яковъ  Портомоинъ, 
съ  похвальной  грамотой  за  верную  службу  и  съ  ув^щевангемь  не 
верить  нольскимъ  ирельщен1ямъ.  Портомоинъ  попалъ  не  во  время; 
теперь  было  не  до  любезныхъ  пр1емовъ  мосвовскихъ  пословъ, — войска 
собирались.  Въ  разговоре  съ  Портомоинымъ  ВыговскШ  не  ограничился 
уже  одними  жалобами  на  Шереметева  и  своихъ  враговъ,  онъ  уже 
угрожалъ:  „пошлю,  говоритъ,  брата  своего  подъ  Шевъ,  пусть  выгонитъ 
оттуда  Шереметева  и  насыпанный  имъ  городъ  уничтожить".  Выгов- 
СЕ1Й  р^шилъ  между  гЬмъ,  что  когда  войска  соберутся,  онъ  немедленно 
двинется  на  ту  сторону:  оттуда  грозила  опасность,  тамъ  находилось 
зерно  0ПП03ИЦ1И,  тамъ  надо  было  и  присутствовать.  Въ  Москв*  же  услы- 
хали, что  войска  продолжаютъ  собираться.  Прнскакалъ  новый  посолъ 
Тюлюбаевъ  съ  вопросомъ,  что  все  это  значитъ?  Выговсый  ничего  не  от- 
В'Ьчалъ.  1 1  августа  войска  тронулись  изъ  Чигирина.  Угроза  Выговсваго 
была  не  напрасна, — 19-го  августа  Данило,  братъ  его,  доносилъ,  что 
онъ  уже  подъ  Кгевомъ  и  занимается  отбит1емъ  конскихъ  табуновъ  ^). 
Это  8анят1е  пом'Ьшало  ему  врасплохъ  завладеть  Шевомь.  Изъ  донесе- 
шя  Шереметева  видно,  что  20  августа  подошли  къ  Кхеву  Богунъ 
и  Саблннъ,  а  23-го  явился  и  самъ  Данило;  всЬхъ  людей  было  съ 
нимъ  60,000,  татаръ  40,000  и  20,000  козаковъ.  Приступъ,  однако, 
былъ  неудаченъ:  не  только  всЬ  приступы  были  отбиты,  но  москвичи, 
сд'Ьлавъ  вылазку,  на  голову  разбили  козацвк  войска,  много  людей 
потонуло  въ  Дн'Ьпр'Ь,  47  знаменъ,  бунчуки  и  9  пушекъ  достались  въ 
руки  поб'Ьдителямъ.  Самъ  Данило  едва  успЬлъ  спастись  по  Днепру, 
по  выражен1ю  донесен1я  „самъ — семь"  ^).  Данило  Выговсшй  едва 
добрался  до  Триполья,  а  оттуда  уже  на  подвод*  въ  Б'Ьную  Церковь. 
Туда  же  нача.1и  сходиться  бывшхе  съ  нимъ  въ  осадЬ  К1ева  нолков- 
НИКИ.  11оложен1е  ихъ  было  довольно  жалкимъ,  такъ  напр.  Богунъ 
пришелъ  „босъ  и  въ  одной  рубах-Ь",  а  Гоголь  съ  Левенцами  сбился 
съ  дороги  и  прежде,  ч-Ьмъ  попалъ  въ  Б4лую  Церковь,  блуждалъ  по 
окрестностямъ.  При  Данил*  въ  конц*  концовъ  оказалось  только  5,000 
козаковъ;  оста,1ьные  разбежались  ^).  Другое  столкновен]е  съ  москов- 
скими войсками  случилось  14  августа:  Ромодановск1й    отправилъ  съ 
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сильнымъ  конвоемъ  Барабаша  въ  Шереметеву,  вдругъ  на  дороге 
наиало  на  нихъ  200  челокбЕъ  козавовъ  подъ  начазьствожъ  полков- 
ника Джулая,  отбили  Барабаша  и  помчали  въ  Переяславъ  ^).  Порто- 
моинъ  и  Тюлюбаевъ  были  схвачены  и  посажены  подъ  стражу  ^).  Бы- 
Г0ВСК1Й  нарушилъ  даже  международное  право  о  неприкосновенности 
пословъ.  Между  т]кмъ  войско  двигалось  на  л^внй  берегъ.  Польск1е 
историки  къ  этому  времени  относятъ  случай,  который  еще  больше 
помогь  Быговскому  вооружить  козаковъ  противъ  Москвы.  По  21,н^пру 
плылъ  будто-бы  „почтарь^  изъ  Москвы  съ  ппсьмами  и  указомъ  Ше- 
реметеву схватить  Быговскаго  и  прислать  его  въ  оковахъ  въ  Москву. 
Приложенъ  былъ  также  списокъ  полковниковъ,  которыхъ  надо  было 
схватить.  Почта  эта  была  перехвачена,  въ  кругу  собравшейся  рады 
прочелъ  Быговск1й  это  письмо,  обратилъ  вниман1е  вс1^хъ  на  печать 
и  на  стиль.  В(Л  остолбен4^1и,  когда,  набонецъ,  спрошенный  почтал10нъ 
€казалъ,  что  письмо  исходить  отъ  самого  Царя;  негодован1е  козаковъ 
не  зна.10  граннцъ.  Послышались  яростные  крики,  имя  Москвы  при- 
водило въ  бешенство.  Выговск1й  кричалъ  „тепоръ^  панове,  маемо  час 
внзволитись  3  окрутства  московского,  вона  хоче,  згубивши  старшину, 
повернути  увесь  люд  у  неволю^.  Козацкое  негодован1е  Выговск1й 
старался  поддержать,  выкативши  имъ  н'Ьсколько  бочекъ  гор'Ьлки,  и 
въ  это  время  ходилъ  по  рядамъ  и  уб1жда.1ъ,  что  только  въ  соеди- 
яен1и  съ  Па1ьшею  ихъ  спасен1е  отъ  московской  неволи  ^).  Всеобщее 
негодоваше  росло,  росла  съ  нимъ  и  популярность  Быговскаго.  Бойско 
продолжало  двигаться;  когда  оно  31  августа  достигло  Камышни, 
лвился  новый  посолъ,  дьякъ  Басил1й  Михайловичъ  Кикинъ  ^).  Онъ 
явился  уже  съ  выговоромъ  за  собраше  войска  и  за  прочге  неблаго- 
видные поступки.  Приняли  его  также  очень  нелюбезно,  отовсюду 
слышалъ  онъ  выражен1е  неудовольств1Я  противъ  Москвы.  При  немъ 
прибыли  польск1е  послы — Ёвлашевск1й  и  БеневскШ.  Отпуская  москов- 
скаго  посла,  Быговск1й  сказалъ,  что  будетъ  дожидаться  царской  мило- 
ставой  грамоты  4  нед'кш.  Передъ  отъ^здомъ  Кикину  доносили,  что 
существовалъ  умыселъ  отдать  его  въ  пл^нъ  татарамъ.  Между  гЬмъ, 
вопреки  такому  н8В'Ьст1ю  Бикина,  по  свид'Ьтельству   Перетятковича 
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польсв1е  послы,  прибывшге  въ  лагерь  въ  то  время,  кавъ  ^амъ  нахо* 
дилсд  КиБянъ,  тоже  приняты  были  не  очень  любезно.  Благодаря  вл1я- 
Н1Ю  родственнивовъ  Выговсваго  мнопе  козакя,  а  также  и  старшина. 
желавшая  угодить  черни,  склонялись  на  сторону  „москаля",  об^Ьи^в- 
шаго  имъ  отъ  имени  Царя  массу  чрезм^рныхъ  вольностей.  Перетятво- 
вичъ  говорить,  что  въ  течен1е  нед'Ьли,  пока  былъ  тамъ  мосвовск1й  по- 
солъ,  они  находились  въ  такой  опасности,  что  у  важдаго  въ  гожовахъ 
стояло  по  самопалу.  Бывавш1е  у  нихъ  козаки  подъ  видомъ  шутвя 
извещали  ихъ  о  различныхъ  видахъ  смерти,  ихъ  ожидавшей,  или 
объ  отсылк'Ь  въ  Царю.  Наканун'Ь  завлючешя  договора  послы  были 
въ  тавомъ  страх*,  что  считали  себя  погибшими.  По  совету  Пере- 
тятБОвича  они  написали  на  отврытомъ  воролевсвомъ  лисгЬ  отъ  имени 
вороля  просьбу  въ  Еарачъ*бею  посодействовать  союзу  съ  возавами. 
Задобренный  деньгами,  СосницвШ  переводчивъ  Карачъ-бея  вызвался 
идти  къ  нему  просить  для  лословъ  ауд1енц1и.  Когда  ауд1енц1я  состо- 
ялось, то  Карачъ-бей  выразилъ  знавами,  что  онъ  во'  всеиъ  готовь 
содМствовать  посламь:  тотчась  явились  гетманъ  и  полвовниви  н  вс* 
вм^ст*,  выйдя  изъ  шатра,  начали  совещаться.  Д^ло  вончилось  вь 
пользу  Польши  и  туть  же  завлючены  были  услов1я,  воторыя  на  другой 
день  были  объявлены  при  пушечной  пальбе.  ^).  ИввЬстге  это  иротя- 
поручить  вс^мъ  решительно  источнивамь,  а  потому  принято  за  до- 
стоверное быть  не  можеть.  По  другимь  изаест1ямъ,  более  достовер- 
нымъ,  дело  происходило  тавь:  едва  успели  выпроводить  Кивнна,  вавь 
началась  рада,  воторая  собралась  6  сентября  подъ  Гадячемъ.  Вь 
вругъ  ВЫГ0ВСВ1Й  ввель  пословъ,  и  Беневсв1й  началъ  говорить  весьма 
вудрявую  р'Ьчь;  въ  ней  онъ  излагалъ  все  выгоды,  воторыя  получить 
Украина  отъ  соединен1Я  съ  Польшею,  указывалъ  на  неестественность 
соединен1я  съ  Москвою  и  на  все  ея  притеснен1я,  и  въ  закяючеше 
нарисовалъ  вартнну  того  блалосостоянЫ,  вавимъ  процвететъ  Увраииа^ 
соединившись  съ  Польшей  ^).  Не  будемъ  входить  въ  вритиву  втой 
речи,  она  сама  за  себя  говорить.  Речь  эта  была  на  стольво  замысло- 
вата, что  большинство  участниковъ  рады  ея  не  понимало,  да  и  вь 
самомъ  деле,  могли-ли  простые  возави  вритичесви  отнестись  кь 
пространной  речи  исвусившагося  въ  Д1алевтиве  польсваго  дипломата. 
Все  были  ошеломлены  врасноречивымь  потовомъ  словь,  а  туть  Вы- 
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Г0ВСЕ1Й  не  давши  опомниться  спросилъ„:  а  що  як  уподобаяась  Вазе, 
Панове  молодщ,  рац1Я  сего  пана  комниссара?"  „Гараздъ  говорить!" 
Х>аздались  крики  ^).  Тогда,  говорить  подьскШ  л']^тописецъ,  ВыговскШ 
СЪ  разр-Ьшешя  рады  отв^Ьчалъ,  какъ  бывшШ  юристъ,  пространной  р^Ьчью, 
въ  которой  благодарнлъ  Короля  и  РЬчь  Лосполитую  за  милость.  На- 
чалось составлен1е  договора,  которБ1й  изв'Ьстенъ  въ  исторхи  подъ 
именемъ  Гадячскихъ  статей  ^).  Договоръ  этотъ  касался  4-хъ  сторонъ 
жизни  государства:  политическаго  положетя,  внутренняго  устройства, 
в^ры  и  просв^щен1я.  Статьи  эти  гласили,  что  приблизительно  третья 
часть  Украины,  воеводства — Шевское,  Черниговское  и  Брацлавское^ 
т.  е.,  нын'бшшя  губерн1и:  Полтавская,  Черниговская,  Шевская,  восто- 
чная часть  Волынской  и  южная  Подольской, — объявлялась  Великимъ 
Княжествомъ  Русскимъ,  наравне  съ  княжествомъ  Литовскимъ,  такъ 
что  отныне  Польша  должна  была  состоять  изъ  трехъ  равноправныхъ 
частей,  управляемыхъ  однимъ  королемъ.  Духовенство  малорусское  на 
сейм'Ь  было  равноправно  съ  польскимъ.  Враги  должны  были  быть  общ1е 
и  сражаться  надо  было  даже  съ  Москвою,  если  бы  она  вздумала  наложить 
свою  руку.  Относительно  внутренняго  правлешя — это  былъ  сколокъ, 
жшЪ  кажется,  съ  Польши:  тЬ  же  министры,  канцлеры,  маршалки  и  под- 
скарб1и,  вс^  должны  быть  выборные,  но  непременно  м'Ьстнаго  проис- 
хождешя,  относительно  гетмана  нечего  и  говорить.  Судопроизводство 
также  было  свободное,  судьи  местные,  мутная  отдельная  монета. 
Влад&1ьцы  получаютъ  утвержденге  своихъ  правъ  отъ  гетмана. — Ушя 
должна  быть  уничтожена  и  век  отнятыя  Ушей  имущества  должны 
быть  возвращены.  Пунктъ  этотъ  былъ  кавснемъ  преткновешя  для  пере- 
говоровъ  и  впоследств1и  Польша  долго  не  хотЬла  исполнять  этого 
пункта.  Не  забыто  было  также  и  просвещен1е:  учреждены  были  2 
академ1и  съ  правами  и  на  манеръ  Краковской  и  дозволено  открывать 
неограниченное  количество  училищъ  и  типограф1й.  Казалось  бы  дого- 
воръ весьма  и  весьма  выгодный,  чего  лучшаго  хогбть,  ничего,  казалось, 
не  забыто,  все  оговорено,  а  межъ  гЬмъ  мы  увидимъ,  что  онъ  не  только 
не  приведенъ  былъ  въ  силу,  но  даже  погубилъ  своего  составителя. 
Очевидно,  чего-то  въ  немъ  недоставало,  что-то  было  позабыто,  по- 
забыто было  самое  главное — народъ.  Договоръ  былъ  несомн'Ьнно  весьма 
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выгоденъ  для  старшины,  въ  этомъ  отношен1и  онъ  былъ  безупреченъ^ 
но  о  народ'6  ни  слова,  ни  слова  объ  упорядочен1и  отношений,  ни  слова 
объ  облегчен1и  быта  народнаго.  Власти  были  выборныя,  но  кто  дол- 
асенъ  былъ  ихъ  выбирать,  какова  была  форма  этого  избран1я,  какъ 
народъ  могъ  выразить  свое  желанге  относительно  того  или  другого 
выбора— -неизвестно;  эта  сторона  не  была  оговорена, — изъ  безконтроль- 
ной  власти  польскихъ  пановъ  народъ  попадалъ  въ  не  мен4е  безкон- 
трольную  власть  своихъ  пановъ.  Спрашивается,  чЬмъ  это  было  лучше? 
Договоръ  былъ  для  козаковъ,  но  не  для  народа,  а  потому  не  могъ 
им'Ьть  силы  и  въ  самомъ  существ'Ь  своемъ  носилъ  зародышъ  гибели. 
Правда,  была  одна  статья,  которую  Костомаровъ  считаетъ  весьма 
важной,  въ  смысл'6  чисто  народныхъ  интересовъ.  Д'кю  въ  томъ,  что 
гетманъ  могъ  представлять  королю  для  нобилитац1и,  т.  е.  воспроиз- 
веден]я  въ  дворяне,  не  больше  ста  человЬкъ  впрочемъ,  такнмъ 
образомъ  со  временемъ  все  козачество  должно  было  обратиться  въ 
дворянство,  а  козаки  пополнялись  изъ  народа,  слЬдовательно  статья 
эта  касалась  и  народа.  Но  в^^дь  собственно  такого  благополуч1я 
достигали  весьма  немног1е,  это  была  кап.1я  въ  мор^^,  а  въ  масс^ 
положенге  вещей  оставалось  прежнимъ  и  ничуть  не  улучшалось.  Га- 
ДЯЧСК1Й  договоръ — это  была  попытка  высшаго  сослов1я  создать  свое 
государство,  поработивъ  народъ.  Ошибка  бы.т  въ  томъ,  что  государ- 
ства создаются  не  с^^слов^ями,  а  народомъ,  и  забывать  народъ,  не 
терп4вш1й  неравенства,  народъ  съ  глубоко-демократическимъ  духомъ, 
создавать  у  него  аристократ1ю  и  при  томъ  такую,  которая  бы  вла- 
ствовала,— этого  въ  Украин'Ь  нельзя  было  достигнуть.  Зашла  потомъ 
рЬчь  о  расширен1и  пред-блонъ  Украины.  Требовали  присоединенхя 
воеводствъ  Русскаго,  Подольскаго  и  другихъ;  начались  препиратель- 
ства и  д'Ьло  чуть  было  не  разстроилось.  Тутъ  Тетеря  своей  остро- 
умной выходкой  помогъ  д'к1у;  онъ  понималъ,  хотя,  можетъ  быть,  самъ 
не  сознавая  этого,  что  часто  какое  нибудь  простое  остроумное  сло- 
вечко р']&шаетъ  очень  важный  ^'Ьлв,.  „Згодимося,  панове  молодц!,  зъ 
ляхааси",  крикну.1ъ  онъ,  „быьшъ  будемо  мати,  пок1рливе  телятко  дв! 
влатки  ссе"  ^)  Слова  эти  имАли  решающее  значеше.  „Згода,  згода^! 
закричали  козаки  и  договоръ  былъ  заключенъ.  Тотчасъ  по  заключе- 
Н1И  договора   послы  поскакали  въ  Торнъ,    гд*  находился  король;  съ 
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НИМИ  поехали  Тетеря,  Ковалевсв1й  и  КаплунскШ.  Статьи  хотя  и  были 
приняты  благосвлонцо,  но  н'бкоторыя  изъ  нихъ  вызвали  неудоволь- 
ств1е,  особенно  гЬ,  которыя  касались  уничтожен1л  Унш  и  раздачи 
урддовъ.  Но  неудовольств1е  это  было  скрыто  отъ  присутствовавшихъ 
козацкихъ  пословъ,  которые  были  отпущены  щедро  одаренными  ^). 
Посл'Ь  рады  ВыговскШ  двинулъ  свои  войска  къ  границ'^.  Перейдя  ее, 
онъ  остановился  подъ  Каменнымъ  н  отсюда  началъ  посылать  письмо 
за  письмомъ  къ  путивльскимъ  воеводамъ,  чтобы  они  удовлетворили 
его  требован1ямъ  о  вознагражден1и  за  всяк1я  мелк1я  обиды.  Между 
тЬмъ,  стоя  въ  пред'Ьлахъ  московскаго  государства,  поневоле  начина- 
лись враждебныя  дМств1я:  во  иервыхъ,  еще  раньше  начали  глуховцы 
делать  набеги  на  великорусск1е  городки,  а  теперь  войска  Выговскаго 
сд'Ьлали  нападеше  на  Олешню  и  на  самое  Каменное,  но  оба  окон- 
чились, впрочемъ,  неудачно.  ТЬмъ  временемъ  татары  на  Украин4, 
наскучивъ  сид'Ьть  безъ  д']&ла,  занимались  грабежами,  такъ  что  козаки 
въ  табор*  нача.1и  волноваться;  Выговск1й  изъ  за  этого  поссорился 
съ  Гуляницкимъ  и,  наконецъ,  видя  всеобщее  недовольство,  ръшилъ, 
что  стоять  больше  нельзя,  отступилъ  и  сталъ  лагеремъ  между  Вепри- 
комъ  и-  Зиньковымъ  2).  По  м'Ьр'Ь  отступлен1я  изъ- подъ  Каменнаго 
Выговск1й,  видя,  что  ничего  не  достигъ  своимъ  вторжен1емъ  въ  мо-* 
сковск1е  пред'Ьлы,  которымъ  онъ  разчнтывалъ  испугать  москалей,  р*- 
шилъ  перем^Бнить  тактику  и  въ  письмахъ  своихъ  къ  Путивльскому 
воевод*  Долгорукому  онъ  говорить,  что  расположен1е  его  къ  Мо- 
скве нисколько  не  изменилось  и  все  жалуется  на  Шереметева  ^). 
Долгорук1й  же,  отв-Ьчая  ему,  больше  всего  упрекалъ  его  за  задержку 
Портомоина  и  Тюлюбаева.  Выговскхй  отв-Ьчаль.  что  онъ  вовсе  ихъ 
не  задерживалъ,  а  они  остались  по  своей  волЬ  *).  11  октября  Вы- 
Г0ВСК1Й  вернулся  въ  Чйгиринъ;  первымъ  его  д4ломъ  было  отпустить 
задержанныхъ  московскихъ  пословъ.  Призвавъ  ихъ  18  октября  къ 
себЬ,  онъ  много  говорилъ  о  несправедливостяхъ  Москвы,  о  томъ  ува- 
жен1и,  которое  тамъ  оказываютъ  Пушкаревымъ  сообщникамъ  (намекъ 
на  Искру)  и  угрожалъ,  что  если  Царь  думаетъ  послать  на  него 
войско,    то    онъ    будетъ    защищаться    и    ему    будетъ  помощь  извн*. 
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Всл^дъ  за  Портомоинымъ  онъ  об']Ьщалъ  послать  посдовъ  для  улаж»- 
вашя  недоразум^н1й,  „а  самъ  пойду  подъ  Кхевъ  иа  разговоръ^,  при- 
бавилъ  он?»  см4ясь.  Но  угрозы  его  были  неосновательны:  вевк^  на 
возвратновсъ  пути  Портомоинъ  слышалъ,  что  если  пр1йдутъ  носков- 
СК1Я  войска,  то  не  встр'бтятъ  сопротивлен1я  со  стороны  парода  ^). 
Т'^Ьмъ  не  иея^е  Выговсв1й  думаетъ  овладеть  Кгевонъ.  По  показатю 
языковъ  у  Выговсваго  было  войсво  въ  50,000  челов'Ьвъ  да  6,000 
татаръ.  30-го  октября  изъ  обоза  вышло  приглашеше  Шере11етеву 
дать  открытый  бой.  Бой  былъ  данъ^  но  окончился  не  такъ,  какъ 
ожидалъ  Выговск1й.  Высланные  Шеревсетевымъ  ратные  люди  побили 
многихъ  малоросс1янъ,  взяли  два  шанца  и  четыре  знамени.  Ошелом- 
ленный тавимъ  исходомъ  битвы  ВыговскШ  не  возобновлялъ  боя  и 
вступилъ  въ  переговоры  съ  Шереметевымъ.  Переговоры  ни  къ  чему 
не  привели,  д'Ьло  окончилось  гЬмъ,  что  Внговск1й  отступилъ  отъ  К!ева 
и  распустилъ  многихъ  татаръ,  оставя  при  себ*  только  незначительное 
количество  ^).  Гуляницкому  былъ  отданъ  приказъ  идти  къ  Глухову 
и  Новгородъ-С^Ьверску  для  обереган1я  отъ  нападетя  со  стороны  Мо- 
сквы ^).  Т-Ьмъ  временемъ  Шереметевъ  вышелъ  изъ  Каева  и  до- 
шел ъ  до  Б'Ьлой  Церкви,  при  чемъ  взялъ  даже  въ  пл4нъ  б4лоцерков- 
скаго  полковника  *).  Между  гЬмъ  состоялась  рада,  на  которой  Выговск1й 
увид'Ьлъ,  что  на  пародъ  плоха  надежда  и  что  ему  нужно  опираться 
только  на  крымцевъ;  поэтому  не  состоялось  и  нападен1е  на  Шевъ. 
А  изъ  Москвы  вм'Ьсто  всякихъ  пословъ  пришла  грозная  грамота, 
обращенная  уже  не  къ  нему,  а  ко  всему  войску  запорожскому,  на- 
ипаче къ  жителямъ  Пол.авскаго  полка,  которые  были  первы-ми  про- 
тестантами противъ  Выговскаго;  въ  ней  излагались  вс*  его  вины, 
начиная  отъ  подавлен1я  возстан1я  Пушкаря,  и  народъ  приглашался 
отстать  отъ  Выговскаго  и  действовать  противъ  него  наряду  съ  мо- 
сковскими войсками  ^).  Грамота  эта  была  сигналомъ  къ  новому  воз- 
стан1ю;  оставш1еся  приверженцы  Пушкаря  зашевелились.  На  сцену 
появился  другъ    Пушкаря — Искра,  отпущенный  теперь   изъ  Москвы; 
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вгь  надежд1»,  что  онъ  будетъ  гетманохъ,  онъ  началъ  распускать  уни* 
версалы  противъ  Выговскаго.  Голота  толпами  стекалась  къ  нему,  н 
полтавцы  избрали  своимъ  полковникомъ  сына  Пушкаря — Кирилла. 
Между  тЬмъ  вс^  сношетя  и  св'Ьд'Ьшя  изъ  Украины  были  отр^аны 
и  кром%  писенъ  Выговскаго  ничего  не  доходило  до  Москвы;  одинъ 
только  разъ  удалось  Филимонову  обманнымъ  способомъ  черезъ  своего 
племянника  довести  въ  Москву,  что  д'Ьлается  на  Украин'Ь  ^).  А  Вы- 
гввск1й,  приготовляясь  къ  войн!^  съ  Москвою,  постоянно  изв^щалъ 
московски хъ  воеводъ,  что  онъ  готовъ  быть  в'Ьрнымъ,  а  во  всЬхъ 
междуусоб1яхъ  виноватъ  Шереметевъ  ').  Наконецъ,  Москва  решила 
что  пора  принять  р^Ьшительння  м^ры.  РомодановскШ  получнлъ  указъ 
идти  съ  войскомъ  на  Украину.  Еще  раньше  своего  ;фихода  этотъ 
посл'Ьдшй  отрядилъ  Григор1я  Косогова  и  Ивана  Донца  по  просьбе 
Кирилла  Пушкаря;  отрядъ  этотъ  впервые  столкнулся  съ  татарами 
подъ  Голтвою  и  иосл'Ь  непродолжительнаго  боя  Голтва  была  взята  в). 
РомодановскШ  вступилъ  въ  Украину,  ему  предшествовалъ  грозный 
универсалъ,  въ  которомъ  также,  какъ  и  въ  царской  грамот]^,  убеж- 
дался народъ  не  изменять  Москве  *).  Выговск1й  тоже  не  дремалъ: 
1гь  полтавскШ  полкъ  посланъ  былъ  универсалъ,  въ  которомъ  онъ 
уговаривалъ  козаковъ  не  бунтовать  и  не  противиться  оставленному 
у  нихъ  полковнику  Филону  Гаркуш^,  угрожая  въ  случа'Ь  неповино- 
вен1я  войной  ^).  На  пути  къ  Ромодановскому  стекалась  голота,  изъ 
которой  онъ  составилъ  новый  полкъ^^дейнецшй.  Первые  шаги  его 
были  счастливы:  онъ  взялъ  Миргородъ,  Сорочинцы  и  Лубны.  Лубен- 
СМИ  полковннкъ  Швець  едва  усп^лъ  спастись  б4гствомъ.  Изъ  Лубенъ 
войска  его  бросились  на  Мгарск1й  монастырь  и  разграбили  его;  Чер- 
нухи и  Пирятинъ  постигла  та  же  участь  в).  Подъ  Варвою  стоялъ 
Гуляницшй,  тамъ  были  незначительныя  стычки.  Наконецъ,  Ромода- 
Н0ВСК1Й  сталъ  на  зимшя  квартиры  въ  Дохвиц^Ь.  Дейнеки  разсыпались 
по  окрестностямъ,  грабя  и  уничтожая  им^нгя  зажиточныхъ  людей. 
Число  дейнековъ  росло  со  дня  на  день  '').  Такъ  кончился  1658  годъ. 
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зима  на  время  превратила  военный  д'6йств1я.  Навазнымъ  гетманомъ 
надъ  верными  МосБв^^  возавами  былъ  выбранъ  или  свор^  назначенъ 
Безпалый.  Запорожца,  услыхавъ  о  вступленш  Ромодановсвого  въ 
Увраину,  не  захогЬли  оставаться  въ  бездМствхи  и  отправили  въ  нему 
ц'Ьлый  полвъ  подъ  начальствомъ  Снлви.  ВыговсвШ,  не  желая  допу- 
стить ихъ  до  соединен1я,  двинулся  въ  Зиньвову,  гд-Ь  они  зас^и,  а 
Немирича  отправилъ  въ  Лохвиц']^  безповоить  постоянно  Ромоданов- 
сваго,  чтобы  обезпечить  себя  отъ  нападен1я  съ  тылу.  Немиричъ  съ 
исвусствомъ  исполнилъ  свое  поручен1е,  между  тЬмъ  вавъ  Выговсв1й 
безуспешно  осаждалъ  запорожцевъ  ^).  Этимъ  временемъ,  однаво,  онъ 
воспользовался,  чтобы  привести  въ  поворность  много  отставшихъ  го- 
родовъ  на  л'|вомъ  берегу;  д'ЬйствоваV^ъ  онъ  теперь  не  оруж1емъ,  а 
прелестными  письмами  и  достигъ  даже  того,  что  миргородсвШ  пол- 
вовниЕЪ  Довгаль,  завлятый  его  врагъ,  убежденный  врасноречхемъ 
посланца  Выговсваго,  попа  Филиппа,  отворилъ  ему  ворота  Миргорода 
и  самъ  вышелъ  въ  нему  на  встречу  ^).  Засевши  въ  Лохвиц^,  Ромо- 
дановскШ  опасался,  чтобы  Безпалый,  воторый  былъ  отправленъ 
охранять  Ромны,  не  сдался  з).  Несмотря  на  тав1я  враждебныя  дМ- 
СТВ1Я  противъ  Мосввы,  БыговсвШ  посылаетъ  туда  письмо  за  письмомъ, 
умоляя  о  царевой  милости,  и  послалъ  даже  б^лоцервовсваго  полвов- 
нива  Еравченва  для  улаживан1я  недоразум^шй.  Мосвва,  наученная 
горьвимъ  опытомъ  тоже  вела  довольно  двухсмысленную  политиву, 
она  любезно  переписывалась  съ  Выговсвимъ  и  принимала  Еравченва, 
подавая  Выговсвому  надежду  на  полное  прощен1е,  если  онъ  одума- 
ется, и  въ  тоже  время  давался  увазъ  о  доставлен1и  пороху  и  свинцу 
Безпалому,  врагу  Выговсваго  *).  Еравченва  хогЬли  отпустить  уже, 
вавъ  вдругъ  пришло  изв^стхе  о  томъ  что  Своробогатьво  уничтожилъ 
Исвру,  шедшаго  къ  Лохвиц^  на  соединен1е  съ  мосвовсвими  вой- 
свами  ^).  Начали  противъ  Выговсваго  готовить  большое  войсво,  на- 
чальникомъ  назначенъ  былъ  Трубецвой  и  сборъ  войсвъ  назначенъ 
былъ  въ  1-му  февраля  въ  С^всве.  7  февраля  посланъ  былъ  увазъ 
Трубецкому  постараться    кавъ   нибудь    миромъ    уладить    это  д^ло  и 


*)  Величко,  т.  I,  стр.  364—365 
*)  Акты,  т.  IV,  №  115,  стр.  122. 
».  1Ы(1.,  т.  IV,  №  115,  стр.  222. 
*)  Акты,  т.  IV,  №  115,  стр.  223. 
)  Величко,  т.  I,  стр.  363. 
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даже  присланы  статьи  весьма  уступчиваго  характера,  лишь  бы  покон- 
чить д^^ю  миромъ.  Между  т^^ыъ  проше.1ъ  весь  февра.1ь  м^кяцъ,  а 
Трубецк(Л  все  еще  стоялъ  въ  СЬвск4,  только  28-го  тронулся  онъ 
въ  путь  и  пододвинулся  къ  Путивлю.  Весь  февраль  прошелъ  въ  не- 
приведшихъ  ни  къ  чему  переговорахъ,  посылали  поста  къ  Выгов- 
скому — Старкова,  а  Выговскому  все  это  было  на  руку,  Въ  это  время, 
какъ  мы  уже  говорили,  онъ  занимался  приведешемъ  въ  повиновен1е  го- 
родовъ  на  л'Ьвомъ  берегу.  Одинъ  Зиньковъ  не  сдавался,  такъ  въ  не- 
удачной осад'Ь  и  простоя лъ  подъ  нимъ  ВыговскШ  и,  наконецъ,  17 
марта  ушелъ  оттуда,  а  къ  концу  марта  вернулся  въЧигиринъ^).  На  пути 
между  Лохвицею  и  Зивьковымъ  онъ  оставилъ  Скоробогатька,  уничто- 
жившаго  Искру,  чтобы  онъ  не  пропуска.1ъ  запорожцевъ,  но  застава 
оказалась  ненадежная:  запорожцы  пробились  сквозь  эту  преграду  и 
соединились  съ  Ромодановскимъ  ^).  ГуляницкШ  прямо  изъ  подъ  Зинь- 
кова  пошелъ  въ  Конотопъ  и  засктъ  тахъ  съ  четырьмя  полками: 
№жинскимъ.  ПрилуцкимЪ;  Чернпговскимъ,  и  Гоголевскимъ.  Въ  войск^Ь 
Выговскаго  было  уже  3,000  поляковъ,  приведенныхъ  Тетерею,  да 
Андрей  11отоцк1й  стоялъ  подъ  Лисянкою  съ  30,000  войска,  ожидая 
случая,  чтобы  помогать  новымъ  союзникамъ  ^).  Къ  празднику  Пасхи 
собрались  къ  Выговскому  полковники  съ  поздравлен1емъ;  онъ  собралъ 
ихъ  на  сов'Ьтъ  и  спрашивалъ,  какъ  поступить,  что  делать  въ  виду 
надвигающейся  грозы.  Пор'Ьшили  на  томъ,  чтобы  разослать  уни- 
версалы по  правой  сторон*,  объясняющхе  причину  отпаден1я  огь 
Москвы,  а  на  лЬвомъ  действовать  силой  оруж1я.  Универсалы  были 
двухъ  редакщй:  въ  одной  говорилось,  что  на  основаши  статей,  за- 
ключенныхъ  въ  Вильно,  Украина  должна  быть  отдана  Польш11,  такъ 
не  лучше  ли,  спрашивается,  на  основан1яхъ  вольныхъ  присоединиться 
къ  Польш"]^,  ч^иъ  быть  отданными  поневол*]^,  въ  другой  говорилось, 
что  Ромодановскому  присланъ  указъ  всю  старшину  забрать,  а  весь 
народъ  обратить  въ  неволю.  Универсалы  эти  были  разосланы  только 
на  правомъ  берегу,  на  д']&йств1е  ихъ  за  ДнЬпромъ  ВыговскШ  не 
разсчитивалъ  и  только  приватными  письмами  уб^ждалъ  задн-бпров- . 
скихъ  полковникоБъ  стоять  съ  нимъ  заодно.  На  народъ  надежды  его 
уже  не  распространялись  *).  Между  т-Ьмъ  Москва  все  медлила,  только 


М  Акты,  т.  IV,  №  115,  стр.  226. 

*)  Величко,  т.  I,  стр,  365. 

«)  Акты,  т.  VI,  .'^  115,  стр.  226 

*)  Величко,  'Г.  I,  стр.  366-367.  ^  ^ 


44  в.    в.    В0ЛВЪ-КАРАЧЕВСЕ1Й. 

29  марта  Трубецкой  перешелъ  границу  Украины  и  пришедъ  въ  Кон- 
стантиновъ;  зд'Ьсь  онъ  им^лъ  свидан1е  съ  Безпалымъ,  пргбхавшинъ 
въ  нему  изъ  Ромна,  и  уб^ждалъ  его  быть  в^^рнымъ  Москз^Ь,  сов^то- 
валъ  разсылать  по  городкамъ,  сдавшимся  Выговскому,  универсалы  н 
удерживать  своихъ  козаковъ  отъ  грабежа  и  насил1&.  А  о  Внговскомъ 
въ  это  время  не  было  ни  слуху,  ни  духу;  единственный  его  серьез- 
ный партизанъ  зас'&1ъ  въ  Конотоп'Ь,  туда  и  обратились  взоры  Тру- 
бецкого. Въ  это  время  пр1']&халъ  въ  станъ  отпущенный  изъ  Москва 
Кравченко;  воеводы  убеждали  его  уговорить  гетмана  и  полковниковъ 
кончить  д'Ьло  миромъ.  Кравченко  уЬхалъ,  пооб^щавъ  все,  что  отъ 
него  хотели.  16  Апреля  двинулся  Трубецкой  къ  Конотопу;  по  пути 
лежало  местечко  Смелое,  зд*Ьсь  состоялось  первое  нападеп1е  татаръ 
на  М0СК0ВСК1Й  таборъ,  но  безуспешно  ^).  Между  ткжь  Ромодановск1й 
съ  Куракинымъ  двинулись  тоже  къ  Конотопу  для  соединен1я  съ  Тру- 
бецкимъ.  По  дорогЬ,  въ  м^Ьстечк'Ь  Ср^Ьбномъ,  зас4лъ  прилуцв1й  пол- 
ковникъ  Дорошенко,  Ромодановск1й  отрядилъ  противъ  него  князя 
Пожарскаго.  Не  долго  сопротивлялся  Дорошенко;  посл'Ь  непродолжи- 
тельной битвы  11ожарск1й  „роспудилъ^  его  отрядъ,  по  выражешю 
л'Ьтописца,  и  самого  Дорошенка  заставилъ  спасаться  б'Ьгствомъ  по 
болотамъ.  Жители  Сребнаго  были  вырЬзаны  до  одного  человека  ^). 
18  апреля  войска  приблизились  къ  Конотопу,  19  число  было  упо- 
треблено для  разв4докъ  и  20-го,  наконецъ,  Конотопъ  былъ  окруженъ. 
На  предложен1е  сдаться  отвечали  изъ  города  выстрелами  и  рб'Ьщали 
не  сдаваться  до  посл']&дней  возможности.  Взятые  на  первой  стычк'Ь 
пл'Ьнные  показали,  что  людей  съ  Гуляницкимъ  всего  4.000  челов^къ. 
но  первый  же  приступъ  показалъ,  что  ихъ  тамъ  гораздо  больше  и 
что  не  такъ-то  легко  взять  городъ.  Потянулась  правильная  осада. 
Нед'Ьли  проходили  га  неделями;  отъ  нечего  д-Ьлать  Трубецкой  по- 
сылалъ  въ  окрестности  отряды  завоевывать  сдавш1еся  Выговскому 
городки.  Такимъ  образомъ  взята  была  Борзна,  гд^  сид4лъ  зять  Хмель- 
ницкаго  Золотаренко,  была  послана  экспедищя  подъ  Н'Ьжинъ,  кон- 
чившаяся, впрочемъ,  нич'Ьмъ.  А  о  Выговскомъ  н§тъ  и  н4тъ  никакихъ 
изв4ст1й.  Трубецкой  въ  недоум4н1и,  послано  двоедонскихъ  козаковъ 
разыскивать  его  съ  письмами;  до  27-го  1юня  д-Ьло  не  подвинулось 
ни  на  шагъ,  какъ  вдругъ    27-го    сторожевыя  сотни,  расположенныя 
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въ  деревне  Сосновк'Ь,  подверглись  нападен1ю  козавовъ  и  татаръ  ^). 
1'д'Ь  же  все  это  время  былъ  Выговсе1й,  почему  онъ  до  сихъ  поръ  не 
телъ  выручать  ивъ  осады  здополучнаго  Гуллницваго?  Мы  знаемъ 
уже  И8ъ  вышесвазаннаго,  что  онъ  не  особенно  полагался  на  козавовъ 
и  народъ;  уже  рада  въ  овтябр'Ь  прошлаго  года  показала  ему,  что 
надо  ждать  помощи  извн^.  И  вотъ  онъ  дождался  прихода  татарсвихъ 
снлЪ;  такъ  вакъ  своихъ  козавовъ  у  него  было  тольво  16,000,  а  та- 
таръ пришло  30,000  %  почему  до  вышеупомлнутаго  времени  его  и 
не  было,  а  кавъ  тольво  татары  пришли,  сейчасъ  онъ  двинулся  на 
выручку.  Подъ  Шаповаловкою  встр^тилъ  его  сильный  отрядъ  москов- 
скаго  войска,  ВыговсвШ  его  уничтожилъ.  Придвинувшись  въ  Боно- 
топу  и  обозр^въ  местность,  онъ  заранее  составилъ  планъ  бытвы.  Въ 
заврытомъ  м'ЬстЬ  за  р^Ьвою  Сосноввою,  въ  ж'ЬстЬ,  овруженномъ  боло- 
тами и  непроходимыми  топями^  расположнлъ  онъ  большую  часть  во- 
зацкаго  и  татарсваго  войска.  Съ  незначительнымъ  отрядомъ  пере- 
нравился онъ  черезъ  р^ву  и  ударилъ  на  авангардъ  мосвовсваго 
войсва.  Небольшого  труда  стоило  Пожарсвому  опровинуть  Выгов- 
свагОу  да  онъ  и  не  особенно  сопротивлялся^  отрядъ  его  началъ  от- 
ступать за  р'Ьву;  Пожарск1й  по  пятамъ  пресл^довалъ  его,  разсчи- 
тывая  на  видимую  незначительность  войска;  напрасно  убеждали  его 
пл-Ьнные  козаки,  что  это  только  десятая  часть  войска;  удача  подъ 
Сребнымъ  опьяняла  его,  онъ  и  слушать  не  хогЬлъ  уб^жден1я  своихъ 
товарищей,  воторые,  останавливая  его,  называли  имена  татарсвихъ 
предводителей.  яДавай  ханишву,  давай  Швринъ-бея,  давай  ихъ  вс^хъ 

сюда!  ВсЬхъ  ихъ  матерей  вырубимъ,   выпл^нимъ!^  Наступлеше 

началось.  Выговсв1й  все  отступалъ,  Пожарсв1й  сл'Ьдовалъ  по  пятамъ. 
Едва  успЬлъ  онъ  переправиться  черезъ  топвую,  болотистую  р^чву, 
вавъ  положен1е  переменилось  и  отступлен1е  перешло  въ  наступлен1е. 
Со  всбхъ  сторонъ  вавъ  тучи  хлынули  толпы  возавовъ  и  татаръ; 
поле  уврылось  мосвовсвими  трупами,  Сосновва  потевла  вровью.  Въ 
тылу  мосвовсваго  войсва  козаки  запрудили  р^чку,  и  выступившая  изъ 
береговъ  вода  еще  больше  увеличила  ихъ  смятеше.  30,000  мосвовскихъ 
людей  легло  въ  этой  уя^асной  битв'Ё.  11ожарск1й  и  князь  Лъвовъ  взяты  въ 
пл']^нъ,  масса  трофеевъ  досталась  поб'Ьдителямъ.  Пожарскхй  выругалъ 
хана  непечатнымъ  словомъ  и  былъ  за  это  казненъ.  „Отозвались  ему^, 
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говоритъ  л^тописецъ,  „сребрянск1я  сл&зы"  ^).  Выговск1й  бросился 
на  обозъ  Трубецкого,  но  тотъ  усп'Ьлъ  окопаться  и  нападенхе  нич4мъ 
не  кончилось.  2-го  1юня  Трубецкой  началъ  отступать  къ  границе 
и  10-го  благополучно  достигъ  Путивля  ^),  Внговск1й  не  захогЬлъ 
его  преследовать  въ  московскихъ  пределакг.  Онъ  не  дов4рялъ  ко- 
закамъ  и  потому  не  хот4лъ  выст^тгать  изъ  Украины.  По  м^р*  от- 
ступлен1Я  къ  Дн'Ьпру  онъ  разорилъ  Ромны,  Лохвицу,  Глинскъ  и 
Константиновъ  и  подступилъ  къ  Гадячу;  три  нед'Ьли  безуспЬшно  оса- 
ждалъ  онъ  его  и,  наконецъ,  2-го  августа  ушелъ  за  Дн^пръ.  Въ  то 
время,  когда  на  Украин^Ь  разыгрывались  неизб-Ьжиня  кровавыя  по- 
сл'Ьдств1я  вновъ  заключеннаго  союза  съ  Польшею,  собравш1йся  въ 
начал*  апрЬля  1659  года  ^)  вальный  варшавск1й  сеймъ  повазалъ, 
какъ  непроченъ  былъ  союзъ  съ  Польшею  и  какъ  неискренно  шла 
она  на  этомъ  союзъ,  не  будучи  въ  состоя  Н1и  другимъ  путемъ  при- 
соединить Украины.  На  сеймъ  прибыли  уполномоченные  отъ  Украины, 
во  глав*  посольства  стоялъ  Немиричъ,  которому  поручено  было,  какъ 
челов'Ьку  наиболее  искушенному  въ  Д1алектик'Ь,  говорить  передъ  па- 
нами р^чь.  Въ  день  торжественнаго  прхема,  когда  послы  приняты 
были  въ  сенатской  зал*,  Немиричъ,  выступивъ  впередъ,  действительно 
произнесъ  р^чь,  очень  кудрявую,  въ  которой  описалъ  яркими  кра- 
сками свободу,  царящую  въ  Р^чи  Посполнтой,  которая  собственно 
и  послужила  причиной  того,  что  йозаки  снова  решили  соединиться 
съ  Па1ьшею.  Поел*  р*чи,  которая  была  покрыта  руко плескан! ями, 
поданы  были  пункты  и  послы  допущены  къ  королевской  рук*. 
Ц*лый  м*сяцъ  продолжались  прен1я, — оказалось,  что  въ  пунктахъ, 
предъявленныхъ  козаками,  оговорены  были  вс*  статьи,  не  вполн*  р*- 
ш'енныя  во  время  составлен1Я  самого  договора:  такъ,  козаки  требовали 
полнаго  уничтожен1я  Ун1и,  возврата  земель  и  им*Н1й,  захваченныхъ 
во  время  введен1я  Ун1и,  для  чего  должна  была  быть  назначена  особая 
К0ММИСС1Я;  1езуиты  должны  быть  изгнаны  изъ  пред*ловъ  Княжества 
Русскаго;  требовалось  расширение  пред*ловъ  Княжества  Русскаго, 
т.  е.  присоединен1е  воеводствъ — Волынскаго,  Подолъскаго  и  Рус- 
скаго *).  Вс*  эти  статьи,  весьма  неир1ятныя  для  польскаго  самолюб1Я, 
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особенно  статья  объ  уничтожен1и  Уша  и  вызвали  серьёзньгя  прешя. 
Еще  раньше,  въ  саномъ  начале  1659  года,  посланъ  былъ  Пере- 
тятвовичъ  съ  изм'Ёненными  согласно  желанхю  короля  статьями  въ 
Выговскому,  но  посольство  это  осталось  безъ  успеха  *).  Теперь,  въ 
виду  возниг.шихъ  прешй,  Беневск1й,  которому  советовали  снова  ^хать 
въ  Украину  для  изм-Ьнешя  уаювШ  особенно  относительно  ун1и  ^)у 
возвысилъ  передъ  сенаторами  свой  голосъ  и  говорилъ  въ  томъ  смысл'Ь, 
что  козаки  теперь,  еще  такъ  сильны  сравнительно  съ  Речью  Поспо- 
литой,  что  сл^дуетъ  ихъ  сначала  приласкать,  а  затЬмъ  уже  можно 
будетъ  все  изменить  ').  Вероятно,  всл'Ьдствхе  ясно  и  откровенно  выска- 
заннаго  взгляда  прешя  успоколись.  Т^мъ  не  мен'1е  составлены  из- 
м^Ьненныя  статьи  для  отправки  ихъ  Выговскому.  Хотя  въ  точности 
и  нельзя  сказать,  въ  чемъ  состояли  изм^нетя  въ  упомянутыхъ  статьяхъ, 
во,  мн'Ь  кажется,  они  бьий  серьезны,  что  можно  видеть  изъ  сл^- 
дующаго  разсказа  человека,  который  возилъ  эти  статьи.  12  апр^я 
отправленъ  былъ  Перетятковичъ  къ  Выговскому  съ  измененными 
статьями,  кроме  того  ему  была  вручена  грамота  на  К1евское  вое- 
водство Выговскому,  чтобы,  задобрить  его.  Черезъ  2  недЬли  прибылъ 
онъ  въ  Чигиринъ,  оставляя  по  дороге  въ  различныхъ  местахъ  ло- 
шадей^ вероятно,  съ  целью  скорейшей  возможности  возвращен1я  въ 
случае  преследован1я.  Очевидно,  посолъ  ожидалъ,  что  измененный 
статьи  вызовутъ  большое  негодовате.  По  пр1езде  Выговсшй  тайно 
призвалъ  его  къ  себе  и,  прочитавъ  привезенныя  11еретятковичемъ 
грамоты,  хотя  и  былъ  обрадованъ  грамотой  на  Е1евское  воеводство, 
но  потомъ  сказалъ:  „Ти  з  моею  смертио  пр1ихав'^.  При  этихъ  ело- 
вахъ  онъ  селъ  на  кровать  и  заплакалъ-.  Очевидно,  теперь  уже  онъ 
началъ  сознавать,  что  далъ  си.1ьную  ошибку,  что  все  его  здаше  по- 
строено на  песке  и  должно  рухнуть.  Потомъ,  видя  что  отступать  ему 
уже  невозможно,  онъ,  упавъ  на  колени,  сказалъ:  „побачишь,  що  я 
зроблю  для  услуги  Речи  Посполитои^.  Въ  тотъ  же  день  призвалъ 
Перетятковича  къ  себе  Еовалевсшй,  самый  большой  поборникъ  Вы- 
говсваго,  и  сказалъ  ему:  „Пане — брате,  зъ  ун1ею-сь  прхихавъ — не 
в1даю  якъ  то  воно  буде".  Черезъ  день  гетманъ  собралъ  всехъ  пол- 
ковнивовъ  и  старшину,  были  зд'бсь   и  отецъ   его  и  братъ  Даннло,  и 


*)  Объяв,  объ  услугЬ  Р'Ьчн.  Поспо!.,  ст.  13. 

*)  1Ы(1ет. 
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объявилъ  имъ  О  предложен1и  Польши;  это  произвело  большую  сен- 
сац1Ю.  ПолБовниБИ  говорили:  ^Адже-жъ  вже  зъ  обохъ  6об1въ  прися- 
гнули— не  С1Л0,  не  пало,  а  вже  й  одминяти*".  Гетианъ  СБазалъ:  „я 
на  вашу  воло  даю,  що  зхочете,  то  й  учините".  Они  ему  отвечали: 
„Нехай-же,  пане  гетмане,  нехай  ся  з  собою  нараднмо''.  Впродолжеше 
этого  времени,  поБуда  они  совещались,  гетманъ  говорилъ,  что  онъ  со- 
гласенъ,  но  между  полБовниками  существуетъ  оппозищя  и  особенно 
подъ  вл1ян1емъ  его  отца  и  брата  Данила.  Чернь  въ  городе  смотр']^а 
на  ПеретятБОвича,  по  его  собственнымъ  словамъ,  наБъ  на  волка.  На 
трет1й  день  снова  собралась  старшина.  Выговсбхй  началъ  говорить 
длинную  р4чь,  въ  завлючеше  Боторой  объявилъ,  что  онъ  отБазыпается 
отъ  булавы  и  предлагаетъ  имъ  выбрать  бого  поавелають.  Тогда  вся 
старшина  всБриБнула:  „Уховай,  Боже^  щоб  ми  то  учинити  мала,  але 
Д1ЙСЯ  воля  Божа!  Об  тим  т1льб1  прохаемо,  щоб  у  Чигириш,  Перея- 
слав1,  Корсуш  и  Быо!  Цернви  не  було  Ун1и".  Услыхавъ  это,  отецъ 
ВыговсБаго  и  Данило  встали  и,  не  говоря  ни  слова,  вышли  въ  дру- 
гую комнату,  а  черезъ  минуту  мать  ВыговсБаго  вышла  и  сказала: 
„Ивахну,  уже-жъ  ми  по1демо".  Гетманъ  отв^чалъ  ей  съ  гн'Ьвомъ: 
„1дьте  хоть  до  чорта,  вы-бъ  ради  мене  зъ  ложщ  води  утопити  за  те, 
що  я  васъ  панами  поробивв".  Посл^  этого  совещан1я  Перетятковнчъ 
быль  отпущенъ;  на  обратномъ  пути  въ  дорогЬ  настроеше  было  на* 
стольБо  враждебно  ему,  что  изъ  СмЬлы  онъ  долженъ  былъ  спасаться 
бЬгствомъ.  ^)  ТаБИмъ  образомъ  мы  видимъ,  что  измЬнен1я  были  до- 
вольно значительны,  если  могли  произвести  такое  действ1е.  Между 
гЬмъ  въ  договор^^,  оффищально  утвержденномъ  на  сейм^,  статья  объ 
уничтожен1и  Ун1и  продолжала  существовать  безъ  всябихъ  изм^ненхй, 
что  заставляетъ  меня  утверждать,  что  ГадячсБ1й  договоръ  не  нм^^ъ 
для  Польши  значен1я  ненарушимыхъ  услов1й,  а  утвержденъ  былъ  съ 
предвзятой  ц^ью  его  нарушить  н  изм^&нить.  Это  между  прочимъ  ясно 
сказалось  въ  приведенной  уже  р^чи  Беневскаго  на  сейм^.  Иосл^ 
утверждешя  началась  присяга.  Присягали  король,  сенаторы,  всЬ 
члены  правительства,  а  таяже  и  БозаБи.  Въ  присяге  былъ  одинъ 
пунктъ,  дававш1й  силу  Польше,  онъ  гласилъ:  если  мы  окажемся  про- 
тивными ГадячсБой  Боммисс1и,  то  теряемъ  ъсЬ  права  и  вольности;  а 
Польша  была  ув'Ьрена,  что  тавая  нев'Ьрность  должна  была  воспосл*!- 
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довать.  Обласканные  послы  возвратились  въ  свое  новое  княжество 
Русское  ^),  а  оно  пало  при  самомъ  основаши.  Еще  во  время  войны 
Выговскаго  съ  московскими  войсками  мнопе  города  оказались  на 
сторонЬ  Москвы;  посл^  изгнашя  московскаго  войска  разставлены 
были  „затяжныя^  войска  по  городамъ:  НЬжину,  Чернигову  и  дру- 
гимъ. — Гадячск1й  договоръ  не  былъ  понятенъ  для  большинства  на- 
рода, да  если  бы  и  былъ  понятенъ,  то  это  бы  не  пос1ужило  для  его 
популярности:  онъ  создавалъ  новый  видъ  шляхетства;  кром^  того 
изгнанные  влад'&льцы — шляхтичи  должны  6б1ли  возвратиться,  а  права 
ихъ  и  отношешя  къ  жителямъ  не  были  оговорены,  между  гЬмъ  на- 
родъ  вид'Ьлъ,  что  вновь  совершился  союзъ  съ  ненавистной  Польшей, 
вновь  на  Украин'Ь  появились  польсюя  войска,  стоянка  которыхъ  къ 
тому  же  была  очень  тягостна  для  народа.  То  тамъ,  то  зд'Ьсь  вспыхи- 
вало недовольство.  Враги  Выговскаго  поспешили  воспользоваться  та- 
кнмъ  народнымъ  настроешемъ,  чтобы  столкнуть  Выговскаго  и  благо- 
даря его  паден1ю,  самимъ  стать  на  его  м^^сто.  Руководителемъ  оппо- 
зиц1и  на  л'Ьвомъ  берегу  сталъ  Тимоеей  Цюцюра;  другимъ  соперни- 
комъ  былъ  н-^жинсшй  полковникъ— Васил1й  Золотаренко,  желавппй 
сд'^таться  гетманомъ.  Пока  что  онъ  присталъ  къ  Цюцюр^,  который 
хогЬлъ  основать  свое  возвышеюе  на  угодничестве  Москв'Ь  ^).  Цюцюра 
употребилъ  довольно  хитрый  способъ  для  уничтожетя  приверженцевъ 
Выговскаго:  онъ  призывалъ  по  одному  значныхъ  переяславскихъ  ко- 
заковъ,  предлагалъ  имъ  снова  пригласить  Трубецкого,  когда  полу- 
чался отказъ,  то  Цюцюра  вел^ъ  связывать  отказавшихся  и  убивать  ^). 
Между  т^мъ  0ПП03ИЦ1Я  выставила  кандидатомъ  на  гетманство  Юр1я 
Хмельницкаго.  По  ихъ  наущешю  Юр1й  посылаетъ  слугу,  Ивана  Мар- 
тыновича Брюховецкаго,  впосл'ёдств1и  гетмана,  на  Запорожье  просить 
сочувств1я.  Предложен1е  его  было  принято.  Запорожцы  признали  Юр- 
ка гетманомъ  *).  Подн'Ьстряне  и  Забужане,  ближайппе  сосЬдн  поля- 
ковъ,  на  которыхъ  прежде  всего  долженъ  былъ  отразиться  ГадячскШ 
договоръ,  тоже  зашевелились:  собравшись  въ  Бряславл'Ь  на  раду,  они 
признали  своимъ  гетманомъ  Юр1я  Хмельницкаго  ^).  Почва  ускользаетъ 
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язъ  подъ  ногъ  у  Выговсваго;  въ  ужасЬ  б^^житъ  онъ  изъ  Чигирина, 
по  собственному  выражен1ю,  ^въ  одной  сукманк***  въ  лагерь  въ  Андрею 
Потоцкому.  Между  т4мъ  въ  Шжин^  1  сентября  возмутивпиеся  поспо- 
литые  при  помощи  переяславсвихъ  возавовъ,  посланныхъ  Цюцурой,  вото- 
рымъ  они  отворили  ворота,  перебили  вс^^хъ  жолнеровъ,  тамъ  стоявшихъ; 
йхъ  примеру  посл-Ьдовали  и  друие  города  ^).  Б'ЬжавшШ  региментарь 
ватяжныхъ  войсвъ,  Юр1й  Неыиричъ,  былъ  убитъ  подъ  Свидовцемъ  *) 
(нын'Ь  м4стечво  Козелецваго  у^зда  Чернигов,  губ.).  Выговсв1й  ре- 
шился на  посгЬднюю  отчаянную  попытву.  удержать  свою  власть.  Со- 
бравъ  на  раду  подъ  Германоввой  войсво,  онъ  явился  туда  подъ  при- 
Ерыт1емъ  польсваго  отряда  и  думалъ  вернуть  себЬ  общественный 
симпат1и  чтен1емъ  Гадячсвихъ  статей.  Но  не  тутъ  то  было:  чтецы — 
Сулима  и  Верещава  изрублены  были  разсвир'кгЁвшими  возавами, 
самъ  Выговсв1й  едва  спасся  отъ  погибели,  праврытый  польсвимъ  от- 
рядомъ.  Старшина  на  этой  рад*  была  протнвъ  Выговсваго,  боясь 
слишкомъ  сильнаго  его  возвып1ен1я:  изъ  зависимаго  и  выборнаго 
предводителя  онъ  д'Ьлался  вдругъ  вняземъ  Руссвимъ;  вром*  того 
мнопе  старшины  лично  были  противъ  него  вооружены.  Простое  во- 
зачество,  воторому  обЬщано  было  при  совершеши  договора  дворянство, 
и  не  получившее  его  и  видевшее  тольво,  что  его  получили  н^Ьво- 
торые  по  произволу  гетмана,  чтобы  властвовать  надъ  остальными, 
было  вооружено  противъ  Выговсваго  еще  сильнее.  ВсЬ  эти  причины 
превратили  раду,  кавъ  мы  уже  сказали,  въ  междуусобную  драку.  Вы- 
Г0ВСК1Й  вм'ЬсгЬ  съ  Андремъ  Потоцвимъ  двинулся  въ  Б'Ьлую  Цервовь; 
за  нимъ  последовали  всЬ  возави,  бывш1е  на  рад*  въ  Германовв*, 
и  невдалеке  отъ  В^лой  Церкви  па  Взиньи  собрались  на  новую  раду, 
на  которой  отр'Ьшили  Выговсваго  отъ  гетманства,  а  выбрали  гетма- 
номъ  К)р1Я  Хмельницваго.  Послали  посланцовъ  къ  Выговсвому,  чтобъ 
онъ  отдалъ  булаву;  долго  онъ  не  соглашался,  павонецъ  вручилъ  бу- 
лаву брату  своему  Данилу,  съ  условхемъ  оставаться  вЬрными  воролю. 
Полковники,  бывпае  въ  числЬ  посланцовъ,  обещали.  Всл-Ьдъ  за  воз- 
вращавшимися послами  Андрей  ПотоцкШ  послалъ  Корчевсваго  съ 
т1)ебоваи1емъ  присяги  на  верность  королю,  ввода  во  влад4ше  поль- 
скихъ  пом'Ьщиковъ  и  выпуска  изъ  Чигирина  жены  Выговсваго.  Ео- 
:тки,    встр'Ьтпвппе  пословъ,    вначалЬ    очень  враждебно    настроенные 
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противъ  Выговскаго,  успокоились,  когда  узнали,  что  Выговсшй  добро- 
вольно отказался  отъ  гетманства.  Клейноты  были  вручены  Юр1ю. 
Тотъ  прежде  всего  обратился  съ  вопросомъ,  козсу  желаютъ  служить — 
польскому  ли  королю  или  московскому  царю.  Отв'Ьтъ  получился  въ 
пользу  перваго^),  но  отв4тъ  этотъ  былъ  данъ  всл-Ьдствге  немногочи- 
сленности рады,  на  сл'Ьдующей  рад'Ь  оказалось,  что  большинство  было 
вовсе  не  на  сторон*  короля.  Такимъ  образомъ  Гадячск1й  договоръ 
нарушался  самъ  собой  и  давалъ  право  Польше  преследовать  коза- 
ковъ,  какъ  изм'Ьнниковъ;  это  давало  новое  направлен1е  козацко-поль- 
ской  борьбЬ. 


*)  Пам.  Кшв.  Ком.,  т.  111,  отд.  3.  стр.  378    381  ^  . 
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Спвц1альнью  курсы  въ  парижскоиъ  юридическоиъ  факультет! 


(ОТЧВТЪ    о   ЗАГРАНИЧНОЙ   КОМАНДИРОВВ*). 


I. 

Самымъ  поучительяымъ  въ  порядк*  и  способ*  преподаванхя 
предметовъ  юридичесваго  образован1я  во  Франц1н  надо  считать  по- 
ложенный въ  основан1е  пранципъ:  общаго  и  элементарнаго  нзучешя 
предмета  въ  ц-Ьломъ  и  загЪмъ — спещадьнаго,  бол4е  глубокаго  штуди- 
ровашя  того  или  иного  врупнаго  отдела. 

Кавъ  общее  правило,  первые  курсы  составляютъ  собой  нормаль- 
ный трехъ-годичный  курсъ,  который  проходить  францу8СК1й  студентъ 
для  получен1я  диплома  Исепсе  еп  (1го11;  курсы  же  спецьальные  ((1го11 
арргоГопд!  еЬ  сотрагё)  читаются  для  т^хъ,  кто  пожелалъ  бы  пр1об- 
рЬсть  степень  (1ос1ога1  еп  дгоИ  (четвертый  годъ).  Соответственно 
разд'Ьлен1ю  (1ос1ога1  на  дв'Ь  секщи  означенные  спещальные  куроы 
распадаются  на  двое:  а)  наукъ  юридическихъ,  б)  наукъ  политиче- 
скихъ  и  эконом ическихъ. 

Для  уяснев1я  интересующей  насъ  системы  полезно  ознакомиться 
съ  н^Ьвоторыми  подробностями  программъ  французскихъ  юридическихъ 
факультетовъ. 

Въ  истекшемъ  учебномъ  1897 — 1898  году  студенты  парижскаго 
юридическаго  факультета  должны  были  изучить  сл*дующ1е  предметы 
и  вопросы. 

Первый  годъ  и  первый  экзаменъ:  1)  Римское  право.  Общ1й  исто- 
ричесшй  очеркъ  римскихъ  юридическихъ  институтовъ.    2)  Граон^анг      1 
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ское  право.  Бведен1е,  общая  часть  и  вещное  право.  3)  Политическая 
жономЫ.  Эконом ическ1е  феномены,  ветр'Ьчающ1еся  въ  каждомъ  обще- 
стве, независимо  отъ  его  сощальной  организащи.  Экономическ1е  фено- 
мены и  законы  обществъ  съ  индивидуалистическимъ  режимомъ.  Истор1я 
экономической  науки.  4)  Общая  исторгя  французскаю  права  —  съ 
римской  эпохи  до  1815  г.  (первый  семестръ).  5)  Элементы  консти- 
туцюннаю  права  (второй  семестръ).  Предметъ,  источники  и  принципы 
конститущоннаго  права.  Власти  —  законодательная,  исполнительная, 
судебная.  Индивидуальныя  права. 

Второй  годъ  и  экзаменъ.  1)  Римское  право  (первый  семестръ). 
Теор1Я  обязательствъ.  2)  Гражданское  право.  Обя8атбльст»еввое  право. 

3)  Уголовное  право.  Общ1е  принципы  уголовнаго  закона.  Преступле- 
Н1е.  Лица,  подлежащ1я  наказан1ю.  Различныя  системы  процесса.  Иски 
публичный    и    гражданск1й.    Стад1и    процесса    и    погашеше    исковъ. 

4)  Административное  право.  Общ1е  принципы.  Административные 
органы  и  ихъ  ведомство.  5)  Международное  публичное  право.  Общ1е 
принципы. 

Трет]й  годъ  и  экзаменъ.  Первая  часть.  1)  Письменный  жммель 
на  дв'Ь  темы  —  по  гражданскому  и  торговому  праву.  Устные  эиа- 
мены.  2)  Граоюданское  право.  Семейственное  и  насл'Ьдственное  право. 

3)  Торговое  право.    ОбщгВ   курсъ  (за  исключенхемъ   морского  права). 

4)  Гражданскгй  процессъ.  Судебная  организащя;  комментар1й  кеигъ  П, 
Ш,  IV  первой  части  Сойе  йе  ргосёйиге  (аП.  48 — 516).  б)  Меоюдународ- 
ное  частное  право  (1-й  семестръ).  Нац10нальность.  Положеше  ино- 
странцевъ  во  Франщи.  Конфликты  законовъ  французскихъ  съ  ино- 
странными. 6)  Одннъ  иэъ  семестровыхъ  курсовъ  по  выбору  жзлме- 
нующагося:  а)  Исполнительный  процессъ.  б)  Морское  торговое  право, 
в)  Сравнительное  торговое  законодательство  (источники  торговаго 
права  въ  разныхъ  государствахъ,  торговая  юрисдикщя,  акщонернвя 
товарищества,  торговыя  бумаги,  несостоятельность  по  разлнчнымъ 
законодательствамъ).  г)  Финансовое  законодательство  (государство — 
должникъ  и  государство— кредиторъ). 


Для  получен! я  докторской  степени  требуется  выдержан1е  экза- 
меновъ  по  одной  изъ  двухъ  груплъ  предметовъ  докторскаго  экзамена 
и  защита  диссертащи. 
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Эп  группы  предхетовъ  докторсваго  экзавшена: — а)  науки  юрк- 
джческм^  б)  науки  волитически  ш  9кввомя1еск1я. 

Избравш1й  отд^лъ  наукъ  юридическихъ  докторантъ  подвергается 
экзаменанъ  по  слЪдующимъ  предметамъ. 

Первый  экзаменъ.  1)  Яаме^екты:  сошИс^шпез.  Общая  теор1я  кон- 
дикщй  по  рааяичнымъ  эпохамъ  нстор1и  римскаго  права.  Сопёгсио  саиза 
<1а1а  саиза  поп  зесШа — въ  доюстин1ановскихъ  текстахъ,  въ  институ- 
1цяхъ,  днгестахъ  и  кодексЬ.  2)  Общгй  курсъ  римскаго  частнаго  права. 
3)  Исторгя  французскаго  права:  бракъ  и  право  лицъ,  находящихся 
въ  брак^.  Традищи  и  вл1яшя,  предшествующ1я  французскому  праву — 
традищи  римсБ1я,  германсв1я,  христ1анск1я.  Бракъ  и  его  услов1я.  Права, 
возникающ1я  изъ  брака:  истор1я  институтовъ  йгоН  сотшип  соиШтхег. 
Личный  права.  Имущественныя  отношешя — общеше  въ  имуществе  по 
законамъ  Рипуарскихъ  франковъ,  по  форму ламъ  МагсиИ  и  капитуляр1ю 
821.  Общеше  въ  ХШ  в.  (особенно  по  Веаитапо1г'у),  дальн'Ьйшее 
развит1е  и  т.  д.  Правй,  возникающ1Я  изъ  брака  въ  странахъ  ёго11 
ёспь. 

Второй  экзаменъ.  4)  Французское  гражданское  право.  Дв^Ь  части, 
выбираемыя  кандидатомъ  между  следующими  четырьмя  отд']^ами: 
I.  Личное  право  и  семейное;  имущественныя  отношен1Я  между  су- 
пругами. П.  Насл-Ьдованхе,  даренхе,  зав-Ьщанхе.  П1.  Учеше  объ  обя- 
зательствахъ  и  отд-Ьльные  контракты.  IV.  Право  собственности  и  дру- 
Г1Я  вещныя  права;  вещное  обезпечен1е.— Означенные  вопросы  подде- 
жатъ  теоретическому  изучешю,  и  профессоръ  не  можетъ  ограничиться 
однимъ  изложеи1емъ  и  изучешемъ  статей  закона.  5)  Но  выбору  кан- 
дидатовъ\  а)  Уголовное  право.  Сравнительное  изученхе  проэкта  ком- 
МНСС1И  по  пересмотру  Со(1е  репа!  (общая  часть)  и  проэкта  швейцар- 
скаго  уголовнаго  уложен1я.  б)  Административное  право.  Администра- 
тивная юрисдикщя. 

По  отд'Ёлен1ю  наукъ  политическихъ  и  экономическихъ  кандидаты 
подвергаются  сл']&дующимъ  экзаменамъ. 

Первый  9кзаменъ.  1)  ИсторЫ  французскаго  публичнаго  права. 
Политическ1я  теор1и  главн'Ьйшихъ  философовъ  и  публицистовъ  ХУШ  в. 
Публичное  право  отъ  революцхи  до  паден1я  директор1и.  2)  Принципы 
публичнаю  права.  Группировки  политическ1Я  и  группы  соц1альныя. 
Суверенный  государства.  Деятельность  государства,  ея  природа  и  сл^д^а!^ 
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СТВ1Я.  Централи8ац1Я  и  децентрализащя.  Система  превентиввая  и  си- 
стема регрессивная.  3)  Ошвнитемпое  конституцгонное  пра&о.  Все- 
общая подача  голосовъ.  4)  По  выбору  кандидата:  а)  Администра- 
тивное право.  Законодательство  о  нубличныхъ  работахъ.  б)  Публичное 
международное  право.  Политическ1я  и  юридичесЕ1Я  отношен1я  Фрав- 
щи  къ  восточнымъ  государствамъ. 

Бторой  экзаменъ.  1)  Нащональная  политическая  жономгя. 
2)  Исторгя  экопомическихъ  доктрннъ  до  А.  Смита.  3)  Французское 
финансовое  законодательство  и  финансовая  наука.  Налоги.  4)  По 
выбору:  а)  Промышленная  эконом1я  и  законодательство.  Регламен- 
тац1я  труда,  б)  КолОнхальное  законодательство  и  эконом1я. 


Программы  французскихъ  юридическихъ  факу.1ьтетовъ  воспроиз- 
ведены зд^^сь  лишь  въ  общихъ  чертахъ.  Подробности  можно  найти 
въ  Ье  Пугек  йе  ГёЬийхап!  йе  Раг18  (Раг18,  Ве1а1а1п  Ггёгез),  бшйе- 
тапие!  йе  ГёкисНаШ  еп  (1го11  (Раг18,  СЬеVа1^е^-Ма^е8С^  е1  С-1е)  и 
въ  программахъ  отд'&зьпыхъ  курсовъ. 

Изъ  приведенной  программы  уже  видно,  что  разд'Ьлен1е  курсовъ 
на  общ1е  и  спец1альные  проведено  довольно  посл']&довательно  по  вс^^мъ 
факультетскимъ  предметамъ.  Что  касается  въ  частности  гражданскаго 
права,  то  зд'Ьсь  мы  им^емъ  общ1й  курсъ  гражданскаго  права  и  его 
истор1и  (какъ  части  общей  истор1и  французскаго  права);  а  загЬмъ 
спец1альные  курсы— по  исторхи  брачнаго  права,  по  насл'Ьдственному 
и  гипотечному  праву.  Рядомъ  съ  общимъ  курсомъ  торговаго  права 
стоятъ:    морское    право  и  сравнительное   торговое   законодательство. 


П. 

Система  французскихъ  программъ  пресл^^дуетъ,  какъ  это  само 
собой  ясно,  двоякую  цЪль:  ознакомлен1е  слушателей  съ  даннымъ  пред- 
метомъ  и  наглядное  иллюстрирован1е  научнаго  метода.  Это  посл-Ьдвее 
обстоятельство  представляется  особенно  важнымъ,  если  признать,  что 
и  все  высшее  образоваше,  по  выражен1ю  М.  ЬаУ188е  ^),  въ  конц^  кон- 


*)  См.   М.   Арр1в1оп.   Кеуие    1п1егпа110па1в    йе    Геп8е1ртетеп1  V.  21   (1891) 
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цовъ  есть  иетодъ.  Задача  высшаго  образован1я — возвысить  умъ  надъ 
знан1емъ  деталей  и  создать  въ  челов^Б']^  способность  бъ  выработБ']^ 
личныхъ  идей.  Знашй  лепонъ,  и  память  не  въ  силахъ  держать  ихъ 
всЬ;  напротивъ  того,  методъ  остается  навсегда  съ  челов^^Бомъ,  потому 
что  онъ — способность,  привычБа  ума,  совершенствующаяся  по  м^р'Ь 
навыБа.  Это,  безспорно,  верное  опрэд1^лен1е  задачъ  высшаго  образо- 
ван1я  уже  достаточно  говорить  за  цйжесообразность  французсБОй 
системы  съ  педагоги  чесБОй  точен  зрЬн1я. 

Но  посл']Ьдовательиое  проведете  этой  системы  д^о  не  легБое, 
требующее  испнташя  продолжительной  праБтиБи,  Боторая  уже  и  об- 
наружила Бое-БаБ1е  недостатБи  постановБи  д1^ла  во  Франщи.  Эти 
недостатБи  не  затрагиваютъ  однаио  принципа.  Мнопе  вурсы,  читан- 
ные въ  истеБшемъ  учебномъ  году  въ  парижсБОмъ  юридичесБОмъ  фа- 
вультегЬ,  служатъ  отличной  ревомендащей  французсвой  систем'Ь. 

Не  могу  не  отметить  зд'Ьсь  въ  особенности  двухъ  блестящи хъ 
и  глубоБо-научныхъ  вурсовъ,  читанныхъ  въ  истевшемъ  году  двумя 
весьма  талантливыми  и  учеными  профессорами  парижсваго  фавуль- 
тета  М.  Ьёоп  ЛИсЬеГемъ  и  М.  Е8те1п'омъ,  хорошо  ивв4стнымъ  у 
насъ  и  по  его  научнымъ  работамъ.  Курсъ  насл'Ьдствеянаго  права  М. 
Ьёоп  М1сЬеГя  и  вурсъ  истор1и  публичнаго  права  М.  Е8ше1п'а  поль- 
зовались особеннымъ  вниматемъ  вавъ  студентовъ,  тавъ  и  многихъ 
не  лринадлежавшихъ  въ  студенчеству  лицъ,  и  действительно  являются 
наилучшей  похвалой  д4я  французсвой  системы  спещальныхъ  вурсовъ, 
пресл'Ьдующихъ  преимущественно  методо.1огичесв1я  задачи.  Что  васа- 
ется  въ  частности  вурса  М.  Ьёоп  МхсЬеГя,  то  здЬсь  мы  видимъ  и 
сраввительно-историчесвое  осв4щен1е,  и  выяснеше  жизненныхъ  мо- 
тивовъ,  изученхе  вутюмовъ  и  выясненхе  роли  учетй  въ  праворазви- 
Т1И.  Не  игнорируя  детальностью,  М.  Ьёоп  М1сЬе1  нивогда  не  впада- 
етъ  въ  вазуистиву  и  всегда  твердо  держится  правила:  фавты  не  игра- 
ютъ  самостоятельной  роли,  а  служатъ  лишь  средствомъ  для  и.июстри- 
рован1я  метода  и  вообще  для  ц^^ей  высшаго  образован1Я. 

Надо  впрочемъ  теперь  же  отмЬтить  трудности  разграничен1Я 
вачествъ  системы  и  выдающейся  талантливости  парижсвихъ  левто- 
ровъ.  Блестящ1я  ораторсв1я  способности  фрапцузовъ^  изящество  и 
простота  р^чи^  неподражаемый  анализъ  явлешй  общественной  жизни 
н  юридичесвихъ  нормъ  известны  т^мъ,  ВТО  им'Ьлъ  случай  побывать 
на  леБЦ1яхъ  парижскаго  фавультета.  Въ  подтвержден1е  свазаннаго 
достаточно  назвать  среди   профессоровъ  М.  М.  Ёвтеш'а,   Ьёоп  М!-      т 
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сЬеГя,  ваг8аппе(,  61аз801|'а,  ТЬаПег'а,  Ьуоп-Саеп'а,  Веаигедагд'а^ 
Си^%  Ва18<;еГа  и  еще  иногихъ  другихъ.  Въ  общнхъ,  а  чаще  всего 
въ  спещадьныхъ  вурсахъ  кногочисленнихъ  лекторовъ  Париака  ора* 
торскхе  таланты  сливаются  съ  яаучнымъ  методомъ,  направленныиъ 
на  и8Сл^дован1е  той  важной  стороны  права,  которой  сонривасаетсс 
оно  съ  ЭБОномическнми,  соц1альными^  моральными  и  религхознымн 
услов1ями  общественной  жизни.  Прим^ненге  историческаго  метода 
И8учен1я,  въ  лучшемъ  значеши  этого  термина,  оказывается  зд^^ь  осо- 
бенно плодотворнымъ,  и  въ  течен1е  прошедшаго  учебнаго  года  нельзя 
было  не  обратить  вниман1Я  на  старательное  культивированхе  этого 
метода  въ  различныхъ  школахъ  и  курсахъ. 

Взятые  вм^ЬсгЬ  иарижсв1е  курсы  и  левцш,  иосвященныя  различ- 
нымъ  вопросамъ  права,  даютъ  картину  такого  именно  всесторонняго 
изсл'Ьдован]я  общественно-юридической  жизни. 

Обязательные  и  свободные  курсы  въ  юридическихъ  факультетахъ 
государственномъ  и  католическаго  института,  въ  Ёсо1е  ИЬге  йез  8с1епсе8 
роИияиев;  сравнительная  истор1я  законодательствъ  въ  СоИё^е  (1е 
Ггапсе;  дипломат1я,  исторхя  юридическихъ  институтовъ  Франщн,  исто- 
р1я  граждансваго  и  каноническаго  права  среднихъ  в^^ковъ  (М.  Р» 
У1о11р1) — въ  Ёсо1е  па(1опа1е  йез  СЬагкез;  соц10лопя  (М.  СЬ.  Ье1оиг- 
пеаи) — въ  Есо1е  (1'ап1Ьгоро1о^1е;  статистика  труда,  демограф1я,  про- 
мышленное законодательство,  индивидуализац1я  наказашя,  историче- 
СК1Й  методъ  въ  общественныхъ  иаукахъ,  истор1я  гражданскаго  права 
и  МП.  др.  въ  ОоИё^е  ИЪге  дез  8с1епсе8  80С1а1е8 — далеко  не  исчерпн- 
ваютъ  вс^хъ  курсовъ,  направлеяныхъ  на  это  изсл^^доваше. 

По  выбору  темъ  для  изучен1я,  по  пр1емамъ  и8СЛ'Ьдован1Я  ж  по 
талантливости  изложен1я  иарижск1е  курсы  стоять,  конечно,  вн4  кон- 
курса. И  только  въ  интересахъ  лучшаго  уяснешя  занимающей  насъ 
системы  курсовъ  гражданскаго  права — аррго^ои^  ек  сотрагё — я  хо- 
тЬлъ  бы  отметить  н'Ькоторыя  стороны  этой  системы,  недостаточно 
освещаемый  при  практическомъ  прим^неши  ея  въ  парижскомъ  юри- 
дическомъ  факультете. 


Ш. 

Наиболее  общ1й  недостатокъ  въ  постановке  французскаго  юри- 
дическаго  образовав1я  заключается  въ  некогда  госиодствовавщем1» 
врофесС10нальномъ   взгляде  на  это  обрааованк.    Указанный    в№^ядъ 
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все  еще  продолжаетъ  вредно  отражаться  на  преподавави!  вообще,  а 
на  интересующей  насъ  системе  въ  частности,  хотя  въ  общемъ  ега 
надо  считать  осужденнымъ  и  уже  многими  забнтымъ. 

Обширная  литература,  возникшая  въ  80-хъ  годахъ  по  вопросу 
объ  университетскомъ  образованш  и  преподаван1и  ^),  даетъ  право 
утверждать,  что  во  Франщи  уже  никто  не  считаетъ  факультеты  за 
ярофессюнальныя  школы  >)  и  что  тамъ  н'Ьтъ  ни  одного  профессора, 
который  не  протестовалъ  бы  противъ  идеи  быть  ип  та1кге  рго&з- 
810пе1  % 

Когда  въ  1889  г.  ^)  французское  министерство  народнаго  про- 
св^Ьщен1Я  обратилось  къ  юридическииъ  факультетамъ  съ  вопросомъ  о 
желательныхъ  улучшен1яхъ  сопГёгепсез  (введежныхъ  27  декабря  1881  г.) 
и  между  прочимъ  спросило:  должны  ли  эти  соп^ёгепсез  носить  науч- 
ный или  практичесшй  характеръ,  факультеты  высказались  въ  первомъ 
смысле.  Въ  своихъ  отв'Ьтах  ь  они  подчеркнули  безспорную  мысль,  что 
въ  задачи  факультета  не  входить  окончательное  подготовлеше  моло- 
дыхъ  людей  къ  професс1ональной  д^Ьятельности;  это  последнее  лежитъ 
на  обязанности  канцеляр1й — суда,  адвокатовъ  и  нотархусовъ.  Факуль- 
теты должны  изучать  фмлософскхе  принципы,  исторически  интерпре- 
тировать тексты,  что  не  исвлючаетъ  и  анализа  дбйствующихъ  нормъ, 
анализа,  нужнаго  для  практическаго  прниЪнен1я  этихъ  нормъ.  При 
этомъ  была  засвидетельствована  полная  возможность  чисто  научныхъ 
еоп/ёгенсез*  Среди  вс^хъ  юридичесвихъ  школъ  и  факультетовъ  оди- 
ноко стоялъ  лишь  гренобльск1й,  который  думалъ,  что  не  только  кон- 
ференц1и,  но  и  курсы  должны  носить,  по  крайней  жЬр%  въ  области 
дЫствующаго  права,  практичесвШ  характеръ;  факультетъ,  очевидно, 
не  нринялъ  во  вниман1е,  что  практически-професс10нальный  харак- 
теръ юридическаго  образован1я  невовможенъ  уже  въ  виду  разнообра- 
зь и  многочисленности  профессШ  (изъ  отзыва  парижскихъ  профес- 
соровъ). 


*)  Си.  мвогочио1енныл  статьи  въ  ВеУое  шигпа1;1011а1е  с1е  Геп5е1§паетеп1  за 
указанвые  годы. 

■)  Си.  ст.  М.  Ьош8  Ыаг^.  Ьа  КёГоппе  (1е  1а  Гюепсе  еп  йго11  въ  Кеуие  ш1ег- 
паНопа1е  &е  Геп8е1ртетеп1;  1889  I.  18  р.  117,  118,  119,  3&2 — мВ'1в1я  юрвдическихъ 
фшужьтповъ.— М.  Ргапи  Веара^е!  въ  Ветие  I.  21  (1891)  р.  536  слл. 
-щ   {О  М-гМЩМ^^  ^^7^^^^^^}^^^^  ^^  Гепзех^етеп!;.  I.  22  (1891)  р.  511. 

*)  ШтвЬвте  (1е  Г111^1хасиоп  риЫ^^ае  е%  Лев  Ъеаих—аги.  Ёадаё1е8  е!  <1осшпепи 
ЖЩК'11'й|ие1^ёШЙГ'^г1Ш*'У;  ]!:Х^11^.  {?с1^ЙГепсе8-^ап8  1е8  5аси11ё8  йе  дго!! 
ПМкГаЮв.^-С^Ь^^^АШ^^ткмвМ^  <г>ы.1и.. :. «  . 
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и  не  смотря  на  такое  полное  почти  единоглас1е  относительно 
направлен1я  юридическаго  образован1Я,  професс10нальная  точва  зр^шя 
(1е  ^ас(о  все  еще  проглядываетъ  въ  н^Ьвоторыхъ  вурсахъ  и  обнару- 
живается прежде  всего  въ  излишне-догматическомъ  характере  изу- 
чешя,  отъ  котораго  такъ  леговъ  переходъ  и  къ  догматизму. 

Неудобство  формально-догматическаго  метода  сказывается  съ 
особенной  силой  въ  парижскомъ  фавультегЬ  по  той  причйн'Ь,  что 
тамъ  уже  съ  перваго  года  начинается  изученхе  гражданскаго  права. 
Едва  только  начинающ1е  юридическое  образованхе  молодые  люди  рис- 
куютъ  попасть  на  сухое  изложеше  столь  чуждыхъ  и  мало  доступныхъ 
для  нихъ  юридическихъ  формулъ.  Одинъ  изъ  талантливыхъ  молодыхъ 
профессоровъ  факультета  М.  8а1е111е8,  читавши  гражданское  право 
въ  истекшемъ  году,  далъ  своимъ  слушателямъ  перваго  курса  очень 
точное  и  въ  н^которомъ  смысл^^  очень  простое  и8ложен1е  вводныхъ 
вопросовъ^  входящихъ  у  насъ  въ  общую  часть  гражданскаго  права, 
а  затЬмъ  и  вопросовъ  вещнаго  права.  Но  это  было  чисто  догмати- 
ческое изложенхе,  это  было,  т.  ск.,  чистое  право,  оторванное  отъ 
жизни,  и  потому  мало  понятное  для  начинающаго,  не  смотря  на  та- 
ланты лектора,  обнаруженные  какъ  на  случайно  порученномъ  ему 
(за  смертью  М.  Ви{по1г'а)  курсЪ,  такъ  особенно  въ  Ёсо1е  ИЬге  ёев 
8с1епсе8  80С1а1е8,  гд'Ь  М.  ЗаЫПев  прочиталъ  весьма  интересный  и 
очень  ученый  курсъ  объ  индивидуализащи  наказан1я.  Я  не  безъ 
умысла  сопоставилъ  эти  два  курса  М.  8а1е111е8'а,  такъ  какъ  въ  томъ 
и  другомъ  онъ  держался  несколько  различныхъ  методовъ  и  считалъ, 
повиднмому,  догматизмъ  спещальной  принадлежностью  гражданскаго 
права. 

Параллельный  курсъ  той  же  части  гражданскаго  права  читалъ 
М.  Во181е1,  авторъ  изв'Ьстнаго  учебника  по  торговому  праву.  Ученый 
профессоръ  въ  своемъ  введен1и  гЬрно  зам'Ьчаетъ,  что  новичку  нужно 
давать  кенкретныя  идеи,  чтобы  подготовить  его  къ  бол'Ье  отвлечен- 
нымъ  теор1ямъ.  Но  насколько  это  мудрено  сд'^1ать  въ  ,)Предвари- 
тельныхъ  зам'Ьчан1яхъ^  къ  догматическому  курсу  (ни  общей  части 
гражданскаго  права,  ни  энциклопед1и  во  французскихъ  факультетахъ 
н^^тъ),  можно  вид-Ьть  по  курсу  самого  М.  Во181еГа.  „Философская 
часть^  введен1я  почтеннаго  профессора  занимается  учешямм-:  о уза^ 
кон*,  долгЬ  и  нравственныхъ  обязайй0С*йх1(»;*6  Й'рУй^^Йа^ъ^к  ра- 
зумныхъ  основаншхъ  по4,о^^^т^л^^]^и^  п|)а;^^*^  Щс^ 
первыя  лекщи,  показалось  1ш&^1бш|&щеммм'|^<дш«у»аь{^ЯЛ9оот7^1^№ 
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товъ  перваго  курса.  Почтенному  лектору  трудно  было,  какъ  онъ  на- 
д'Ьялся,  заинтересовать  „будущихъ  практиковъ^  и  показать  имъ 
„практическую  важность  и  прим'Ьнимость  научныхъ  доктринъ".  Эти 
практически  Ц'Ьли  съ  одной  стороны  и  отвлеченность  темь  съ  дру- 
гой— ^лишнхй  разъ  указываютъ  на  затруднительное  положеше  преио- 
даватеди,  нзлагающаго  догму  гражданскаго  права  етудентамъ  перваго 
года.  Какъ  темы,  занимавпид  обоихъ  названныхъ  профессоровъ^  такъ 
и  методъ  изучены  вопросовъ,  обусловленный  догматическимъ  харак- 
теромъ  курсовъ,  не  были,  кажется  мн'Ь,  подъ  силу  начинающимъ 
юристамъ,  которые  бол^е  всего  нуждаются  въ  историческомъ  осв^^- 
щен1и  вопросовъ  права.  Постепенно  знакомя  новиша  съ  юридиче- 
скими понят1ямй  и  развертывая  предъ  нимъ  картину  жизненнаго 
зар^жден1я  и  развит1я  права,  йсторхя  лучше  всякаго  другого  пред- 
мета способна  подготовить  слушателя  и  къ  догм'Ь,  а  загЬмъ,  конечно, 
и  къ  научной  разработке  вопросовъ  права. 

Въ  числе  обязательныхъ  предметовъ  перваго  года  въ  париж- 
скомъ  факультете  истор1я  права  занимаетъ  въ  настоящее  время  не 
последнее  место,  но  исторхя  частнаго  права  представлена  лишь  на 
столько,  на  сколько  позволяютъ  то  интересы  историческаго  изучешя 
публичнаго  права.  Это — и  правильно;  если  же  истор1я  гражданскаго 
права  нуждается  въ  расгаиреши— а  это  не  подлежитъ  сомнен1Ю, — то 
расширен1е  возможно  лишь  на  счетъ  догмы  гражданскаго  или  рим- 
скаго  права. 


IV. 

Общ1е  курсы  гражданскаго  и  торговаго  права  въ  парижскомъ 
факультете  излагаются  въ  общемъ  съ  темъ-же  догматическимъ  на- 
правлешемъ,  какъ  и  везде.  И  нельзя  не  сказать,  что  для  студентовъ 
третьяго  курса,  где  читается  торговое  право,  этотъ  догматическхй 
характеръ  курсовъ  уже  более  доступенъ.  Но  плодотворно-ли  такое 
направленхе  хотя-бы  даже  для  торговаго  права? 

Общ1й  курсъ  торговаго  права  въ  парижскомъ  факультете  чи- 
талъ.въ  нстекшемъ  году  выдающ1йся  лекторъ  М.  ТЬаЦег.  Съ  пер- 
В1ШГ  жегчаош  сд^Гжшгедк'Шроф.  Х1|а11вг'а .охарактертзовали  его  лекщи 
важъ'  I  ояе1Цс инторесшп,! !  ^и^  ^  зшжио  |  схавакь  эбевш^!  ^^иьшоА  >  ошибки,  до 
еамквхт  шниедмик1Ь1(11|еБ14]й  М^^12Ь«Цегл1Iс^^сиа^аиодде|шшва^п^9^^ 
ин1)8рее1|1«|и сваей )]фшшдной  ^^^IИ^в^)ЫI(^тор|м^е  таяшпрти  .тт^ 
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образная,  очень  жнвая^  манера  чтен1Я  являются  очень  сильнымъ  ору- 
Д1емъ  въ  рукахъ  проф.  ТЬаНег'а.  Но  почтенный  ученый  подчер- 
внвалъ  самостоятельный  и  спецхальный  харавтеръ  нормъ  торго- 
ван) права,  какъ  бы  стараясь  предупредить  сопоставленхе,  сближеше 
двухъ  системъ  частнаго  права.  Можетъ  быть,  въ  виду  установившейся 
практики  н  догматическаго  характера  программъ— лекторъ  не  оста- 
навливался на  историческомъ  осв^^ен1и  торговаго  права,  конста- 
тируя лишь,  какъ  безспорный  фактъ,  самостоятельное  существован1е 
частнаго  торговаго  права  и  спещальный  характеръ  его  нормъ.  Го- 
воря въ  своихъ  первыхъ  лекц1яхъ  о  систем'^  торговыхъ  д-ЬйствШ,  М. 
ТЬаИег  различаетъ  пер10дъ  объективнаго  торговаго  права — 1е  (1го11 
сошшегсха!  гёе1 — въ  соде  де  соттегсе,  въ  германскомъ  торговомъ 
уложев1и  1861  г.,  и  субъективнаго— 1е  йгоИ  соттегс1а1  регвоппеХ — 
въ  среднев4ковыхъ  статутахъ  и  новомъ  германскомъ  уложеши  1897 
года.  Слушатель,  незна1[,  въ  какомъ  смысл'Ь  сопоставляются  статуты 
м  новое  германское  уложен1е,  получаетъ  недостаточно  точное  пред- 
став.1ен1е  и  о  системе  торговыхъ  сд'Ьлокъ,  и  объ  отношен1И  торговаго 
права  къ  гражданскому,  о  статутномъ  правЬ  и  новомъ  германскомъ 
у10жен1и,  которое,  по  утверждению  профессора,  будто  бы  „обратилось 
въ  концепцш,  оставленной  было  вътечен1е  настоящаго  стол'Ыя''.  Въ 
общемъ  и  элементарномъ  курсЬ,  быть  можетъ,  н'Ьтъ  надобности  вхо- 
дить пъ  детали  нам'Ьченныхъ  вонросовъ,  но  даже  и  съ  чисто  прак- 
тической точки  зр'Ьн1я — опред'Ьлен1я  компетенц1и  д'Ьйствующаго  тор- 
говаго права,  кажется,  было-бы  полезно  показать  слушателямъ,  что 
система  соде  де  соттегсе  явилась  исходнымъ  пунктомъ  для  герман- 
скаго  торговаго  права  (уложеше  1861),  которое  въ  улоакенш  1897  г. 
отвергло  т.  н.  объевтивныя  сделки,  но  къ  системЬ  средневЪковыхъ 
статутовъ,  конечно,  не  возвращалось. 

Прекрасный  курсъ  проф.  М.  ТЬаНег'а,  кажется  мн*,  еще  бол4е 
выигралъ-бы,  если  бы  почтенный  лекторъ  не  игнорировалъ  истори- 
ческимъ  осв1^щен1емъ  вопросовъ,  которое  въ  столь  исвусныхъ  ру- 
вахъ,  конечно,  было  бы  не  мен'Ье  блестяще  и  остроумно,  ч^мъ  и  дог- 
матически анализъ. 

Если  догматическ1й  характеръ  изложены  предмета  не  соотвДт- 
ствуетъ  даже  практическимъ  ц&ишъ,  щв  пАшк  таЛ^^*  тите^тел  швк^ 
пригодно  8то>>на1цмвяше.1длк^  хуреа  >  ^равшгов11Я|ило11ТО|1геваго>  и» 
«мсед«№ш»п|1^.  Этотъ;1вуреь,)  19жпи9нШ1  оф;  орошяемь^го'ду  жзвЬег» 
шжъ  171ен1а«  (  проф|*« '  >  Ь]МпнО«|еяки^  тше }  вшмшрт'й  *в& )  програк!»!» 
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аррго1опск1  е(  еотрагё,  но  относить  его  къ  журсанъ  общяхъ  » 
алемент&рнымъ  в^тъ  никавить  основатй. 

Правда,  это  —  вурсъ  сравнительнаго  законодателы^теау  а  ве 
права.  Основной  идеей  курса,  отплаченной  лекторомъ  въ  первшсъ 
лекщдхъ — является  вдея  объедвнен1я  законодательствъравннхъстранъ* 
ПрижЬнеше  завоновъ  другого  государства  и  улучшеше  своего  за- 
конодательства при  помощи  вйше  стоящаго  иностраннаго— также  ру* 
ководили  лекторомъ  и  были  указаны  слушателямъ  въ  качеств]^  мо- 
тивовъ  къ  изучен1ю  сравнительнаго  торговаго  законодательства. 

Изъ  вс^хъ  названныхъ  мотивовъ  идея  объединен1Я  законода- 
тельствъ  разныхъ  странъ  является  наибол^^  важной  и  самой  при- 
влекательной. И  хорошо  известно,  какъ  много  сдЬлалъ  для  пропа- 
гандирован1я  этой  идеи  почтенный  ученый.  По  всему,  что  было  на* 
писано  М.  Ьуоп-Саеп'омъ,  и  по  необыкновенному  богатству  содер- 
жан1я  курсовъ  почтенный  профессоръ  долженъ  быть  отнесенъ  къ 
самнмъ  выдающимся  французсвимъ  юрнстамъ.  Что-же  касается  въ 
частности  отм'Ьченной  мной  идеи  объединенхя  торговыхъ  законода- 
тельствъ,  то  М.  Ьуоп-Саеп'у  принадлежитъ  исключительная  заслуга 
по  развипю  и  пропагандирован1ю  ея.  Бъ  сожал'Ьнш,  идея  сравнен1Я, 
замкнутая  шъ  т^ныя  рамки  курса  „сравнительнаго  торговаго  законо*- 
дательства^,  не  позволила  почтенному  профессору  развернуть  ту  исто- 
ряческую  перспективу,  которой  онъ  влад'1етъ,  конечно,  больше,  ч^мъ 
кто  другой.  Ёсли-бы  спещальный  курсъ  М.  Ьуоп-Саеп'а  не  былъ 
замкнуть  въ  эти  узкхе  пред'Ьлы,  то  авторъ,  очевидно,  въ  самыхъ  ши- 
роквхъ  разм^рахъ  воспользовался  бы  методою  аррго&пЛ!  еЬ  сошрагё. 
Историческое  осв^щеше  обособленнаго  торговаго  права,  таковое-же 
изучеше  немногихъ  избранныхъ  лекторомъ  ипститутовъ  позволило-би 
съ  полнымъ  усп'Ьхомъ  воспользоваться  богатымъ  матер1аломъ  торго- 
ваго права.  То,  что  въ  общемъ  курсЬ  было  лишь  нам'Ьчено  въ  об- 
щихъ  чертахъ,  въ  курс^  спещальномъ  получило  бы  детальную  раз- 
работку, конечно,  не  столько  съ  фактической,  сколько  съ  методо- 
логмческой  стороны. 

Въ  частности,  въ  обширномъ  введетн  къ  курсу,  обваружившемъ 
зам^^чательныя  познан1я  почтеинаго  ученаго  въ  торговомъ  прав*6 
всЬхъ  важн'Ьйшихъ  странъ,  не  трудно  было  бы  рядомъ  съ  идеей  са- 
мостоятельности тсфговаго  права,  ея  зарождешемъ  и  развитхемъ,  вы- 
дввнуть  роль  учен1й  и  теорШ  и  друпе  факторы,  влхявиае  на  раз- 
тте  мок  ндеж.   Слншкомъ  узко  формулированная  программа  заста- 
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вляетъ  профессора  заниматься  чисто-догнатичбскимъ  изложешемъ 
отд'кзьныхъ  избранныхъ  институтовъ  торговаго  права,  часть  которнхъ 
была  уже  изучена  студентами  въ  общемъ  вурсЬ.  Что  же  касается 
институтовъ,  еще  не  пройденныхъ  профессоромъ  об1цаго  курса  (ко- 
торый читается  въ  течен1е  всего  третьяго  года),  то  курсъ  сравнитедь* 
наго  законодательства  (читаемый  во  второй  половин'Ь  третьяго  курса) 
въ  этой  части  могъ  бы  оказаться  лишОннымъ  фундамента. 


Но  зд'Ьсь  мы  встр'Ьчаемся  уже  съ  общимъ  недостаткомъ  въ 
преподаван1и  въ  юридическихъ  факультетахъ  вообще,  въ  парижскомъ — 
въ  частности:  это  разрозненность  преподаван1я.  Несогласованность  между 
курсами  общими  и  спещальными  сказывается  уже  въ  томъ  порядк-Ь 
ихъ  распред'&1еп1я,  одинъ  прим^&ръ  котораго  былъ  приведенъ  выше. 

Курсы  аррго^^опЛ!  е1  сотрагё  «о  французски хъ  факультетахъ  не 
им'Ьютъ  опред'Ьлевнаго  м'Ьста.  Такъ  въ  истекшемъ  учебнонъ  году 
курсъ  проф.  М.  Ьёоп-МшЬеГя  значится,  какъ  курсъ  <1ос1ога1,  и  въ 
то  же  время,  какъ  курсъ  третьяго  года.  Курсъ  М.  ПапюГа  читался 
для  <1ос(ога(  и  студентовъ  второго  года.  Спещальный  курсъ  по  истор1и 
французскаго  права  М.  Ье&Ьтге'а  предназначался  для  студентовъ 
второго  года  и,  наконецъ,  курсъ  М.  Ьуоп-Саеп'а  для  студентовъ  третьяго 
года.  Особенно  неудобно,  конечно,  чтен1е  спец1альныхъ  курсовъ  сту- 
дентамъ  второго  года,  обыкновенно  мало  подготовленнымъ  для  того. 
Трет1й  годъ  уже  бол'Ье  пригоденъ,  но  прим'Ьръ  курсовъ  торговаго 
права  показываетъ,  что  и  зд'Ьсь  могутъ  им^ть  м^кп'о  далеко  не  вс^ 
спещальные  курсы.  Еще  неблагопр1ятн'Ье  отзывается  на  преподавати 
отсутств1е  внутренняго  взаимоотношен1я  между  курсами  общими  и 
спец1альными  и  полная  несогласованность  между  ними. 

Разрозненность  въ  преподаван1и  юриди^скихъ  предметовъ  явля- 
ется общимъ  недостаткомъ,  который  особенно  бросается  въ  глаза 
тамъ,  гд4 — какъ  въ  парижскомъ  факультет* — существуготъ  спец1аль- 
ные  курсы.  Отъ  системы  арргоЬпЛ!  е1;  сотрагё,  конечно,  нельзя  не 
требовать  возможно  большаго  сближешя  между  отд'Ьльннми  пред- 
метами юридическаго  образованся.  Но,  какъ  кажется,  такое  оближете 
должно  быть  одной  изъ  главных  ь  задачъ  преподавателя  какой  угодно 
дисциплины  и  при  какой  угодно  систем*.  Съ  такого  сближенш 
изучаемыхъ  предметовъ  должно  начинать  курсъ  юрисоруденщя  н  шшъ 
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же  надо  завантавать  юридическое  образован1е.  Организмъ  права 
долженъ  быть  понять,  т.  е.  изученъ  всесторонне.  Изолированность  и 
односторонность  изучен1я  юриспруденцш  не  даетг  общаго  развит1я  или 
даже  просто  оставляетъ  слушателя  въ  недоум^нхи  по  поводу  ц-клей 
изучен]я  предметовъ  юридическаго  образованхя,  взятихъ  вагЬсгЬ  и 
наждаго  въ  отд-бльности.  Посл'Ьдствгя  этой  разрозненности  всегда 
сказываются  на  эвзаменахъ  я  хорошо  изв^ктны  какъ  французскимъ^ 
такъ  и  русскикъ  профессорамъ. 

Въ  виду  и  въ  интересахъ  системы  курсовъ  общихъ-элементар- 
ныхъ  и  спец1альныхъ-подробныхъ,  эта  разрозненность  между  отд-Ьль- 
ными  предметами  преиодаван1я  бросается  въ  глаза  съ  особенной  рез- 
костью. Слушатель  не  только  что  не  хорошо  уясняетъ  ц*ль  и  смыслъ 
изучен1я  отдельныхъ  предметовъ,  но  и  оказывается  не  вполн*  подго- 
товленнымъ  общими  курсами  къ  спед1альнымъ.  При  теперешнемъ  по- 
ложен1и  д-Ьла  въ  пагрижскомъ  факультет^Ь  общ1е  курсы  мало  подго- 
товляютъ  къ  спец1альнымъ,  такъ  какъ,  если  вторые  проникнуты  или, 
по  крайней  м4р'Ь,  должны  быть  проникнуты  исключительно  методоло- 
гическими задачами,  то  первые  все  еще  мало  заняты  этимъ  и  слиш- 
комъ  много  заботятся  о  практическихъ  ц*ляхъ — сообщен1е  слушателю 
возможно  большаго  числа  фактовъ  (и  казусовъ),  которые  нужны  будутъ 
ему  въ  его  практической  деятельности.  А  между  т^мъ,  если  методъ 
долженъ  играть  исключительную  роль  въ  спед1альныхъ  курсахъ,  то 
онъ  не  можетъ  быть  игнорируемъ  и  курсами  общими-элемептарными. 
Ни  богатство  фактовъ.  пзложенныхъ  въ  системе,  ни  принципы,  про- 
никающ1е  собой  тотъ  или  иной  отд^лъ  права  не  сд^лаютъ  курса  даже 
съ  практической  точки  зр-Ьши  удовлетворительнымъ.  Интересы  метода 
должны  играть  ту  же  роль  въ  курс*  элементарномъ,  какъ  и  спец1аль- 
номъ.  Взаиноотношенхе  между  курсами  общимъ  и  спещальнымъ  бу- 
детъ  не  качественное,  а  лишь  количественное.  Если  первый  будетъ 
иллюстрировать  предъ  слушателями  лишь  бол'Ье  р4зк1е,  легче  воспри- 
нимаемые моменты  научнаго  изсл'Ьдован1я  вопроса,  будетъ  знакомить 
ихъ  съ  бол'Ье  выпуклыми  чертами  метода;  то  напротивъ  того — 
иод  готовленные  слушатели  спещальнаго  курса  будутъ  въ  состоян1и 
следить  за  самой  глубокой  и  широкой  постановкой  научныхъ  вопросовъ» 
Если  чисто-догматическое  изложенхе  предмета  можетъ  вызвать  лишь 
чисто-практическ1й  интересъ  къ  преподаваемому  предмету,  то  на- 
противъ того  живая  иллюстрац1я  научаго  метода,  проведенная  въ 
общемъ  курс*  хотя  бы   и   элементарно  и   воспринятая  с^У°^*'''^№лстТр 
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до  некоторой  сгепени  оассявно,  раэов1^етъ  вкусь  въ  шсто-научжжу 
изсл'Ьдовашю  водросовъ  и  подготовить  къ  бол'Ье  авгавлому  усвеешю 
метода  въ  вурс^  арргоГошИ  е(  сотраге. 

Тавого  в8анкоотнашев1я  между  вурсани  двухъ  ватегорШ  нельзя 
лодм']^ить  въ  парижсвомъ  факультет1^.  Этимъ  объясняется  неподгото- 
вленность студептовъ  въ  вурсамъ  аррго^^ош!!  еЬ  сошрагё  и  вообще 
уровень  развитхя  слушателе,  не  удовлетворяющШ  гЬхъ,  правда  пмн- 
шенныхъ  требован1й,  вакхя  могуть  быть  яредъявлены  въ  парижевому 
-фавультету.  

VI. 

Остатвомъ  отъ  професрюнальнаго  взгляда  на  юридичесвое  обра- 
зован1е  является  и  д&геше  фавультетсвихъ  предметовъ  на  обязательные 
(нормальный  вурсъ)  и  необязательные  ((1ос(ога1).  Въ  основаши  этого 
д^лен1Я  лежить  мысль  о  безусловной  необходимости  нЬвоторыхъ  пред- 
метовъ для  будущихъ  правтявовъ,  воторые  безъ  вреда  для  д'Ьла  могутъ 
игнорировать  изучеше  спещальныхъ  отд'Ьловъ  по  научному  методу. 
Съ  точви  зр'Ьнхя  интересующей  насъ  системы  тавое  д'Ьлеше  пред- 
метовъ на  дв^^  ватегор1и  представляется  лишоннымъ  всяваго  основа- 
ша,  такъ  вавъпри  посл'Ьдовательномъ  ея  проведеши — на  спещальные 
вурсы  надо  смотреть,  вавъ  на  завершенхе  образовашя  и  даже  больше. 
Если  мы  поставимъ  въ  надлежащую  взаимную  зависимость  вурсы 
общхе  и  спещальные,  то  означенное  д'&1ен1е  лишитъ  всяваго  смыста 
и  тотъ  фундаментъ,  воторый  былъ  бы  заложенъ  въ  слушател-Ь  вурсами 
общими.  Мы  видели,  на  свольво  последовательно  проведена  систеид 
арргоГолЛ!  е(  сотрагё  въ  программахъ  французсвихъ  юридичесвихъ 
фавультетовъ.  Но  йе  (ас1о  она  подрывается  въ  основ'Ь — необязатель- 
ностью вурсовъ,  преимущественно  занятыхъ  методомъ,  т.  е.  им^ющихъ 
наибольшее  значен1е  для  юриста.  Да  и  гЬ,  вто  остается  въ  фавультетЬ 
на  четвертый  годъ,  не  всегца  съ  достаточной  серьезностью  относятся 
въ  вурсамъ  (}ос(ога1,  вавъ  въ  необязательны мъ.  Сами  фавультеты, 
вонечно,  неумышленно  подрываютъ  авторитетъ  этихъ  необязательныхъ 
вурсовъ.  Овазывается  даже,  что  въ  н-Ьвоторыхъ  фавультетахъ  спещаль- 
ные довторск1е  курсы  нерЬдво  совсЬмъ  не  читаются,  и  одни  и  тЬ-яве 
нормальные  обязательные  вурсы  пригото&тяютъ  и  дез  Ъопз  (1ос1еиг8 
и  1гб8  гаеЙ10сге8  11сеис1ё8  ^). 


•)  Ьа  гёСогте  йев  ё1и11е8  (1и  (1ос1ога1  еп  (1го11.  Каррог1,  ГаИ  раг  М.  Ух^ё  аи 

пога  (1е  1а  ГасиНё  (1е  йгоИ  йе  МопереШег.  М.  1894. 
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и  все  это  прояеходить  огь  того,  что  слец1альные  курсы  нужны 
только  для  экзамена  яа  степень  доктора,  а  эта  последняя  —для  льготы 
закона  15  шля  1889. 

По  закону  1&  тюля  1889  года  лица,  нолучввштя  стеяань  доктора 
нрежде  достижен1я  2б-л%тняго  возраста,  обязаны  нрослужрть  въ 
военной  службе  вм'Ьсто  трехъ  л'Ьтъ — одинъ  годъ.  Законъ  изданъ  былъ 
ВЪ  интересахъ  повышенхя  умственнаго  уровня  арм1и.  Достигъ-ли  онъ 
своей  ц'Ьли  или  н'Ьть,  неизв'Ьстно,  но  безспорно  одно,  что  законъ 
ионизилъ  умственный  уровень  докторантовъ,  приблизилъ  докторскте 
экзамены  къ  экзаменамъ  Исепсе  и  такимъ  образомъ  овазалъ  самое 
нежелательное  вл1ян1е  на  курсы  аррго^^опсИ  еЬ  сошрагё.  Еслибы  эти  по- 
сл'бдше  входили  въ  кругъ  нормальнаго  курса,  они  не  могли  бы  сделаться 
услов1емъ  подобной  привилегхи  и  никогда  не  опустились  бы  до  тепе- 
решняго  С0СТ0ЯН1Я.  Могуть  спросить,  поднялся  ли-бы  уровень  развит1я 
экзаменующихся,  если  бы  была  отменена  эта  страивая  лривилег1я? 
Еонечно.  да.  Во  первыхъ,  потому^  что  эти  курсы  слушались  бы  только 
тЬми,  кто  искренне  и  некорыстно  интересуется  наукой.  Но  этотъ 
моментъ  насъ  не  занимаеть  въ  данномъ  случа'Ь.  Во  вторыхъ-же,  и 
эта  пока  самое  важное,  курсы  ёос1ога(;,  какъ  обязательные,  тЬмъ  са- 
мымъ  считались-бы  необходимыми  для  получен1я  юридическаго  обра- 
зован1я.  Отношен1е  слушателей  и  факультетовъ  къ  этимъ  курсамъ, 
очевидно,  изм'бнилось  бы.  Одинъ  изъ  выдающихся  профессоровъ  париж- 
скаго  факультета,  горячо  относящтйся  къ  вопросамъ  преподавашл, 
безъ  всякаго  колебанхя  высказался  за  введен1е  обязательнаго  четвер- 
таго  курса  вмЬсто  теперешняго  факультативнаго  йос1ога1.  Съ  этой  ре- 
формой само  собой  нзм'&нится  столь  странное  распредкленхе  спецхаль- 
ныхъ  курсовъ,  ИЗМЕНИТСЯ  и  отношенхе  къ  самымъ  курсамъ,  подни- 
мется уровень  студентовъ,  безъ  достаточнаго  основан1я  распадаю- 
щихся теперь  на  (1ос1еаг8  и  исепс1ё8.  Порядки  нашихъ  факультетовъ 
представляются  упомянутому  профессору  бол4е  ц-Ьлесообразными,  ч-Ьмь 
французская  система  (1ос(ога(,  осложненная  къ  тому  же  привилегхей 
военнаго  закона.  

УП. 

Однако  только  что  указанное  обстоятельство  лишь  одна  изъ 
причинъ,  объясняющихъ  невысок1й  уровень  Исепсхёз  и  докторовъ.  Къ 
ней  необходимо  присоединить  и  некоторую  односторонность  француз- 
скихъ   программъ,   вытекающую  все  изъ  того-же  професс10нальнаго      т 
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взгляда  на  юридическое  образован1е.  Эта  односторонноеть  проавляетсяу 
во  лервыхъ,  въ  подавляющемъ  господстве  цивидистиви  ш,  во  вторыхъ, 
въ  разд'Ьленхи  спещальныхъ  вурсовъ  на  юридичесюе  съ  одной  стороны^ 
политическ1е  и  экономичесв1е — съ  другой.  Оба  только  что  нааванныя 
обстоятельства  находятся  между  собой  въ  самой  г1сной  исторической 
связи. 

Гегемон1я  гражданскаго  права  съиздавна  отличаетъ  француз- 
св1е  юридичесв1е  факультеты.  Еще  въ  1819  г.  поднимается  вопросъ 
о  важности  изучен1я  рядомъ  съ  гражданскимъ  и  публичнаго  права  ^)у 
но  лишь  въ  1880  г.  декретомъ  28  декабря  въ  курсъ  Нсепсе  впервые 
введены  были  международное  право  и  общая  йстор1Я  французскаго 
права.  Еще  въ  конц-Ь  80-хъ  годовъ  въ  французскихъ  факультетахъ — 
по  сравнен! ю  съ  теперешними  программами — не  доставало:  констн- 
тущоннаго  права,  международнаго  публичнаго,  фннансоваго,  коло- 
Н1альной  ЭК0Н0М1И  и  законодательства,  промышленнаго  законодатель- 
ства. Только  незначительное  меньшинство,  готовившееся  къ  экзанену 
йос1ога1 — да  и  то  не  во  всЬхъ  факультетахъ — штудировало  некоторые 
изъ  названныхъ  предметовъ.  Изданный  по  поводу  реформы  цирку- 
ляръ  министерства  отъ  12  января  1889  г.  ^  указываетъ  на  отста- 
лость французскихъ  факультетовъ  отъ  германскихъ,  итальянскихъ  и 
русскихъ,  объясняя  эту  отсталость  первоначальнымъ  исключительно 
професс10нальнымъ  характеромъ  французскихъ  юридическихъ  школъ. 
Проактъ  М.  ВиГпо1г'а  уже  довольно  определенно  выразилъ  по  этому 
вопросу  и  настроен1е  факультетовъ,  которые  признали,  что  до  сихъ 
поръ  юристы,  быть  можетъ,  и  успевали  вырабатывать  Гезрп!;  дип- 
й^^ие,  но  не  получали  надлежащаго  образован1я  ни  экономичесваго, 
ни  политическаго.  Декретъ  24  1юля  1889  г.  внесъ  соответствующую 
поправку  въ  программы.  А  законъ  6  января  1891  г.  сд^ладъ  тоже 
самое  и  для  агрегащй  (испытан1я  для  получен1я  каведръ),  когда 
римское  право  и  сочиненхя  на  латинскомъ  язык-Ь  были  отгЬснены 
науками  историческими,  политическими,  экономическими:  исторхя 
права,  конститущонное  право,  административное,  международное 
публичное,  уголовное  и  политическая  эконом1Я  стали  предметами  сво- 
боднаго  выбора  кандидатовъ. 


*)  АИх.  Ьез  Гасикё-я  (1е  (1го11  е1  Уепвех^етеиЬ  (^е8  8С1е11се8  роИНянез.  Рапз. 

М  Епаиё1е8  е!  аоситеШв.  XXXI.  Рапе.  1889.  Стр.  15,  16.    ^^^,^ 
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Это  расширепхе  программъ  юридическихъ  факультетовъ  было 
такимъ  шагомъ  впередъ,  что  въ  литератур*  были  высказаны — правда, 
единичныя,  весьма  странныя  опасешя — предъ  монополхей  юридиче- 
скихъ факультетовъ  въ  д'ЬлЬ  изученхя  общественныхъ  наукъ. 

Авторъ  одной  брошюры  ^)  возражаетъ  противъ  нонопол1и  юри- 
дическихъ факультетовъ  въ  изученш  соц1альныхъ  наукъ,  каковыя 
им-Ьютъ  столь  же  близкое  отношенхе  къ  болЬе  общимъ  наукамъ — 
философ1и  и  исторхи.  Авторъ  согласенъ,  что  юридичесше  факультеты, 
конечно,  не  професс10нальныя  школы,  а  чисто-научныя^  какъ  научны 
и  меднцинскхе  факультеты,  рядомъ  съ  которыми  существуютъ  однако 
факультеты  естественныхъ  наукъ  ^). 

Расширен1е  круга  вопросовъ,  изучаемыхъ  юридическими  факуль- 
тетами, пошло  такъ  далеко,  что  уже  давно  явилась  мысль  у  н'Ько- 
торыхъ — переименовать  юридическхе  факультеты  въ  Расакёз  йев  Зсхеп- 
сез  80с1а1ез  ^).  Т4,  кто  былъ  противъ  монопол1и  юридическихъ  фа- 
культетовъ въ  изучеши  соц1альныхъ  вопросовъ,  предлагали  различ- 
ный комбинащи,  между  которыми  не  лишонное  остроум1Я  предложе- 
Н1е  Сопве!!  ^ёпётеЛ  дез  Гасикёз  йе  Раг18 — основать  изученхе  соц1аль- 
ныхъ  наукъ  на  кооперащи  факультетовъ  юридическаго  и  филологи- 
ческаго  *). 

Насколько  на  самомъ  д-Ьл*  медленно  и  слабо  шло  расши- 
рен1е  программъ  юри:(ическихъ  факультетовъ  и  какъ  безосновательны 
опасен1я  за  монопол1ю  этихъ  факультетовъ  въ  д-Ьл*  изучен1я  обще- 
ственныхъ наукъ,  можно  видеть  изъ  того,  что,  не  смотря  на  реформу 
1889  г.,  гражданское  право  все  еще  занимаетъ  господствующее  по- 
ложен1е  во  французскихъ  факультетахъ,  значительно  превосходя  по 
числу  уд'Ьляемыхъ  ему  часовъ  науки  политическ1я  и  экономическ1я. 

Располагая  предметы  преподаватя  на  французскихъ  юридиче- 
скихъ факультетахъ  по  числу  часовъ,  отводимыхъ  каждому  предмету, 
мы  по.^учимъ  такой  порядокъ:  гражданское  право  (еъ  исторхей  фран- 


*)  Ьа  чаезИоп  (1е8  ё1а(1е8  80С1а1е8  еЬ  ро1Ш^ие8  еЬ  1е  р^о^е^  (1е  сгеаНоп  (1'ап 
^осеога!  ев  сЬгоК  раЪИс.  Рапе.  1894. 

')  Си.  еще  въ  томъ  же  смыс!^  Кетие  1111етаиопа1е  (1е  Геп5е1^етеп1 15  аой1 
1889  г.  и  статью  М.  Везрадпе!  въ  Кетие  1п1егпаиопа1е  15  ^шп  е1  15  ^ш11е1  1891. 

•)  Гетапй  Гааге.  Ьа  8ос1о1од1е  с1ап8  1е8  Гаси11ё8  йе  (1го11. 1893.— М.  Ви^Н— 
въ  Кете  1п1ета110па1е  (1е  1*еп8е1§:петеп1  15  потетЬге  1889. 

*)  Ветае  т1ета11011а1е  (1е  Гепяе1рп1етвп1  15  Гетпег  1894.  Е1г.  Ьау188е  въ  Лоог- 
па1  ёев  ВёЬаи  17  пот.  1893:  „1а  соИоЬогаНоп  (1и  с1го11,  (1е  ГЫ8101ге  еЬ  (1е  1а  рЫ1о- 
8орЫе  ее!  еп  еШ  пёсе86а^ге^  ^.^.^.^^^  ^^  ^слООДк 
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цузсваго  частнаго  права  и  съ  частнымъ  международныиъ),  эвоно- 
мичесв1я  науки,  государственное  право  (съ  истор1ей  публичнаго 
права  и  адмннистративнымъ)^  римское,  торговое,  уголовное  (съ  процес- 
сомъ),  граждански  процессъ,  истор1я  французскаго  (публичнаго  и 
гражданскаго)  права,  статистика.  При  дальн^йшемъ  группирован1и 
получаемъ:  1— цивилистика  и  уголовное  право  съ  процессами^  2 — 
науки  политическ1я  и  дкономичесшя.  При  общемъ  числ'Ь  часовъ — не- 
сколько большемъ  1800  (нормальный  курсъ  вм'Ьст^  съ  курсами  (1ос(о- 
га1  по  двумъ  группамъ)  науки  чисто  юридичесшя  по  сравнен1и  съ 
политическими  и  экономическими  им'Ьютъ  излишекъ  въ  триста  часовъ. 
Такое  положен1е  гражданскаго  права  на  юридическихъ  факуль- 
тетахъ,  какъ  извЬстно,  вызываетъ  серьезную  критику  со  стороны  об- 
щественнаго  мн'Ьн1я.  Господствомъ  цивилистики  хотятъ  объяснить 
какъ  формализмъ  французскихъ  судей,  воспитывающихся  преимуще- 
ственно на  гражданскомъ  и  римскомъ  правахъ^  такъ  и  вообще— 
французское  судебное  неустройство.  И  если  уже  необходимо  сопо- 
ставить между  собой  мн'Ьн1я — только  что  приведенное  съ  процитиро- 
ваннымъ  ран-Ье,  то  надо  признать  болЬе  справедливымъ — последнее, 
хотя  и  нельзя  не  внести  въ  пего  нЬдоторую  поправку.  Надо  думать, 
что  гражданское  право,  поставленное  на  надлежащхй  научный  фун- 
даментъ,  не  только  не  должно,  но  и  не  можетъ  воспитывать  форма- 
лизмъ и  ригоризмъ. 

УП1. 

Но  какъ  бы  то  ни  было,  экономичесшя  и  политическ1я  науки 
отвоевали  себЬ  законное  м-Ьсто  въ  программахъ  юридическихъ  фа- 
культетовъ,  радикально  изм'Ьнившихся  за  текущее  столет1е.  Правда, 
публичное  право  и  политическая  эконом1я,  что  касается  обязатель- 
наго  нормальнаго  курса,  все  еще  подавлены  предметами  цивильными. 
Однако  въ  борьб*  за  равноправность  они  перешли  границу  и  выде- 
лились въ  самостоятельную  группу  предметовъ  докторскаго  экзамена. 
Было-бы  несправедливо  не  отметить  чисто  -  научныхъ  интересовъ, 
которые  имелись  въ  виду  при  разд^ленхи  курсовъ  (1ос1ога(  на  8С1еп- 
се8  ^и^^(^^^ие8  и  зсхепсез  ро1^^^^ие5  е1:  ёсопот1дие8.  Но  что  сображе- 
н1я  практически-професс10нальнаго  свойства — усовершенствоваше  въ 
области,  соответственной  выбираемой  карьер* — скавались  при  этомъ 
въ  еще  ббльшей  степени,  въ  томъ  легко  убедиться  изъ  исторш  д*- 
лен1я  и  изъ  возникшей  по  этому  поводу  литературы..  , 
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Раньше  уже  было  зам'Ьчено,  что  професаональные  интересы  и 
потребности  не  могутъ  быть  удовлетворены  факультетами^  которые 
лишены  физической  возможности  предусмотр']^ть  ъсЬ  существующ1я  про- 
фесс1и.  Двухъ  группъ  юридическихъ  наукъ  слишкомъ  мало  для  по- 
полнешя  этихъ  разиообразныхъ  профессШ.  Не  говорю  уже  о  томъ, 
что  факультетское  преподавав1е  невозможно  свести  къ  наукЬ  писать 
прошешя  или  вести  банковск1я  д'кта.  Если  бы  даже  каждая  изъ 
группъ  не  задавалась  столь  узкими  практическими  ц^ями,  то  и 
тогда  разд'Ёленхе  факультетовъ  на  секцхи  не  ц'Ьлесообразно,  такъ  какъ 
оно  опред'Ьляетъ  судьбу  молодого  челов-Ька  слишкомъ  задолго  до  всту- 
плетд  его  въ  жизнь.  Нечего  и  говорить,  что  одностороннее  образе- 
ван1е  не  соотв'Ьтствуетъ  даже  и  практическимъ  потребностямъ. 

Нец'каесообразность  д^ен1я  факультетовъ  на  секц1н  съ  педаго- 
гической точки  зр']^н1я  давно  уже  сознана  во  Франц1и,  и  факультеты 
не  разъ  по  поводу  различныхъ  случаевъ  высказывались  противъ  при- 
нятаго  въ  1895  г.  порядка. 

Хотя  курсы,  относительно  которыхъ  практикуется  разд^леше, 
принадлежать  къ  числу  необязательныхъ,  и  потому  всЬ  разсужден1Я 
на  тему  о  секщяхъ  предметовъ  юридическаго  образован1Я  носягь 
какъ  будто  бы  лишь  принцип1альный  характеръ,  однако  признаше 
неправильности  д'Ьленхя  на  самомъ  ^^,^л'Ь  им']Ьло-бы  и  практическ1я 
посл-Ьдствхя. 

РЬшеше  вопроса  въ  пользу  общности  и  единства  юридическаго 
образован1я  должно  повести  за  собой — что  касается  французски  хъ 
факультетовъ — расширенхе  круга  наукъ  политическихъ  и  экономичен 
скихъ,  въ  одинаковой  м^рЬ  съ  юридической  группой  обязательныхъ 
для  вс^хъ  студентовъ,  или  даже  объявлен1е  обязательными  для  всЬхъ 
слушателей — курсовъ  йос1ога1. 

Однако  обратимся  къ  исторхи  вопроса,  какъ  поставленъ  онь 
былъ  во  Франц1и.  Въ  изыскан1яхъ  средствъ  исправлен1я  недостатковъ 
существующей  системы  въ  конц*  восьмидесятыхъ  годовъ  предложено 
было  между  прочимъ,  сохранивъ  единство  степени,  реформировать 
Нсепсе.  Въ  проэкгЬ  М.  Ви&01г'а  Исепсе  продолжалось  до  четырехъ 
Лть,  а  пятый  годъ  предназначался  для  написан1я  докторской  тезы. 
Но  проэктъ  предлагалъ  сделать  обязательными  три  года  и  создавалъ 
такимъ  образомъ  два  вида  Исепсе.  Это  былъ  самый  слабый  пунктъ 
проэкта,  подвергшагося  строгой  критик*.  ПредложенЕЯ  М.  Ви1*ио1г'а 
не  получили  осуществлешя,  такъ   какъ  заключали   въ  себЬ  противо- 
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р4ч1е.  Два  вида  Исепсе  не  мирились  съ  основнымъ  подоасен1емъ  про- 
экта,  требовавшаго  общаго,  обязательнаго  для  всЬхъ  юридическага 
образовав1Я,  безъ  различ1я  наукъ  юридическихъ  и  иолитическихъ. 
Факультетъ,  мн']&н1е  Еотораго  представлялъ  М.  Ви&охг,  категорически 
высказался  противъ  разд'Ьлен1я  предметовъ  преподаван1Я  на  8ес1юп 
ЗиЙ1С1а1ге  и  8ес110п  айт1Ш81:га11Уе  еЬ  ёсопот^^ие;  онъ  вид4лъ  въ  по- 
добномъ  д'Ьлеж'Ь  настоящее  „ЫГигса^хоп  аЬои1188ап1  к  йеих  (11р16те8, 
ауап!:  сЬасип  за  уа1еиг  ргорге  еЬ  Й181шс1е"  ^). 

Столь  же  р'Ьшительно  высказались  за  единство  юридическаго 
образовашя  некоторые  французскхе  факультеты  въ  1890  г.,  когда 
поднять  былъ  вопросъ  о  рефоргЬ  агрегацШ,  Взаимное  возд'Ьйств1е 
двухъ  группъ  юридическихъ  предметовъ  считалось  тогда  безусловно 
необходимымъ  для  расширешя  умственныхъ  горизонтовъ  молодыхъ 
юристовъ  ^). 

Однако  разд'Ьлен1е  предметовъ  юридическаго  образованхя  на  дв* 
группы  состоялось  въ  силу  декрета  1895  г.  Первоначальные  мотивы 
этого  д*лен1я  не  им'Ьли  научнаго  характера;  гЬмъ  не  мен'Ье  н-Ько- 
торые  факультеты  приводили  въ  пользу  д'Ьлешя  и  научные  доводы,  а 
одинъ  указалъ  даже  на  разницу  методовъ  изсл'Ьдован1я  въ  разныхъ 
группахъ  предметовъ  юридическаго  образован1я  '). 

Это  последнее  заявленхе  нашло  поправку  въ  мн'Ьн1и  факультета 
въ  Нанси  (стр.  121),  который  правильно  указалъ,  что  принципы  по- 
лнтическихъ  и  административныхъ  наукъ  расширяютъ  горизонты 
юриста  и  являются  одинаково  необходимыми  для  юрисконсульта,  ад- 
министратора, законодателя,  и  потому  названныя  науки  являются 
обязательными  для  всЬхъ  изучающихъ  право. 

Когда  въ  1896  г.  былъ  поднятъ  вновь  вопросъ  объ  агрегащяхъ, 
одинъ  факультетъ  высказался  за  раздЬленхе  ихъ  на  секц1и,  но  при- 
томъ  предостерегалъ  отъ  увлеченШ.  Обособлен1е  исторической  секщи, 
какъ  предлагали  некоторые  *),  повело  бы    за  собой  выд'Ьлен1е  поли- 


V  Еп^иё^ез  е!  (1оситеп18.  М1п181ёге  (1е  Г1П81п1с11оп  риЫ^^де.  V.  XX ХГ.  Рапз. 
1889  р.  7,  9. 

2)  Еп^иё^е8  ее  (1оситеп1в  V.  XXXIX.  Рап8.  1890,  р.  63. 

*)  Еп^иё(:е8  е1  с1оситеп18.  М1ш81ёге   йе  Г1П81гис11оп  риЫ^^ие.  V.  ЬУ.  Рап5. 
1894.  СГ.  р   31,  44,  103-104. 

*)  Рго^е!  (1е  гёГогте  (1е  Га1?гё?аиоп  йез  ГасиНёз  бе  АтоИ.  Каррог!  ргевеп!©  аа 
пот  йе  1а  ГасиНё  (1е  (1го11  йе  РоШегз  раг  А.  в1гаик.  РоШегз.  1896. 
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тической  эконом1и,  уголовнаго  права,  и  тавъ  безъ  конца.  Фавультетъ 
правильно  опгЬтилъ,  что  юридическхе  факультеты  не  должны  быть 
аггломератомъ  узвихъ  спещалистовъ,  изолированно  работающихъ  въ 
со(гЬднихъ  областяхъ  1). 

Дроблен1е  агрегащй  на  дв%  секц1и  въ  конц*  концовъ  состоялось. 
Въ  данномъ  случа*  это  дроблен1е  ивгЬетъ  совершенно  особый  смыслъ, 
ВЫХ0ДЯЩ1Й  далеко  за  пределы  задачъ  педагогическихъ,  которыя  только 
и  занимаютъ  насъ  зд-Ьсь.  Поэтому  эта  реформа,  собственно  говоря, 
остается  вв^  нашего  разсмотр^н1я.  Но  такъ  какъ  ирпнципъ  дро- 
блешя  предметовъ  юридическаго  образованхя  можетъ  охватить  собой 
вм4ст4  съ  агрегащями  и  студенческ1е  курсы,  то  принципхальныя  воз- 
ражешя  противъ  дроблен1я,  даже  высказанныя  касательно  агрегац1й, 
представляютъ  интересъ  общ1й.  А  реформа  далеко  не  осталась  безъ 
возражен1й.  Одинъ  факультетъ  правильно  спрашивалъ:  съ  научной 
точки  зр^шя  дроблен1е — не  является  ли  новой  жертвой  ложной  иде'Ь, 
пр1обр'Ьвшей  незаслуженный  кредитъ?  Говорятъ,  между  зсхепсез  зип- 
д]^ие$  и  8С1епсе8  ро1^^^^ие8  лежитъ  глубок1й  ровъ.  Но  что  же  тогда 
самое  право,  какъ  не  зсхепсез  роНИдиез?  Правда,  въ  различныхъ  об- 
ластяхъ— существуютъ  разные  техническхе  прхемы.  Но  они  никогда 
не  были  главной  заботой  юристовъ  и  теперь  бол-Ье,  чЬмъ  когда,  пред- 
ставляется несвоевременнымъ  отделять  право  отъ  соц1альныхъ  эво- 
лющй,  кристаллизац1ей  коихъ  оно  является.  Да  и  не  представится  ли 
опасность — сд-Ьлать  искусственны мъ  самое  разд'Ьленхе  на  группы,  гро- 
зящее создать  „зауаШз  1псотр1е18"  ^) 


IX. 

Все  сказанное  им^ло  ц'Ьлью  выяснить  н-Ькоторня  стороны  инте- 
ресующей насъ  системы.  ОтмЬченные  мной  недостатки  практическаго 
прим-Ьненхи  этой  системы,  какъ  уже  было  замечено,  отнюдь  не  ума- 
ляють  французскихъ  факультетовъ  по  сравнешю  съ  другими.  Хоро- 
шимъ  доказательствомъ  тому  является  отзывъ  нЬмецкаго  автора,  опи- 


*)  Предложенхе  М.  М1сЬоп.  Ыо  та  же  мысль  высказана  была  еще  въ  1887  г. 
М.  Ьуоп-Саеп.  См.  Кетие  1п1ег11аиопа1е  (1е  Геп8е1^етеп1.  Т.  XIV,  р.  464. 

')  Кё!6ппе  йи  сопсоагз  роиг  Гадгё^Иоп  йез  Гаси11ё8  де  йгоИ.  КарроП  ргё- 
8еп1ё  аи  пот  (1е  1а  ГасиНё  (1е  йгоИ;  (1е  Ьуоп  раг  М.  А.  8оисЬоп.  Ьуоп.  1896.  , 
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сывающаго  французскхе  порядки,  Ог.  Ьео  топ  8аУ1рту  ^),  лестное 
мн'Ьше  котораго  относительно  французскихъ  фавультетовъ  не  можетъ 
быть  заподозрено  въ  пристраст1и.  Правда,  критивъ  не  особенно  до- 
воленъ  общими  курсами  римскаго  права,  слишкомъ  много  занимаю- 
щимися текстами,  отм'Ьчаетъ  и  недостаточную  постановку  истор1и.  Но 
курсы  пандектъ  заслужили  одобреше  Вг.  топ  8аУ18пу.  А  въ  особен- 
ную заслугу  французскимъ  факультетамъ  Вг.  уоп  Затх^пу  ставить 
курсы  сравнительнаго  законодательства,  которыми  такъ  пренебрега- 
етъ  Германья  ^). 

И  д'Ёйствнтельно,  система  курсовъ  арргоГопсИ  еЬ  сошрагё,  какъ 
завершающихъ  юридическое  образован1е  и  посвященныхъ  исключи- 
тельно научному  методу  —  достойна  подражашя.  Система  нисколько 
не  утрачиваетъ  своей  ц'Ьны,  не  смотря  на  отмеченные  недостатки 
практическаго  осуществлешя  ея  въ  парижскомъ  факультете.  Эти  не- 
достатки постановки  дЪла  должны  лишь  послужить  указан1емъ  для 
будущей  университетской  практики.  Поэтому,  думаю,  не  лишнее  будетъ 
сделать  изъ  всего  сказаннаго  два-три  вывода,  которые,  быть  можеть, 
послужатъ  указан1емъ  при  решении  нашихъ  собственныхъ  универси- 
тетскихъ  вопросовъ. 


Самое  первое  и  главное  предостережен1е,  какое  де^1аютъ  намъ 
порядки  французскихъ  юридическихъ  факультетовъ,  направлено  про- 
тивъ  практическаго,  професс10нальнаго  юридическаго  образовашя^ 
противъ  превращен1я  факультетовъ  въ  ремесленныя  школы,  изгото- 
ВЛЯЮЩ1Я  професс10нальныхъ  деятелей  для  самыхъ  разнообразныхъ  по- 
прищъ  деятельности  —  судейской,  адвокатской,  банковской,  железно- 
дорожной и  т.  д.,  и  т.  д. 

Наши  университеты  и  факультеты  всегда  стояли  на  высоте  своей 
задачи  и  неоднократно  засвидетельствовали  свое  вполне  научное  рго- 
&8810П  йе  Ы. 


М  М.  О.  В1оп(1е1.  Ь*епве1^петеп1  ёи  <1го11  еп  Ггапсе,  ^^^^  раг  ип  а11етев<1 — 
въ  Кетие  ш1егпа11опа1е  (^е  Геп8е1дпетеп1  V.  22  1891,  р.  508  1Г.  по  поводу  квиги  1)г. 
8ау1^у:  Б1е  1гап2081сЬеп  КесЬ(8Гака11ае1еп.  Вег1ш.  1891. 

')  Н'Ьмецк1Й  ученый  фонъ-Салнсъ  свнд'Ьтельствуетъ,  что  „въ  настоящее  время 
передовая  роль  въ  сравнительномъ  правов'Ьд-Ьнти,  насколько  посл11днее  служить 
догм*  права  и  законодательной  политик*,  принадлежитъ  не  немецкой  литератур*. 
См.  А.  фонъ-Кирхенгеймъ.  Обзиръ  юридической  литературы  за  1884—1894.  Вын.  I 
русск.  иерев.  П.  Н.  Апосголъ,  М%  1895,  стр.  17. 
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Къ  сожал'Ьн1Юу  въ  некоторой  части  общества  за  посл'Ьднее  время 
высказывается  неудовольств1е  по  поводу  практической  неподготов.1ен- 
ностн  мододыхъ  юристовъ.  Такимъ  образомъ,  обезпокаивающее  уни- 
верситеты и  факультеты  понижение  общаго  уровня  радвит1я  учащихся 
зд^ь  под1гЬняется  недостатками  професс10нальныхъ  знан1й,  каковые, 
действительно,  обнаруживаются  на  первыхъ  же  шагахъ  канцелярской 
деятельности  и,  какъ  кажется,  большой  б^ды  не  составляютъ.  Мы 
уже  видели,  что  во  Франщи  вполне  сознали  несовместимость  про- 
фессюнальнаго  направлены  въ  обучен1и  съ  университетскимъ  образо- 
ван1емъ.  Старыя  традищи,  правда,  сказываются  до  сихъ  поръ,  но,  во- 
обще говоря,  отъ  нихъ  отреклись  какъ  путемъ  прямой  критики,  такъ 
и  косвенно — установлен1емъ  системы  курсовъ  арргоЛ)пЙ1  е1  сотрагё. 
Мы  видели,  какимъ  продолжительнымъ  путемъ  шли  во  Франщи  къ 
научному  разрЬшен1ю  задачъ  юридическихъ  факультетовъ.  Возможно 
ли,  чтобы  руссше  факультеты  двинулись  въ  обратномъ  направлен1и — 
отъ  университетскаго  образованхя  къ  професс10нальному! 

Второе  предостережете  касается  широты  юридическаго  образо- 
ван1я. 

Французсше  юридическхе  факультеты  отправились  отъ  узко-циви- 
листическаго  состава  предметовъ  образован1я,  постепенно  пополняя 
его  науками  экономическими  и  политическими.  Опять  таки  путемъ 
упорной  борьбы  достигли  они  приблизительно  той  же  широты,  какая 
характеризуетъ  наши  юридическ1е  факультеты  и  рекомендуетъ  ихъ 
съ  самой  лучшей  стороны,  какъ  школы  высшаго  образован1я,  подго- 
Т0ВЛЛЮЩ1Я  образованныхъ  общественныхъ  деятелей. 

Но  не  одна  только  полнота  нашихъ  программъ  служитъ  хоро- 
шей рекомендац1ей:  заслужнваетъ  похвалы  и  целость,  общность,  ши- 
рота юридическаго  обрагован1я,  единаго  д.1Я  всЪхъ,  одинаково  обяза- 
тельнаго  во  вс^хъ  своихъ  частяхъ.  Предметы,  признанные  необходи- 
мыми для  юридическаго  образован1я,  не  могутъ  и  не  должны  делить- 
ся на  обязательные,  необязательные.  Предметы,  освещающхе  обще- 
ственно-юридическую жизнь  съ  разныхъ  сторонъ,  не  могутъ  и  не 
должны  быть  разбиты  на  группы,  изъ  которыхъ  одну  нзучаетъ  одна 
часть  будущихъ  общественныхъ  деятелей,  другую  —  другая.  Всякая 
общественная  деятельность  требуетъ  образованнаго  юриста,  а  юри^ 
дическое  образован1е  даютъ  не  цнвилистическ1е  только  предметы  и 
не  политическ1е,  экономическ1е  или  еще  каше-нибудь  друг1е,  взятые 
отдельно,  а  все  вместе,  сближенные  и  объединенные. 
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Бдвали  нужно  доказывать  полную  равноправность  между  на- 
уками  юридическими,  съ  одной  стороны,  политическими  и  экономи- 
ческими— съ  другой.  Между  двумя  крупными  группами  предметов!, 
высшаго  юридическаго  образован1я  не  можетъ  быть  спора  о  ббльшей 
важности  или  главенстве  одной  по  отношен1ю  къ  другой.  Поэтому 
равнов'Ьс1е  между  отдельными  группами  предметовъ  юридическаго 
образован!  я  на  нашихъ  факультетахъ  можетъ  быть  поставлено  имъ 
въ  особую  заслугу. 

Статистика  часовъ,  посвящаемыхъ  у  насъ  отдельнымъ  группамъ, 
даетъ  въ  общемъ  полное  удовлетворен1е,  хотя  относительно  ^от;^'Ьль- 
рыхъ  предметовъ  требуются  частичныя  перемены. 

По  числу  часовъ,  какое  отводится  отд4льнымъ  группамъ,  напр., 
въ  университете  св.  Владимхра,  мы  им-Ьемъ  такой  рядъ:  1)  римское 
право  съ  исторхей,  гражданское  и  торговое,  2)  государственное,  цер- 
ковное, полицейское  и  международное,  3)  финансовое  право,  полити- 
ческая ЭК0Н0М1Я  и  статистика,  4)  гражданск1й  и  уголовный  процессы. 
5)  истор1я  русскаго  права,  6)  энциклопед1я  и  истор1я  философхи  права, 
7)  уголовное  право. 

При  дальн'Ьйшемъ  объединеши  группы  располагаются  въ  такомъ 
последовательномъ  порядке: 

1)  Юридическ1Я  науки  (56,4%),  2)  науки  иолитическ1Я  и  эконо- 
мическ1Я  (40,6^о),  3)  энциклопед1я  права  (3%).  При  этой  пос.1едней 
группировке  истор1я  философш  права  отнесена  ко  второй  группе,  а 
истор1я  русскаго  права  поделена  между  первой  и  второй,  хотя, 
какъ  известно,  въ  большинстве  русскихъ  юридическихъ  факульте- 
товъ  иотор1я  русскаго  права  ограничивается  матерхями  государствен- 
наго  права,  къ  которому  иногда  присоединяется  краткШ  отделъ 
нстор1и  уголовнаго  права.  Если  принять  во  вннман1е  это  факти- 
ческое положен1е  Д'е1ъ,  то  придется  увеличить  ®/о  второй  группы 
на  счетъ  первой.  Установленное  цифровое  соотношете  предметовъ 
въ  нашихъ  факультетахъ  приближается  въ  общемъ  къ  француз- 
скимъ  цифрамъ,  если  принимать  въ  счетъ  не  только  Исепсе,  но 
и  (1ос1ога1  (59%  и  4Р/о).  Если  же  взять  лишь  предметы  курса 
Исепсе  (безъ  различ1я  обязательныхъ  и  необязательныхъ,  предоста- 
вленныхъ  выбору  слушателей),  то  на  группу  наукъ  юридическихъ  во 
французскихъ  факультетахъ  падетъ  подавляющи  %  часовъ  (74)  по 
сравнен1ю  съ  группой  наукъ  экономическихъ  и  политическихъ  (26). 
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Превосходство  порядковъ  руссвихъ  фавультетовъ,  въ  виду  этихъ 
лосд^днихъ  цифръ,  не  можетъ  быть  оспариваемо.  Науки  политиче- 
<иБ1д  и  дкономнчесюя  въ  количественномъ  отношен1и  занимаютъ  у  насъ 
равноправное  м^сто  съ  чисто-юридическими  и  уже  во  всякомъ  случа'Ь 
не  могутъ  считаться  подавленными  цивилистикой.  Не.1ьзя  лишь  при- 
звать правильнымъ  принятое  у  насъ  разд^лен1е  предметовъ  на  главные 
и  второстепенные. 

Но  если  каждая  изъ  двухъ  группъ  можетъ  удовлетвориться  от- 
веденнымъ  ей  числомъ  часовъ,  то  внутри  самыхъ  группъ  уже  требу- 
ются н'Ькоторыя  перем'Ьщен1я. 

Что  касается  въ  частности  группы  наукъ  юридическихъ,  то  пере- 
згЬны  вызываются  главнымъ  образомъ  интересами  русскаго  граждан- 
ч^каго  (со  включешемъ  торговаго)  права. 

Мы  выше  отм'Ётили  отрицательное  отношение  французскаго  об* 
щественнаго  мн']Ьн1я  къ  гегемон1и  гражданскаго  права  во  француз- 
ч^кихъ  юридическихъ  факультетахъ;  оно  вполн'Ь  понятно  въ  виду  ука- 
занныхъ  ран^^е  историческихъ  обстоятсльствъ.  Хотя  и  взятое  вн^^ 
^рьбы  между  направлешями  господство  цивилистики  не  можетъ  не 
обращать  на  себя  вниман1я.  Сопоставлен1е  французскихъ  порядковъ 
съ  положешемъ  гражданскаго  права  на  русскихъ  факультетахъ  даетъ 
очень  р^^кую  разницу,  къ  полной  невыгод'Ь  русскаго  гражданскаго  права. 

Въ  настоящее  время  римское  право  занимаетъ  у  насъ  въ  полтора 
раза  больше  времени,  ч']^мъ  русское  гражданское  право.  Если  къ  по- 
сг]Ьднему  присоединить  торговое  право  (318),  то  и  тогда  останется 
значительное  превосходство  римскаго  права  (376). 

Ясно,  что  положен1е  русскаго  гражданскаго  права  (со  включе- 
Н1емъ  торговаго)  можетъ  быть  улучшено  безъ  всякаго  посягательства 
на  науки  политическ1я  и  экономичесшя.  Для  этого  нужно  лишь  пере- 
нести мутный  центръ  съ  догмы  римскаго  права  на  русское  гражданское. 
Вопросъ  давно  стоящхй  на  очереди,  хорошо  выясненный  и  не  вызываю- 
оцй  споровъ,  въ  особенности  посл'Ь  посл'Ьдней  реформы  въ  Герман1и. 

Ёдвали  нужно  оговариваться,  что  истор1я  римскаго  права,  бвггь 
жожетъ,  осложненная  историко-сравнительнымъ  изученхемъ  правъ  дру- 
гихъ  народовЪ;  должна  сохранить  свое  м'Ьсто,  какъ  весьма  важный  пред- 
жетъ  научнаго  юридическаго  образованхя.  А  параллельно  съ  исторхей 
1Шмскаго  права  должна  занять  равноправное  м^Ьсто  истор1я  русскаго 
гражданскаго  права.  Безъ  солидной  постановки  этого  отд'кха  право- 
в^д^шя  само    гражданское  право   является  лишоннымъ^  Аунда^^^Еш^^Тр 
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и  поневол'Ь  превращается  въ  безжизненную  догматику,  мало  содей- 
ствующую развит1Ю  и  научному  образовашю  молодыхъ  юристовъ. 
Безъ  истор1и  и  историческаго  метода  гражданское  право  рискуетъ- 
превратиться  изъ  науки  въ  ремесло,  подготовляющее  професс1ональ- 
ныхъ  деятелей  для  судейскихъ  и  адвокатскихъ  канцелярхй.  Расши- 
рен1е  историческаго  изучен1я  права  русскаго,  римскаго  и  другихт^ 
важн'Ьйшихъ  народовъ  больше  ч^мь  что-либо  другое  будетъ  способ- 
ствовать  постановке  юридическаго  образован1я  на  надлежащую,  т.  е^ 
вполнЬ  научную  почву. 


По  поводу  всего  только  что  изложеннаго  можетъ  быть  сделано 
серьезное  возражен1е— касающееся  излишней  широты  нашнхъ  про- 
граммъ,  вьтолнен1е  каковыхъ  представляется  невозможнымъ  за  недо- 
статкомъ  времени. 

Вообще  говоря,  эконом1я  въ  изучаемыхъ  предметахъ  можетъ 
показаться  весьма  привлекательной  и  полезной  въ  интересахъ  луч- 
шаго  штудирован1я.  Но  практическое  осуществлена  такой  эконом1н 
д^ю  очень  мудреное:  как1я  дисциплины,  изучающ1я  общественную 
жизнь,  мен^е  важны  для  юриста?  Всякое  сокращеше  въ  предметахъ 
юридическаго  образован1Я  было  бы  особенно  вредно  у  насъ  въ  виду 
такихъ  услов1й,  которыя  будутъ  постепенно  терять  свое  значеше,  но 
которыя  теперь  сказываются  со  всей  силой.  Въ  виду  быстраго  роста 
нашей  общественной  жизни,  за  которымъ  не  посп4ваютъ  существу- 
ющ1е  университеты, — высшее  образован1е  у  насъ  заканчивается  сь 
выходомъ  изъ  высшаго  учебнаго  заведен1я.  То  дальнейшее  развит1е  и 
усовершенствоваше  въ  наукахъ.  которое  такъ  часто  начинается  на 
Западе  съ  оставленхемъ  факультета,  находя  помощь  и  обнаруживаясь 
въ  участш  въ  ученыхъ  обществахъ,  въ  литературе,  въ  слушан1и  и  чтешн 
рефератовъ  и  свободныхъ  курсовъ, — пока  еще  невозможно  у  насъ. 
въ  виду  усиленнаго  спроса  на  людей  съ  высшимъ  образован1емъ — 
для  практической  деятельности  и  въ  силу  некоторыхъ  причинъ  об- 
щаго  свойства,  распространяться  о  которыхъ  здесь  не  место. 

Независимо  отъ  сказаннаго,  въ  защиту  широты  нашихъ  про- 
граммъ  можно  привести  и  еще  соображетя,  который,  какъ  кажется,, 
могутъ  устранить  жалобы  на  подав,1яющее  количество  предметовъ^ 
какими  обременяются  наши  молодые  юристы.  .    ^^^г^!^ 
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Зд*сь  пойдетъ  р'Ьчь  о  третьемъ  указан1и,  какое  мы  можемъ  по- 
черпнуть ВЪ  французской  факультетской  практике.  Едвали  можетъ 
быть  сомн^н1е  ВЪ  томъ,  что  одинъ  и  тотъ  же  матерхалъ,  надъ  ко- 
торьшъ  оперируетъ  факультетъ,  можетъ  оказаться  и  излишне  ши- 
рокнмъ  и  н'Ьтъ — все  зависитъ  отъ  метода,  прилагаемаго  къ  изученхю. 
Одно  д'Ьло— если  смотрЬть  на  факультетск1е  предметы,  какъ  на  ка- 
лендари по  отд^1ьнымъ  спец1альностямъ,  нужнымъ  въ  практической 
деятельности;  другое — если  вид-бть  въ  нихъ  матерхалъ  для  иллюстриро- 
ван1я  научныхъ  методовъ.  Число  факультетскихъ  предметов*  окажется, 
конечно,  очень  большимъ,  если  смотр-Ьть  на  задачи  преподаван1я  съ 
первой  точки  зр4н1я.  Некоторые  французскхе  профессора  жалуются 
на  недостатокъ  времени  для  пополнен1я  ихъ  курсовъ  йез  арег^из 
8с^еп^^Я^ие8.  Ограниченные  во  времени,  они  едва  успЬваютъ,  по  ихъ 
словамъ,  исчерпать  комментар1й  вс*хъ  текстовъ,  встрЬчающихся  въ 
программахъ.  Правильно  зам-Ьчаетъ  по  этому  поводу  М.  Ггап12  Бе- 
зра^пе!;  ^),  что  слишкомъ  много  профессоровъ  занимаются  коммента 
р1емъ  закона.  Изсл^дуя  столько  вопросовъ  и  задачъ,  которые  они 
хотятъ  обозреть  (рагсоппг),  если  даже  не  предусмотр-бть  (ргеУ01г), 
они — кажется  имъ — достпгнутъ  своей  ц'Ьли — стать  для  студента  ги- 
домъ  въ  его  будущей  практической  деятельности.  Но  какъ  много  изъ 
этихъ  вопросовъ  оказывается  существующими  только  въ  курс*  или 
Бнпгб  и  какъ  много  остается  классическихъ  контраверзъ,  который 
уже  давно  разр-Ьшилъ  здравый  смыслъ. 

А  чтобы  воспитать  этотъ  здравый  смыслъ,  надо  выработать  ту 
способность  ума,  которую  называютъ  методомъ.  Возможно  широкое 
культнвирован1е  научнаго  метода  въ  факультетскихъ  курсахъ  и 
полное  отречен1е  отъ  професс10нальныхъ  задачъ — вотъ  что  должно 
ссстахлять  нашу  единственную  заботу.  Знатй — легхонъ,  а  методъ — 
одинъ.  Зяашя,  не  объединенный  методомъ,  забываются,  методъ  же, 
напротивъ  того,  остается  навсегда  съ  челов'Ькомъ.  Освоенные  съ  прае- 
мами  научнаго  изсл-Ьдованзя,  овлад*вш1е  не  только  знашемъ  фактовъ, 
но  и  способомъ  прхобр'Ьтенхя  этихъ  знанШ,  молодые  юристы  выступятъ 
во  всеоруж1и  на  арену  общественной  деятельности  и  готовы  будутъ  къ 
разрешенхю  какихъ  угодно  задачъ  практической  жизни.  Для  выполнешя 
задачи  необходимы  особый  услов1я.  Большинствомъ  ихъ  уже  обладаютъ 
наши    факультеты,    до   сихъ    поръ  въ  общемъ    остающ1еся  школами 
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высшаго  образован1я,  до  сихъ  поръ  свободные  отъ  профессюнальныхъ 
тенденщй.  Остается — ввести,  привить  въ  нашимъ  программамъ  си- 
стему курсовъ  аррго^оп(11  е1  сотрагё,  очищенную  отъ  недостатков^, 
обнаруженныхъ  практикой  французсвихъ  факультетовъ. 

Введен1е  системы  аррго^опсИ  е^  сотрагё  опред'Ьлило  бы  и  па- 
правлен1е  курсовъ  общихъ  элементарныхъ.  Введенхе  этой  система 
указало  бы  путь  и  для  практическихъ  занят1й,  рискующихъ  при  те- 
перешнемъ  положен1и  д'Ьлъ  превратиться  въ  механическое  упраж- 
нен1е — подведен1я  казусовъ  подъ  статьи  кодекса;  занят1е — при  из- 
в'Ьстныхъ  услов1яхъ  и  оговоркахъ  не  вредное  для  будущихъ  практи- 
ковъ,  но  едвали  пригодное  для  усвоен1я  научныхъ  методовъ,  безъ 
коихъ  немыслима  и  правильная  практическая  д'Ьятельность.  Только 
иллюстрирован1е  научныхъ  методовъ  изсл'6дован1я,  какъ  основной 
мотивъ  правтическихъ  занятхй,  сд|}лаетъ  ихъ  вполнЬ  плодотворными 
и  необходимыми.  Курсы  аррго^оп(11  е1  сотрагё,  задающ1еся  исклю- 
чительно методологическими  задачами,  явятся  звеномъ  между  прак- 
тическими занят1ями  и  общими  курсами  и  заполнятъ,  такимъ  обра- 
зомъ,  теперешнюю  пустоту,  разд'&зяющую  ихъ. 

Практическое  осуществлеи1е  реформы  вызоветъ.  конечно,  рядъ 
вопросовъ  и  даже  затруднен1й«  Но  ради  ея  не  потребовалось  бы  въ 
корн'Ь  разрушать  установленный  факультетск1й  распорядокъ. 

Юридическое  образованве  остается  единымъ,  общимъ  и  для  каж- 
даго  студента  обязательнымъ  во  вс']Ьхъ  частяхъ  своихъ  и  относительно 
всЬхъ  предметовъ  юридическаго  преподаван1я. 

Равномерность  между  группами  наукъ  юридическихъ  съ  одной 
стороны.,  политическихъ  и  экономическихъ — съ  другой,  должна  быть 
сохранена  и  на  будущее  время. 

Но  въ  пред'Ьлахъ  каждой  группы  необходимо  произвести  н^ко- 
торыя  перемещен1я  и  даже  объединен1е  между  н'Ькоторыми  родствен- 
ными предметами,  чтобы  такимъ  путемъ  очистить  иЪсто  для  спещаА- 
ныхъ  курсовъ.  Такими  комбинащями,  какъ  кажется,  не  трудно  ввести 
спещальные  курсы,  не  увеличивая  лекд10нныхъ  часовъ,  достигшихъ 
уже  значительнаго  числа. 

Общ1е  курсы  сохранятъ  свое  жЬстОу  но,  въ  виду  того  или  дру- 
гого спещальнаго  курса  по  данному  предмету,  иногда  могутъ  быть 
сокращаемы  на  ту  часть,  которая  явится  предметомъ  спещальнаго 
курса.  Шкоторый  возможный  при  этомъ  разрывъ  въ  общепринятой 
системе  вреда  не  принесетъ,    а  въ  случа'Ь   крайности  легко  можетъ 
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быть  восполненъ  краткими  объдснепгями  преподавателя.  Общ1е  курсы 
не  могутъ  быть  опущены  и  зах'Ьнены  курсами  спещальными,  такъ 
вакъ,  помимо  сообщен1я  полезныхъ  фактически^ъ  св'Ьд^нхй  и  неза- 
висимо отъ  подготовлен1я  слушателя  къ  курсамъ  спецгальнымъ,  общ1е 
курсы  необходимы  для  посл'Ьдовательнаго  иллюстрирован1я  общихъ 
принциповъ  и  идей. 

Единство  образован1я  должно  быть  сохранено  не  только  относи- 
тельно общихъ  курсовъ,  но  равно  и  для  курсовъ  спещальныхъ. 

Такое  единство  необходимо  въ  интересахъ  слушателя,  знако- 
мящагося  съ  возможно  широкимъ  проявленхемъ  научнаго  индивиду- 
ализма отд1^1ьныхъ  преподавателей. 

Оно  предупреждаетъ  презумцхю  спец1ализац1и  въ  научномъ  об- 
разован1и,  каковая  всегда  связывалась  бы  съ  практическими  и  про- 
фесс10нальными  соображен1ями,  больше  всего  вредящими  универси- 
тетскому д'Ьлу. 

Общность  и  обязательность  курсовъ  спещальныхъ  предупредили 
бы  всегда  возможное  предъявленхе  со  стороны  экзаменующагося — 
отвода  „о  неспещальности"  и  избавили  бы  преподавателя  отъ  затру- 
днешя  различать  на  экзамене  „спец1алистовъ^  разныхъ  наукъ,  вм^Ь- 
сто  того,  чтобы  имЬть  д'Ьло  просто  со  студентомъ,  умственное  раз- 
вит1е  и  юридическое  образован1е  котораго  подлежптъ  оц'Ьнк'Ь. 

Не  создавая  оффищальной  квалификац1и  „юриста^,  „финансиста" 
и  т.  п.,  преподаватели  при  изв^стномъ  едипен1и  и  соглас1и  въ  своей 
педагогической  деятельности  легко  могли  бы  допустить  фактически 
некоторую  спец1ализащю  студентовъ  по  наибол-Ье  симпатичному  для 
каждаго  изъ  нихъ  предмету.  Заявлензе  одного  изъ  профессоровъ  о 
спещальныхъ  подъ  его  руководствомъ  занят1яхъ  даннаго  студента 
было  бы  достаточнымъ  мотивомъ  въ  глазахъ  другихъ  профессоровъ 
для  предъявлен1я  пониженныхъ  требован1й  по  своимъ  предметамъ. 
Практика  одного  русскаго  юридическаго  факультета^  н'Ькогда  пользо- 
вавшагося  аналогичнымъ  пр1емомъ,  какъ  кажется,  никакихъ  вред- 
ныхъ  посл-Ьдствгй  не  им^^а. 

Нам-Ьченныя  положен1я  отнюдь  не  претендуютъ  на  полноту  и 
не  им^^ютъ  смысла    программы  или  окончательнаго  плана. 

Вопросы  факультетскаго  преподаванхя  им'Ьютъ  дв'Ь  стороны: 
принцип1альную  и,  такъ  сказать,  практическую.  Мн*  хотЬлось  отме- 
тить некоторые  пункты,  касающ1еся  первой  стороны.  Что  же  ка- 
сается   осуществлен1я    системы    спещальныхъ  курсовъ  арргоГопй!  еЬ      . 
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сотрагё  и  ближайшаго  установлен1я  взаимоотношен1я  между  об- 
щими, спещальными  курсами  и  практическими  зандтхями, — то  вс^ 
эти  вопросы  нуждаются  въ  подробномъ  и  коллег1альномъ  нзучен1в. 
Опытъ  и  практика  многихъ  профессоровъ  какъ  нельзя  лучше  содей- 
ствовали бы  выяснен1ю  нуждъ  факультетскаго  преподаван1я  и  облег- 
чили бы  введен1е  усовершенствован1й,  какзя  необходимы  для  испра- 
влеп1я  недочетовъ  въ  постановке  у  насъ  высшаго  юридическаго  обра- 
зован1я. 


Проф.  Вс.  Удннцевъ. 
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Роль  осмотическаго  давлен1я  въ  термодинамик-Ь  растворовъ. 

(Рефераты  на  X  Съ4зд4  Русскихъ  Естествоиспытателей). 
Н.  Н.  Шиллера. 

К  Внводъ  закона  ■зн'Ьнен1я  упругоетн  наенщеннаго  пара  давле- 
н1енъ  при  поверхности  разд'Ьла. 

Внчислимъ  обращающуюся  въ  нуль  сумму  работъ  противъ  вн']^ш- 
нихъ  силъ  при  нижесл^^дующемъ  изотермическомъ  круговомъ  процессе. 

а)  Беремъ  в^^совую  единицу  жидкости,  находящейся  подъ  давлен1емъ 
Ро ,  равнымъ  упругости  ея  насыщеннаго  пара.  Увелитиваемъ  давлен1е  на 
жидкость  до  величины  р^2,  при  чемъ  ^  есть  давлен1е,  которое  при 
парообразован1И  остается  приложеннымъ  къ  поверхности  раздала,  а  р  есть 
увеличенная  давлешемъ  ^  упругость  насыщеннаго  пара. 

Прибавочное  давлеше  |? -}"  9  —  Ро  сожмет'ь  жидкость  отъ  ея  уд-Ьль- 
наго  объема  а^  до  уд']^льнаго  объема  а,  при  чемъ 

^'«-[(1'  +  «-М  (1) 

гд*  к  есть  коаффищентъ  упругаго  сжат1я. 

Работа  1г1  противъ  вн^шнихъ  силъ  сложится  изъ  работы  противъ 
сжимающаго  давлешя,  возрастающаго  отъ  нуля  до/^  +  д — Ро  и  изъ  ра- 
боты противъ  постояннаго  давлен1я  р(^ .  То  есть: 

о 

или  на  основан1и  (1): 

^1  =  --%(р+а—роУ—РоР(Р'\-^—Р(^)^ .         ^?      т 
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б)  Превращаемъ  всю  жидкость  въ  паръ  упругости  р   нри   д'Ьйстшн 
яеизм'Ьннаго  поверхностнаго  давления  ^. 
Тогда  работа  противъ  р  я  2  будетъ: 

1^  =р  (5  —  3)  —  дз, 
гд'Ь  8  есть  уд'Ьльный  объемъ  пара  при  упругости  р,  или 

^2=р^8  —  а^)  —  ^^^^  +(/>  +  д)  ^^ (р -^г Я  - Ро^^  <3) 

В)  По  исчезновеши  поверхности  разд']^ла  и  по  прекращен1и  д^^йств]я 
давле&!я  ^,  ородолжаемь  расши1)ять  паръ  до  объеаа  «^ ,  соотв^Ьтетвующшп) 
упругости  2>ь  •  Допуская,  что  им*етъ  мЪсто  соотношен1е 

Р3=ро8оу 

получаемъ: 

5, 

и=  \  р^=Ро8(^1д^  -  (4) 

г)  Полученный  паръ  с^имаемъ  въ  жидкость  объема  о^ ,  уже  безъ 
д'Ьйств1я  при  атомъ  лавлен1я  ^.  Тогда 

Ьа  =  —  ро  ( «о  —  ^0^-  <  5 ) 

Изъ   уСЛ0В1Я 

получимъ  искомое  соотношен1е: 

Ро^о^д  7 ^Р  +  Я—Ро^^о  +  7п:(Р'\-'9—Ро)^  =  ^-  ^6) 

Ро  ^л 

2.  Зан'Ьчан1е  о  форнул'Ь  Бирхгоффа  для  теплоты  разжнжен1я 

раствора  '^), 

Къ  вышеупомянутой  формул*  мы  приходимъ  путемъ  вычислет'я 
интегральной  величины  \  вП  приращетя  энерпи  при  нижесл'Ьдующемъ 
изотермическомъ  круговомъ  процесс*. 

а)  Къ  водному  раствору  н-Ькоторой  соли  прибываетъ  количество 
воды  Лт,  удельный  объемъ  коей  есть  а,    независимый,   какъ   допускаетъ 


♦)  См.  Оеватт.  АЬЬапсИ.  уоп  КхгсЬЬоЙГ.  П  АЫ.  р.  476.  Также:  Ро^.  Авп 
Ш.  103,  р.  202,  и  С.  Хеитапп.  Уог1е8цп5еп  йЬсг  (116  гоесЬашвсЬе  ТЬеопе  (1ег  УГйппе. 
Сар.  7,  р  191'.  ""  ~  г^глп\о 
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Кирхгоффъ,  отъ  густоты  раствора.  Пусть  сI^^  будетъ  тепло,  которое  должнр 
быть  приведено  въ  растворъ,  чтобы  при  упомянутомъ  разжижен1И  на  с1т 
температура  его  осталась  постоянною.  Легко  вид4ть,  что  работа  (1Ь1  про- 
тивъ  вн^Ьшнихъ  силъ  будетъ  при  этомъ 

й^^  =  ^ойт,  (7) 

при  чемъ  ^  представить  величину  осмотическаго  дав.1ен1Я.  Соотв1^тственое 
приращеше  внутренной  энерпи  йПх  выразится  очевидно  черезъ 

сгсГ1  =  ^  — даЛл,  (8) 

при  чемъ  А  есть  термичесшй  эквивалентъ  работы. 

б)  Иаъ  раствора  ирпаряется  количество  жидкости  йт,  при  постоянной 
температур*]^  6  и  при  соотв'Ьтствующемъ  давлеши  р.  При  этомъ  очевцдво: 

ЛЬг  =2>  {$  —  а)  Лт, 

й(22  =  Лв^(5  — 0)Й111,  (9) 

Шг  =  Ь^{8~о)йт  —р  {$  —  о)йт, 

гд*  в  есть  абсолютная  температура,  5 — уд-Ьльный  объемъ  пара  надъ  рас- 
творомъ,  изм']^ненный  осмотическимъ  давлен1емъ. 

в)  Вл1ян1е  осмотическаго  дав.тен1я,  уменьшающаго  упругость  пара, 
5страняется,  положимъ,  съ  помощ1ю  непроницаемой  перепонки,  введенной 
между  жидкостью  и  паромъ.  Паръ,  будучи  теперь  перегр'Ьтымъ,  сжимается 
ютъ  состояшя,  характеризуемаго  величинами  2>  и  5,  до  состояшя,  соотв'Ьт- 
ствующаго  насыщен1Ю  надъ  чистою  жидкост1Ю  и  характеризуемаго  упру- 
Г0СТ1Ю  р^  и  уд'к1ьнымъ  объемомъ  5о ,  при  чемъ  принимается,  чторз  =ро8^^. 
Тогда  очевидно: 


({Ь^  =Ро  8р1д^  -  йт 


=  Щ^     п    с7Гз  =  0.  (10) 


г)    Полученный    паръ   конденсируется   въ   жидкость,    подъ   давле- 
шемъ  ро .  Тогда 

€1Ьа  =  — Ро  («о  —  «)  (1пг, 

ад,=  -ль^(8о-о)ат,  (П) 


аи,=  -Ь^  (зо—о) йт  +2)0 («0—3) ат. 
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Такинъ  образонъ  с[т  является  приведеннынъ  къ  своему  состоятю,  нм'Ьв- 
шену  мЪсто  до  начала  круговаго  процесса. 
Такъ  какъ  очевидно,  что 

аи1-^(1Пг-\-аи,-\-л  и^  =  о, 

то  получимъ,  на  основан1И  (8) — (11): 


^1  —  [^в  -\-р  (в  —  9)—ро  (»о    -  в)]  ат  + 


А 

+  6  (^  («-  а)  -  ^»  (*,-  а))  ат  =  0.  (12) 


Полагая,  согласно  съ  Кирхгоффомъ,  что  величина  а  очень  мала  по 
сравнешю  съ  в  и  ^о  I  ^Ь1  должны  принять  въ  выражеши  (12): 

кро]гЬ  того,  всл%дств1е  положен1я,  что 

р8^=Ро8о  =  т^,  С13> 

мы  должны  принять,  что 

Тогда  выражен1е  (12)  превращается  въ  формулу  Кирхгоффа,  давая: 

аЯг  +  АВЬ^  —^  ат  =  0.  (15) 

Легко  однако  показать,  что  вычисленная  Кирхгоффомъ  величина  те- 
плоты разокиженгя  й^\  будешь  таго-же  самаго  порядка,  какъ  пренебрегаемая 
въ  вычисленги  величина  в,  вслЬдств1в  чего,  принимая  а  =  0,  должно  при- 
нять, что 


дЦ^-^ 


т 


р__ 


=  о    и    Л^1  =  О, 


при  чемъ  первое  положен1е  будетъ  согласно  съ  экспериментальнымъ  заво- 
номъ  Бабо.  I    ^^с^\о 
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действительно,  тавъ  какъ  по  второму  закону  термодинамики  дол&но 
быть: 

то  мы,  на  основаши  (8)— (11),  получаемы 

«»+!>(«  — в)+1>о«о^  Г  — -Рв(«о  -  о)  =  О,  (16) 

Ро 

откуда,  помня  услов1е  (13\  мы  видимъ,  чтх)  величины 

о    и    То  — 

суть  одного  и  того  же  порядка  малости.  Дифференцируя  выражеше  (16) 
и  помня  опять  (13),  мы  находимъ: 

Ж  ^  +  ~^ ^+^'*^  +^0^0-^  =  О,  (17) 

откуда  видимъ,  что  величины 

д  1  Р 

суть  одного  и  того  же  порядка  махостну  что  и  требовалось  доказать. 
Следовательно,  при  вычисленш  Л^^  мы  не  имп>емъ  права  пренебрегать  ве- 
личиною а,  какъ  это  сделано  Кирхгоффомъ.  Въ  такомъ  случае  выра- 
жен1е  (12)  можетъ  быть  преобразовано  только  при  помощи  допущен1Я  (13^^ 
или  (14),  превращаясь  въ 

или 

аЯ1  ^-ЛЬ^^  (^,о  «о  ^«/ 1;;  -  в  О  -^>о) )  Лт  =  о,  (18) 

или  наконецъ,  на  оснозан1и  (16): 


йд,  — ^6^ой»п  =  0. 
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СГодобноё-же  з1аключен1е  сл4дуетъ  непосредственно  изъ  того  обстоятельства» 
что  €^^^,  представляясь  вообще  въ  вид* 

при  постоянной  температуре^  выразится  черезъ 

^Яг  —  1оЛт, 

при  чемъ  по  правиламъ   термодинамики    коэффиц1ентъ  I  находится    изъ 
выражен1я  для  работы  противъ  вн'6шни1ъ  сйлъ, 

такимъ  образомъ: 

3.  Бол'Ье  точное  внражеп1е  для  теплоты  разжмжен1я  раетворогь 
■  для  ихъ  теплоенкостм. 

Примемъ  во  вниман1е  изме^неше  о  съ  густотою  раствора  и  съ  темпе- 
ратурою. Кром^Ь  того  будемъ  им^ть  съ  виду  нижесл'Ьдующее  правило  *). 
Бели  работа  противъ  вн'Ьшнихъ  силъ  при  какомъ  либо  обратимомъ  термо- 
динамическомъ  процессе^  выражается  въ  вид* 

а1  =  1раь,  (20> 

то  количество  приводимаго  тепла  представится  въ  вид* 

й^  =  е?(Й-}-2/й«;,  (21> 

при  чемъ  каждое 


7        .л  до         дс        ^^  дЧ 


(22> 


Если  же  работа  против:ь  вн^шнихъ  силъ  им^етъ  видъ 

аь  =  Кй^-\-1раю,  (23> 

то 

ад=  6'(Й  +  2Айг;,  (24> 


*)  См.  также:  Н,  Шиллеръ.   Къ  вопросу  о  термодинамнческомъ  потеицвахк 
Труды  Фнзич.  Отд.  Имаер.  Общ.  Любит.  Естествознан]а,  т.  У11. 
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при  чемъ  каждое 


Представимъ  себ4  цилиндричесшй  сосудъ,  закрывающйся  съ  обоихъ 
концовъ  поршнями  и  разд'Ьленный  внутри  на  два  объема  <;  и  1;о  непо- 
движною полупроницаемою  перегородкою,  параллельною  обоимъ  порш- 
нямъ.  Въ  объем*  Vо  находится  чистый  растворитель  удйльнаго  объема  ^о; 
въ  объем*  9 — растворъ,  уд*львы1  объемъ  растворитедц  въ^  коемъ  ^ть  4. 
Къ  поршню,  закрывающему  объемъ  г;о ,  приложено  некоторое  неизменное 
д&влен1е  р  (вообще  не  меньшее  упругости  пара  надъ  чистымъ  раствори- 
телемъ);  къ  поршню,  закрывающему  объемъ  г,  приложено  давлеше  р  +  ^, 
при  чемъ  ^  есть  осмотическое  давлен1е.  Количества  растворителя  въ 
объемахъ  |;о  и  1;  суть  шо  и  т,  при  чемъ 

Щ'\-т^=  С0П81.  (26) 

Работа  противъ  вн*шнихъ  силъ,  при  изм*нен1И  величинъ  <;о  и  !;  на  йV^ 
и  Ло,  будетъ: 

й^*^^,йе;о-Ь(^?-Ьд)й«;,  (27) 

при  чемъ  е;  и  с;о  связаны  услов1емъ 

—  -{ —  =-то-|-т  =  соп8(.,  ;^28» 

откуда 

гды  о  есть  абсолютная  температура.  Поэтому  им*емъ: 

откуда  заключаемъ,  что  термодинамическая  задача  для  разсматриваемой 
системы  изъ  раствора  и  растворителя  должна  быть  решена  по  типу  (24), 
ари  чемъ  теплота  разжиженхя  найдется,  очевидно,  при  помощи  опред*- 
лвН1Я  функц1и  Л.  На  основаши-а;е  (25)  и  принимая  въ  разсчетъ  (30),  мы 
найдемъ: 
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или 


Если  мы  выразимъ  количество  тепла,  приводимаго  разсматриваемой 
систем*  при  ей  =  О,  въ  формЬ 

то  г  и  представить  теплоту  (скрытую)  разжижен1я.  Очевидно,  что 

Выражен1Ю  к  мы  можемъ  придать  бол^Ье  простой  видъ  на  основаши 
нижесл'Ьдующихъ  соображен1Й.  Пусть  С  будетъ  опред']^леннымъ  образоиъ 
выбранное  число,  изм-Ьряющее  густоту  раствора;  тогда  зависимость  между 
Оо  и  а  въ  первомъ  приближен1и  можетъ  быть  представлена  въ  вид'Ь 

а  =  Оо(1  +  рС),  (34) 

при  чемъ  Р  есть  вообще  очень  малая  величина.  Зависимость  Еоэффи- 
щента  р  отъ  температуры  могла-бы  быть  представлена  въ  вид* 

Р  =  Ро[1-^Т(в-М 

гд*  во  есть  абсолютная  температура  таян1я  льда  и  у  очень  мало  по  сравне- 
Н1Ю  съ  р.  Отсюда  видимъ,  что  предположен1е  объ  упомянутой  зависимости 
введетъ  въ  вычислен1е  величины  второго  порядка  малости;  а  потому,  въ 
пред-Ьлахъ  точности  до  величинъ  одного  порядка  съ  р,  можно  предполо- 
жить эту  последнюю  величину  независимою  отъ  температуры.  Точно 
также,  если  мы  обозначимъ  черезъ  а(0)  и  черезъ  а  (во)  величины  а  при 
одной  и  той-же  концентрац1и  раствора,  но  при  температурахъ  в  и  во,  то 
можемъ  положить: 

о(в)  =  а(во)[1+а(в  — во)]  (35) 

и  считать  а  величиною  одного  порядка  малости  съ  р,  принимая  ее  вм*стЬ 
съ  т-Ьмъ,  на  основан1и  предыдущихъ  соображен1й,  независимою  отъ  кон- 
центращи.  Такимъ  образомъ  мы  приходимъ  къ  заключешю,  что,  если 
^о(%)  представитъ  величину  Оо  при  темперарур*  во,  то  вообще 

а  (в)  :^  Оо  (во)  [1  +  а  (в  -  во)  (1  +  рС)]  =  Оо  (во)  [1  +  рс  4"  « («  —  во)].    (36) 

О'ф^еб  Ьу  ^^00?1С 
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откуда  слФдуетъ,  что  въ  формухб  (32),  при  ограничеши  точности  вели- 
чинами перваго  порядка,  мы  можемъ  положить: 

всл1^дств1е  чего  получаемы 

,^М%  +  Л»^р,'-^(1+'-р).  (38) 

Обозначимъ  чрезъ  а  неизменное  количество  раствореннаго  вещества 
въ  объеме  V,  и  примемъ 

т 
тогда 

д^  д^    ^    дт ^  ^  ^ в  ^  ^  /оа\ 

дV        (К     дт     дь  дн  т  дV  т  ду 

Оь  другой  стороны  нм*емъ:  при  с^  =  0: 

йг;  =  а  -^-  йг?  +  1Л  —  е?г,  (40) 

дь         ^       оу 

откуда  и  на  основанхи  (39): 

-  дт    ,    V  дУ  дт  о^  дт       дт  1  1  ,.^^ 

ду    ^    о  до  до         *     до        дю         а — ао[$С        ао        ^ 

всл*дств1е  чего  (38)  принимаетъ  видъ: 

Н=АЧ[^-р^:),  (43) 


а  133): 


г  =  Аоо  =  ^е(|--рСр)оо. 


Свойство  теплоехкости  разсматриваеной  системы  опред'Ьляется   вто- 
рнмъ  изъ  урр.  (25),  которые,  на  основанш  (43),  киЛетъ  видъ: 


дV    -  ^^  т 


(|-.р;)  (44) 
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Такъ  какъ  зависимость  осмотическаго  давлетя  ^  отъ  температуры  Ь  в 
объема  V  раствора,  при  одномъ  и  томъ  количеств^^  раствореннаго  вещества, 
выражается  черезъ 

то  сл*дуетъ: 


и  такъ  какъ 


=  0, 

а 

ав 

т 

V 

то  сл'Ьдуетъ: 


д-ч        а  до        аОл         ^  Эл  . 

ОУ  V   0^  V  О 


на  основанш  чего  получаемъ: 


^^=-АЬр:а^,  (46) 

или,  пренебрегая  величинами  второго  порядка: 

дV 

т.  е.:  теплоемкость  разсматриваемой  системы  не  зависитъ  отъ  распред'Ь- 
лен1я  растворителя  между  объемами  V  и  с^о, 

4.  'Теплота  растворен1я  газа  въ  авндкостн. 

Представимъ  себ:Ь  н:Ькоторый  неизменный  объемъ,  часть  коего  V^ 
занята  жидкостхю  уд'Ьльнаго  объема  а,  а  остальная  чаеть  V2  занята  обра- 
зовавшимся изъ  жидкости  паровгь  уд^льнаго  объема  з.  Къ  пару  прим^- 
шанъ  газъ  упругости  р\  при  чемъ  упругость  газа,  раствореннаго  въ  жид- 
кости, будемъ  ар\  гд'Ь  а  есть  коэффищентъ  поглощен1я,  независящ1Й  ни 
отъ  температуры,  ни  отъ  давден1Я.  Сумма  объемовъ  г714-г?2  остается  по- 
стоянною. Проницаемая  только  для  газа  перегородка  отд^лнотъ  объемъ 
V2  отъ  объема  и;,  занятаго  чистымъ  газомъ,  подъ  давленхемъ  р\  Поршень, 
изм'Ьняющ1Й  величину  объема  и),  вгоняетъ  газъ  въ  объемъ  ю^  черезъ 
упомянутую  полупроницаемую  перегородку,  изм:Ьняя  его  распред'к1ен1е 
между  объемами  г;}  и  гг  •  Очевидно,  измЪнеше  системы  характеризуется 
независимыми  другъ  отъ  друга  изм'Ёненхями    температуры  Ь  и  объема  к. 
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Работа  противъ  внЬшнихъ  силъ  представится  въ  вид*: 

и  термодинамическая    задача   сведется   къ  опред'кюшю   коэффиц1ентовъ 
{  и  с,  какъ  функщй  отъ  О  и  ее?,  въ  выражен1И 

по  схем*  (22),  при  чемъ 
а  теплота  растворен1я: 

при  чемъ  шх  обозначаетъ   количество    газа,    раствореннаго  въ  жидкости. 
Производная  -^  определяется  изъ  соотношен1я 

{^V^^V2Л-и^)р=I^'Ь  (49) 

при  помощи  услов1й: 

^+^»=Л^,     Vг^Vг  =  V,  (50) 

гд'Ь  М  ч  V  суть  постоянныя  величин!!.  Такинъ  образомъ  получимъ: 

а о  4 8  +  ю=—г-  (51) 

откуда,  пренебрегая  изм'Ёнен!емъ  о,  будемъ  им'Ёть: 

В'9  др        К    ,    (V  -  Мз)  (1  —  Л)  „  дз  ,._. 

Т^Ж^У^    ~{в^а)^ "М'  ^^^^ 

или,  обозначая  хЬвую  часть  ур,  (51)  черезъ  V: 

др'  _Я'В'Ь{V  —  М9){1—а)^дз        -^-  ,„, 

Такимъ  образомъ  мы  будемъ  им*ть  -^    выраженнымъ   въ   функщй 
117,  6,  ^  и  -гт: .  Что-же  касается  до  «•  то  оно  отличается  отъ  $о ,  уд^льнаго 

^  01дШ2ес^Ьу^ОО^1е 
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объема  пара  чистой  жидкости  при  той-же  температуре,  ибо  вс^г6дств^е 
существовашя  при  поверхности  раздала  давленхя  р  (1  —  а),  направденнаго 
внутрь  жидкости,  упругость  насыщеннаго  пара  чистой  жидкости  увеличи- 
вается отъ  |>а  ДО  1>>  А  следовательно  удельный  объемъ  пара  ^о  умень- 
шается до  5,  при  чемъ  р  и  ^  суть  функцш  одной  только  температуры,  я 
кроме  того: 

2?5=1>о5о=-К6.  (54) 

Зависимость  между  1>  и  |>о  дается  формулою  (6),  въ  которой  сл^дуеть  по- 
ложить 2  =^р'  (1  —  а)  и  пренебречь  величиною  ^ .  Тогда  мы  имеемъ: 

^  Ц^  "(1>-Ро)-1>Ч1-а)  (55) 

или,  на  основан1И  (54): 

^1д'\-^(.^,-в)^Р<\-о),  (56) 

в  5  5  5о 


откуда: 


|^<'-»)=|'а-«)+^^»^°-|*«'-й-'-      ("• 


д8 
Исключая  тг  изъ  обоихъ  уравнен1й  (57)  и  (52),  получаемъ: 


(58) 


Исключен1е  величины  в  изъ  урав.  (58)  возмохно  только  окончательно 
при  помощи  неразр']^шаеыаго  алгебраически  уравнешя  (56).    Но  въ  н-Ько- 
торыхъ  случаяхъ  можно  ограничиться  выраженгемъ  $  черезъ  р'   при  о? 
мощи  ур.  (51)  или  нсключен1емъ  р  изъ  (58)  при  помощи  того  же  ур.  (51): 
въ  первонъ  случае  мы  получимъ: 

„  /ВЬ 


ф'  Где(.-Жа)(1-а)  ,    р'^(^  +  ДГа(1 -а)  -  (г-,.)),  ^ 

^Р  I  (59) 


,      Др'»  й»о 
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Наконецъ,  вычислен1е  т — ,  въ  выражен1И  (48),    можетъ  быть  про- 

изведено  сл^Ьдующимъ  образомъ.  Обозначая  черезъ  М*  ко^гачество  газа 
въ  объеме  171  +  <^2  ~Ь  ^)  &  черезъ  шх  и  шг  его  количества  въ  объемахъ 
VI  и  <;2>  и  помня,  что  плотность  газа  въ  объемахъ  V2  я  гс  одинакова,  мы 
нах  одимъ: 

1Н2 

или,  такъ  какъ  очевидно: 

172  V Ь^ 


то 


а. 


гс  =  — ^ аг;  — 172  (1  —  а),  (60) 

тх 


откуда: 

ды) М\у — V2)^ аДГ'  +  ^1  (1  ""  V  ^    ^ 


при  чемъ 


V — Ма 

5  —  о 

дУг {о—М^)^д8 

дгс  ~  {$  —  в)2    ди)  ' 

^5   д8_    др^ 

дю        др'    ди) 


и  изъ  (56): 

д8  8        9 


(61) 


УхрМ '        Из—  у    рЖ  .д^V 


(63) 


(1_а)=4;Г-^(1-«)"  (64) 


др'  р  8— а  ВЬз  —  о 

а  изъ  (51): 

У 2  ^^с       ^  {8  —  оУ    дго 

Исключенхе  р'  изъ  урр.  (62)— (65)  совершается  съ  помощью  уравне- 
шя  (51),  а  исключеше  5  —  съ  помопцю  ур.  (56). 

Вычислеше  значительно  упрощается  для  того  случая,  когда  при 
незначительныхъ  величинахъ  о,  сравнительно  съ  ^о ,  а  следовательно  при       ^ 
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величинахъ  -    близкихъ  къ   единиц*,   мы   можемъ   дать   формтхЬ   (56) 

«о 
такой  видъ: 

откуда: 

в  =  8о[1-^оа~а)),  (67) 

при  чеиъ  пренебрегаются  степени  а  выше  первой. 

Въ  такомъ  случаЬ  выражен1е  (53),  съ  тою-же  степенью  приближен!», 
иревращается  въ 

др'        В'    ,    7г'6(г  — ЗЛ)(1  — я)     дзо  .аа, 

д^  V     '     г?^  («а  —  01*  0^ 

при  чемъ  только  въ  первоиъ  член*  первой  части  ^  должно  быть  поправ- 
лено по  форм.  (67);  во  второмъ-же  член*  можетъ  быть  всюду  принято 
з  =  $о.  На  тоуъ  же  основан1и  (61)  превращается  въ 


''Хв'ь) 


гд*  5,  входящее  въ  Г  м  Г!,   должно   быть   поправлено  по  формул*  (67». 
Доэтому  можемъ  писать,  на  основан1и  (47)  и  (48): 

_  _АВ'ЬаГГ(з  —  о)     .    (у  — 3/3)  (1—60     ^1 

5.  О  закон'Ь  Бабо  и  параллельномъ  ему  закоп'Ь,  касательно 
плотностей  растворовъ. 

Законъ  Бабо,  установленный  первонача,1ьно  на  основан1и  непосред- 
ственныхъ  экспериментальныхъ  данныхъ,  выражаетъ,  что  отношеше  упру- 
гости пара  надъ  растворомъ  данной  концентрации  къ  упругости  пара 
надъ  чистымъ  растворителемъ  остается  одно  и  тоже  при  разныхъ  темпе- 
ратурахъ*).  Тоже  самое  заключеше  является  всд*дств1е  форм.  (6)  и  за- 
кона осмотическаго  давлешя  при  незначительныхъ  величинахъ  плотности 


♦)  См.  Ро88.  Ацп.  В.  ДОЗ,  р.  302. 
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пара  до  сравнен1ю  съ  ддохностш  жидкости.  Действительно,  изъ  форм.  (6): 

Ро8о  19' о(р—р^'  =  0},  (72) 

въ  которой  мы  пренебрегаемъ  сжат1емъ  жидкости,  видно,  что  1д  —   будетъ 

величиною  порядка  — ,  если  только  ^?-|-д[  не  очень  велико  посравнешю 

^  .  ^    р 

съ  V.  Въ  такомъ  случа*,  при  маломъ  — » ^--   весьма  мало   отличается  отъ 

единицы  и  форм.  (72)  принимаетъ  приближенный  видъ: 

1>=^>о  +  2^-ЗГ^  '  (73) 

если  ^  направлено  внутрь  жлдяости.  Въ  случа*  растворовъ  давлен1е  ^ 
осуществляется  въ  вид*  осмотическаго  давлен1я,  направленнаго  наружу 
отъ  жидкости  и  удовлетвори ющаго  закону: 

ао  =  1кВ'^Ь,  (74) 

гд*  ]1  есть  количество  раствореннаго  вещества  въ  одной  .массовой  еди- 
ниц* растворителя,  при  чемъ  знакъ  у  д,  въ  форм1УЛ*  (73),  должеяъ  бытд» 
изм*ненъ  на  обратный.  Тогда  мы  получимъ: 

р—ро  —  -: 1  =  />а- ; (75) 

Но  тавъ  какъ,  съ  другой  стороны 

р8=р;^8о  =  ВЬ, 
то 

откуда  законъ  Бабо  очевиденъ. 

Съ  вышеприведеннымъ  завономъ  Бабо  связанъ  другой  законъ,  уста- 

навливающ1Й  связь  между  уд*льнымъ  объемомъ   ао   чистаго  растворителя 

.  и  уд*льнымъ  объемомъ  о  того^же  растворителя,  содержащаго  растворенное 

вещество.  Для  обнаружешя  этой  последней  сш1вй   разсмотримъ  ннжесл*- 

дующ1Й  изотермичесшй  круговой  процессъ. 

а)  Пусть  некоторое  количество  йт  растворителя   уд*льнаго   объема 
щ  поступаетъ  въ   растворъ,    удельный    объемъ    растворителя   въ    коемъ 
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есть  а,  и  пусть  внутренняя  энерпя  системы  изменяется  при  этомъ  на  сШг , 
при  чемъ 

аи,=^Щ^-ЛЬ.  (77) 

А 

Но  легко  видеть,  на  основаши  (43),  что 

аЯ1  =  Аь{^—р^^^о^ат=А{а-Ьр^^::)о^ат,         (78) 

ибо 

на  основанш^же  (30)  и  (42),  въ  ириближен1и  до  величинъ  перваго  порядка» 

й^  =  ^йV^^^о^йт,  (79) 

всл^дствхе  чего  получаемъ: 

аи1  =  —р^Ь^:.о^Лт.  (80) 

б)  Пусть  изъ  раствора  испаряется  тоже  самое  количество  пара  дт^ 
подъ  соотв^тствующимъ  давлен1емъ  р  и  при  уд'к1ьномъ  объем^Ь  пара  5. 
Тогда  энерг1я  системы  изм'^^няется  на 

аи^  =  Н^{8  —  9)йт—р{8  —  о)ат.  (81> 

в)  Пусть  вл1ян1е  на  паръ  осмотическаго  давлен1я  при  поверхности 
раздала  будетъ  устранено  (положимъ  при  помощи  непроницаемой  пере- 
понки, введенхемъ  которой  не  изменяется  энерпя  системы)  и  пусть  коли- 
чество пара  йт  сжимается  постепенно  отъ  упругости  р  до  упругости  р^ , 
соответствующей  максимальному  давлен1Ю  пара  надъ  чистымъ  раствори- 
телемъ  при  удельномъ  объеме  ^о-  При  этомъ,  если  мы  допустимъ,  что 
паръ  сжимается  изотермически  по  закону  сжат1я  газовъ,  приращеше 
энерпи  будетъ 

аЩ  —  0.  (82) 

г)  Пусть  полученное  количество  Лм  пара,  при  удельномъ  объеме  % 
и  давлен1И  р(^ ,  конденсируется  въ  чистую  жидкость  удельнаго  объема  во- 
Тогда  очевидно: 


-     4^0  "  «о/  ^^  -^^'о  1^*0  ~  «о; 
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при  чемъ  система  возвращается  къ  своему  исходному  состоян1Ю.  Но  такъ 
кавъ  при  этомъ  должно  быть 

то  мы  будемъ  имЪть: 

^^1'^\%(^-^)-^^(^о-Оо)\ьат  +  [ро(8,^^  (84) 

Если  завонъ  Бабо  им^етъ  м-Ьсто,  т.  е.  если 

1(^]-0       или    -^  —  1^-0        или     5^-9л^-0 

то  (84),  на  основан1И  (80),  превращается  въ 

откуда  слЬдуетъ,  что  если  разжиженхе  происходить  безъ  измЬнен1я  внут- 
ренней энергш,  т.  е.  если  йС/1  =  0,  и.хи  если  возможно  пренебречь  весьма 
малою  величиною  ^7о^?^|  вслЬдств1е  малости  ^  и  С,  то  должно  быть: 

^  =  ^^  =  ^  ,  (86) 

РО  о  8 

такъ  какъ  изм^нен1е  ро  съ  температурою  вообще,  какъ  изв11стно,  таково, 
что  выражен1е 

Ро  д^ 

не  можетъ  обратиться  въ  нуль. 

Существоваше  соотношешя  (86)  было  обнаружено  г.  Михайленкомъ 
съ  П0МОЩ1Ю  непосредственнаго  сравнен1я  численныхъ  результатовъ  боль- 
шая ряда  изм^решй  плотностей  растворовъ  и  упругости  пара  надъ 
растворами,  о  чемъ  и  было  доложено  г-мъ  Михайленкомъ  на  химической 
секц1и  X  Съ']^зда  Русскихъ  Естествсиспытателей. 

К^евъ  Октябрь.  1898. 
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КРИТИКА  и  БИБЛЮГРАФт. 


Обзоръ  философской  литературы  за  лосл^н1в  годы. 

А.  Н.  Гнлярова. 


I.    По   нотор1н   философ!  и. 

1)   ИЗСЛ«Д0ВАЛ1Я   и   МОНОГРЛФШ. 

Раи1  Веиззеп.  А118етеше  везсЫсЫе  йег  РЬНозорЫе  й111;  Ьезопйегег 
ВегйсквхсЬИдипд  йег  ЕеИ^опеп.  I — г.  В.,  I — 1е  АЫЬ.  АП^етеше  Е1п1е1- 
^ипд  ипй  РЬПозорЫе  йез  Уейа  Ыз  аиГ  Й1е  ПрапкЬай'з.  Ъехрг.  1894.  8. 
XVI  +  336. 

Вгск.  ОагЬе.  Ые  8&ткЬуа-РЬ11о8орЫе.  Еше  БагзЫкп^  скев  111(118с11е& 
КаИопаившиз  пасЬ  йеп  ^ие11еI1.  Ье1рг.  1894,  рр.  УШ  -{-  347. 

Мах  МйИег.  ТЬгее  Ьес1иге8  оп  Лв  Уеййп^а  РЫ1о8орЬу.  Ьопй.  1894. 
рр.  УП  + 173. 

ИндШская  философ1Я  съ  важдымъ  годомъ  привлеваетъ  въ  себ^ 
все  большее  вниманхе  знатововъ  и  любителей  фнлософ1и.  Три  обсто- 
ятельства нанбол^^е  содМствуеотъ  этому:  сравнительно  малая  ея  из- 
в^кггность;  ея  пессимизмъ.  соотв4тствующ1й  общему  современному  на- 
строен1ю.  и  освуд^1е  въ  последнее  время  фнлософсвой  мысли,  ищу- 
щей вдохновешя  не  въ  свободномъ  творчестве,  а  въ  памятнивахъ 
прошлаго.  Бедная  еще  недавно  литература  по  инд1йсвой  философ1и 
въ  настоящее  время  настольво  обширна,  что  можно  жаловаться  не 
на  недостатокъ.  а  на  трудность  выбора  соотв^тствующихъ  рувоводствъ. 
Эта  трудность  своеобразная:  одни  изъ  нихъ  облечены  въ  тавую  броню 
ученыхъ  терминовъ  и  ссыловъ,  что  невооруженный  сансвритомъ  умъ 
отказывается  сквозь  нее  пронивнуть;  друг1я,  свободныя  отъ  этой  брони, 
важутся  настольво  поверхностными  и  малосодержательными,  что  ^^о<?1с 
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вознаграждаютъ  за  трудъ  чтешя.  Главная  причина  этого — въ  самомъ 
характер*  инд1йсеой  философхи,  глубокой,  но  не  богатой  содерака- 
шемъ^  и  въ  такой  м'Ьр*  подчиняющей  содержаше  форм'Ь,  что  безъ 
своеобразныхъ  терминовъ  и  оборотовъ  передача  этого  содержашя 
частью  прямо  невозможна,  частью  возможна  лишь  для  того,  кто  оди- 
наково у  себя  дома  какъ  въ  индхйской,  такъ  и  въ  современной  фило- 

С0ф1И. 

Изъ  поставленныхъ  въ  заголовк'Ь  внвгъ  отъ  общаго  типа  укло- 
няется только  первая.  Она  соотв'Ьтствуетъ  всЬмъ  требованхямъ  совре- 
менной учености,  общедоступна  и  богата  содержанхемъ.  Авторъ  не 
только  превосходный  санскритологъ,  засвид*тельствовавш1й  глубокое 
знан1е  санскритскихъ  текстовъ  въ  своихъ  Бае  8у8(;ет  дез  Уе(1&п1а 
и  Вхе  8и(га'8  (1е8  Уед&п^а,  но  и  оригинальный  мыслитель,  занявшШ 
своими  Охе  Е1етеп1;е  дез  Ме1арЬу81к  довольно  видное  м'Ьсто  въ  со- 
временной н'Ьмецкой  фидософхи.  За  рувоводительное  правило  въ  на- 
стоящей книг'Ь  принятъ  имъ  взглядъ,  что  всякая  вообще  философ1я 
есть  метафизика,  „не  поскольку  она  (трансцендентно)  выходить  за 
пред^^ы  опыта,  но  поскольку  она  (имманентно)  чрезъ  него  проннваетъ, 
чтобы  постигнуть  самое  зерно,  тогда  какъ  физичесв1д  науки  остаются 
при  скорлуп']^^  (р.  5).  И  ВСЯК1Й  исторнвъ  философ1и  долженъ  быть 
прежде  всего  философомъ,  такъ  какъ,  если  нельзя  не  согласиться  съ 
Аристотелемъ,  что  для  надлежащаго  обсуждешя  истины  необходимо 
быть  не  стороной,  а  судьей,  то  не  мен-Ье  в'Ьрно  и  то,  что  истиннымъ 
судьей  можетъ  быть  лишь  тотъ,  кто  по  личному  опыту  знакомъ  съ 
процессами.  Философское  м1ровоззр*н1е  автора  навеяно  инд1йской 
философхей.  Основной  принципъ  ея — всеединство— отразился  въ  исто- 
рическомъ  М1ропониман1и  Дейссена  стремлен1емъ  постигнуть  всю  во- 
обще философскую  жизнь  въ  ея  совокупномъ  единств^^.  Авторъ  не 
проводить  р^кой  грани  ни  между  философ1ей  и  религ1ей,  ни  между 
философ1ей  Востока  и  Запада,  ни  между  древней  и  новой  философхей. 
Его  трудъ  обнимаетъ  въ  стройномъ  изложен1И  по  возможности  все 
ценное,  зав'Ьщанное  философской  мысли  всЬми  культурными  народами 
во  всЬ  времена.  Ничего  подобнаго  общ1Я  руководства  по  философш 
до  сихъ  поръ  не  давали,  если  не  считать  за  ценное  сухую  номенкла- 
туру и  хронолопю,  разбавленный  отрывочными  св*д4н1ями.  Для  Дейс- 
сена въ  философ1и  н4тъ  ничего  отрывочнаго.  Она  настолысо  едина, 
что  „еслибы  въ  действительности  (чтд  не  невероятно)  на  другихъ 
планетахъ    нашей  со.тнечной  системы    или    же,    бы7ь  ^можета,    без- 
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ЧЕСленныхъ  планетахъ  другн^ъ  солнечныхъ  системъ...  существовалъ 
челов^ческ1й  или  человекоподобный  родъ,  который  бы  создалъ  куль- 
туру и  какъ  ед  высш1й  цв^тъ— философ1ю,  то  ны  могли  бы  принять 
съ  весьма  большою  правдоподобностью,  что  эта  философхя  другмхъ 
м1ровъ  въ  существенныхъ  фазахъ  развитхя  и  результатахъ  обнаружила 
бы  значительное  соглаое  съ  философ1ей  нашей  планеты.  За  это  гово- 
рить не  только  основательное  предположеше,  что  и  тамъ,  какъ  зд'Ьсь, 
стояли  бы  лицомъ  къ  лицу  одна  и  та  же  природа  вещей  и  одинъ  и 
тотъ  же  познающ1й  ее  и  мыслящШ  умъ,  но  до  н^оторой  степени  и 
Э1ширическ1я  данный,  такъ  какъ  мы  уже  зд^сь  на  земл^  встр^чаемъ 
два  параллельныхъ  философскихъ  развит1л,  индШское  и  западно- 
аз1атско-евро]1ейское,  которыя  другъ  отъ  друга  такъ  независимы,  какъ 
будто  принадлежатъ  различнымъ  планетамъ,  и  однако  въ  методахъ  и 
результатахъ  выказываютъ  удивительное  согласхе^. 

НастоящШ  выпускъ  содержитъ  введеше  и  философ1ю  В^дъ  до 
Упаиишадъ.  Метода  автора — генетическая,  повсюду  выслеживающая 
нстораю  мысли  и  прежде  всего  самой  главной — идеи  всеединства.  Если 
не  считать  несколько  праздныхъ  разглагольствованхй  (напр.^  о  фило- 
соф1и  на  другихъ  планетахъ,  къ  которой  Дейссенъ  возвращается  неодно- 
кратно) и  кое-какихъ  слишкомъ  см^лыхъ  утвержден1й  (напр.,  объ 
отношеши  греческой  культуры  къ  христханскому  учешю),  то  обработка 
можетъ  быть  названа  вполне  удовлетворительной*  Изъ  санскритскихъ 
текстовъ  ум^ло  выбраны  наиболее  характерный  м^ста  и  приведены 
въ  прекрасномъ  переводе  автора.  Вниман1ю  лицъ,  мало  знакомыхъ 
съ  ИНД1ЙСК0Ю  древностью,  среди  многаго  другого  нельзя  не  рекомендо- 
вать въ  особенности,  п^сню  пьянаго  Индры  (рр.  99 — 100),  гимвъ  къ 
лягушкамъ  (рр.  101 — 102)  и  главное — знаменитый  гимнъ  о  м1розданш 
(рр.  119 — 127),  воспроизведенный  Дейссеномъ  въ  двухъ  переводахъ — 
буква.1ьномъ  и  стихотворномъ,  и  снабженный  обстоятельнымъ  ком- 
ментархемъ.  Кто  пытался  переводить  этотъ  гимнъ  съ  санскрита  (въ 
подлннник'Ь  онъ  помЬщенъ,  между  прочимъ,  въ  изв-Ьстныхъ  хресто- 
мат1яхъ  Шлейхера  и  Бэтлингка)  и  знакомъ  съ  нимъ  изъ  другихъ  пере- 
водовъ,  вполне  оц-Ьинтъ  переводъ  и  комментархй  Дейссена.  Въ  общемъ, 
его  работа — одно  ихъ  наиболее  ц^нныхъ  явлен1й  въ  философской 
литератур*  послед няго  времени. 

Книга  Гарбе  можетъ  служить  типомъ  работъ,  защищающихся 
отъ  любопытства  читателей  броней  тяжеловесной  учености.  Изложен1е 
пестрите»  всевозможными  санскритскими  терминами  и  самыми  В^гзнл-     т 
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образными  ссылками  на  инд1йск1е  тексты  и  нов^йш1я  изсл'Ьдованхя.  И 
хотя  авторъ,  „что  бы  найти  для  своей  работы  читателей  ьжк  гбснаго 
круга  индологовъ,  по  м^р^  возможности,  отнесъ  матер1алъ  дока- 
зательствъ  и  филологическ1я  объяснен1я  въ  прим'Ьчашя  подъ  тек- 
стомъ", — но  етъ  этого  д^ло  не  много  выигрываетъ.  Броня  учености 
надета  на  книгу  не  безъ  задней  мысли,  чисто  практической.  Авторъ 
„не  желалъ  настоящей  работой  сд'Ьлать  излишними  опубликованная 
имъ  пять  л'Ьтъ  назадъ  переводы  текстовъ  Санкья.  Поэтому,  кто  хочетъ 
во  всбхъ  частностяхъ  иросл']&дить  вопросы,  къ  постановк'Ь  воторыхъ 
повели  въ  Инд1и  философск1я  учен1я  Санкья,  долженъ  быть  отосланъ 
къ  этимъ  переводамъ.''  Въ  этихъ  „вопросахъ",  несомненно,  главный 
интересъ;  но  и  не  задаваясь  ими,  книгу  прочесть  можно,  если  запас- 
тись значительнымъ  терп'Ьнхемъ  и  читать  понемногу  и  со  св'Ьжими 
силами.  Вознаградитъ  ли  это  чтеше  потраченный  на  него  трудъ?  Едва 
ли.  Знакомые  съ  исторхей  философ1и  не  найдутъ  ничего  новаго;  не- 
знакомые же  усмотрятъ  въ  разсужден1яхъ  инд1йскаго  философа  наив- 
ный и  прятомъ  скучныя  разсужден1я,  такъ  какъ  глубокШ  смыслъ 
ихъ  раскрывается  только  въ  св4тЬ  историческихъ  аналопй.  Отъ  этихъ 
аналог1й  намеренно  воздерживается  авторъ.  По  его  мн^нхю,  „всего 
бол4е  въ  интересахъ  д4ла  простбе,  объективное  изложеше  учешя 
Санкья",  и  потому  онъ  „не  входилъ  въ  ихъ  критику  и  не  старался 
оживить  свое  изложен1е  сравненгями  съ  подобными  же  учен1ямн 
европейской  философ1и".  Изложенхе  дМствительно  вышло  объектив- 
нымъ^  но  за  то  и  безжизненнымъ. 

Лекщи  Макса  Мюллера  предназначены  для  широкаго  круга 
читателей;  он*  не  отпугиваютъ  сухой  ученостью,  но  за  то  и  не  богаты 
содержан1емъ.  Книгу  безъ  ущерба  можно  было  бы  сократить,  по  край- 
ней м-Ьр*,  вчетверо,  и  то  осталось  бы  довольно  м-Ьста  для  краснор'Ьчхя. 
Изъ  трехъ  лекц1й,  который  она  содержитъ,  дв4  первыя  посвящены 
изложен1ю  философ1и  В'Ьданты,  а  последняя — сходству  и  различие 
между  ИНД1ЙСК0Й  и  европейской  философ1ей.  Наибол-Ье  интересна  по- 
следняя лекц1я,  а  въ  ней  особаго  вниман1я  заслуживаютъ  сопоста- 
влен1я  учен1я  Веданты  о  слов*  и  мудрости  съ  библейскимъ  учен1емъ 
о  Мудрости  и  Логос*, 
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А1(геЛ  ШеЛетапп.  ТЬе  апс1вп1;  ЕдурНап  Вос!;ппе  о{  Ле  ХттогШИу 
0^  Ле  8ои1.  ШЛ  1;^еп1;у  опе  Шизкгаиопз,  рр.  XI -{-71.  Ьопй.  1895. 

Эту  небольшую,  превосходно  изданную  и  просто  и  талантливо 
напвсанную  книжку  изв'Ьстнаго  знатока  египетскихъ  древностей 
нельзя  не  рекомендовать  внимашю  интересующихся  исторхей  релипоз- 
ннхъ  учен1й.  Она  представляетъ  двоякШ  интересъ.  Во  первыхъ, 
египетское  учен1е  о  безсмерт1и  души,  или  „доктрина  Озириса",  им-бла 
большое  культурное  значенхе:  она  оказала  воздМств1е  на  системы 
греческнхъ  философовъ;  она  давала  себя  чувствовать  въ  учен1яхъ 
гностиковъ;  мы  находимъ  сл^^ды  ея  въ  писанхяхъ  христханскихъ  аполо- 
гетовъ  и  раннихъ  Отцовъ  Церкви,  и  чрезъ  ихъ  посредство  она  от- 
разилась на  мысляхъ  и  мнФн1яхъ  нашего  времени  (р.  УШ).  Во-вто- 
рыхъ,  чтенхе  книги  доставляетъ  большое  непосредственное  удово.1ь- 
ств1е,  такъ  какъ  переносить  насъ  въ  глубь  в'^ёковъ,  въ  эпоху  мумШ, 
сарвофаговъ,  сфинксовъ  и  пирамидъ^  и  притомъ  такъ,  что,  благодаря 
талантливому  автору,  мы  чувствуемъ  себя  среди  «е  мертвой,  а  живой 
старины.  Кто  возьметъ  въ  руки  эту  книжку,  —  прочтетъ  ее  не  от- 
рываясь. 

РёМтапп.  СезсЫсЫе  (1ез  апикеп  Кошшишзшиз  ип(1  8о21аИ8ши8. 1  В.. 
рр.  ХУ11+618.  МипсЬ.,  1893. 

Этотъ  почтенный  во  всЬхъ  отношенхяхъ  трудъ  эрлангенскаго 
профессора  заполняетъ  важный  проб^лъ  въ  исторш  соцгальной  фи- 
лософ1и.  Вс1^мъ  известно,  какой  глубокШ  интересъ  представляютъ  въ 
настоящее  время  соцхалистическхя  и  коммунистическхя  теорхи;  известно 
также,  что  над.1ежащее  пониман1е  и  оценка  всякихъ  вообще  явленхй 
возможны  только  въ  свЬт-Ь  ихъ  историческаго  процесса.  Между  гЬмъ 
до  появ.1ен1Я  книги  Пэльмана  не  существовало  ни  одного  обстоятель- 
наго  труда  о  древнемъ  коммунизм*  и  соцгализм-Ь,  хотя  не  было  не- 
достатка въ  историческихъ  очеркахъ  современнаго  положенхя  вопроса. 
Пэльманъ  выполняетъ  свою  нелегкую  задачу  превосходно.  Онъ  обла- 
даетъ  не  только  основательной  и  разносторонней  ученостью,  но  и 
шерокимъ  политическимъ  кругозоромъ  и  терпимостью,  особенно  важ- 
ными при  обсужденш  такихъ  вопросовъ,  какъ  сощализмъ  и  коммунизмъ. 
затрогивающихъ  на  Запад*  не  только  теоретическ1е,  но  и  практическхе 
интересы.  Настоящ1й  томъ  обяимаетъ  исторхю  отъ  древн-Ьйшихъ  временъ 
до  учен1я  Зенона  (стоика)  включительно.  ВсЬ  отделы  одинаково  хорошо 
разработаны,  но  почти  половину  книги  занимаетъ  самый  интересный 
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и  важный — анализъ  и  оц'бнка  политическихъ  теор1й  Платона.  Эту 
оц'Ьнку  авторъ  предваряетъ  изложен1емъ  своего  общаго  взгляда  на 
„политичесв1я  утоши".  „Въ  противоположность  ввхетистичесвой  огра- 
ниченности (говоритъ  онъ),  разсматривающей  каждый  порядовъ  вещей 
кавъ  единственно  правильный  или  единственно  возможный,  появлеше 
спекуляц1й  о  возможности  другихъ,  лучшихъ  состоянШ  есть  всегда 
симптомъ  прогресса,  и  он'Ь  поэтому  совсЬмъ  не  исчезнуть,  пока 
самъ  челов-Ьчесвхй  духъ  находится  въ  прогресс*.  Въ  нихъ,  въ 
противоположность  безсмысленному  обоготворен1ю  существующаго, 
обнаруживается  признанхе,  что  это  существующее  все  же  д^о  чело- 
в'бческаго  распорядка,  и  тавимъ  образомъ  он'Ь  являются,  посвольву 
содержать  въ  себЬ  основательнаго,  передовыми  борцами  за  высшее 
право  будущности  противъ  того,  что  держится  только  тяжестью  вн^кш- 
нихъ  моментовъ.  Въ  идеалахъ,  воторые  творить  народъ  въ  лиц*  своихъ 
мыслителей,  отражается  та  высшая  ступень  политичесваго  сознан1я, 
на  воторой  съ  познан1емъ  настоящаго  связывается  живое  чувство 
будущаго**  (рр.  423 — 424).  Но,  признавая  за  утошями  большое  значе- 
Н1е,  Пэльманъ  не  забываеть,  что  плодотворными  фавторами  исторнче- 
сваго  развит1Я  он'Ь  могутъ  быть  лишь  въ  томъ  случа'Ь,  если  не  вовсе 
отрешаются  отъ  почвы  реальности,  а  въ  противномъ  случа'Ь  стано- 
вятся создан1ями  довтринеровь,  любопытными  для  спевулятивной  мысли, 
но  не  им'Ьк'Щими  правтичесваго  интереса.  Государственный  идеалъ 
Платона  опирается  на  реальность  и  потому  им-Ьеть  въ  нстор1и  громад- 
ное значенхе.  Образцомъ  довтринерсвихъ  утошй  въ  древнемъ  м1рЬ 
служ'^тъ  государственный  идеалъ  Стоивовъ.  Говорить  „о  государств*, 
въ  которомъ  для  права  пЬтъ  судовъ,  для  богослужен1я — храмовь,  для 
воспитан1Я — гимназ1й,  для  общешя — средствъ  обмана",  значить  строить 
, чистую  фантасмагорхю",  гд*,  „все  улетучивается  въ  неопределенность 
и  туманность".  Въ  стоическомъ  идеалЬ  государства  „спевулятивный 
доктринерск1й  духъ  крайняго  сощализма  достигъ  своей  идеей  сощаль- 
наго  человЬческаго  государства  такой  вершины,  съ  воторой  отъ  его 
взоровъ  вовсе  ускользнули  дЬйствительность  и  услов1я  реальнаго  обра- 
зовашя  идей"  (рр.  617 — 618).  Таной  приговорь,  быть  можеть,  но- 
ва жется  несколько  суровымъ  для  гЬхъ,  вому  изв-Ьстна  тЬсная  связь 
между  стоическимъ  государственнымъ  идеаломъ  и  раннимь  хриспан- 
скимъ  универсализмомъ.  Но  авторъ  говоритъ  то.^гько  о  политическомъ 
сознан1и,  а  религ10знаго  вовсе  не  касается. 
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Второй  томъ  будетъ  содержать,  кром^  другихъ  интересныхъ 
отд'&лавъ  (о  религ10зно1гь  проявленш  древняго  сощализма  въ  1удейств4}, 
хриспавств^Ь  и  моздакизм'Ь  и  пр.)» — ^^исторхю  государственнаго  романа 
и  соцхальной  демовратхи  въ  Эллад'Ь^.  Въ  этой  истор1и  найдутъ^  по 
всему  вброятаю,  м^сто  н'Ьвоторыя  подробности,  опуп^енння  въпервомъ 
том^  наприм^ръ,  соц1алистичеек1я  и  воммунястичесвхя  утоши  Аристо- 
фана (въ  ^уБабьемъ  Собраши''  и  „Богатетв^Ь^),  вызванныя  т^и  же 
течен1ями,  вавъ  и  утопхя  Платона. 

Въ  завлюченхе  моашо  пожелать,  чтобы  трудъ  Пэльмава  нашелъ 
самое  широкое  распространен1е  и  чтобы  этому  распространенио  не 
пом'Ьшалъ  главный  недостатокъ  книги — тяжелый  и  шероховатый  слогъ. 

ТНотав  В.  ЗЬгопд.  СЫеГ  апс1еп(  РЬИозорЬепз.  Р1а1оп18Ш,  рр.  IV  -^ 
288.  Ьоп(1.  1895. 

Книга  эта  не  им^етъ  притяаашя  представить  „полный  и  исчерпыва- 
ЮЩ1Й  отчетъ  о  философ1и  Платона'^,  а  только  изложить  вопсожно  просто 
выдающ1яся  ея  черты,  предполагая  въ  читателе  наименьшШ  запасъ 
„техннчесвихъ  познашй  въ  философскомъ  язык'Ь  и  истор1и^.  Сообразно 
съ  этнмъ,  Стронгъ  не  входитъ  въ  обсужден1е  спорныхъ  вопросовъ 
„платонизма*',  но  только  ихъ  отм'Ьчаетъ,  и  подробно  останавливается 
лишь  на  томъ,  что  посл^  Платона  стало  безспорнымъ  достояшемъ 
общеевропейской  культуры.  Въ  первой  глав^  (которая  служить  ъы^стЬ 
и  введешемъ)  ум<6лыми  н  сжатыми  чертами  нарисована  картина  совре- 
менной Платону  эпохи  (причемъ  авторъ,  какъ  и  подобаетъ,  съ  особою 
подробностью  останавливается  на  софиетическомъ  движеши,  оценивая 
его  въ  дух'Ь  безпристрастной  научной  критики)  и  изложена  б1ограф1я 
Плгтопа.  Вторая  глава  содержитъ  Платоново  учен1е  о  быт1и.  Зд^Ьсь 
проводится  взглядъ,  что  „Платонъ  никогда  не  уклонялся  далеко  отъ 
того  понимашя  знав1я,  какое  внушает  ему  сократическая  метода.  Отъ 
начала  до  конца  его  жизни  наука  была  для  него  системой  общихъ 
П0НЯТ1Й,  расположенныхъ  въ  1ерарх1и,  которая  должна  соответствовать 
порядку  природы*'  (р.  95).  Исходной  точкой  для  Платона  были  „вопросы 
Сократа*',  но  затЬмъ,  „при  помощи  современныхъ  ему  спекуляцхй, 
наиболее  опред^Ьленно-философскихъ*',  онъ  становится  на  путь  къ 
идеализму.  Этотъ  идеализмъ  сначала  принимаетъ  форму,  мало  отличную 
отъ  того  положен1Я,  которое  занималъ  Сохратъ:  общей  иде^  при- 
писывается какъ  бы  конкретная  реальность,  а  затруднешя,  связанныя 
съ  м1ромъ    явлен1й,  разрастаются   двумя   теор1ями — о   знан1и,    вавъ 
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воспоминан1и,  и  объ  участи  вещей  въ  идеяхъ;  поздн'Ье,  когда  общее 
м1ровоззр']Ьше  стало  складываться  въ  законченную  философскую  систему, 
проявляются  два  стремлешя:  одно — къ  классификащи  различныхъ 
элементовъ  вселенной,  другое^къ  выработке  системы  категорШ.  Клас- 
сификац1я  составляетъ  содержаше  всей  вообще  Д1алектики,  какъ  учен1я 
объ  идеяхъ;  стремлен1я  выработать  систему  категор1й  сказывается  въ 
поздн'ЬВшихъ  д1алогахъ — „Государств***,  „Тинэ*",  „веэтет4",  „Фи- 
леб-Ь",  „СофисгЬ**,  „Парменид*".  Содержан1е  этой  системы — предста- 
вить по  возможности  исчерпывающШ  перечень  г]Ьхъ  конечныхъ  идей, 
который  необходимы  для  пстолкован1я  М1ра  (рр-  108 — 109).  Въ 
третьей  глав**  изложены  Платонова  космолопя  по  „Тимэю**  и  по 
всЬмъ  вообще  д1алогамъ — антрополопя,  интересующая  автора  преи- 
мущественно отношешемъ  Платона  къ  вопросу  о  безсмертхи  души. 
Следующая  глава  трактуетъ  о  нравственномъ  учен1И  Платона,  которое 
Стронгъ  справедливо  разсматриваетъ,  какъ  истинный  центръ  и  „сердце 
его  фнлософ1и**.  Зд'Ьсь  мы  знакомимся  съ  постепеннымъ  развит1емъ 
этого  учешя  отъ  нервы хъ  зачатковъ  у  Сократа  до  выработки  полнаго 
идеала.  Идеалъ  этотъ  прежде  всего  сощальный;  онъ  разсматриваетъ 
индивида  только  въ  его  связи  съ  государствомъ  и  сводить  его  личное 
значен1е  до  минимума.  Такъ  какъ  индивидуальному  существованш 
придается  возможно  ничтожное  значен1е,  то  право  индивида  на  удоволь- 
ств1е  исчезаетъ.  Достижен1е  идеала  зависитъ  въ  конц'Ь  концовъ  отъ 
знан1я,  которое  обнимаетъ  весь  порядокъ  вещей  и  выходить  за  пред'кш 
сущаго  для  созерцашя  идеи  блага.  Но  это  высшее  пониман1е  смысла 
жизни — исключительное  достоянхе  философовъ,  „созерцателей  всего 
времени  и  всего  быт1Я^;  низшую  ступень  занимаютъ  т*,  кто,  въ  безу- 
словномъ  подчинен1и  своимъ  правителямъ,  исполняютъ  каждый  свою 
функщю  въ  государств'Ь,  побуждая  вс*  части  своей  души  къ  взвешен- 
ному и  гармоническому  осуществлешю  ихъ  ц4ли.  Добродетель  состоитъ 
въ  этой  взвешенной  гармон1и — въ  исполнеши  закона  сущности  души, 
а  истинный  источникъ  всякаго  зла  есть  расторгающая  сила  самоутвер- 
жден1я  (р.  206).  Подтверждешемъ  такого  взгляда  на  этику  Платона 
служитъ  его  государственное  учеше,  изложенное  авторомъ  въ  послЬд- 
ней  главе. 

Повсюду  свое  изложеше  Стронгъ  сопровождаетъ  критическими 
дамечан1ями.  Изложеше  всегда  основательно,  дельно,  ясно  и  не  много- 
словно, критическ1я  замечан1я  трезвы  и  осторожны.  „Обвинять  Пла- 
тона (такъ  заканчивается  книга)  въ  безполезности  и  неудовлетворитель- 
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ности  за  то,  что  онъ  не  прншелъ  ни  къ  кавинъ  окончательнынъ  вы- 
воданъ,  значить  обвинять  его  за  то,  что  онъ  былъ  столь  совершенно 
тЬмъ,  за  кого  себя  выдавалъ, — философомъ". 

Авторъ  въ  предислов1и  заявляетъ,  что,  подготовляя  свой  трудъ,  „онъ 
перечелъ  всего  Платона  и  составилъ  о  немъ  свое  собственное  мн'Ьше' 
насколько  возможно  независимое^  отъ  ученыхъ  авторитетовъ,  которыхъ 
онъ  перечисляетъ.  Объ  этой  глубокой  начитанности  й  независимости 
взгляда  свид'Ьтельствуетъ  каждая  страница  книги,  и  ее  нельзя  не 
признать  весьма  ц^ннымъ  прюбр^тешемъ  для  т^хъ,  кто  желаетъ 
ознакомиться  со  значенхемъ  Платона  въ  короткое  время  и  изъ  вполн^^ 
надежнаго  изложен1я. 

ВсНтеЫ.  Ъ\е  РЬИозорЫе  (1ег  тхШегец  8(оа  ш  1Ьгет  ^зсЫсЬикЬеп 
2изаттенЬапее.  Вег1ш,  1892,  рр.  УШ  +  483. 

Стоицизмъ — одно  изъ  наибол'бе  любопытныхъ  и  плодотворныхъ 
явлешй  древней  жизни.  Для  язычниковъ  онъ  зам'Ьнялъ  разлагающуюся 
религш,  для  хриспанъ  онъ  важенъ  гЬмъ,  что  вм^ст^  съ  платонизмомъ 
подготовлялъ  пути  къ  распространению  апостольскаго  ученк.  Въ  исторш 
метафизики  онъ  представляетъ  первую  разработанную  систему  монизма. 
Въ  логик'Ь  онъ  себя  ув'ЬковЬчилъ,  положивъ  начало  учешю  о  понят1яхъ. 
Нравственное  значенхе  его  настолько  известно,  что  довольно  зд^сь 
напомнить  имена  Эпиктета  и  Марка  Аврел1я.  Но  несмотря  на  громадное 
культурное  значеше  стоической  философ1и,  она  до  сихъ  поръ  изсл*!* 
дована  сравнительно  очень  слабо.  Н'Ьтъ  даже  полнаго  собрашя  фраг- 
ментовъ,  сохранившихся  отъ  стоиковъ.  Существуютъ  лишь  сборники 
отрнвковъ  отд'Ьльныхъ  представителей  этой  школы,  не  всЬхъ  и  не 
совс1^мъ  полные.  Точно  также  нельзя  указать  ни  на  одно  вполне 
удовлетворительное  изложен1е  ея  учешй.  У  Це.1лера  этогь  отд-Ьлъ 
одинъ  юъ  самыхъ  слабыхъ.  Обыкновенно  строг1й  въ  радлич1и  посл'Ьдо- 
в&тельныхъ  наслоен1й,  Целлеръ  въ  общей  характеристик'^  стоицизма 
не  проводитъ  никакой  опред'Ьленной  грани  между  его  древи:Ьйшими 
и  поздн'Ьйшими  представителями,  хотя  посл'Ьднхе  жили  совс^Ыъ  въ  дру- 
гой умственной  сред*,  ч'Ьмъ  первые.  Трудъ  Гирцеля  не  оставляетъ 
ц'&льнаго  впечатл^№1я,  а  Ожеро  въ  своей  монограф1и  вноситъ  не  мало 
изъ  собственнаго  богатства,  иногда  сомнительнаго. 

При  такой  скудости  литературы  (о  старой  мы  не  говоримъ), 
ВСЯВ1Й  новый  трудъ  по  стоицизму  заа1уживаетъ  вниманхя.  Но  работа 
Шмекеля  заняла  бы  почетное  м^^сто  и  въ  богатой  литератур'Ь.  Авторъ       , 
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поставилъ  себ'Ь  задачей  изложить  учешя  средняго  стоицизма — Панэщя, 
Посидон1я,  Гекатона,  Мнесарха,  Д1онис1я.  Этой  задачЬ^  кавъ  зам'&чаетъ 
самъ  авторъ,  на  первый  взглядъ  не  соотв1^тствуетъ  широкое  заглав1е 
труда,  но  на  а^л'Ь  оно  об'Ьщаетъ  не  больше,  ч'Ьиъ  даетъ  содержан1е. 
Шмекель  не  только  критически  оц'Ьнилъ  и  исчерпалъ  веб  источнивн. 
необходимые  для  знакомства  съ  этими  ученЫми,  не  только  далъ  иодроб- 
ное  ихъ  изложен1е,  но  и  представилъ  въ  яркой  картинЪ  ихъ  связь 
съ  раннинъ  стоицизмомъ  и  ихъ  эначен1е  для  последующей  культуры. 
Изъ  отд'Ьловъ,  посвященныхъ  культурнымъ  вопросамъ,  особенно  ц'Ьнны 
два:  „Ше  МузИк"  и  „В1е  гОттзсЬе  Аи№]&гипв.  Въ  заключете  авторъ 
даетъ  сжатый  обзоръ  философскаго  движен1я  до  и  посл^Ь  стоицизма 
съ  ц-Ьлью  выяснить  историческое  положен1е  этого  посл^дняго.  Въ 
этомъ  обзор'^Ь  онъ  д'Ьлаетъ  н'Ьсколько  м'Ьткихъ  зам'ЬчанШ.  Такъ,  въ 
учен1яхъ  Цлатона,  Аристотеля  и  стоиковъ  онъ  видитъ  в'Ьтви  одного 
ствола — органическое  сл1ян1е  Элейской  и  Гераклитической  космолопн 
на  оочв^  Сократовой  философ1и  понят1й,  причемъ  это  слхянхе  у  Платона 
выразилось  въ  форм'Ь  трансцендентности,  у  стоиковъ^ — въ  форм*]^  им- 
манентности, а  Аристотель  пытается  совм-Ьстить  ту  и  другую  форму. 
Но  особенно  важны  указашя  на  значеи1е  скептическаго  движетя  для 
])азработки  поздн'Ьйшихъ  формъ  стоицизма. 

По  своей  спещальной  задач'Ь  и  слишкомъ  ученой  внешности 
книга  Шмекеля  найдетъ  меньше  читателей,  ч'Ьмъ  сколько  заслуживаетъ. 
Но  тотъ,  кто  съ  ней  познакомится,  не  раскается. 

АИсе  ОагАпег.  Негоез  о!  Ле  Nа^^оп8.  ДиИап,  РЫ1о8орЬег  апс!  Ешрегог, 
ап(1  (Ье  1а8(  81гид§;1е  о1  Ра8ап18Ш  &ва1П81  СЬпзИапку.  Ке^-Уогк  апй  Ьоо- 
йоп.  1895,  рр.  XX +  364. 

Въ  этомъ  чисто  исгорическомъ  труд*  непосредственный  философ- 
СК1Й  интересъ  представляютъ  главы  УШ,  IX  и  X — „Релипя  и  философи 
Юл1ана",  „Юл1анъ  какъ  релипозннй  рефорыаторъ  и  контровераа- 
листъ"  и  „Политика  Юл1ана  противъ  хриспанъ"".  Подробности  мхровоз* 
зр*н1я  Юл1ана  интересуютъ  автора,  главпымъ  обраэомъ,  какъ  средство 
къ  р'6шен1ю  нравственыхъ  парад оксовъ  въ  личности  „императора- 
богослова^.  „Какимъ  образомъ  челов^къ,  котораго  нравственный  згро- 
вень  былъ  выше  уровня  современннковъ,  не  чувствовалъ  никакого  благо- 
гов*н1Я  передъ  моралью  нагорной  проповеди?  Какимъ  образомъ 
последователь  высоко-спиритуалистическихъ  богословия  и  космолопн 
могъ  предпочитать    въ   релипозномъ    поклонен1и    жертвоприношешя 
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бычачьнхъ  геватомбъ,  признававппяся  даже  некоторыми  неопиеаго- 
рейцами  за  грубыя  и  безобразныя,  —  молитвамъ  и  славословхямъ 
хриепанскихъ  общинъ?  Какинъ  образомъ  реформаторъ,  болезненно 
чувствительный  къ  религ108ному  и  нравственному  упадку  своего  вре- 
мени, могъ  быть  столь  слФпымъ  къ  дМствительному  характеру  тЬхъ 
единственныхъ  силъ,  которыми  могло  быть  воздвигнуто  бол^е  здравое 
общество?  Отв'Ьтъ  на  эти  вопросы  сводится  къ  тому,  что  Юл1анъ 
быль  не  только  пл4ненъ,  но  и  осл^иленъ  греческой  культурой,  а  „въ 
торжестве  христ1анства  предугадывалъ  темные  в'Ька''  (р.  174).  Въ 
гдав^  IX  мы  знакомимся  съ  т^ми  аргументами,  которыми  императоръ 
боролся  противъ  хриспанъ  въ  пользу  язычества.  Аргументы  эти  со- 
стоять^ главнымъ  образомъ,  въ  критике  Св.  Писашя.  Н'бкоторые  изъ 
нихъ  не  лишены  значен1Я  и  даже  довольно  внушительны,  и  вся  во- 
обще полемика  императора  свид'Ьтельствуетъ  о  широте  и  ясности  его 
взгляда,  но  и  въ  ней  „Юл]анъ  представляется  намъ  не  въ  своемъ 
лучшемъ  свЬтЬ,  какъ,  быть  можетъ,  и  вообще  богословы  р'Ьдко  пред- 
ставляются въ  такомъ  св^тЬ  среди  своего  полемическаго  усерд1я.^ 
Политика  Юл1ана  по  отношен1ю  къ  христ1анамъ — непосредственное 
стЬдствхе  его  религ1озныхъ  и  философскихъ  уб^ден1й.  Онъ  желалъ 
быть  в^ротерпимЕшъ  и  пропов'бдовалъ  в^Ьротерпимость,  но  всл'Ьдспе 
своего  пристраст1я  къ  дллинской  культуре  не  могъ  исполнить  своего 
желашя  и  сд'Ьлался  „богоотступникомъ".  Съ  этимъ  словомъ  соединены 
так1я  непрхязненныя  ассощацш,  что  авторъ  сче.1ъ  нужнымъ  въ  пре- 
ДИСЛ0В1И  сложить  съ  себя  на  издателей  отв'Ьтственность  за  причислеше 
Юл1ана  къ  „нацюнальнымъ  героямъ"  наряду  съ  Нильсономъ,  Густа- 
вомъ  Адольфомъ  и  пр.  Для  самого  автора  Юлханъ  просто  „самая 
обольстительная  личность^.  Такой  взглядъ  можно  оспаривать,  но  пред- 
лагаемая книга  ставитъ  на  видъ  вполн'Ь  доказательно,  что  релипозныя 
уб^^ден1я  не  исчерпываютъ  всего  нашего  нравственнаго  существа,  такъ 
что,  даже  поступая  дурно  въ  релипи,  все-таки  можно  не  только  не 
быть  извергомъ,  но  и  сохранить  долю  благородства.  Широкая  в'Ьро- 
терпимость — вотъ  посл^дн1й  урокъ  настоящаго  этюда  о  Юлхан'^^. 

I.  А.  Ратгег.  Ра^апгаш  ап(1  СЬп811ап11у.  1юп(1оп  аш1  ЕсПпЬ.  1в91, 
рр.  XII -Ь  256. 

Ц'Ьль  этой  книги  доказать,  что  всЬ  элементы,  считающгеся  исклю- 
чительнымъ  достоян1емъ  христ1анства,  были  уже  даны  древней  грече- 
ской и  римской  культурой,  и  что  его  поб^Ьда  въ  той  его  форм'Ь,  въ 


01д|!12ес1  Ьу 


^.оо^к 


170  А.  н.  гиляровъ. 

какой  оно  вылилось  преимущественно  въ  католичеств'Ь^  сворке  не* 
счастхе,  ч'Ьжъ  счаст1е  для  цивилцзащи. 

Нельзя  не  отдать  должнаго  горячей  любви  автора  къ  древнимъ 
мыслителямъ  и  широкому  знакомству  съ  ними.  Но  доводы,  которыми 
онъ  отстаиваетъ  свое  положеше,  не  могутъ  быть  признаны  убедитель- 
ными. Во  первыхъ,  онъ  забываетъ,  что  при  сравнительной  оц'Ьнк'6  явлен1й 
сл'Ьдуетъ  брать  за  основаше  ихъ  центральныя  идеи,  а  не  второстепен- 
ныя  подробности.  У  поэтовъ  и  философовъ  древности,  безспорно,  можно 
найти  не  мало  точекъ  соприкосновешя  съ  христ1анскимъ  М1рово9- 
зр^нхемъ.  Но  основная  идея  хриспанства — требован]е  беззаветной 
любви  къ  Богу  и  самоотверженной  любви  къ  ближнему,  предполагаю- 
щей, какъ  свое  необходимое  дополнен1е,  Царств1е  небесное,  вовсе 
чужда  древнему  М1ру.  Высш1й  идеалъ  всей  вообще  древней  этики— 
не  блаженство  въ  сыновнемъ  отнопген1и  къ  Богу,  а  счастливая  жизнь, 
достигаемая  при  томъ  не  любовью,  а  разум^шемъ.  Наиболее  близка 
къ  христханской  этик^  Платонова;  однако  и  зд^сь  сходство  часто 
больше  формальное,  ч^мъ  действительное.  Во-вторыхъ,  авторъ  ссы- 
лается преимущественно  на  Сенеку,  Эпнктета,  Марка  Аврелхя,  Мак- 
сима Тирскаго  и  др.  писателей,  жившихъ  тогда,  когда  христ1анство 
уже  распространилось  довольно  широко  и  следовательно  могло  на 
нихъ  воздействовать.  Доказать  отсутств1е  этого  воздейств1я  было  бы 
труднее,  чемъ  привести  доводы  въ  его  пользу.  Въ  третьихъ,  говоря 
о  христ1анской  культуре,  необходимо  различать  между  исконныхъ 
христ1анскимъ  М1ровоззрен1емъ  и  теми  наслоен1ями,  который  на  немъ 
образовались  подъ  воздейств1емъ  еврейства  и  язычества.  Отрицательный 
стороны  этой  ку.1ьтуры  коренятся  несомненно  именно  въ  этихъ  воздЬй- 
ств1яхъ.  Противъ  нихъ  и  следовало  бы  автору  направить  свое  оружге. 
а  не  противъ  христханства  вообще. 

Только  что  отмеченные  методологичесше  промахи  не  отнимаютъ 
впрочемъ  у  труда  Фаррера  ни  интереса,  ни  значешя.  Въ  немъ  собрано 
все,  что  въ  нравственной  области  завещано  хорошаго  древнею  ку.тьту- 
рой,  и  онъ  въ  особенности  можетъ  быть  полезенъ  для  техъ,  кто  въ 
силу  установившагося  предразсудка  не  желаетъ  видеть  въ  пей  (особен- 
но въ  последн1е  ея  века)  ничего,  кроме  нравственнаго  растлешя  н 
религ10знаго  мрака.  Чтобы  наглядно  доказать  неосновательность 
подобнаго  взгляда,  авторъ  въ  конце  книги  прилагаетъ  рядъ  стнхо- 
творешй,  въ  которыхъ  объединены  главнейш1я  религ10зныя  и  нравствен- 
ныя    идеи    языческихъ    писателей  преимущественно   первыхъ  вековъ 
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христ1анства: — Эпиктета,  Марка  Аврел1я,  Сенеки,  эпикурейцевъ,  Плу- 
тарха. Стихотворешд  эти  одинаково  превосходны  какъ  по  содержан1ю, 
такъ  и  по  форм'Ь. 


Л.  8ШсЫ.  безсЫсМе  йег  сЬп8и1сЬеп  РЬПозорЫе  гиг  ЪеИ  йег  ШгсЬеп- 
уа1ег.  Маш2.  1891,  рр,  IV +435. 

Отсутствхе  хорошаго  учебника  по  философхи  Отцовъ  Церкви — 
давно  уже  слабое  м'Ьсто  въ  философской  литератур*.  Труды  Риттера 
и  Мэлера  устар'Ьли,  учебникъ  Ниршлд  им'Ьетъ  богословскхй  характеръ, 
а  Ибервега  слишкомъ  кратокъ.  Поэтому  нельзя  было  бы  не  прив'Ьт- 
ствовать  подвленхе  новаго  учебника,  составленнаго  къ  тому  же  такимъ 
заслуженнымъ  въ  истор1и  философ1и  авторомъ,  какъ  Штэкль.  Его  поло- 
жен1е,  какъ  профессора  философхи  епископской  академхи  въ  ЭйхштэтгЬ, 
давало  поводъ  ожидать  отъ  него  въ  этомъ  случа*  чего  либо  особенно 
ц^ннаго.  Ожидашя  эти  однако  вовсе  не  оправдались.  Нельзя  не  за- 
м:&тить  прежде  всего,  что  учебникъ  Штэклд  почти  сплошь  компиля- 
тивный. Въ  этомъ,  конечно,  н'бтъ  особой  б'Ьды,  но  дурно  то,  что 
заимствован1я  носятъ  характеръ  грубаго  плаг1ата,  такъ  какъ  соста- 
витель, хотя  и  выпнсываетъ  у  другихъ  цЪлыя  страницы  (въ  особен- 
ности у  Нирпыя  и  Ибервега),  нич'Ьмъ  не  обозначаетъ  заимствован1й; 
еще  хуже  почти  полное  незнакомство  съ  нов'Ьйшею  литературой. 
Безпристрастхе  тоже  оставляетъ  желать  многаго.  Хотя  авторъ  и  за- 
являетъ,  что  старался  придерживаться  объективной  точки  зр'бнхя, 
однако  эти  старан1я,  если  и  были,  остались  тщетными.  Греческхе  отцы 
у  него  вообще  въ  меньшемъ  почегЬ,  ч4мъ  латинскхе.  Излагая  этихъ 
посл^^днихъ,  онъ  силится  сгладить  все  то,  что  несогласно  съ  католиче- 
скою догмой.  Отъ  этого  изложеше  становится  не  то.1ько  ложнымъ^  но 
и  безцв'Ьтнымъ.  Особенно  бросается  въ  глаза  этотъ  недостатокъ  въ 
отд'&х'Ь  о  Тертуллаан*]^.  Бритичесшя  зам'Ьчашя,  которыми  авторъ  сопра- 
вождаетъ  каждое  ученхе — такого  рода,  что  лучше  бы  ихъ  совс^мъ 
не  было.  Вообще,  книга  свид^^тельствуетъ  объ  одряхленхи  какъ  энергш, 
такъ  и  МЫС.1И  Штэкля.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  она  не  безполезна.  Ц'Ьнны 
главнымъ  образомъ  тексты,  которыми  она  переполнена.  Бром'Ь  того 
изложеше  вообще  подробнее,  ч-Ьмъ  у  Ибервега. 
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Ь.  Ьуоп.  Ьа  РЬНоворЫе  (1е  НоЬЬев  (ВШИоШЦие  <1е  рЫ1о  8орЬ1е  соп* 
еетрогаше).  Рапз,  1893,  рр.  220. 

Книга  эта  даетъ  доБументальное  и  подробное  изложеше  жизни. 
д'Ьдтельности  и  учен1я  Гоббса.  Даже  придирчивая  критика  едва  лн 
можетъ  указать  какхе  нибудь  важные  проб'к1ы  въ  этой  рабогЬ,  а 
для  читателя  не  спец1а.1иста  лучшей  ея  рекомендацхей  можетъ  слу- 
жить то,  что  неинтересное  само  по  себ'6  содержанхе  вышло  подъ  пе- 
ромъ  автора  интереснымъ,  насколько  это  вообще  въ  данномъ  случае 
возможно.  Въ  особенности  можетъ  быть  полезной  эта  книга  г]&мъ 
юристамъ,  которымъ  не  охота  рыться  въ  политическихъ  трактатахъ 
Гоббса,  но  необходимо  обстоятельно  познакомиться  съ  ихъ  содержанхемъ. 

А.  С^и^^ле^.  ^.  ^.  Коиввеаи.  Раг18,  1898,  рр.  201  (Ьез  в^^пЛв  ёсп- 
уашв  {гапса18). 

Ж.  Ж.  Руссо  несомненно  долженъ  быть  поставленъ  во  глав^ 
передовыхъ  людей  послЬднихъ  двухъ  стол^ий.  Его  значен1е  въ  по- 
литической истор1и  общеизвестно.  Въ  учеши  о  воспитан]и  онъ  быль 
первымъ  ревностнымъ  поборникомъ  возвращенхя  къ  природе.  Въ 
философ1и  онъ  стяжалъ  неувядаемую  славу  „исповедью  Савойскаго 
священника"  —  лучшею  проповедью  деизма,  одинаково  превосход- 
ной по  содержан]ю  и  по  форме.  Воздейств1е  его  религ10зныхъ  и 
другихъ  теор]й  можно  проследить  у  целаго  ряда  мыслителей,  не  толь- 
ко французскихъ,  но  и  иностранныхъ,  и  прежде  всего — немецкихъ, 
напримеръ,  у  Канта  и  Фихте,  чтобы  не  упоминать  о  менее  зиаме- 
нитыхъ.  Въ  литературе  онъ  былъ  родоначальникомъ  современнаго 
натурализма  и  сантиментализма.  Бальзакъ  и  Жоржъ-Зандъ— его 
духовный  дети.  Отъ  него  же  ведетъ  начало  и  демократическая 
окраска  современнаго  французскаго  романа.  Безъ  него  не  существо- 
вали бы  ни  „Поль  и  Виржини**  Бернардена  де  Ст.  Пьерра,  ни  „Вер- 
теръ"  Гёте,  ни  „Атала"  Шатобр1ана.  Имъ  вдохновлены  лучш1я  пан- 
теистическ1я  тирады  у  Байрона.  ^)  Какъ  поэтъ  и  стилистъ,  онъ 
также  не  малая  величина.  Въ  своей  „Новой  Элоизе"  онъ  впервые 
заставилъ  человека   „дышать  одною  жизнью  съ  природой"  и  впервые 


О  Существуетъ  спец1а1ьная  мон(>граф1а:  «$сЬт1(11,  Кооввеаа  шк!  бутон 
вгв1(8^**.  1888.  (Авторъ  хорошо  знакомь  съ  Байрономъ,  но  съ  Руссо  не  всегда 
изъ  первыхъ  рукъ). 
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оправи1ъ  романъ  въ  великол^Ьаную  раму  природы.  По  стилистиче- 
свимъ  достоинствакъ  его  сочинен1я  занимаютъ  одно  изъ  первыгь  м'Ьстъ 
въ  французской  литератур'^.  Не  много  образцовъ  могли  бы,  нанрим^ръ, 
идти  въ  уровень  съ  зиаменитымъ:  Ь'аигоге  ип  таМп  те  раги1  з! 
Ье11е  €1с.  (Соп^еззхопз,  Ну.  IV).  Еще  безподобн4е  „Вёуепев  ёи  Рго- 
тепешг  зоИЫге^:  это  музыкальная  мелод1а  въ  проз^,  притомъ  вполн'Ь 
сознательная,  тавъ  какъ  Руссо  былъ  зам'Ьчательный  музывантъ  и 
ун'Ьлъ  передавать  толпивниеся  въ  его  голов*!  звуки  не  только  но- 
тами, но  и  прозой.  Нравственная  природа  Руссо  совершенно  ис- 
ключительная. Едва  ли  въ  комъ  другомъ  можно  найти  такое  см'Ьшеше 
протнвор'6ч1й:  неутолимой  жажды  любви  съ  непоб'Ьдимой  мизантрон1ей, 
влечен1я  къ  общительности  съ  искан1емъ  одиночества,  одушевлешя 
всеобщею  равноправностью  съ  слабостью  къ  знати,  мечтательной 
любвц  съ  распутствомъ,  крайней  деликатности  и  нежности  съ  грубымъ 
цинизмомъ  и  т.  д. 

Вся  эта  „бол'Ьзнь  Руссо"  такого  рода,  что  надъ  ней  и  по  насто- 
ящее время  задумываются  врачи. 

Казалось  бы,  что  о  такомъ  выдающемся  и  своеобразномъ  чело- 
в^к-б  должна  существовать  неисчерпаемая  литература.  На  д^^л'б  она 
не  особенно  богата  количествомъ,  а  качествомъ  прямо  скудна. 
Монограф1Н  по  отд'ктьнымъ  вопросамъ,  главнымъ  образомъ  бхогра- 
фическимъ,  появляются  изъ  года  въ  годъ,  особенно  въ  посл'&днее 
время  ^);  но  нельзя  указать  ни  на  одинъ  общ1й  трудъ  о  Руссо,  ко- 
торый бы  удовлетворялъ  современному  положен1ю  вопроса  ^).  Лучшее 
свид'Ьтельство  о  равнодуш1и  къ  Руссо — отсутств1е  сколько  нибудь 
порядочнаго  новаго  полнаго  собран1я  его  сочиненШ.  Выпущенное 
недавно  (1884 — 1887)  Гашеттомъ  грошевое  издан1е  по  свой  микро- 
скопической печати  годно  только  д.1я  справокъ.  И  какъ  жалко  это 
издаше  въ  сравненхи  съ  великол:Ьпными  новыми  издан1ями  современ- 
никовъ  Руссо — Вольтера  и  Дидро!  А  между  т-Ьмъ,  сколь  ни  велики 
эти  ген1и,  они  все-таки  ниже  Руссо,  такъ  какъ  больше  разрушали, 
ч4мъ  творили;  Руссо  же  прежде  всего  творилъ.  Хорошее  изданхе  его 
сочинешй  все  еще  „ожидается". 


*)  Одна  пзъ  посл^днпхъ  бюграфШ— Веааёошп,  Ьа  у1е  еЬ  1е8  оеиугев  (1.  Д-Л 
Нообзеаа.  Рапз,  1892.  (Сочинен1я  Руссо  затронуты  только  поверхностно'. 

')  Съ  этннъ  оодожен1емъ  знакомить  Ве1топ1:  Д.-Л.  Коазвеап  (1*аргё8  1е8  (1ег 
П1ег8  (гауапх  (1е  1а  сп^^^ае  еЬ  (1Ъ191о1ге  (въ  Гп1уег811ё  са^оИяае  за  1892  г.). 
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Удовлетворительныхъ  популярннхъ  очерковъ  о  Руссо  тоже  не- 
много. Книжка  Шюкэ— одна  изъ  лучшихъ.  Она  основана  на  ногбйшнхъ 
данныхъ.  Авто^ъ  не  скрываетъ  недостатвовъ  Руссо,  но  не  умаляетъ  и 
его  достоинствъ.  Но  что  всего  ц'Ьнн'Ье,  въ  н'Ькоторыхъ  страницах! 
чувствуется  кавъ  бы  незримое  присутств1е  самого  Руссо.  Насколько 
позволялъ  объемъ  книги,  значенхе  Руссо  выяснено  съ  досааточной  об- 
стоятельностью. Жаль  только,  что  весьма  бл^&дно  очерчены  близшя 
къ  нему  лица;  относительно  М-те  \\^агеп8  это  ткжъ  мен'бе  извини- 
тельно, что  она  своего  рода  жемчужина,  и  что  о  ней  въ  иослЪдше 
годы  добыты  новыя,  не  лишенный  интереса,  св']&д'Ьн1я  1).  Вообще  же 
книжка  написана  такъ  живо  и  увлекательно,  что  мног1е  прочтутъ  ее, 
не  отрываясь. 

Аи1аЫ.  Ье  Си11в  йе  1а  Ка180п  е!  1е  СиНе  йе  ГЁ1ге  виргвте  (1793— 
1794).  Рап8,  1892,  рр.  УП1  +  371. 

Этюдъ  скорее  исторически,  ч^мъ  фнлософскхй.  ТЬжъ  не  менк 
мы  считаемъ  не  лишнимъ  отметить  его  зд'бсь,  такъ  какъ  это  первая 
попытка  дать  подробное  и  документальное  изложенхе  событхя,  въ  ко- 
торомъ  мног1е  видятъ  высшее  торжество  философскихъ  идей  ХУШ  в. 
Авторъ  не  отрицаетъ  его  философскаго  значен1я,  но  разсматриваеть 
вопросъ,  главнымъ  образомъ,  съ  политической  точки  зрЬн1я.  Опи- 
раясь на  множество  современныхъ  памфлетовъ,  манифестовъ,  про- 
граммъ,  летучихъ  листковъ  и  пр.,  ник'Ьмъ  до  него  не  изученныхъ,  онъ 
доказываетъ,  что  „и  культъ  Разума,  и  культъ  Высшаго  Существа 
были  не  одною  только  философской  или  религ10зной  попыткой,  безъ 
корня  въ  прошломъ  Франщи  и  безъ  связи  съ  событ1ями,  не  наснл1е 
надъ  исторхей  и  расой,  но  необходимое,  главнымъ  образомъ, 
политическое  сл-Ьдствхе  положенхя  борьбы,  въ  которое  была  поста- 
влена револющя  сопротивлен1емъ  стараго  порядка  новому  духу** 
(рр.  VII — УШ).  Въ  философскомъ  отношен1и  любопытны  указашя  на 
отражен1е  идей  Руссо  и  эпциклопедистовъ  въ  мхровоззр'Ьнхи  Робеспье- 
ра и  другихъ  руководителей  террора.  Къ  сожал-Ьнхю,  авторъ,  хотя  и 
добросовестный  ученый,  довольно  плохой  стплистъ,  такъ  что  интерес- 
ное содержанхе  у  него  порой  является  въ  не  совсЬмъ  привлекатель- 
ной форм'Ь. 


О  Мшшёг,  Ма(1ате  \^агеп8  е(  Д.-Д.  Коибзеаа.  Рапе.  1881;^  т 
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в.  ЛШег.  Ьа  РЬПоворЬхе  с1'Егпе81  Кепап  (В1ЬИо1Ьёдие  йе  РЬПозорЬхе 
соп1етрогаше),  рр.  IV -{-181.  Рапз,  1895. 

Эта  книга  о  Ренан*  можетъ  служить  нагляднымъ  подтврежде- 
Н1екъ  несодш'Ьнной,  но  часто  пренебрегаемой  истины,  что,  не  обладая 
талантомъ,  нельзя  судить  о  крупномъ  дарованхи.  О  Ренан-Ь,  какъ  уче- 
номъ  и  мыслителе,  мн'Ьнхя  могутъ  расходиться,  но  безспорно  то,  что 
онъ  былъ  однимъ  изъ  величайшихъ  художниковъ  сюва. 

Ключъ  къ  понимап1ю  сокровенныхъ  мотнвовъ  его  мысли  лежитъ 
въ  его  отзывчивомъ,  глубоко  поэтическомъ  сердцЬ.  Гд-Ь  только  воз- 
можно, челов'Ькъ  минуты  и  беллетристъ  заслонялъ  въ  немъ  ученаго; 
такимъ  онъ  былъ  въ  своихъ  наиболее  выдающихся  произведен1яхъ — въ 
„Исторхи  началъ  христханства"  и  въ  философскихъ  драмахъ.  Его 
„Жизнь  Христа"  въ  лучшихъ  м-Ьстахъ  есть  превосходное  поэтическое 
произведенхе. 

Кто  читалъ  ее  безъ  предвзятой  мысли,  согласится,  что  тонъ  ея 
ясенъ  н  спокоенъ,  какъ  палестинское  небо,  и  можно  указать  так1я 
страницы,  въ  которыхъ  слышится  п'бнхе  птицъ  и  в^^етъ  благоуха- 
Н1емъ  цв^^товъ.  Стиль  Реиана,  почти  всегда  безукоризненный,  порой 
достигаетъ  такой  поэтической  роскоши,  пред*:^  которой  бл^^дн1^ютъдаже 
лучш1е  отрывки  у  Руссо.  „А  Г4те  риге  де  ша  8оеиг  Непг1е(;1е"  и 
зцаменитый  апострофъ  „Керозе  та1п(;епап1  йапз  (а  ^Ыге"  е1с.  (У1е 
(1е  Дезив)  могутъ  считаться  литературными  перлами  первой  величины. 
И  вотъ,  объ  этомъ  отзывчивомъ  сердц*  и  крупномъ  талангЬ  берется 
судить  че.10в*къ,  хотя  и  добросовестный,  но  не  обладаюпцй  ни 
широкимъ  кругозоромъ,  ни  литературнымъ  дарованхемъ:  получается 
нЬчто  бледное  и  бездв^тное,  годное  только  для  внЬшняго  знакомства 
съ  Ренаномъ  и  ц'Ённое  разв^  лишь  какъ  сводъ  матер1ала. 

СгоЩНеЛНсН.  Ка1118  Ае81Ьеик.  безсЫсЫе.  КНизсЬ  ег1ац1егп(1е  Ваг- 
81е11ип8.  ЕшЬе11  уоп  Гогш  ипй  ОеЬак.  РЬНоворЫзсЬег  Егкеш11п188^ог1,  рр. 
VII -1-227.  Ье1р2.  1895. 

КйНпешапп.  Кап18  ипй  ЗсЫПегз  Веёпшйип^  йег  Ае81Ьеик,  рр.  IX -|- 
185.  МипсЬ.  1895. 

„Критика  силы  суждешя",  по  мысли  Канта,  не  то.тько  неотъ- 
ем.1емая  часть  его  критической  философхи,  но  и  в'Ьнчаетъ  все  ея 
здан1е,  такъ  что  безъ  нея  она  была  бы  недосказанной.  „Критика 
чистаго  разума"  излагаетъ  принципы  М1ра  объективнаго,  „Критика 
практическаго  разума" — принципы  М1ра  нравственнаго.  Первый  под- 
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чиненъ  закону  причинъ  и  сл-Ьдствхй  и  потому  необходимости,  второй 
есть  царство  свободы.  Необходимостью  исключается  свобода,  а  свобо- 
дой— необходимость.  Но  такъ  какъ  и  „практически",  и  „чистый"  ра- 
зумъ  въ  существ*  одинь  и  тотъ  же,  то  и  рознь  между  необходимостью 
и  свободой  должна  быть  примирена  разумомъ.  Почва  для  этого  при- 
мирен1я  дается  т'Ьмъ,  что  разумомъ  мы  не  только  строимъ,  но  и 
обсуждаемъ  действительность,  и  то,  что  не  можетъ  быть  примирено 
конститутивнымъ  (построяющимъ)  суждешемъ,  примиряется  сужде- 
шемъ  регулятивнымъ  (т.  е.  обсужденхемъ).  По  своей  природ*  нашъ 
разумъ  точно  такъ  же  не  можетъ  не  обсуждать,  какъ  те  можетъ  не 
судить,  и  если  принципы  суждешя  (или  категор1и)  въ  знаши,  какъ 
такомъ  (т.  е.  реальномъ),  никогда  не  выходятъ  изъ  пред*ловъ  М1ра 
чувственнаго,  то  принципы  обсужден1я  или  идеи,  наоборотъ,  являются 
неотъемлемой  принадлежностью  М1ра  сверхчувственнаго.  Оттого  об- 
сужден1е  д*йствите.1ьности  предполагаетъ  подчиненхе  М1ра  чувствен- 
наго или  М1ра  необходимости  М1ру  сверхчувственному  или  М1ру  сво- 
боды. Принципъ  обсужден1я  внешней  действительности  есть  идея  ц*ли, 
принимающая  двоякхй  видъ,  сообразно  съ  т^мъ,  разсматриваемъ  ли 
мы  значен1е  вещи  применительно  къ  ея  соответств1ю  нашнмъ 
познавательнымъ  способностямъ,  или  же  усматриваемъ  д^дь  вещи  въ 
самой  вещи.  Въ  первомъ  ел  уча*  мы  обсуждаемъ  действительность 
эстетически  (учен1е  о  красоте),  во  второмъ — телеологически  (учензе  о 
телеолог1и).  Но  „Критика  силы  сужден1я"  составляетъ  необходи- 
мое дополнеше  двухъ  другихъ:  съ  точки  зрешя  психолопи  Канта, 
„Критика  чистаго  разума"  изследуетъ  принципы  чувственности,  разсудка 
и  разума,  „Критика  практическаго  разума" — принципы  воли,  „Критика 
силы  сужден1я" — принципы  чувства  (въ  эстетическомъ  суждеши). 

Ясно,  такимъ  образомъ,  что  обстоятельное  знакомство  съ  „Кри- 
тикой силы  суждешя"  необходимо  для  полнаго  проникновешя  въ 
духъ  „Критической  философхи".  Не  смотря  на  это,  ею  занимались 
и  занимаются  вообще  меньше,  чемъ  двумя  остальными,  такъ  что  да- 
же основная  ея  идея  редко  кому  представляется  отчетливо;  и  тогда 
какъ  можно  указать  на  целый  рядъ  ценныхъ  и  популярныхъ  моно- 
граф1й  о  „Критике  чистаго  разума"  и  „Критике  практическаго  ра- 
зума", перечень  выдающихся  трудовъ  о  „Критике  силы  сужден1я" 
очень  кратокъ.  Въ  „Истор1и  фи.10соф1и"  Куно  Фишера  отделъ  о  ней 
слабее,  чемъ  о  первыхъ  двухъ,  и  на  обстоятельность  и  научность 
можетъ  иметь  притязанхе  только  одинъ  трудъ — Н.  СоЬеп,  Кап('8  Ве- 
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^тп<1ап(1  йег  Ае81Ье11к.  Вег1.  1889.  Но  этотъ  трудъ  не  можетъ 
быть  названъ  популярнымъ,  а  между  тЬыъ  именно  популярное  обсуж- 
деше  въ  данномъ  случае  особенно  желательно  уже  потому,  что 
вопросы  о  красогЬ  и  ц'Ьлесообразности  самые  живые  и  интересные. 
Нельзя  поэтому  не  сочувствовать  тому,  что  въ  посл'Ьднее  время 
замечается  стремленхе  заполнить  этотъ  проб'&зъ.  Названныя  въ  за- 
головк'Ь  книги  принадлежатъ  къ  числу  наибол']&е  выдающихся  по- 
пытокъ.  Но  и  эти  наибол^^  выдающхяся  монограф1и  не  вполн'Ь  удо- 
влетворительны. Первая  обстоятельна  и  объективна,  но  написана  та- 
кимъ  дурнымъ  языкомъ  (порой  даже  безграмотно)  и  издана  такъ 
плохо,  что  едва  ли  можетъ  разсчитывать  на  широк1й  кругъ  чита- 
телей. Вторая  принадлежитъ  къ  разряду  книгъ,  издаваемыхъ  неиз- 
вестно для  чего  и  для  кого.  Въ  ней  н^тъ  сколько  нибудь  обсто* 
ятельнаго  нз.10жетя  взглядовъ  Канта,  но  лишь  взгляды  автора  на 
взгляды  Канта.  Эти  взгляды  на  взгляды  представляютъ  несомнент 
ный  интересъ  только  для  ихъ  автора:  постороннхй  читатель  пред- 
почелъ  бы  познакомиться  съ  учен1емъ  Канта.  Впрочемъ,  главная 
ц^ль  монографхи,  повидимому,  во  второй  ея  части — нзложеши  эстети- 
ческаго  учен1я  Шиллера,  которое  служитъ  завершенхемъ  эстетики 
Канта.  Эта  вторая  часть  обстоятельнее  первой;  но  того,  кто  поже- 
лаетъ  ознакомиться  съ  эстетикой  Шиллера,  она  не  избавитъ  отъ  не* 
обходимости  обратиться  къ  его  подлиннымъ  сочинешямъ,  а  кто  ихъ 
прочтетъ,  не  найдетъ  въ  монограф1и  Кюнемана  ничего  ценнаго. 

С.  М.  ШШатз.  А.  КеУ1етяг  оГ  (;Ье  Зув^етз  оГ  ЕЛкз  {оипс1ес1  оп  1Ье 
ТЬеогу  о(  ЕуоЫйоп.  Ьопй.  1893,  рр.  ХУ-+-581. 

Учете  объ  эволюц1и  въ  настоящее  время  самое  распространен- 
ное. Нетъ  области,  въ  которой  бы  оно  не  применялось.  Это  широкое 
применеше — следств1е  не  одного  только  увлеченхя,  но  и  того,  что 
эволющонная  теор1я  более  всякой  другой  подтверждается  данными 
опыта,  соответствуетъ  основнымъ  требованхямъ  экспериментальной 
методы,  открываетъ  неограниченный  просторъ  философской  спекуляцхи. 
Въ  ученш  о  нравственности  она  насчитываетъ  несколько  крупныхъ 
представителей,  такъ  что  „эволющонная  этика"  давно  уже  занимаетъ 
въ  нстор1и  нравственныхъ  ученШ  особый  отделъ. 

Но  до  сихъ  поръ  не  было  ни  одной  книги,  въ  которой  были 
бы  объединены  все  выдающхяся  системы  такой  этики.  Уильэмсъ  впер- 
вые заполняетъ  этотъ  пробелъ.  Въ  его  книге  обстоятельно  изложены 
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учешя  тринадцати  „эволющонистовъ"— Дарвина,  Уоллеса,  Геиьеля, 
Спенсера,  Файсва,  Рольфа,  Беррета,  Стефена,  Кернери,  Гёффкинга, 
Гижицкаго,    Алексэндера,   Рея. 

Изложенхе  теор1й  за^маетъ  только  одну  половину  книги,  другая, 
большая,  посвящена  ихъ  критик'Ь.  Зд'Ьсь  Уильэмсъ  ставить  рядъ 
важныхъ  и  интересныхъ  вопросовъ.  Противор'Ьчитъ  ли  теоргя  эволю- 
Ц1И  релипозному  чувству?  Каковы  основныя  Ш)нят1я  нравственной 
ЭВ0ЛЮЦ1И?  Существуетъ  ли  вселенскШ  разумъ  и  игровая  цЬ.1есоо6- 
разность?  Что  такое  воля?  Какое  отношен1е  между  мыслью,  чувствомъ' 
волей,  эгоизмомъ  и  альтруизмомъ?  Изъ  чего  слагается  нравствен- 
ное сознанзе?  Какъ  представляется  прогрессъ  съ  точки  зр'Ьшя  не- 
торги?  Каковы  результаты  нравственнаго  изсл']^довашя  на  почвЬ  эво- 
лющи?  Въ  чемъ  состоитъ  нравственный  идеалъ  и  какъ  его  достиг* 
путь? — Век  эти  вопросы  истолкованы  на  почв'Ь  пшрокой  учености  и 
съ  разлйчныхъ  точевъ  зрЬн1я,  но  определенный  отв']&тъ  данъ  только 
на  первый  вопросъ:  эволющонная  теор1я  противор^читъ  лишь  одному 
религ1озному  уб^жденгю — тому,  „которое  принимаетъ  начальный  главы 
книги  Быт1я  за  буквальную  исторш'^  (р.  270).  На  остальные  во- 
просы книга  отв'Ьчаетъ  либо  критикой  чужихъ  воззр']Ьн1й,  либо  приво- 
дить рядъ  фактовъ,  изъ  которыхъ  сд'блать  выводъ  долженъ  самъ  чи- 
татель, либо,  наконецъ,  предлагаетъ  „текучге"  ответы,  т.  е.  так1е, 
въ  которыхъ  одна  возможность  подсказываетъ  другую,  другая  въ 
свою  очередь  не  исключаетъ  третьей  и  т.  д.  81с  еЬ  лоп— общ1й 
характеръ  большинства  анализовъ  Уильэмса. 

Анализы  эти  поэтому  не  могутъ  удовлетворить  гЬхъ,  кто  отъ 
всякаго  автора  привыкъ  требовать  готовыхъ  р'Ьшенхй.  Должно  однако 
помнить,  что  оценка  чужихъ  воззрЬнШ  не  предполагаетъ  въ  самомъ 
критик*  законченной  системы,  но  лишь  твердые  общ1е  руководитель- 
ные  принципы.  Уильэмсъ  вполн4  и  сознательно  уб^ждень  въ  фактЬ 
всеобщей  эволющи,  но  какъ  объяснить  на  почв**  этого  факта  осталь- 
ные факты — это  другой  вопросъ. 

Впрочемъ,  съ  точки  зр-Ьшя  учешя  объ  эволюц1ч,  замкнутое 
учен1е  возможно  только  объ  общихъ  основашяхъ,  законахъ  и  фак- 
торахъ  самой  эволющи,  такъ  какъ  все  час  ное  находится  только  еще 
въ  развит1и,  т.  е.  лишь  бываешь^  а  не  есть. 

Высш1й  идеалъ  эволющонной  этики  —  всеобщее  счастье.  Эта 
истина  предполагается  какъ  необходимый  постулатъ.  Но  въ  истолко- 
вана   этого    постулата    не    предполагается    единомысл1я,   такъ  какъ 
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содержан1е  понят1я  „счастье"  (вакъ  и  всяваго  другого)  не  есть  н*- 
что  постоянное,  но  прогрессирующее  и  дотому  зыблемое  и  измен- 
чивое, сообразно  съ  УСЛ0В1ЯИИ  среды  и  времени.  Достов'Ьрно  во  вся- 
комъ  случа*,  что  всеобщее  быванге  не  исмючаетъ,  а  утверждает*ь 
другой  необходимый  постулатъ  этики — взаимную  любовь.  „Въ  книги 
реальности....  страницы  горятъ  передъ  нашими  глазами  по  мЪр'Ь  чте- 
тя.  Рано  или  поздно  ъсЬ  мы  достигнемъ  той  точки,  гд']^  то,  что 
д'Ьлало  жизнь  особенно  дорогой,  уходитъ  отъ  насъ  навыки.  Зд^сь 
существуетъ  только  одно  ут4шен1е — знанхе  самого  этого  факта.  Оно 
должно  ъсЬхъ  насъ  ваставить  гЬсн^е  сплотиться  въ  симпат1и  и  взаим- 
нымъ  доброжелательствомъ  сд^ать  потерю  мен^^  горькой.  Бакъ 
чл^оро  мы  прнзнаемъ  истину  и  склони  мъ  свое  чело  предъ  неизб']^жнымъ 
мы  можеиъ  отъ  великихъ  поборниковъ  научнаго  сомн1Ьн1я  и  чистаго 
гуманиема  научиться  ые^Ле  узкому  счастью  какъ  для  этой  жизни, 
такъ  и  для  будущей    (р.  581). 

По  частной,  постановленной  Уильэмсомъ  задач^Ь,  ему,  быть  ]^о- 
жетъ,  не  нужно  было  входить  въ  обсуждеше  общихъ  основашй  вся 
кой    вообще   эволющи.    Но  требованхе  отъ  него  большей  определен- 
ности   въ    учеши    о  факторахъ  нравственнаго  радвит1я  было  бы^  по 
видимому,  вполне  законнымъ  и  на  почв^  учен1Я  о  всеобщемъ  поток'Ь. 

Недостатокъ  определенности  въ  значительной  м^р^  искупается 
чрезвычайной  содержательностью  книги.  Сколько  нибудь  подробная 
оценка  ея  богатства  вывела  бы  далеко  за  пределы  короткой  реценз1и. 
Ограничусь  поэтому  указанхемъ  на  одннъ  чисто  фактическ1й  промахъ. 
Родоначальникомъ  современнаго  учен1я  объ  эволюц1и  Уильэмсъ  на- 
зываетъ  Дарвина  (р.  277).  Это  ошибка.  Такимъ  родоначальникомъ 
мы  должны  признать  не  Дарвина,  а  Спенсера.  Это  первенство  ста- 
вить на  видъ  Спенсеръ  и  признаетъ  Дарвинъ.  Но  заблужденхе  это 
настолько  распространено,  что  мЬшаетъ  заметить  истину  даже 
спещалистамъ.  Впрочемъ,  корни  учен1я  объ  эволюц1и  кроются  во 
мгл4  прошлаго,  такъ  какъ,  согласно  съ  этимъ  ученхемъ,  оно  само 
сложилось  по  закопамъ  эволюцш,  т.  е.  постепенно,  и  потому  спорить 
зд^сь  о  праве  первенства  можно  только  по  отношен1ю  къ  новейшему 
времени.  Въ  первой  половине  настоящаго  столет1я  представителями 
Згчен1я  о  вС/Собщей  эволюц1и  были,  какъ  известно,  Шеллингъ  и  Гегель. 
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2)    ИЗДАШЯ    АВТОРОВЪ    и    В0ММЕНТАР1И    БЪ    НИМЪ. 

Р1а(о8  ВериЫгСу  1Ье  дгеск  1ех1  ейОей  тЬЪ  по^ев  апй  евваув  Ьу  1Ье 
1а1е  К.  До^е!  апй  СатрЬеП,  ш  1Ьгее  \о1июе8.  I  —  рр.  Х\Ч-490,  11 — рр. 
ХХХ1У+356,  Ш— рр.  512.  ОхГ.  1894. 

„Государство*'  Платона — самый  разработанный,  продуманный,  со- 
держательный изъ  всЬхъ  его  дгалоговъ,  а  быть  можетъ  и  изъ  вс^хъ 
фи.10софскихъ  памятниЕовъ  древности.  Изучеше  его  нредставляетъ  по- 
этому особый  интересъ,  но  также  и  особыя  трудности.  Нагляд- 
нымъ  свйд1Ьтельствомъ  этихъ  трудностей  служить  то,  что  до  сихъ 
норъ  существовало  только  одно  обстоятельно  комментированное  издаше 
этого  творен1я — Шталльбаума.  Оттого  появленхе  новаго  изданхя  съ 
нолнымъ  комментар1емъ  и  рядомъ  этюдовъ  не.1ьзя  не  признать  вид- 
нымъ  событ1емъ  въ  философской  литератур*.  Въ  данномъ  случа-Ь  со- 
быт1е  это  обращаетъ  на  себя  т'Ьмъ  большее  внимаше,  что  новое  йз- 
дан1е--плодъ  многолетней  работы  первостепенныхъ  знатоковъ  Платона. 

ВсЬ  три  объемистые  тома  этого  труда  представляютъ  значитель- 
ную ц^ну,  но  второй,  заключающШ  этюды,  ценнее  остальныхъ.  Боль- 
шая часть  изъ  нихъ  чисто  филологичесме — о  текст*  и  язык*  Платона, 
такъ  что  этотъ  томъ  сухъ  и  непригляденъ.  Но  для  нонимашя  текста 
этотъ  сухой  матер1алъ  важенъ  и  даже  необходимъ.  Въ  особенности 
сл*дуетъ  отметить  этюдъ  о  философскихъ  терминахъ,  гд*  разсмотр*ны 
значен1я  всЬхъ  наиболее  употребительныхъ  у  Платона  терминовъ,  сравни- 
тельно съ  другими  греческими  авторами.  За  этотъ  этюдъ  нельзя  не  быть 
благодарнымъ  издателямъ,  такъ  какъ  онъ  проливаетъ  некоторый  св*тъ 
на  Платонову  терминолог1ю;  однако,  вполн*  удовлетворительнн1съ  его 
едва-ли  можно  признать.  У  П.татона  вс*  вообще  термины  им*ютъ 
колеблющееся  значеше,  и  потому  для  того,  чтобы  составить  правиль- 
ное сужден1е  о  каждомъ  изъ  нихъ,  необходимо  собрать  весь  отно- 
СЯЩ1ЙСЯ  сюда  матер1алъ,  а  не  только  несколько  прим*ровъ,  какъ 
д-Ьлаетъ  авторъ.  Этотъ  недостатокъ,  впрочемъ,  былъ  неизб*женъ,  такъ 
какъ  „Ьех1Соп  Р1а1оп1сиш*'(если  не  считать  словаря  Аста,  который 
им*етъ  только  историческое  значенхе)  до  сихъ  поръ — лишь  въ  обла- 
сти же.1ан1й.  Правда,  немецкими.  изсл*дователями  за  посл*дте  годы 
собранъ  по  лексик*  Платона  обильный  матер1алъ.  Но  этотъ  матер!- 
алъ  собирается  для  р*шен1я  вопросовъ  спещальныхъ — о  подлинности 
и  последовательности  д1алоговъ — и  разсЬянъ  въ  длинномъ  ряд*  мо- 
нографШ,  изъ  которыхъ  пока  не  выработано  .вичего^^^^^^^^^|^ 
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Этюдовъ  не  филологическихъ  два — „О  строен1и  Платонова  Госу- 
дарства и  объ  его  отношен1и  къ  другимъ  д1алогамъ"  и  „О  положе- 
ши  Софиста,  Политика  и  Филеба  въ  ряду  Платоновыхъ  д1алоговъ  и 
о  н4которыхъ  характерныхъ  чертахъ  послЬднихъ  сочинен1й  Платона", 
Въ  этихъ  этюдахъ  рядомъ  остроумныхъ  и  уб'Ьдительныхъ  доводовъ 
доказываются  два  главныя  положен1я:  1)  что  „Государство" — органи- 
ческое цельное  произведен1е,  а  не  сводъ  различныхъ,  связанныхъ 
только  вн'Ёшнымъ  образомъ  частей,  какъ  думаютъ  н']&Боторые  авторы, 
и  2)  что  по  времени  оно  предшествуетъ  Пармениду,  Софисту,  Поли- 
тику и  Филебу. 

Трет1й  томъ  содержитъ  прим'Ьчан1я.  Судя  по  объему  этого  тома 
и  мелкой  печати,  можно  было  бы  думать,  что  въ  немъ  собраны  всЬ 
необходимый  данный  для  объяснен1я,  по  крайней  жЬ^%  важнМшихъ 
и  трудн']Ьйшихъ  жЪсть.  Ожидан1я  эти  оправдываются  не  вполн']^.  Бъ 
комментар1и  разсЬяно  много  ц'Ьнныхъ  зам'Ёчан1й,  но  при  истолкован1И 
трудн'Ьйшихъ  м'Ьстъ  (VI  и  УП  кн.)  онъ  не  всегда  удовлетворителенъ. 
Этотъ  недостатокъ  отчасти  сглаживается  т*мъ,  что  каждому  коммен- 
тируемому отделу  предпослано  изложен1е  его  руководящнхъ  мыслей, 
имеющее  значение  коммептар1я. 

Первый  томъ,  заключающ1й  тексты, — результатъ  тщательной  ра- 
боты. Текстъ  св^рень  съ  лучшими  рукописями  и  исправленъ,  въ  об- 
щемъ,  очень  удачными  „конъектурами".  Сбоку  напечатанъ  сжатый 
анализъ  содержанхя.  Въ  начал'Ь  прнложенъ  снимокъ  съ  лучшей  руко- 
писи Платона  „Рага81еп818  А".  Принципы,  руководившхе  издателями 
при  критик*  текста,  изложены  въ  первомъ  этюдЬ  второго  тома: 
„О  тексгб  греческихъ  авторовъ  и  спещально  Платона". 

Вегпагй  Во8ап^ие^  А  Сошрап1оп  1о  Р1а1о'8  КериЬИс  Гог  еп^ИзЬ 
геайегз  еЮ.  рр.  IX +  430.  Ьопй.  1895. 

„Спутникъ  при  чтеши  Платонова  Государства"  назначается  для 
гЬхъ,  кто  не  знаетъ  греческаго  языка,  но  желаетъ  основательно  позна- 
комиться съ  самымъ  выдающимся  изъ  сочинен1й  Платона.  Авторъ 
держится  того  мн'Ьшя,  что  хотя  философскхя  творешя  и  теряютъ  въ 
перевод*,  однако  не  настолько,  какъ  поэтическ1я,  такъ  что  хорошей 
комментар1й  можетъ  сделать  разницу  между  оригиналомъ  и  перево- 
домъ  мало  зам'Ётной.  Комментар1й  приспособленъ  къ  англ1йскимъ 
переводамъ  Дэви  и  Вогана  (Оату  апй  Уои^Ьап)  и  потому  представля- 
етъ    для   русских!    читателей  незначительный  интересъ,  т-Ьмъ  бол-Ье, 
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что  доступенъ  только  для  влад'Ьющихъ  въ  совершенстве  англ1йскимъ 
языЕОмъ.  Однако,  и  так1я  лица  могутъ  извлечь  изъ  него  пользу  лишь 
въ  томъ  случа'6,  если  обладаютъ  широкимъ  образованхемъ,  такъ  кавъ 
авторъ  предполагаетъ  въ  читателе  знакомство  съ  историческою  и 
философскою  литературою  и  выражается  далеко  не  популярно.  Хоро- 
шо знающ1е  Платона  не  найдутъ  въ  „ Спутник**'  много  новаго,  но 
должны  будутъ  признать,  что  старое  изложено  съ  полнымъ  знань 
емъ  д'Ьла,  чего,  впрочемъ,  и  надо  было  ожидать  отъ  такого  сюнова- 
тельнаго  ученаго,  какъ  Бозанкетъ. 

^оНп  Ьоске.  Ап  Езвау  сопсетш^  Ьишап  ипйег81апйш8  со11а1е(1  апй 
аппоШей,  \\11Ь  рго1едошепа,  Ьхо^гарЫса!,  сгШса!  апй  Ь181опса1,  Ьу  Л1ехап' 
Лег  СатЬеИ  Ггазег  т  1>\'о  Уо1июе8.  1 — рр.  СХЬ-|-553;  И  рр. — У1-|-4&5. 
ОхГогй.  1894. 

Настоящее  издан1е — первое  комментированное  издан1е  безсмерт- 
наго  творен1я  Локка.  Тексту  предпосланы  „Пролегомены**,  состояпце 
изъ  обзора  прежнихъ  издан1й  и  толкованШ  „Опыта"  и  изъ  трехъ 
этюдовъ — б10графическаго,  критическаго  и  историческаго.  Первой 
излагаетъ  вн'Ьшн1я  обстоятельства,  сод'Ьйствовавш1я  появлен1ю  „Опы- 
та ",  второй — его  содержаше,  освещая  руководящ1я  положешя  крити- 
ческими зам'Ьчан1ями,  трет1й  сл4дитъ  за  судьбой  учен1я  Локка  въ 
философ1и  Беркли  и  Юма.  Критическ1Я  зам']^чан1я  подсказаны  (Канто- 
вымъ)  взглядомъ,  что  въ  противоположность  учен1ю  Локка,  нашъ 
разумъ  не  1аЪиЪа  га^а,  а  заключаетъ  въ  себ-Ь  самобытные  принци- 
пы, такъ  что  вопросъ  о  томъ,  „почему  разумъ  разуменъ",  не  им*- 
етъ  смысла.  „Что  само  знаше  не  можетъ  быть  разложено  на  про- 
стыя  идеи  и  ощущен1я,  хотя  и  вызывается  въ  ощущен1и,  было  объ- 
яснено съ  разлнчныхъ  точекъ  зр'Ьн1я  отъ  Шатона  до  Гегеля.  Иначе 
для  челов'бка  не  могло-бы  быть  никакой  безусловной  достоверности,  су ще- 
ствован1е  которой  доказывается  возможностью  доказательствъ;  никакого 
категорнческаго  императива  въ  нравственности,  хотя  неизм'Ьнная  мо- 
раль свид'Ьтельствуетъ  о  противоположномъ;  и  никакой  в^ры,  хотя 
повсевдневная  жизнь  и  наука  опираются  на  в-Ьру.  Коренная  ошибка 
Локка  въ  томъ,  что  онъ  оставляетъ  безъ  вниман1я  участ1е  выс- 
шихъ,  абстрактныхъ  прпнциповъ  въ  установлен1и  прочности  челов*- 
ческаго  знан1Я  и  въ  регулпрован1и  какъ  нашихъ  сужден1й  о  собы- 
Т1яхъ,  такъ  и  нашей  оценки  конечной  ц'Ьли  тЬхъ  изм^Ьнен1й,  чрезъ 
который  проходнмъ  мы  и  окружающ1я  насъ  МШьу^ф1?)^]^^^^^)• — 
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11ри1гЬчая1я  состоять  (кроя4  „критическаго  аппарата"  къ  тексту> 
^стью  изъ  поясни1^ельнаго  пересказа  наиботЬе  темныхъ  м^бсгь, 
частью  изъ  'сопостквлен1я  "учетя  Локка  съ  другими  ученгяки,  чаегьто 
изъ  к|)итическаго  осв-ЬщенхА,  и  составлены  тщательно.  Наибол-Ье  круп- 
ный недостатокъ  ^акъ  „этюдовъ**,  такъ  и  прим-Ьчанхя — почти  полное 
отсутствхе  указанхй  на  отношеше  учен1я  Локка  къ  философш  Кантк, 
котя  для  выработки  последней  „Опытъ**  им*етъ  такое-же  значеше,  какъ 
и  для  развитая  учен1й  Беркли  и  Юма.  Съ  внешней  стороны  издайе 
безукоризненно. 


П.   По   метафизике. 

1о8.  Еоусе,  ТЬе  8р1п1  о1  тоЛега  РЬНозорЬу.  Во81оп  апй  ^е^-УоА, 
1893,  рр.  ХУ+1Я9. 

^'рудъ  Ройса,  выдержавшШ  вь  короткое  время  несколько  и^- 
дкн1й,  интересенъ  и  по  его  своеобразности,  и  какъ  выдающШся  об- 
р1азецъ  американской  философ1и. 

Дв4  черты  характеризуютъ  современное  направлеше  этой  послед- 
ней— идеализмъ  и  широкое  знакомство  съ  данными  естествознанГя. 
То  и  другое,  невидимому,  между  сббою  т*сно  связано.  Но  услов1ямъ 
американской  культуры,  изученхе  естественныхъ  наукъ — потребность 
жизни.  Съ  другой  стороны,  сутолока  этой  жизни  заставляетъ  созер- 
цательные умы  искать  отдыха  и  успокоешя  вн'Ь  наличной  д']&йстви- 
тельностн,  т.  е.  въ  области  идеализма.  При  этомъ,  всл'Ьдств1е  обп^е- 
изв'ЬстноЙ  религ1озности  американцевъ,  ихъ  идеализмъ  носитъ  сильную 
ре-1иг10зную  окраску. 

Ройсъ  среди  своихъ  американскихъ  собратьевъ  занимаетъ  вид- 
ное, если  не  первое,  м-Ьсто.  Его  прежн1й  трудъ,  ТЬе  КеН^юиз  Азрес^ 
оГ  РЬЦозорЬу,  Во81оп  1887,  обратилъ  на  себя  вниманхе  одинаково  въ 
Америк*  и  въ  Европ*  глубиной  и  вм^ст*  ясностью  мысли,  критиче- 
скою проницательностью,  широкой  и  разносторонней  эрудищей,  ма- 
стерскимъ  изложен1емъ.  Новый  трудъ  служитъ  какъ-бы  продолжен!- 
емъ  перваго  и  еще  ярче  выдвигаетъ  блестящ1я  качества  автора. 

Енига  распадается  на  три  части:  введете,  историческую  часть 
и  из.10жен1е  собственнаго  м1ровоззр'6н1я  автора. 

Во  введен1и  Ройсъ  устанавливаетъ  свой  взглядъ  на  философ1ю. 
Она  „не  есть    самонад'Ьянное    стремленхе    объяснить    таинства |М1вах^Тр 
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посредствомъ  сверхчелов']Ьчесваго  разум'Ъшя  иди  необычайной  изво- 
ротливости, но  обязана  свонмъ  происхождешемъ  и  значенхемъ  по- 
пытв'1  дать  разумный  отчетъ  объ  отношенш  нашей  личности  въ  наи- 
более важнымъ  задачамъ  жизни"  (р.  I).  Мы  философствуемъ,  вавъ 
своро  критически  взв'Ьшиваемъ  нашу  деятельность.  Но  наша  деятель- 
ность— прежде  всего  наша  жизнь.  Жизнь  заключаетъ  въ  себе  страсти, 
верован1я,  сомнен1я,  решимость  действовать  (сопгаде).  Критическое 
изследованхе  смысла  и  значешя  всехъ  этихъ  проявлен1й  и  есть  фило- 
софхя.  Разнообраз1е  и  противоречивость  философскихъ  системъ  объ- 
ясняютсЯ;  съ  одной  стороны,  чрезвычайною  сложностью  задачъ, 
предлагаемыхъ  жизнью,  а  съ  другой  стороны,  тбмъ,  что  на  каждую 
истину  можно  смотреть  съ  противоположныхъ  и  даже  противоречи- 
выхъ  точекъ  зрен1я,  которыя,  однако,  объясняются  и  примиряются 
въ  высшемъ  философскомъ    синтезе,  какъ  его  понимаетъ    идеализмъ. 

Историческая  часть  даетъ  критическое  изложен1е  учешй  Спинозы, 
Канта,  Фихте,  романтической  школы  (т.  е.  Новалиса,  1П.1егелей,  Шеллин- 
га), Гегеля,  Шопенгауэра  и  представителей  ученгя  объ  эволющи.  Руко- 
водительною  нитью  при  этомъ  служитъ  желаше  представить  постепен- 
ный возвратъ  (геЙ18еоуегу)  къ  проникновен1ю  во  внутреннее  содер- 
жан1е  и  смыслъ  жизни,  утраченному  преимущественно  въ  пер10дъ 
скептическихъ  и  ращоналистическихъ  увлеченШ  ХУШ  в. 

По  объему  этотъ  историческ1й  обзоръ  составляетъ  главное  со- 
держан1е  книги,  но  центръ  тяжести  не  въ  немъ,  а  въ  последней 
части,  Цужгя  учен1я  интересуютъ  автора,  лишь  посколько  служатъ 
„внушен1ями"  для  его  собственнаго. 

Въ  основан1и  последняго  лежитъ  взглядъ,  что  все  сущее  есть 
проявлен1е  единаго,  вечнаго,  безусловнаго  Духа  (8е1Г).  Все  есть  Духъ, 
все  въ  немъ,  чрезъ  него  и  для  него;  помимо  него,  вне  его  и  безъ 
него  нЬтъ  ничего.  Зримая  вселенная  есть  какъ-бы  его  риза.  „Все 
конечное  более  или  менее  неясно,  темно,  сомнительно.  Одно  только 
достоверно,  что  существуетъ  безконечный  Духъ  (шйш1е  8е10,  раз- 
решитель всехъ  задачъ,  совершенный  мыслитель,  знающ1й,  что  мы 
подразумеваемъ  даже  тогда,  когда  наши  зван1я  совершенно  сбивчивы 
и  не  полны,  заключающ1й  насъ  въ  себе,  представляющ1й  себе  вселен- 
ную въ  ея  единстве, — такъ  что  для  него  въ  единомъ  вечномъ  мо- 
менте ясна  всякая  прошедшая  и  будущая,  всякая  отдаленная  и 
темная  истина,  близко  далекое  забытое, — мыслящ1й  всю  природу  и 
содержащ1й  все   вещи,— Логосъ,   обладатель    мхра"    (р.  374).  Мысль 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 
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эту  Ройсъ  развиваетъ  и  довазываетъ  рядомъ  сложныхъ  и  раз- 
работанныхъ  доводовъ.  За  невозможностью  зд'бсь  входить  въ  нихъ,  мы 
ограничимся  краткой  формулировкой  основныхъ  его  положешй,  при- 
держиваясь ради  большей  точности,  главнымъ  образомъ,  составлен- 
ной самимъ  авторомъ  схемы,  помещенной  въ  конц^  книги  (рр. 
480—482). 

Наибол'&е  важный  результатъ  предшествующаго  философсваго 
движешя  авторъ  виднтъ  въ  установлеши  той  непреложной  истины, 
что  ВСЯК1Й  объектъ  предполагаетъ  субъектъ,  т.  е.  существуетъ  лишь 
какъ  идея.  Эта  истина — основное  положенхе  идеализма. 

Идеализмъ  им^еть  дв*  стороны.  Ояъ,  во-первыхъ, — -анали- 
тическШ,  и,  во-вторыхъ,  синтетичесшй  идеа.1измъ.  Подъ  первымъ 
подразумевается  идеализмъ  въ  смысл*  Беркли;  подъ  вторымъ — уче- 
те о  всеобщемъ  Дух*,  какъ  вселенскомъ  мыслителе. 

Задача  аналитическаго  идеализма — показать,  посредствомъ  изу- 
чен1я  элементовъ,  составляющихъ  наши  в-Ьрованхя,  что  если  реаль- 
ный М1ръ  вообще  познаваемъ,  то  онъ  долженъ  быть  въ  своей  ис- 
конной природ*  м1ромъ  идей,  то  есть  фактовъ,  могущихъ  существо- 
вать только  для  духовныхъ  существъ(  Гог  гашйз).  Иными  словами, 
познаваемый  М1ръ  существуешь^  лишь  поскольку  одушевленныя  суще 
ства  актуально  познаютъ  ею  сущестеующимъ. 

Предположеше  реа.1ьностн  чего-то  по  существу  непознаваемаго 
заключаетъ  въ  себ*  противор'Ьч1е,  такь  какъ  подразумеваетъ  соот- 
ветств1е  между  собою  и  т^мъ  фактомъ,  возможность  познанхя  кото- 
раго  отрицается,  а  между  гЬмъ  познаше  есть  не  что  иное,  какъ 
сознан1е  соотв'Ьтств1я  между  фактами  сознашя.  Агностицизмъ  устра- 
нится, какъ  скоро  убедимся,  что  М1ръ  есть  только  совокупность 
идей.  Никакой  матер1и,  отличной  отъ  этой  совокупности,  не  суще- 
ствуетъ. Говорить  о  такой  матер1и,  хотя  бы  лишь  какъ  о  требующей 
решетя  задач*,  значитъ  говорить  нелепость.  Для  всякой  разумной 
задачи  существуетъ  р*шен1е;  для  неразумной  задачи  не  можетъ  быть 
и  р*шен1я.  Пытаться  ответить  на  вопросъ,  что  такое  матер1я,  отлич- 
ная отъ  идей,  такъ  же  безсмысленно,  какъ  пытаться  найти  ц*лое 
чисю,  равное  квадратному  корню  изъ  65  (р.  365). 

Агностицизмъ,  однако,  борется  т4мъ  возражен1емъ,  что  никто 
не  можетъ  знать  никакой  иной  реальности,  кром*  своего  собствен- 
наго  л,  и  что  потому,  строго  говоря,  нельзя  ничего  утверждать  ни 
о  какой  внешней  реальности. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 
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Отвечать  на  это  возражевйе  сл'Ьдуетъ  ьъ  томъ  смыс-гЬ,  что  ово 
вполн*  основательно,  но  не  вполн*  понимается  т*ми,  кто  видитъ  в% 
немъ  скептическШ  доводъ.  Разсматриваемое  въ  его  истинномъ  св4т4, 
оно  служить  лишь  завершетемъ  синтетическаго  идеализма,  такъ  какъ 
ставить  на  видь,  что  существуеть  лишь  единое  вселенское  л,  то-есть 
Логось  или  Вселенная — Духъ.  Конечное  я  пЬзнаеть  истину  вн'Ь  своей 
ограниченности  именно  потому,  что  составляеть  органическую  часть 
1)олнаго  я. 

Ключемъ  для  распознан1Я  М1рового  содержашя  служить  опыгь, 
правильное  понимаше  котораго  устраняеть  предразсудокь,  будто 
идеалйзмь  есть  учен1е  обь  иллюз1и  или  же  предоставляеть  конечнця 
я  юсь  собственному  произволу.  Идеалйзмь  требуетъ:  1)  чтобы  1№ 
истолковывали  опытъ  вь  терминахъ  учен1я  о  ЛИр^-дух-Ь,  одна«о 
такь,  чтобы  2)  мы  были  вь  зависимости  оть  опыта  при  раскрыт» 
той  ИСТИНЫ,  которая  для  нась,  существъ  конечныхь,  должна  неиз- 
:!кг6нно  оставаться  „внешней"  истиной  —  всл'Ьдств1е  того,  что  она 
составляеть  содержаше  духа,  обьединяющаго  наши  я,  какь  свои  частя; 
именно  поэтому  она  всегда  и  повсюду  является  истиной  для  вся- 
каго  разум'1н1я. 

Философ1я  опыта  полагаеть,  такимь  образомь,  свою  задачу  въ 
томь,  чтобы  различать  между  гЬмь,  что  есть  реально  „вн4шняго"  и 
„внутренняго"  вь  нашемь  конечномь  опыгЬ,  то  есть  между  „фактами" 
и  нашей  частной  точкой  зр4н1я  на  факты. 

Но  если  М1ръ  вн-Ьшняго  опыта  есть  М1ръ  фантовъ,  то  что  такое 
факть?  Факть  представляется  прежде  всего  какь  н-Ьчто,  для  посп- 
жен1я  чего  необходимо  описан1е  вь  изв-Ьстнаго  рода  общихь  термв- 
нахь.  Принципь  обыкновеннаго  реа.1изма  требуеть  не  проявлять  йй- 
какихь  чувствь  или  волнешй  при  выяснен1и  истины  вещей,  но  быть 
точнымг  въ  описати  того,  каковы  вещи,  Этотъ  принципь  находать 
вь  идеализме  полное  оправданхе.  Не  ог(,гьнка,  а  опг$сапге  служить 
выражен1емъ  внешней  истины.  Зд'Ьсь  идеалйзмь  разд'Ьляеть  основное 
предположен1е  всякаго  вообще  естествов*д'Ьн1я.  Описательное  мьппле- 
Н1е  улавливаеть  всеобщхя  точки  зр'Ьн1я  на  вещи  вь  противополож- 
ность мимолетнымь  и  скоропреходящимь. 

Только  что  упомянутымь  предположенхемь  подразумевается,  что 
М1рь  по  суи^сшву  своему  можешь  быть  оппсань  вь  общихь  тер- 
минахь.  Но  вь  общихь  терминахь  возможно  описывать  лишь  то,  что 
слажено   и  упорядочено,  то  есть  то,  что   соотв'ЬтстЕуе]::^^^^у.  По- 
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этому  наува  предполагаетъ  всеобщность  и  неуклонность  законовъ 
пршроды.  Ц  тавъ  какъ  наибол']Ье  точныд  описан1я  возможны  лишь 
для  процессовъ  механическаго  тина,  совершающихся  въ  пространстщ 
и  времени,  то  наука  разсматриваетъ  вещи — мкъ  части  механизма 
природы.  Съ  такой  точки  зр:Ён1я  и  челов'Ькъ  есть  лишь  вещь  среди 
вещей,  произведеше  природы  съ  нервдымъ  механизмомъ^  но  безъ 
свободной  воли. 

Однако  этотъ  взглядъ  не  адэкватенъ,  такъ  какъ  в-Ьренъ  лишь 
отчасти.  Бол']^  точный  аналнзъ  показываетъ,  что  описывать  можно 
лщнь  то,  что  предварительно  оценено,  что  поэтому  должцы  суще- 
ствовать всеобщхе  типы  оц'^Ьнки  и  что,  сл'Ьдовательно,  идеалы  ^олжяи 
лежать  глубже,  ч^^мъ  механизмъ.  Природа  лишь  въ  томъ  случа^^ 
можетъ  допускать  относительную  оц'Ьнку,  если  воштощаеть  ц^ля  и 
ижЪетъ  ц4иу. 

Такимъ  образомъ,  естественный  порядокь  долженъ  быть  также 
и  нравственнымг  трядкомъ,  и  н1ръ  абсолютнаго  Духа  долженъ  намъ 
представ.1яться  въ  двоякомъ  вях^,  въ  своемъ  временномъ  и  своемъ 
в^чномъ  существоваши,  или,  иначе,  какъ  М1ръ  закона  и  какъ  М1ръ 
нравственной  оцп»нки.  Челов1^къ  есть  вм'к;т^  и  часть  механизма 
природы,  и  часть  нравственнаго  порядка;  его  аШствхя  опред'Ёлены 
во  времени,  но  нравственно   свободны. 

Различ1е  между  естественнымъ  и  нравственнымъ  поря^^комъ 
приводитъ  къ  вопросу  о  природ'Ь  зла  и  гр'Ьха  и  причинахъ  песси- 
мизма. 

Зло  п  гр'Ьхъ  необъяснимы  лишь  для  узкаго  м1ровозр'Ьшя.  Но 
кто  способенъ  отрешить  свой  взоръ  отъ  наличной  д'Ьйствите^1ьности 
и  окинуть  имъ  жизнь  всей  вселенной,  тотъ  безъ  труда  пойметъ  ихъ 
необходимость  въ  общемъ  стро'Ь  м1роздан1я.  Примыкая  къ  Шопен- 
гауэру и  Гартману,  Ройсъ  уподобляетъ  М1ровой  процессъ  музыкаль- 
ной симфон1и,  въ  конечной  гармон1н  которой  примиряются  и  устра- 
няются вс'Ь  разноглас1я.  „Безвонечный  Духъ,  созерцая  вселенную  во 
всей  ея  ц'Ьльностн,  долженъ  содержать,  долженъ  заключать  въ  себ'Ь, 
долженъ  сознательно  обладать  всЬмъ  ея  духовнымъ  мхромъ,  подобно 
тому,  какъ  музыкальное  сознаше,  въ  своей  оц^нк*  последователь- 
ности звуковъ,  содержитъ  не  только  единичный  ноты,  не  только  звуки, 
какъ  они  по  одиночк']^  возниваютъ  во  времени,  но  всю  симфонш, 
которой  диссонансы  могутъ  быть  тавнмъ  образомъ  моментами  въ  6*14- 
номъ  совершенствЬ  ц-благо"  (р.  456). 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 


188  А.  н.  гиляровъ. 

Съ  этой  точки  зр^шя^  гр^хъ  ивгЬетъ  не  кажущееся,  но  реал- 
ное  существованхе.  Но  въ  такомъ  (муча'Ь  можно  ли  говорить  о  свя- 
тости божественнаго  порядка  вселенной?  На  этотъ  вопросъ  мы,  не 
колеблясь,  должны  отв-Ьчать  утвердительно,  если  вспомнимъ,  что  по- 
НЯТ1Я  греховности  и  святости  определяются  потворствомъ  и  противо- 
борствомъ  греховному  побужден1Ю.  Въ  томъ  же  нравственномъ  по- 
рядке, въ  которомъ  существуетъ  побужден1е  къ  греху,  существуетъ 
и  сила  къ  преодолен1ю  этого  побужден1Я.  Какъ  скоро  „я  противостою 
ему,  ненавижу  его,  подав.1яю  его,  преодолеваю  его,  я  дп^лаю  ею 
частью  моею  бол^ье  широкаю  нравственнаю  совершенства  (дооЛпевв). 
Существованхе  моего  злого  побужден1я  получаетъ  оправдан1е  тот- 
часъ  же,  какъ  скоро  я  сю  ненавиоюу  и  его  осуждаю.  Осужденхе  и 
преодолен1е  злой  воли  делаетъ  ее  частью  доброй  воли"  (р.  459). 

Такимъ  образомъ,  пессимизмъ  не  имеетъ  въ  нравственной  обла- 
сти достаточнаго  основашя.  Но  его  коренная  причина — не  въ  суще- 
ствован1и  греха,  а  въ  существован1и  безсмысленнаго  случая,  въ  борьбе 
съ  которымъ  мы  безсильны.  Для  повседневнаго  м1ровоззрен1я  „невоз^ 
можно  даже  отдаленное  оправдан1е  его  произвола".  Но  еаси  мы 
проникнемся  „глубокимъ  идеалнзмомъ",  то  найдемъ  утешенхе  и  успо- 
коен1е  въ  сознан1и,  что  все  мы  какъ  по  те.1у,  такъ  и  по  духу,  со- 
ставляемъ  части  одного  неразъемлемаго  организма.  Логоса,  который 
вместе  съ  нами  страдаетъ,  но,  стоя  „сверхъ  времени  и  торжествуя 
въ  вечной  славе  разумен1я,  прозирающаго  назадъ  и  впередъ  чрезъ 
безконечные  века  и  безчисленные  мгры,  находитъ  среди  всехъ  ужа- 
совъ  времени  свой  мхръ,  а  следовательно,  и  нашъ"  (р.  471). 

Таково  въ  общихъ  чертахъ  м1ровоззрен1е  Ройса.  Необходимо, 
однако,  предупредить,  что  нагаъ  бледный  пересказъ  не  даетъ  поняпя 
ни  о  богатстве  содержан1я  книги,  ни  о  силе  и  выразительности  изло- 
жен1я.  Чтобъ  оценить  ее  какъ  следуетъ,  въ  нее  нужно  вчитаться.  И 
мы  советуемъ  сделать  это  всемъ,  интересующимся  философхей.  Въ 
современной  литературе  найдется  не  много  трудовъ,  изучен1е  кото- 
рыхъ  было  бы  такъ  плодотворно  для  проникновешя  въ  глубь  фило- 
софскихъ  вопросовъ,  какъ  книга  Ройса.  Съ  нимъ  далеко  не  всяк1й 
и  не  во  всемъ  согласится.  Но  все  его  парадоксы  такого  рода,  что 
не  могутъ  не  побудить  мысль  читателя  къ  самостоятельной  разработке 
техъ  задачъ,  которыя  имъ  предлагаются. 

Въ  исторической  части  спец1алисты,  быть  можетъ,  найдутъ  для 
себя  немного  новаго.  Но  для  лицъ,  не  вполне   знакомыхъ  съ  новою 
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философхей,  эта  часть  можетъ  служить  отличнынъ  введенхемъ.  Въ 
общемъ  авторъ  сл-Ьдуеть  Виндельбанду.  Наибол-Ье  самостоятеленъ  и 
интересенъ  отд'Ьлъ  „о  возниБновен1и  учен1Я  объ  эволюцш^. 

Нельзя  не  отягЬтить,  что  авторъ  вовсе  не  упоминаетъ  о  Фехнер-Ь, 
ревностномъ  поборнив'1  м1ровоззр']^тя  совершенно  сходнаго  съ  гЬмъ, 
которое  ртстаиваетъ  Ройсъ.  Это  упущеше  обращаетъ  на  себя  тЬмъ 
бо^п>ше  внимашя,  что  работы  Ройса  служатъ  ванъ  бы  исполнен1емъ 
зав^^та  Лейпцигскаго  мудрдца,  что  КасЬ1ап81сЫ  должно  уступить 
м'Ьсто  Та^ез-ап81сЬ(;, — темная  ночь  матерхализма  яркому  дню  иде- 
ализма. Но  Фехнеръ,  хотя  и  одинъ  нзъ  наибол^^е  ген1альннхъ  мы- 
слителей посл^дняго  времени,  изв^тенъ  больше  вакъ  психофизивъ, 
ч^мъ  вакъ  метафнзивъ,  и  объ  этомъ  нельзя  не  оожал'Ьть. 

Оггагй.  Ьа  Тгап$ш1рта110П  ёез  Ашез  е!  ГёУоЫибп  1П(1ё&п1е  (1е  1а  У1е 
аи  зеш  йе  Г1Гп1Уег8.  Рапз,  1892,  р.  406. 

К1(1(11е$  оГ  Ле  8рЫпх.  А  81и(1у  ш  1Ье  РЬНозорЬу  о(  Еуо1ииоп,  Ьу  а 
ТгодЫуге.  Ьопйоп.  1891,  рр.  ХХУП  +  468. 

РеШеиОИ/]^.  Ье  РгоЫёше  йе  Г1тто11АИ1ё,  2  уо18.  Рага,  1891—1892, 
рр.  ХП-Ь  441 4-499. 

^.  ЗргедХег.  Вхе  1]пз1егЫ1сЬкеи  йег  8ее1е,  пасЬ  йеп  пеие81еп  па1иг- 
1и81оп8сЬеп  ипй  рЬПозорЫзсЬеп  ГогзсЬипдеп,  рр.  VI -^- 127.   Ьехрг.  1895. 

Авторъ  первой  нзъ  названныхъ  внигъ  задался  .целью  довазать 
нравственными  и  метафизичесвими  доводами  предсуществоваше  и  без- 
смерт1е  души.  По  его  мн-битю,  „изъ  всЁхъ  проявлешй  релипозной 
идеи  на  земл*!  тольво  одна  эта  способна  дать  р'Ьшевае  наибол'Ье 
грозныхъ  вопросовъ,  тревожащихъ  людей,  и  въ  то  же  время  объяснить 
веливую  тайну  м1роздан1я^.  Авторъ  приложилъ  всЬ  старашя  въ  тому, 
что  бы  „очистить  ее  отъ  грубыхъ  и  д'бтсвихъ  идей,  изм']Ьнившихъ  въ 
прошломъ  ея  истинный  духъ,  и  вм']Ьсто  неопред^енныхъ,  неполныхъ 
и  часто  противор']&чивыхъ  увазашй,  воторыми  мы  обладаемъ,  дать 
философсвую  теорхю,  достойную  нашего  времени  и  способную  удовле- 
творить самые  возвышенные  умы''  (р.  8). 

Безвонечное  существоваше  души  довазывается  безвонечнымъ  про- 
грессомъ,  а  этотъ  посл^дн1й  предполагается  нравственными  постула- 
тами. „Настоящ1й  М1ръ  не  удовлетворяетъ  ни  утративш]я  надежду 
сердца,  обледен-Ьлыя  подъ  бурями  несчастья  и  отъ  людсвого  в-Ьролом- 
ства,  ни  потерянныя  души,  разбивш1яся  о  свалы  жизни.  Ни  тотъ, 
ВТО  разочарованъ  во  всемъ  и  позналъ  ничтожество  земныхъ  радостей 
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и  велич1я,  ни  тотъ,  кто  разсчитываетъ  на  будущее,  не  могутъ  удовле- 
твориться настоящею  жизнью''.  Большинство  для  ея  продолжешя 
нуждается  въ  поддержкЬ  надеждой,  что  мы  идемъ  „къ  идеалу  бол^^ 
возвышенному,  справедливости  бол']&е  совершенной,  счастью  жешЬе 
скоротечному**  (р.  22). 

Предсуществоваше  души  необходимо  для  того,  что  бы  можцр 
было  понять  безконечное  ра8нообраз1е  способностей,  инстинктовъ  и 
услов1й  нашей  жизни.  Существоваше  души  носл^Ь  смерти  необходимо 
для  исполнешя  вс^^хъ  тЬ\ъ  об1щан1й,  которыя  даетъ  намъ  судьба 
„на  зарЬ  нашей  юности "",  для  осуществлеа1я  нашихъ  „золотокрылыхъ 
грезъ'',для  воанаграждешя  за  неааслуженныя  роковыя  потери,  непрв- 
знанныя  самопожертвован1я,  непонятыя  чувства,  для  оправдашя  на- 
шихъ идеаловъ  истины  и  справедливости,  для  завершенхя  начатыхъ, 
но  не  доконченныхъ  въ  этой  жизни  д-Ьлъ  и  т.  д.  (рр.  25 — 26). 

При  этомъ  безконечный  прогрессъ  требуетъ,  чтобы  наша  в^^чнал 
жизнь  не  была  прикована  къ  одной  нашей  планегЬ,  но  протекала 
бы  посл'Ёдовательно  *въ  безконечномъ  множеств']^  безконечно  разно- 
образныхъ,  все  бол'Ье  и  бол'Ье  совершенныхъ  м1ровъ. 

Автору  не  безъизв-Ьстны  гЬ  доводы,  которыми  обыкновенно  ду- 
маютъ  рушить  подобный  теор1и.  Съ  понят1емъ  человЬческой  души 
(такъ  обыкновенно  разсуждаютъ)  связано  понят1е  индивидуальности,  а 
индивидуальность  доказывается  непрерывностью  памяти.  Между  тЬмъ, 
мы  помнимъ  лишь  то,  что  испытали  въ  этой  жизни,  и  не  знаемъ  ничего 
изъ  того,  что,  по  предположен1ю,  должны  были  пережить  въ  прежнихъ 
существован1яхъ,  а  потому  и  не  им-Ьемъ  права  говорить  объ  этихъ 
постЬднихъ. 

Однако  (возражаетъ  намъ  авторъ)  память  вовсе  не  есть  н-Ьчто 
непрерывное.  Зр'Ьлый  челов'Ькъ  не  помнитъ  того,  что  съ  нимъ  было 
въ  ранней  юности,  глубок1й  старецъ  иногда  забываетъ  о  томъ,  что 
нмъ  пережито  въ  зр'Ьлыхъ  годахъ.  Можно-ли  на  этомъ  основаши 
отрицать  индивидуальность? 

Да  и  дМствительно  ли  мы  не  хранимъ  ннкакихъ  воспоминашй 
изъ  предв'Ьчной  жизни?  Ч4мъ  инымъ  объяснить  гЬ  небесныя  грезы, 
которымъ  ничто  не  соотв'Ьтствуетъ  въ  наличной  действительности,  гЬ 
возвышенный  чаянхя,  которыя  заставляютъ  насъ  переноситься  въ  м1ръ 
идеаловъ?  Эти  грезы  и  чаянгя  не  говорятъ  ли  намъ  смутно  о  томъ, 
что  мы  когда  то  видели  и  испытывали  (рр.  68 — 71)? 
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Теор1Я  эта,  очевидно,  отзвукъ  Платоновой.  Др\т1я  параллели  при- 
ведены у  автора.  Для  сочувствующихъ  подо^^ному  м1ровоззр'Ьн1ю,  быть 
можетъ,  будетъ  не  безъинтереснымъ  ука;зан1е,  что  взглядь,  совершенно 
сходный  съ  гЬмъ,  какой  аащищаетъ  Жираръ,  уже  давно  нашелъ 
превосходное  поэтическое  выражение  въ  когда  то  знаменитой,  но 
теперь  позабытой  (между  прочимъ,  и  наишмъ  авторомъ)  одЬ  Ворд- 
сворта  „1п11таНоп8  оГ  1т1пог1аИ1у",  особенно  въ  стихахъ: 

Оиг  Ыг!!!  18  Ьи1  а  81еер  ап(1  а  Гог^еи^п^^; 
ТЬе  8ои1  1Ыь  пзев  \?11Ь  и§,  оиг  И&'8  8|;аг, 

НаЬЬ  Ьай  е]8елуЬеге  11:8  зееНпк? 

Апй  сошеИ!  ^гош  а1аг: 

N01  1П  еп11ге  Гог^е11н1пе88, 

Апй  по1  1п  иНег  пакейпе.ч^, 
Ви1  1;га1Ппе  сЬийз  о{  фп-у  Ло  же  соте 

Ггот  Оой,  ^Ьо  18  оиг  Ьоте: 
Неауеп  Иез  аЬои!  из  1п  оиг  1п^апсу  е(с. 

Несочувствующая  критика,  если  бы  удостоила  книгу  Жирара 
вниман1емъ,  нашла  бы  въ  ней  не  мало  данныхъ  для  отрицательнаго 
приговора.  Можно  было  бы  отмЬтить  слабую  разработку  плана,  от- 
сутств1е  „солидной  эрудиьци",  неточность  Т('1)мпновъ,  недостатокъ 
„строгихъ  доводовъ",  быть  можетъ,  кто  ни  будь  унрекнулъ  бы  даже  за 
поэтической  характеръ  изложеп1я.  Сь  двумя  нослЬдними  укорами  мы 
не  согласились  бы.  „Строгость  довод()]г]>"  ка;кется  намъ  понят1емъ 
неонред'Ьленнымъ  и  растя жимымъ.  Мы  думаемъ.  что  для  каждой 
области  в'Ьд'Ьн1я  существуетъ  своя  метода  доказательствъ:  въ  мате 
матик'Ь — математическая,  въ  естестиовкдЬи!» — экспериментальная,  въ 
метафизик'Ь  —  отвлеченно  рац1опалп(тическая,  а  вь  нравственныхъ 
ропросахъ,  но  нашему  мнЬихю,  могутъ  ммть  только  нравственныя  до- 
казательства. Тамъ,  гд'Ь  эти  вопросы  не  зат|)огивак>тся,  достаточно 
формальной  убедительности,  поскольку  она  ( (;отв'Ьтствуетъ  и.1и  не 
противор'Ьчитъ  фактамъ;  по  въ  нравстиепиой  области  необходимо 
справляться  съ  нравственнымъ  чувствомъ,  такъ  какъ  зд-Ьсь  всяк1й 
в'Ьруетъ  прежде  всего  въ  то,  въ  чемъ  паходитъ  наибольшее  удовле- 
твореи1е.  Всл'Ьдств1е  того,  что  въ  этой  области  форма  неотделима  отъ 
содержания,  а  содержан1е  столь  же  1>азнообразно  и  подвижно,  какъ 
сама  наша  жизнь,  н1)авственну1о  достов'1;])Н()СТь  нельзя  выразить  ни 
въ  какой    отвлеченной    схем*.    По  если    бы    мы    на  этомъ    основанДи      т 
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стали  отрицать  правоспособность  такой  достоверности,  то  вся  наша 
жизнь,  а  следовательно,  и  вся  наша  деятельность,  не  исключая  и 
теоретической,  утратила  бы  всяк1й  сныслъ,  такъ  какъ  смыслъ  жизни 
раскрывается  лишь  на  почве  нравственнаго  мхровоззрешя.  Еакое 
нравственное  м1ровоззреше  правильно,  это,  конечно,  другой  вопросъ. 

Поэтическая  форма  была  бы  мало  пригодна  для  передачи  поло- 
жен1й,  такъ  называемыхъ,  точныхъ  наукъ,  но  вполне  уместна  для 
выражен1я  нашихъ  высшихъ  чаян1й.  Полная  истина,  если  она  вообще 
познаваема,  могла  бы  быть  познана  не  одной  какой  нибудь  способ- 
ностью души,  но  всею  душой  въ  ея  нераздельной  цельности,  н  такъ 
какъ  эта  цельность  проявляется  только  въ  сознаши  красоты,  то  поэтиче- 
ская форма  изложен1я,  коль  скоро  служитъ  выраженхемъ  прекраснаго 
содержан1я,  должна  быть  вменена  не  въ  укоръ,  а  въ  заслугу  мыслителю* 

Всяк1й  по  своему  оценитъ  широшя  фантад1я  нашего  автора^ 
что  въ  составъ  нашего  тела,  быть  можегь,  „входятъ  атомы,  принад- 
лежавшхе  когда  то  мудрецамъ  Инд1и  и  Грещи,  красавицамъ  Вавилона 
и  Аеинъ,  дикимъ  и  ручнымъ  животнымъ,  ядовитымъ  и  целебны мъ 
растен1ямъ"  (р.  17),  но  едва  ли  кто  не  отнесется  съ  полнымъ  сочув- 
ств1емъ  къ  надежде,  которой  онъ  заключаетъ  свою  книгу:  „Если  чело- 
векъ  почита.1Ъ  на  земле  только  идоловъ  грязи  и  плоти,  унижалъ  свой 
разумъ,  заглушалъ  преступленхемъ  чувство  долга,  то  онъ  отойдетъ  съ 
душой,  обремененной  страшною  ответственностью,  разбитой,  прини- 
женной я  преследуемой  отвратительными  призраками;  но  если  онъ 
понялъ  высокое  призван1е  своей  жизни,  если  чувство  добра  вдохно- 
вляло все  его  действ1я,  если  благородныя  занят1я  ему  открыли  велико- 
леп1е  разума,  онъ  уйдетъ  въ  сопровожден1и  улыбающихся  виден1й  и 
унесетъ  съ  земли  грустныя  воспоминан1я  и  возвышенный  надежды, 
величественны  я  впечатлен1я  и  восхитительные  образы"  (р.  401). 

Быть  можетъ,  въ  подобныхъ  фантаз1яхъ  не  все — фантазхя. 

Напомнимъ,  что  въ  настоящее  время  нетъ  недостатка  въ  попыт- 
кахъ  доказать  предсуществован1е  и  безсмертхе  души  не  только  на 
нравственной  и  метафизической,  но  и  на  б1ологической  почве.  Какъ 
на  образецъ  въ  области  философской  литературы,  можно  указать  на 
соответствующ1й  отделъ  во  второй  изъ  названныхъ  нами  книгъ — 1%€ 
ВгйдШ  €(  1ке  8рЫпх — своеобразной  системе  плюрализма,  построен- 
ной путемъ  критики  основныхъ  метафизическихъ  проблемъ  на  почве 
учен1я  о  развит1и,  и  признающей  существованхе  Божества,  но  оди- 
наково чуждой  какъ  пантеизму,  такъ  и  правовЬрному  теизму. 
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Если  (такъ  приблизительно  разсуждаетъ  ея  авторъ)  справедлива 
теор1я  Дарвина,  что  челов'Ькъ  произошелъ  отъ  животныхъ,  а  эти  по- 
сл^^дн^я  въ  свою  очередь  отъ  мен'Ье  развитыхъ  формъ,  въ  которыхъ 
мы  должны  вид'Ёть  лишь  низшую  ступень  обособлен1я  единой  вселен- 
ской жизни,  то  не  вправ*!  ли  мы  говорить  о  безконечной  исторхи  чело- 
в4ческаго  духа?  Но  считать  челов-Ька  в'Ьнцомъ  эволющи  н4тъ  осно- 
ван1я.  „Параллельно  съ  физической  эволющей  идетъ  эволющя  духов- 
ная, которая  относится  къ  первой,  какъ  смыслъ  и  мотивъ — къ  вн*!- 
шнему  и  зримому  обнаружешю.  И  н'Ьтъ  причины,  почему  бы  этотъ 
процессъ  не  былъ  развитхемъ  не  духа  вообще,  но  единичныхъ  духовъ, 
и  почему  бы  единичное  я  не  могло  пройти  чрезъ  последовательный 
рядъ  оргапизмовъ  и  развит1й  сознан1я,  отъ  амебы  до  человека,  отъ 
челОв'Ька  до  совершенства.  Такой  взглядъ  есть  какъ  бы  спиритуа- 
листическое истолкованге  происосожденгя  человтька  ошъ  животныхъ 
и  въ  то  же  время  обезпечиваетъ  за  нимъ  надлежащую,  соотв-Ьтствен- 
ную  часть  въ  безсмертш  высшаго  (иШша^е)  духа**  (р.  404).  Одной 
нашей  планеты  недостаточно  для  такой  эволющи;  развитге,  начавше- 
еся на  земл^,  можетъ  продолжаться  и  завершаться  въ  иныхъ  мхрахъ. 
Разсматриваемая  въ  этомъ  св^гЬ,  теор1я  Дарвина  есть  учеше  не  о 
нисхожден1и  (Йе8сеп1),  но  восхожденш  (азсеп!)  человЬка  (р.  411).  Въ 
справедливости  учешя  Дарвина  нашъ  авторъ  такимъ  образомъ  не  со- 
мн']&вается,  а  возраженхя  противъ  индивидуальности,  построенныя  на 
фактахъ  памяти,  опровергаетъ  совершенно  сходно  съ  Жираромъ. 
Нельзя  только  не  пожал-бть,  что  онъ  въ  своемъ  анализ*  оставляетъ 
безъ  вниман1я  учен1е  Вейсманна  о  Кегшр1(шпа^  въ  которомъ  мысль 
объ  органическомъ  безсмерт1и  могла  бы  найти  подтвержденхе. 

Покажется  ли  эта  мысль  убедительной?  Нашъ  авторъ  не  только  въ 
этомъ  сомневается,  но  даже  думаетъ^  что  его  теорш  способны  возбу- 
дить противъ  него  ненависть.  Оттого  онъ  и  скрывается  въ  своей  ано- 
нимной книгЬ,  словно  „троглодитъ  въ  пещер*",  оправдываясь  эпигра- 
фомъ  изъ  Платона,  что  того,  кто  попытался  бы  освободить  людей 
изъ  пещеры  и  вывести  на  св*тъ,  они  были  бы  готовы  схватить  и 
убить.  (Бе.  Кер.  517  А).  Теперь  онъ  можетъ  опасаться  только  убШ- 
ства  своихъ  теорШ.  Будетъ-ли  оно  совершено,  увидимъ.  Книга  „тро- 
глодита" заслуживаетъ  ббльшаго  вниман1я,  ч*мъ  какое  выпало  до  сихъ 
поръ  на  ея  долю  и  какое  могли  удалить  ей  зд^сь  мы,  говоря  о  ней 
лишь  по  поводу  частнаго  вопроса. 
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Если  въ  первой  пзъ  рапсмотрЬнныхъ  кннгъ  вопросъ  о  бе;^смерпи 
обсуждается  съ  нравственной  и  метафизической  точки  зр4н1Я,  во 
второй— преимущественно  съ  б1ологи ческой,  то  въ, третьей — съ  исто- 
риЕО-богословской.  1>:ш4шивая  вс'Ь  вообще  доводы  въ  пользу  безсме1тя, 
какъ  старые,  такъ  и  новые,  авторъ  приходитъ  къ  выводу,  что  един- 
ственно уб'Ьдителышя  доказательства  могутъ  быть  даны  только  Откро- 
вен1емъ.  Сообразно  съ  этимъ,  онъ  приводитъ  и  критически  оц4ннваетъ 
относящ1еся  сюда  тексты  ихъ  Ветхаго  и  Поваго  ЗавЬтовъ,  съ  ц-Ьлью 
представить  въ  историческом ь  развит1и  и  истннномъ  св^ЬтЬ  христ1ан- 
ское  учен1е  о  судьбахъ  нашей  души.  Несмотря  на  пефилософскую 
постановку  основного  вон|)оса,  историческая  часть  им1>етъ  строго  науч- 
ный характеръ,  внолнЬ  соотв1>тству1(>щ1й  высокому  развнт1Ю  современ- 
ной богословской  к])итики  на  Запад*.  Насколько  памъ  изв'Ьстно, 
трудъ  Петавель-Олиффа  да*'тъ  впервые  исчс'рнывающс^е,  всесторонне 
разработанное  и  документально  доказательное  изложен1е  христ1авскаго 
учен1Я  о  безсме))Т1И. 

Книга  Шниглера— интересная  по  замыслу,  но  ничтожная  по 
содержан1к>  работа.  Лвторъ  сначала  приводитъ  двенадцать  разно- 
образныхъ  доказательствь  въ  пользу  безсмерт1я  души  и  всЬ  пхъ  опро- 
вергаетъ,  затЬмъ  двенадцать  параллельныхъ  доказательствъ  протпвъ 
безсмерт1Я  души  и  опять  вс'Ь  ихъ  онровергаетъ.  Въ  конц'Ь  предлагается 
„р'Ьшительное"  доказательство  того,  что  „душа  безсмертна".  Какова 
руководящая  мысль  автора,  постигнуть  трудно,  такъ  какъ,  если  она 
и  есть,  она  утопаетъ  въ  мутномъ  поток'Ь  риторики.  По  главный  до- 
водъ  въ  пользу  безсмерт1*я,  кажется,  свидетельство  Бпбл1и  о  томъ. 
что  „Богъ  вдуцулъ  Ч(МовЬ|гу  въ  ноздри  живую  душу".  Самъ  авторъ  ,съ 
чувствомъ  удовлетворсчпя"  указываетъ  на  содержанхе  своей  книгп. 
такъ  такъ  „въ  этотъ  неболыиомъ  по  объему  труд*  затронуты  мног1Я 
и  великая  идеи"  (р.  12Г)).  Па  д-Ьл*  этотъ  трудъ  можетъ  им^ть  значе- 
Н1е  лишь  какъ  одно  изъ  свидЬтельствъ,  что  вопросъ  о  безсмерт1и  д^лни, 
съ  точки  зрЬн1я  современной  науки — теперь  на  очереди. 

Такимъ  образом  ь,  вопросъ  о  конечныхъ  судьбахъ  нашей  души 
одновременно  интересуетъ  представителей  различпыхъ  направленхй. 
Не  знамеше  ли  это  переживаемаго  настроен1я?  Пора  легкомысленнаго 
отрицан1я  и  осмЬян1я  стародавнихъ  в'Ьрован1Гк  повидимому  миновала: 
наступило  время  при.южить  и  къ  нимъ  непредубежденный  скеитицн'^- 
момъ  анализъ.  ВмЬсто  того,  что  бы  отыскивать  въ  этихъ  вЬрова- 
Н1яхъ  несообразное    и    смЬшное,    какъ    было    въ    обыча-Ь    недавня  го 
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прошлаго,  теперь  стараются  въ   нпхъ  находить   элементы   ценные   и 
истинные.  Такой  перем'ЬиЬ  можно  только  порадоваться. 


Ш.  По  филоооф1и  религ1и. 

Ык'.  С(йп1  Ни»  Еуо1и1юп  оГ  КеИёЮП,  2  уо1.  рр.  XV  4"  400 +  334. 
С1а.ч-.  1893. 

Книга  Кэрда — попытка  осв'Ьтить  вопросъ  о  существ^Ь  и  происхож- 
ден1н  1Н'лпг1о:шаго  со8наи1я — съ  точки  зр'^^шя  учен1я  объ  эволющи, 
то  есть  на  почв-Ь  предиоложен1я,  что  явлен1я  развиваются  органически, 
такъ  что  каждый  моментъ  въ  пхъ  исторхи  осуществляетъ  собою  пре- 
дыду1Ц1е  п  намекаетъ  па  посл'Ьдующ1е,  какъ  на  свои  высш1я  формы. 

Объяснить  съ  такой  точки  ;ф'Ьп1я  известный  порядокъ  фактовъ 
значитъ  найти,  по  руководству  ихъ  высшей  формы,  принципъ,  лежа- 
щ1й  въ  основ'Ь  ихъ  истор1и.  Религ1я — неотъемлемое  достоянхе  и  не- 
обходимая потребность  нашего  духа,  а  потому  принципъ  религ103наго 
сознан1я  сл'Ьдуетъ  искать  въ  коренныхъ  фактахъ  нашего  сознан1я. 
Этихъ  фактовъ  три:  идея  объекта  или  не  я,  идея  субъекта  или  я,  и 
идея  единства,  предполагаемаго  различ1емъ  я  отъ  не  я,  единства,  въ 
которомъ  они  дЬйствуютъ  другъ  на  друга  и  взаимодМствуютъ,  иными 
сювами,  идея  Ьога".  (I,  р.  64).  ВсЬ  эти  идеи  неразрывно  связаны: 
безъ  объекта  нЬтъ  субъекта,  безъ  субъекта  н-Ьтъ  объекта,  а  различ1е 
субъекта  отъ  объекта  [гемыслимо  безъ  изнача.1ьнаго  ихъ  единства.  „Въ 
нашей  духовной  жизни  лежитъ  странный  парадоксъ,  что  быть  субъ- 
ектомъ  значитъ  въ  одно  и  то  же  время  быть  единымъ  конечнымъ 
индивидомъ  среди  другихъ  конечныхъ  индивидовъ  и  вещей,  и  выхо- 
дить нзъ  пред'Ьловъ  индивидуальности  не  только  вс4хъ  другихъ  веще$ 
и  существъ,  но  и  нашей  собственной,  такъ  какъ  мы  не  можемъ  ни 
знать^  нп  действовать  безъ  этого  выхожден1я  изъ  насъ  самихъ.  Но 
выходить  такимъ  образомъ  изъ  своей  индивидуальности  и  всякой  во- 
обще индивидуа.1ьности  значитъ  уже  нЬкоторымъ  образомъ  постигать 
всеобщее  и  божественное**  (р.  87). 

Кэрдъ  поясняетъ  свою  мысль  снача.1а  на  критик^Ь  сходныхъ  съ 
нею,  но  не  тожественныхъ,  теор1й  Макса  Мюллера  и  Спенсера,  а 
загЬмъ  фактами  изъ  истор1и  религ10знаго  развит1я. 

Пстор1я  эта,  взятая  въ  ц^лонъ  и  общемъ,  есть  последователь- 
ное обнаружен1е  ре.тгюзпаго  сознан1Я  въ  трехъ  указанныхъ  момен- 
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тахъ:    объекта,    субъекта    и  синтеза  объекта  и  субъекта  въ  универ- 
сальномъ  ыачал'Ё. 

Хотя  „нашъ  духъ  единъ  во  всЬхъ  своихъ  различ1яхъ  и  въ  из- 
в-Ьстномъ  смысл^Ь  вся  истина  всегда  присутствуетъ  еъ  немъ,  если  и 
не  для  него"  (р.  201),  и  хотя  мы  поэтому  не  въ  состояши  обосо- 
бить этихъ  трехъ  моментовъ,  „гЬмъ  не  менЬе  можемъ  видеть,  что 
въ  порядке  времени  сознанхе  объекта  должно  обнаружиться  раньше 
сознан1я  субъекта,  и  сознанге  субъекта  раньше  сознан1я  Бога.  Сле- 
довательно, высш1е  элементы  сознашя,  обнаруживающ1еся  поздн']^, 
вынуждаются  въ  начал*  проявиться  еь  формгь  низшаго  элемента. 
Такъ,  сознан1е  субъекта  и  сознанхе  Бога  вынуждаются  въ  начать 
принять  на  себя  обликъ,  адэкватный  только  сознан1ю  объекта;  а  когда 
сознан1е  объекта  освобождается  успехами  рефлекс1и  отъ  этого  под- 
чинен1я,  оно  въ  свою  очередь  налагаетъ  несовершенства  своей  формы 
на  сознаше  Бога.  Такимъ  образомъ,  сознанхе  Бога  проходить  чре^ъ 
рядъ  изм']&нен1й  отъ  меа']^е  до  бол']^е  адэкватныхъ  формъ  и  позднее 
всего  принимаетъ  свой  собственный  видъ.  Познавать  Бога,  какъ  Бош^ 
не  см'Ьшивая  его  ни  съ  объектомъ,  ни  съ  субъектомъ  въ  ихъ  отвле- 
ченности, есть  высшее  и  самое  трудное  достижен1е  религхознаго  со- 
знан1я"  (рр.  205 — 206).  Какъ  скоро  мы  признаемъ,  что  всякая 
низшая  ступень  сознан1я,  всл'Ьдствхе  своей  неадэкватности  высшей 
форм*  носитъ  въ  себ*  ферментъ,  разлагающ1й  ее  по  руководству 
высшей  формы  (р.  228),  намъ  не  будетъ  нужды  ни  „унижать  дикаря 
до  животнаго",  ни  „над^Ьлять  его  идеями,  .тежащими  совершенно  внЬ 
его  кругозора".  Та  и  другая  ошибка  устраняются  „ясной  реализа- 
Ц1ей  факта,  что  челов'Ьческ1й  духъ  съ  самаго  начала  образованъ 
идеями,  который  онъ  можетъ  прямо  сознавать  лишь  въ  медленномъ 
и  постепенномъ  процессЬ  и  которыя  поэтому  должны  первоначально 
выражать  себя  въ  неадэкватной  форм*  (рр.  209 — 210). 

Но  если  достоверно,  что  мы  сознаемъ  себя  чрезъ  объективный 
М1ръ,  а  Бога  чрезъ  взаимоотношен1е  между  объектомъ  и  субъектомъ, 
то  это  не  значитъ,  что  всЬ  объекты  одинаково  способствуютъ  раз- 
ВИТ1Ю  высшаго  сознан1я.  „Не  въ  столкновен1и  съ  камнями,  деревьями 
и  животными  зажигается  св^тъ  разум'Ьн1Я  и  сознан1е  обособленной 
индивидуальности.  Напряженность  столкновен1я  съ  другимъ  субъ- 
ектомъ пробуждаетъ  радость  независимой  субъективности  (зе!^  Ьоой) 
и  страдан1е  конечной  разд-ЬленноЙ  жизни".  Та  же  самая  причина, 
которая   обостряетъ   чувство   разд*лен1я  и  антагонизмъ,  заставляегь 
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зам'Ьчать  и  необходимость  единенхя  и  пробуждаетъ  сознанхе.  что  су- 
ществуетъ  принципъ  единен1я,  бол*е  глубок1й,  чЬмъ  принципъ  раз- 
д^лешя,  и  способный  его  преодолеть.  Такимъ  образомъ,  сознанхе 
субъекта  есть  преимущественно  сознанхе  нашего  различ1я  отъ  дру- 
гихъ  людей  и  отношен1я  къ  нимъ,  и  наше  сознанхе  Бога  развивается, 
главнымъ  образомъ,  въ  связи  съ  этимъ  различхемъ  и  отношен1емъ. 
Поэтому,  смотр-Ьть  на  жизнь  съ  религ10зной  точки  зр'Ьн1я  значитъ 
не  только  видеть  божественную  деятельность  въ  ихр-Ь,  но  и  призна- 
вать эту  д-Ьятельность  за  силу,  которая,  возвышая  насъ  надъ  нами 
самими^  соединяетъ  насъ  съ  другими  индивидами,  а  ихъ — съ  нами 
(рр.  235 — 236).  Эта  изначальная  связь  между  релипей  и  нравствен- 
ностью настолько  сильна,  что  „какова  релипя  челов-Ька,  такова  его 
нравственность^  (р.  237). 

Типичный  образецъ  религ1и  въ  форме  объекта— вед1йская.  Она 
обоготворяетъ  и  олицетворяетъ  внешнхя  явлен1я,  но  неадэкватность 
единичнаго  для  выражешя  всеобщаго  заставляетъ  представлешя  объ 
отдельныхъ  божествахъ  расплываться,  такъ  что  въ  конце  все  бо- 
жества сливаются  въ  единое  Абсолютное  существо,  въ  которомъ  исче- 
заетъ  всякое  различ1е.  Этотъ  пантеизмъ  брамаиама  есть  вместе  и 
„смертный  часъ"  объективной  религхи,  такъ  какъ  „тотъ,  кто  обра- 
щаете свои  взоры  отъ  единичнаго  къ  всеобщему,  отъ  чувства  къ 
мысли,  долженъ  въ  конце  концовъ  вновь  обратить  взоры  отъ  всехъ 
объектовъ  къ  субъекту,  какъ  единственному  принципу,  къ  которому 
они  все  равно  относятся.  Сог.1асно  съ  этимъ,  уже  въ  Упанишадахъ, 
абсолютное  отожествляется  съ  реальнымъ  субъектомъ,  и  абстракщя, 
возвышающая  насъ  надъ  единичными  объектами,  переходитъ  въ  ре- 
флекс1ю,  заставляющую  насъ  вовсе  отвратиться  отъ  объектовъ  и  на- 
править наши  мысли  къ  субъекту  внутри  насъ  (рр.  256 — 259,  354). 
Таковъ  принципъ  буддШской  религ1и,  выработавшШся  изъ  брамин- 
ской,  какъ  эта  последняя — изъ  религхи  Ведъ. 

Переходный  моментъ  отъ  объективной  къ  субъективной  религхи 
можно  видеть  въ  греческой  религхи.  Въ  ней  впервые  определенно 
сказывается  сознаше,  что  человЬкъ — высшее  ихъ  существъ  природы; 
и  согласно  съ  этимъ  она  впервые  „разсматриваетъ  его  природу  какъ 
наиболее  сходную  съ  божественной.  Она  впервые  отчетливо  возвы- 
шаетъ  природу  до  человека  вместо  того,  чтобы  унижать  человека 
до  природы.  Она  поэтому  не  только  олицетворяешь  естественный 
силы,  возвышаемый  ею  до  неба,    но  ихъ   очелов1ьчиваеть  (Ьишашзез,       т 
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р.  264)".  Сознавая  прннципъ  единства  вс'Ьхъ  вещей  въ  формЬ  чело- 
в'Ька,  греческая  религгя  стонтъ  па  нути^  къ  прп:и1ан11о  этого  прин- 
ципа въ  форм'Ь  субъекта,  который  высится  надъ  вс^мп  объектами  и 
можетъ  поэтому  найти  свое  истинное  обнаруламп*^  только  во  вну- 
тренней жизни  гбхъ,  кто,  подобно  ему,  субъекты  (р.  271). 

Основной  принципъ  субъективной  1)елнг1и,  но  Кэрду,  наиболк* 
ясно  выраженъ  въ  нравственной  философии  Канта,  атипичными  пред- 
ставителями этой  религ1и  сл'Ьдуетъ  признать:  1)  буддизмъ,  2)  „фило- 
софскую религ1ю"  поздн'Ьйшей  Грец1п,  т.  е.  преимущественно  сто- 
ицизмъ,  и  3)  „этическое  единобож1е  евреевЪ;  какъ  оно  выражено  у 
пророковъ   и  псалмоп'Ьвцевъ. 

Въ  буддизм*  сознан1е  настолько  сосредоточивается  на  субъ- 
екте, что  объектъ  превращается  въ  иллюз1ю.  Но  безъ  объекта  не- 
мыслимъ  субъектъ;  поэтому,  разрушая  всякую  связь  съ  объектомъ, 
буддизмъ  лншаетъ  самое  субъективную  жизнь  всякаго  содержан1я. 
Учен1е  объ  угасан1и  личнаго  сознанхя  въ  НнрваЕ'Ь — необходимое 
сл^дствхе  отрицан1я  объекта.  Какъ  скоро  н'Ьтъ  ни  объекта,  ни  субъ- 
екта, н4тъ  и  связи  между  ними,  а  такъ  кагъ  соч1ан1е  этой  связи 
есть  С08нан1е  Бога,  то  буддизмъ  есть  религ1я  бглъ  Бога.  Онъ  поэтому 
есть  гейги^Но  йЛ  аЬтгЛит  субъективной  релпг1и  (р.  366). 

Стоицнзмъ  точно  также  отрицаетъ  всякое  значен1е  за  объектомъ, 
но  въ  отлич1е  отъ  буддизма,  въ  немъ  „объ  руку  съ  универсализмомъ, 
заставляющимъ  стоика  осуждать  свои  страсти  и  всЬ  объекты  и  ц^.^!, 
къ  которымъ  он-Ь  направляются,  идетъ  ясное  уб'Ьжден1е,  что  всеобщ1й 
принципъ  разума  осуществленъ  въ  каждомъ  человЬк-Ь  какъ  индиви- 
дуальномъ  субьект-Ь.  Стоикъ  поэтому  былъ  далекъ  отъ  мысли,  что 
высшее  благо  лежитъ  въ  угасан1и  самосознан1Я,  упичтожен1и  пнди- 
видуальнаго  во  всеобщемъ.  Напротивъ,  ^онъ  полагалъ,  что  индиви- 
дуальный челов-Ькъ,  какъ  такой,  есть  всеобщ1й,  что  каждый  челов^къ 
есть  воплощенный  разумъ  и  что  поэтому  абсолютное  благо  осуще- 
ствлено пли  способно  осуществиться  въ  немъ".  Эта  реализац1я  есть 
„ВЫСШ1Й  пптересъ"  его  сознан1я,  перев'Ьшнвающ1Й  и  исключаюпий 
всяк1(^  вн'Ьшп1е  ипте[)есы.  Но  здЬсь  и  коренное  заблужденк*  стоиця.^ма: 
противополагая  субъекта,  какъ  носителя  абсолютнаго,  объекту,  ст<>- 
ицизмъ  впадаетъ  въ  „ неизлечимое '^  и  роковое  для  него  протпвор'Ьч1е, 
такъ  какъ,  по  самому  своему  опр(м1;лешю,  абсолютное  выше  ра.?- 
личен1я  субъекта  отъ  объекта  (рп.  37:3—375).         ,     ^-^^^1^ 
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Отличительная  черта  худейства  (какъ  оно  выразилось  въ  высшей 
его  формЪ — пророческомъ  движен1и)  въ  томЪу  что  религхозное  со- 
знаше  сосредоточивается  на  внутреннемъ  идеале,  прямо  противопо- 
ложномъ  действительности,  но  въ  то  же  время  одушевлено  в^рой  въ 
осуществимость  этого  идеала.  Разсматривая  этотъ  идеалъ  какъ  дан- 
ный Богомъ  законъ,  а  Бога  вн^  всякой  связи  съ  м1ромъ,  1удейская 
рел1Г]я  возвышаетъ  субъекта  надъ  объектомъ,  Н)  ви^стк  съ  т^мъ 
порождаетъ  между  ними  разладъ,  возрастающей  по  м^р^  развитая 
религ108наго  идеала.  Примиреше  субъекта  съ  объектрмъ  дадо  христгал- 
етвомъ,  которое  поэтому  и  есть  » общечеловеческая  религ1я^. 

„Исключительный  характеръ  христ1ацства  лежитъ  въ  томъ,  что 
оно  было  отв^томъ  на  запросъ  такого  разъединеннаго  нравственнаго 
С08вав1Я.  Оно  было  примирен1емъ  для  душъ,  находившихся  въ  глубо- 
чайшемъ  разладе  съ  самими  собою  и  съ  мхромъ.  Оно  было  опти- 
миамомъ,  провозглашениымъ  для  т^хъ,  кто  былъ  подавленъ  и  согбенъ 
оовнан1емъ  злополуч1Я  и  гр^ха, — благовествованхемъ  царств1я  небесааго 
для  душъ,  проникнутыхъ  и  угнетенныхъ  чувствомъ  вс^хъ  золъ^ 
еовершенныхъ  подъ  солнцемъ.  И  оно  представило  все  это  не  какъ 
осуществимое  въ  какомъ  либо  отдаленномъ  жЬстЬ  или  времени,  но 
кавъ  уже  осуществленное— въ  непосредственномъ  сознанш,  столь  лол- 
номъ  я  свободномъ,  что  для  него  зло  было  явной  слабостью,  а  благо — 
преизбнткомъ  божественной  жизни,  которой  ничто  прогивостоять  не 
можетъ**  (II,  р.  87). 

Анализу  худейства  и  христданства,  какъ  высшихъ  формъ  релц- 
познаго  сознан1я,  нроливающихъ  св'Ьгь  на  всю  истор1Ю  этого  со- 
внашя,  поовящена  большая  часть  труда  (конецъ  лерваго  тома  и  весь 
второй).  Но  мы  вынуждены  отказать  себ'Ь  въ  удовольствш  входить 
въ  подробности,  такъ  какъ  дудейство  и  хриспанство  разсмотр^н^ 
въ  дух'Ь  исторической  критики,  мало  лрцвычномъ  для  нашего  рели- 
глознаго  сознан1я. 

Впрочемъ,  трудъ  Кэрда  настолько  содержателенъ,  что  даже 
подробный  пересказъ  былъ  бы  слабой  копхей,  гЁмъ  бол*]^,  что  своеоб- 
разная мысль  автора  въ  большинстве^  случаевъ  можетъ  быть  в'Ьрно 
передаоа  только  его  собственными  словами.  Мы  рекомендуемъ  этотъ 
трудъ  внимашю  всЬхъ,  интересующихся  философхей  религхи,  какъ 
одинъ  нзъ  наибол'Ёе  капита.1ьныхъ,  оригинальныхъ  и  талантливыхъ 
въ  этой  области. 
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1У.    Йо    эотетик*. 

Воипаи.  Ьа  Зиввевиоп  йапа  1'Аг1.  Рапе,  1893,  р.  348. 

Разсматриваемая  книга— ^одяоизъмногочислешшхъ  свид']^тедьствъ 
современнаго  увлечен1Я   гипнотическим!  теор1ямй.    Авторъ    пытается 
объяснить    творческ1е    процесса    и   д^Ьйств1е   искусства   сблмжев1емъ 
съ   явлен1ями,    наблюдаемыми   при   гипнотизм*!  и    внушенш.  Поэты, 
музыканты  и  художники    очаровываютъ  насъ  на  иодоб1е   того,  кавъ 
гипнотизеры-— свои хъ    субъектовъ;  музыка  своимъ  ритмомъ,  позз1Я — 
равм'Ьромъ  и  чередован1емъ  риемъ,  живопись — блестящими  красками, 
ВСЁ  вообще  произведен1я  искусства  „художественнымъ  навождеше1гь* 
д'Ьйствуютъ    на  насъ  такъ   же,   кавъ  на  гипнотиковъ    „гипногеаные 
прхемы^:  однообразные  звуки,   фиксащя  гр^вгя,   внушеше.  Созерцая 
картину  или  статую,  слушая  музыку,  углубляясь  въ  поэтическое  прона- 
веден1е,    мы  впадаемъ    въ  состояше,    напоминающее    гипнотическую 
летарг1ю    и  переходящее,    подобно   этой    последней,    въ    эвстазъ.  И 
какъ  въ  гипнотической  практик*!  гипнозъ  им^етъ  значеше  лишь  вакъ 
средство,    облегчающее   д^&йств1е    внушен1я,  точво  также   и  главная 
ц'Ьль  произведен1й  искусства — внушать  нашей  дупгЬ  ихъ  содераи1Н1е, 
а  „художественный  гипнозъ"  есть  лишь  спосаЬшествующее  этой  ц^Ьли 
средство.    Силою    художествен  наго  внушен1я   мы,  подобно    гяпноти- 
ческимъ    субъектамъ,    испытываемъ    иллюз1и,     галлюцинащи,    неот- 
ступныя  идеи,  раздвоен1е  личности  и  т.  д.  Навонецъ,  поэты,  худож- 
ники и  композиторы    переживаютъ  состоятя,  сходныя  съ    гЬми,  ко- 
торый   испытнваютъ   субъекты,    получивш1е    внушешя,    особенно  на 
долпй  сровъ.  Какъ  скоро  художникомъ    овлад'Ьетъ  творческая  идея, 
онъ  не  успокаивается  до  гбхъ  поръ,  пока  не  приведетъ  ее  въ  испол* 
неше,  т.  е.  не  выразитъ  въ  своемъ  прои8ведвн1и. 

Съ  формальной  стороны,  нельзя  не  согласиться-  съ  этими  анало* 
Г1ЯМИ,  но  по  существу  он*!,  быть  можетъ,  скорее  мнимыя,  ч4мъ  дЬй- 
ствительныя.  Безспорно,  существуютъ  и  ташя  произведенгя  „художе- 
ства", которыя  обладаютъ  свойствомъ  погружать  въ  сонъ,  но  это 
свойство — плохая  рекомендащя  для  ихъ  авторовъ:  ВсяЛое  же  истинно- 
художественное  произведен1е  д-Ьйствуетъ  прямо  противоположно  гип- 
нозу: оно  не  суживаетъ,  но  расширяетъ  „поле  сознан1я",  не  обЬд-^ 
няетъ  его  содержан1я,  а  обогащаетъ,  не  понижаетъ  духовную  дея- 
тельность,   но    повышаетъ^    и    притомъ    безъ  всякой    промежуточной 
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егад1и,  въ  род*!  летарпи.  Точно  также  и  свойственную  гипноти- 
ческому С0СТ0ЯН1Ю  амнес1Ю  1ш  напрасно  стали  бы  искать  въ  д'6йств1и 
искусства. 

Говоря  о  гипноз*,  Сурш,  очевидно,  подразум^ваетъ  подъ  этимъ 
словомъ  н'Ьчто  отличное  отъ  того,  что  обыкновенно  подъ  нимъ 
подразумевается.  Но  тогда  большая  часть  его  сближенШ — простая 
игра  словъ.  Равнымъ  образомъ,  и  вводимое  имъ  въ  эстетику  учете 
о  внушен1и  не  проливаетъ  никакого  св^та.  Это  учете  могло  бы  быть 
ллодотворннмъ  лишь  въ  томъ  случа'Ь,  если  бы  мы  знали,  что  такое 
внушете.  Но  на  этотъ  вопросъ  книга  Сурхо  отв4чаетъ  столь-же 
мало,  какъ  и  труды  ъсЬхъ  другихъ  авторовъ  о  гипнотизм*.  Нови* 
димому,  подъ  внушенхемъ  мы  должны,  по  Сурю,  подразумевать  всякое 
впечатлен1е^ .  сохраняемое  памятью  и  способное  побуждать  насъ  къ 
его  выражен1ю.  Если  такъ,  что  же  новаго  вноситъ  въ  эстетику  это 
учете? 

Красота  природы,  по  нашему  автору,  способна  оказывать  такое 
же  гипногенное  действ1е,  какъ  и  художественный  произведбН1я.  Въ 
до1сазательство  онъ  приводитъ  несколько  отрнвковъ  изъ  поэтовъ, 
исключительно  французскихъ,  главнымъ  образомъ,  романическаго 
яаправлен1я  (Ламартинъ,  Гюго).  На  это  нельзя  не  заметить,  что 
всякое  вообще  стяхотворен1е  выражаетъ  обыкновенно  только  личное 
иастроете  его  автора,  притомъ,  по  большей  части^  лиохь  въ  изв:Ьстный 
моментъ.  Приведеннымъ  Сурю  о(^адцамъ  можно  противопоставить 
друпе^  опровергаюпре  его  мысль.  Можно-ли,  наприм%ръ,  проследить 
ято  нибудь  подобное  гипнотическому  состоян1ю  въ  изв^стныжъ 
^ЕгЬаЬпег  вехе!*'  е*с.  Гёте,  д,ТЬеге  18  а  р1еазиге**  е1с.  Байрона, 
дСе^и'о^  еп1еп(1  зиг  1а  шота^пе"  В.  Гюго?  Для  объяснетя  чувствъ, 
выраженныхъ  въ  этихъ  общеизв^стныхъ  образцахъ,  приходится  обра- 
щаться не  къ  руководствамъ  по  гипнотизму,  но  къ  метафизическимъ 
трактатамъ,  напр.  Гегеля  ялл  Шопенгауэра.  Ав^^дь  подобныхъ  при- 
м^Ьровъ  можно  привести  сколько  угодно.  Въ  нихъ  н'Ётъ  недостатка 
и  у  цитуемыхъ  авторомъ  поэтовъ.  (У  В.  Гюго  они  на  каждомъ 
шагу,  у  Ламартина,  напримЬръ^  въ  Досе1уп  и  СЫИе  НагоИ). 

Къ  красотамъ  природы  принадлежитъ  и  „цв-Ьтущая  женская 
красота^,  о  которой  не  забываетъ  вскользь  упомянуть  и  нашъ  авторъ. 
Быть  можетъ,  кого  нибудь  она  и  погружаетъ  въ  „гипнотическую 
летарг1ю^,  большинство  же  при  ътх^  ея  испытываютъ  „экстазъ 
притомъ  едва  ли  гипнотическхй. 
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Умиротворяющее  свойство  всякой  вообще  красоты  объясняется 
не  сродствомъ  ея  съ  гианозомъ,  но  гЬмъ,  что  она  способна  приво- 
дить нашъ  духовный  органнзмъ  въ  равнов'Ьс1е,  удовлетворяя  оди- 
наково какъ  чувство,  такъ  и  мыслительную  способность  я  сосредо- 
точивая волю  отрадной  созерцательной  д'Ьятельности,  порою  требу* 
ющей  вн'Ьшняго  выражешя.  Вотъ  старая,  общеидв1^тная,  сэвершенно 
,)НСтиннаяистина''.  Ея  вполне  достаточно  для  объяснешя  какъ  эсте- 
тнческаго  наслажден!  я,  такъ  и  творческихъ  процессовъ,  и  къ  гипно- 
тизму зд^сь  праб^^гать  тз^ть  никакой  нужды.  Да  я  какая  можетъ  бать 
отъ  него  въ  данномъ  случае  польза,  когда  происходящ1е  при  этомъ 
психологическ1я  процессы  вовсе  неизвестны? 

Сур10  увлекается  своими  сближениями  настолько,  что  прямо  за- 
являетъ  о  своей  „амбищи",  вызванной  его  „открыт1емъ^.  И  надо  от- 
дать ему  справедливость:  онъ  можетъ  гордиться  своей  книгой — однако, 
безъ  всякаго  отношешя  къ  гипнотическимъ  теор1ямъ.  Она  свид-Ьтель- 
ствуетъ  о  широкомъ  знакомстве  его  со  всЬми  вообще  отраслями 
искусства  и  о  вдумчивомъ  къ  нему  отношенш.  Въ  ней  разсЪяно  мно- 
жество тонкихъ,  м^ткихъ  и  остроумныхъ  психологическихъ  8а]г6- 
чашй,  интересныхъ  не  только  для  обыкновеннаго  читателя,  но  весьма 
поучительныхъ  и  полезныхъ  и  для  художниковъ,  музыкантовъ,  по- 
етовъ.  Къ  тому  же  она  написана  яснымъ  и  изящнымъ  слогомъ. 

Давая  такую  оценку,  мы  вполне  соглашаемся  съ  заявленаемъ 
самого  автора,  что  все  то,  чта  онъ  говорить  въ  спбЦ1адьной  часта 
своего  труда,  до  известной  степени, — вн^  зависимости  отъ  его  гипно- 
тическихъ  теор1й  и  можетъ  остаться  правильнымъ  и  въ  томъ  случаД^ 
если  мы  откажемся  отождествлять  д'1йств1е  искусства  съ  д'6йств1ап 
гипнотизма  (р.  81). 
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т.   д.    Флорннекаго. 


1.  Мирославл»ево  Деван^ед»е.  БуапвёИагге  апсхеп  зегЬе  (1и  ргшсе  Мхго- 
з1ау.  Изда&е  Н>егова  Ведичанства  Александра  I  кра1Ьа  Србще.  У  Београду 
1897.  Го1,  X  +  229. 

НауБа  славянской  филолопи  недавно  обогатилась  роскошнымъ 
изджшемъ  одного  изъ  древй'Ьйшихъ  и  за1г]Ьчательн^йшихъ  памятнн- 
ковъ  сербской  письменностц.  На  средства  сербскаго  короля  Алек- 
€анд1>а  I  сделано  фототипическое  издан1е  пергаменнаго  Евангел1я,  на- 
лнсаннаго  въ  ХП  в.  „дьякомъ  Глигорхемъ"  для  „великославнаго  князя 
Мирослава,  сына  Завидена".  Памятникъ  этотъ  весьма  ц^ненъ  не 
только  по  своему  языку  и  письму,  но  и  со  стороны  находящихся  въ  немъ 
инищаловъ  и  заставокъ,  въ  которыхъ  еще  покойный  Буслаевъ  зам'6- 
тилъ  внсокШ  художественный  вкусъ,  столь  необычный  въ  славян*- 
свихъ  кирилловскихъ  руиописяхъ  не  только  ХП  в.^  но  и  бол'Ье  позд- 
ней поры. 

Мирославово  Евангелге  до  недавняго  времени  хранилось  на  Аоон'Ь, 
въ  Хиландарскомъ  монастыр'Ь.  Зд^^сь  впервые  обратилъ  на  него  вни- 
маше  известный  Порфир1й  Успенск1й,  который,  между  прочимъ,  успЬлъ 
пр1обрЪсть  себ4  одинъ  листъ  этой  драгоц'Ьнной  рукописи,  впосл']Ьд- 
ствш  поступивппй  въ  Императорскую  Публичную  Библ10теку  въ  Петер- 
бургб.  По  этому  листу  въ  свое  время  Д'^тали  въ  печати  сообщешя  о 
памятник']^  самъ  преосв.   Порфир1й,   И.  И.  Срезневешй  и  Ст.  Нова- 
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ковичъ.  ЗагЬмъ  им-бли  въ  рувахъ  всю  рукопись  П.  И.  Севастьяновъ 
и  арх.  Дучичь,  во  время  посЬщенхя  ими  Леона,  но  съ  ббльшимъ  вни- 
ман1емъ  ею  нанялся  молодой  сербсюй  ученый  Л.  Стояновичъ.  Во  время 
своего  путешеств1я  на  Аеонъ  въ  1890  г.  онъ  сд-Ьлалъ  довольно  тща- 
тельныя  выписки  мзъ  Мирославова  Бвангелгя,  которыя  и  напечаталъ 
вм'Ьст^^  со  своими  филологическими  зам'Ьтками  о  всемъ  памятник'^  въ 
„Споменик'4  Сербской  Академхи"  (XX)  ^). 

Въ  1896  году  Хиландарск1й  монастырь  посЬтилъ  король  Алек- 
сандръ  I.  Иноки  бывшей  сербской  царской  Лавры  изъ  чувства  благо- 
дарности за  оказанное  имъ  вниманхе  поднесли  королю  въ  даръ  свою 
знаменитую  святыню — драгоценное  Евангелхе.  Король  въ  свою  оче- 
редь передалъ  кодексъ  въ  Народную  Библ10теку  въ  Белград!  и  вм^кт^ 
съ  гЬмъ  сд']^алъ  распоряженхе  о  возможно  точномъ  издан1и  его,  что 
немедленно  было  выполнено. 

Такъ  сд'Ьлался  доступнымъ  для  полнаго  и  всесторонняго  изсл^- 
дован1я  одинъ  изъ  зам']&чательныхъ  памятниковъ  южно-славянской 
старины. 

Издан1е  Мирославова  Евангел1Я  выполнено  подъ  редакщей  проф. 
Л.  Стояновича  и  при  н4которомъ  наблюден1и  акад.  И.  В.  Ягича  въ  В-Ьн*, 
въ  фотографическомъ  заведен1и  Ангерера  и  Гешля  и  въ  придворной 
и  университетской  типографхи  Ад.  Хольцхаузена.  Фототипическое  вос- 
произведенхе  памятника  отличается   зам']Ьчательной   технической  точ- 
ностью, дальше   которой  трудно  идти:  она  простирается  до  передача 
пятенъ,   помарокъ  и  другихъ  дефектовъ,   представляемыхъ   пергаме- 
номъ.  Въ  этомъ  отношеши  издателей  можно  было  бы  упрекнуть  толыко 
въ  одномъ  упущеши,  р&ко  бросающемся  въ  глава.  Вероятно,  въ  ви- 
дахъ  ЭК0Н0М1И   бумаги    большая    часть   рукописи  воспроизведена  въ 
умежьшенномъ   вид'Ь  и  только  до  40  страницъ  сфотографированы  въ 
натуральную  величину  подлинника.  Всл^дствге  этого   произошло  не* 
одинаковое  раепред^^леше  текста  въ  Н8дан1и:  на  однихъ  странищахъ 
книги,   именно   на  гбхъ,    гд'ё  памятникъ  воспроизведенъ  въ  ра8М'Ьр^ 
подлинника,  строки  текста  сл^дуютъ  въ  вертвкадьномъ  жаправлеши; 
на  другихъ  же,  именно  на  тЬхЪу    которые  содержать   по  дв1  стра- 
ницы оригинала  въ    уменьшенномъ  вид'Ь,  текстъ  напечатавъ  въ  го- 
ризовтальномъ    направленш.    Это  обстоятельство    съ  одной  стореаы 
уменьшаетъ  ясность  и  целостность  представлеша  о  вн'Ьшпемъ  вдд^ 


*)  Ср.  мою  биб110графнческую  заметку  въ  Уний.  Изв.  1894  г^^^Т^ 
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всего  кодекса,  а  съ  другой — создаетъ  некоторое  неудобство  при 
тгешк  памятника,  такъ  какъ  приходится  постоянно  переворачивать 
книгу.  Мн4  думается,  что  если  ужъ  затрачивать  больш1Я  деньги  на 
подобныя  роекошння  издангя,  то  сл^дуетъ  добиваться  точнаго  (безъ 
какихъ  бы  то  ни  было  отступлешй)  воспроизведен1я  подлинника,  не 
останавливаясь  передъ  расходами. 

За  текстомъ  сл^дуютъ  „Приложешя^,  содержа Щ1я  въ  себ*  объ- 
лснешя  къ  памятнику.  Это  —  трудъ  редактора  издан1я,  профессора 
Л.  Стояновича,  им^Ьвшаго  случай,  какъ  уже  зам'бчено  выше,  еще 
въ  1890  году  подробно  изучать  данный  кодексъ.  Почтенный  уче- 
ный шк^довательно  сообщаетъ  св']&д']Ьшя:  1)  о  рукописи  и  способ'^ 
ея  нздан1я,  2)  о  палеографическихъ  особенностяхъ  памятника,  3)  о 
грамматическихъ  особенностяхъ,  4)  о  тексгЬ  и  перевод^^,  и  5)  о 
порядке  чтен1й.  Навбольше  внвмашя  авторъ  уд'Ьлилъ  а)  выяснешю 
лексйкальныхъ  особенностей  текста  сравнительно  съ  другими  древ^ 
ними  евангельскими  текстами — Мар]инскимъ,  Зографскимъ,  Ассема* 
тевы,  Савинывгь,  Остром1ровымъ,  Никольскимъ,  и  б)  раскрыт1ю 
особенностей  порядка  чтен1й  въ  Мирославовомъ  Ёванга11и,  несовпа- 
дающаго  съ  лорядкомъ  чтеи1й  во  всйхъ  другихъ  изв'Ьстныхъ  славян- 
скнхъ  рукописяхъ  Евангел1я — Апракосъ.  Относительно  правописашя 
и  языка  памятника  пр.  Стояновичъ  ограничился  лишь  самыми  необ- 
ходимыми ука8ан1ями,  откладывая  бол'Ье  подробное  изучете  кодекса 
въ  этомъ  отношен1И  до  особаго  труда.  Пользуясь  этими  указанхями 
не  могу  не  отметить  зд*сь  сл'Ьдующихъ  характерныхъ  чертъ  данной 
рукописи:  I)  %,  какъ  въ  богомильскихъ  памятникахъ,  почти  всегда 
нишется  вм.  п  (пко);  2)  начертан1я  мил  встр^Ьчаются  не  р'Ьдко, 
хотя  большею  частью  не  на  м'ёст'Ь,  а  взам'Ьнъ  е  и  оу,  (вь  нма,  дмю); 
$)  вм.  оу  и  &  очень  часто  ю  (мюжьскнб  имють);  4)  посл'Ь  г,  к,  х  обы- 
кновенно м  вм.  и  (мкн,  книги,  г^хн).  Художественная  сторона  па- 
мятника оставлена  совсЬмъ  безъ  объяснен1я,  о  чемъ  нельзя  не  по- 
жалеть въ  виду  сообщеннаго  выше  мн^нгл  Буслаева  о  высокихъ  до- 
етоинствахъ  мншатюръ  и  заставокъ  Мирославова  Ёвангел1я. 

Какъ  бы  то  ни  было,  данное  издан1е  представляетъ  собой  выдаю- 
щееся явлеше  въ  ряду  нов^йшихъ  издашй  по  славянской  филолопи* 
Кстати  будеть  сообщить,  что  въ  скоромъ  времени  можно  ждать  яв- 
лешя  въ  печати  другого  сербскаго  памятника  ХП  в.  —  Вуканова 
Ёвангел1Я,  текстъ  котораго  уже  списанъ  профессорами  П.  А.  Лавровымъ 
и  М.  И.  Сперанскимъ.  ,    ^^.^Т^ 
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2.  Уёз1пЛс  81оуап8кусЬ  81агог11по8(гГ  1п(иса1еиг  (1е8  1гауаих  ге1аи&  а 
Гап^^^и^^ё  81ауе.  \уА&у&  Вт.  ЬиЬог  Шейег1е,  т.  рго{е880г  бевкё  иштегаНу 
V.  Ргаге.  1  V.  I.  РгаЬа.  1898.  135. 

Бг.  А.  Нидерле,  профессоръ  пражскаго  чешсваго  университета, 
составввш1й   себ'Ь    почетную    изв'Ьстность  (между  прочимъ  и  у  насъ 
въ  Росс1н)  своими  завгЬчательными  работами  по  доисторической  архе- 
0Л0Г1И,  ЭТН0Л0Г1И  И  антроподопи,  предпринялъ  новое  весьма  важное 
першдическое    изданхе — „В-Ьстникъ  славянскихъ   древностей**.  Ц'Ьль 
И8дан1я  —  знакомить    лицъ,    занимающихся   изучешемъ  славянскихъ 
древностей,  съ  усп'Ьхами  современнаго  нзучен1Я  славянской  археоло- 
пи,  ЭТН0Л0Г1И,  истор1и  И  ЛИНГВИСТИКИ,   по  скольку  эти  науки  проли- 
ваютъ  св^тъ    на  древн%йш1я  судьбы   славянскаго  племени.  Судя  по 
вышедшей  первой  книжк']^  новый  повременникъ  будетъим'Ьть  между- 
народный   характеръ.  Въ  ней  пом'Ьщены   статьи    не  только  на  чеш- 
скомъ    язык']^,  но  также   на  русскомъ,    польскомъ,    французскомъ  и 
н'Ьмецкомъ.    Любопытно  знать  —  будутъ  ли  допускаться  въ  журиалъ 
статьи  и  на  другихъ    славянскихъ   и  западно-европейскихъ  языкахъ 
или  же  въ  этомъ  отношен1и  имеются  въ  виду  некоторый  ограниче- 
шя.    Повидимому  нужно  предполагать  последнее.    По  крайней  м^Ьр^ 
въ  первой    книжк']^    крЬтико-библ10графическая   заметка   болгараим 
профессора  И.  Д.  Шишманова  о  бол%арскгш:ъ  же    учжыхъ  издан1яхъ 
(Л.  Милетича)  напечатана  на  французскомъ  язык'Ь.  Первый  выпускъ 
Уё8(П1ка  содержитъ   критико-библ10графическ1й  обзоръ  трудовъ,  вы- 
шедшихъ  въ  свЬтъ  въ  1897  г.  отчасти  въ  1896  г.  Редакторъ  откры- 
то заявляетъ,  что  самъ  разсматриваетъ  первую  книгу  своего  издашя, 
какъ  несовершенный  опытъ  задуманной  имъ  бол^Ье  полной  и  обстоя- 
тельной библ1ограф1и.   Д^^йствительно,   въ  ней  найдутся   разные  про- 
белы и  недостатки:   некоторый  работы   совсЬмъ  не  упомянуты,  дру- 
Г1Я  занесены  только  по  заглав1ю,  безъ   всякаго  указан1я  на  ихъ  со- 
держан1е   и  научное    значен1е;   однимъ    изсл*дован1ямъ   посвящены 
обстоятельный  рецензхи,  о  другихъ,  нередко  столь  же  важныхъ,  ска- 
зано лишь  н'Ьсколько  словъ  или  же  прямо  сд'Ьланы  ссылки  на  отно- 
СЯЩ1ЯСЯ  къ  нимъ  реценз1и  въ  другихъ  издан1яхъ.  Въ  общемъ,  одна- 
ко, не  смотря   на    указанные  недочеты   Уё81п1к   производить  самое 
хорошее  впечатлите  и  даетъ  возможность    ор1ентироваться  въ  теку- 
щей литератур*   по  славянскимъ  древностямъ.   Книга  представдяетъ 
сл'Ьдующ1е  отделы:  1)  труды  по  антрополог1и,  2)  труды  по  древней- 
шей истор1и  и  ЭТН0Л0Г1И,  3)  сообщешя  объ  археологяческихъ^аход- 
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вахъ,  4)  работы,  касающ1яся  различныхъ  сторонъ  древнеславянской 
культуры,  5)  труды  общаго  характера,  6)  дополнешя.  Всего  занесе- 
но въ  биб.110граф1Ю  ученыхъ  трудовъ,  статей  и  мелкихъ  сообщешй 
334  на8ван1я.  Н'Ькоторыя  сочинен1я  названы  но  два  раза  (напр.  гр. 
И.  Толстой  и  Н.  Кондаковъ.  РуссБ1Я  древности  въ  намятнивахъ  ис- 
кусства т.  V  къ  стр.  128  и  130). 

РуссБимъ  трудамъ  по  археолог1и  отведено  весьма  значительное 
м'Ьсто.  Между  рецензентами  встречаются  и  руссБ1Я  фамилхи  (проф. 
М.  Н.  СперансвШ,  В.  И.  Сизовъ,  Н.  Харузинъ).  Наибол'Ье  значи- 
тельный по  объему  и  содержаваю  реценз1и  посвящены  сл'Ьдующимъ 
трудамъ:  В.  М.  Флоринсв1й,  Первобытные  Славяне  по  памятни- 
камъ  ихъ  доисторической  жизни  (Томскъ  I  —  II  1894  —  96);  А.  Ту- 
манск1й,  Новооткрытый  персидсшй  географъ  X  стол^пя  и  изв^- 
СТ1Я  его  о  славянахъ  и  руссахъ.  Спб.  1897.;  А.  Вгйскпег,  8*аго- 
2у1;па  Ьи^а,  ЬисИ  1  Ьо^!,  (ВхЫ.  ЛУ^агв.  1897),  V.  Да^хё,  БШ^е  З^геН- 
{га^еп  2.  Уег^апйзсЬайзтегЬаипхззе  1ппегЬа1Ь  йег  81аУ1$сЬеп  8рга- 
сЬеп  (АгсЬ.  {.  81ау.  РЫ1.  XX)  и  Ьз'иЬ.  81о]апоУ1б,  РпзШрпа 
акас1еш8ка  Ьеведа  (Глас  сриске  академце  41 1);  Бодуэнъ  де-Кур- 
тенэ,  Башубск1й  языкъ  (Спб.  1897);  3.  Ь.  Р1с,  АгсЬаео1од1ску  ууг- 
пат  те  81ге<1п1сЬ  СесЬасЬ  1895  —  96  (Рат.  АгсЬ.  XVII);  Е.  Кншк. 
Ь^сЫса.  Ро^к|(1  кгу^усгпу  па  (1о(усЬс2а80^е  1гаки>^ап1е  кмге8(у1  1е* 
сЫсЫёЗ  (КмгаП.  Ь18(ог.  1898);  И.  Филевичъ,  Истор1я  древней  Ру- 
си (Варш.  1896);  Д.  Самоквасов ъ,  Основашя  хронологичеекаго 
распред'Ьлен1я  этнографическихъ  матер1аловъ,  открытыхъ  въ  моги- 
лахъ  южной  и  центральной  Росс1и  (Труды  VIII  арх.  съ'Ьзда  Т.  III); 
П.  Армашевск1й  и  В.  Антоновичъ,  Публичныя  лекцш  по 
геолопи  и  исторш  Юева  (К.  1897);  Ь.  Р1с,  Ро11геЬ1я(е  ее  вкгсепут! 
ко8(гат1  (Рат.  АгсЬ.  XVII);  Н.  Кондаковъ.,  Русскье  клады;  А. 
А.  Ьё^еуге.  Му1Ьо1о^е  (1е8  81ауе8  е1  (1е8  Р1ппо18  (Кетие  шепваоИе 
Ае  ГЁсо1е  (1'Ап1Ьгоро1о81е  VII.  1897);  Рг.  Р1еко81П8к1,  Ьийпобб 
тейтлсгл  V  Роксе  V  доЫе  Рхаз^о^вИе]  (Кгакб^  1896);  3.  Ре18- 
пег,  В1е  Ое81егге1сЫ8сЬе  ^1г1;Ь8сЬаЛ88е8сЫсЬ1е  ии<1  1Ьг  \У1сЫ1д- 
81ег  ВеЬе1Г,  сИе  Ка1а8(;га1каг1е  (А^хеп  1897),  А.  Кочубинск1й, 
Территор1я  доисторической  Литвы  (Ж.  М.  Н.  Пр.  1897);  Гр.И.  Тол- 
стой и  Н.  Кондаковъ,  Русск1я  древности  въ  памятникахъ  ис- 
кусства т.  V  (Спб.  1897)  и  др.  Для  насъ  особый  интересъ  представ- 
ляетъ  статья  пр.  Ю.  И.  Поливки  о  вышеназванныхъ  работахъ  акад. 
И.  В.  Ячича  и  пр.  Л.  Стояновича.  Авторъ  даетъ  сжатый,  но  весьма      т 
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содержательный  обзоръ  нов'Ьйшихъ  мнЬнШ  по  вопросу  объ  обраэо- 
ванш  и  взаимныхъ  отаошешяхъ  славансквхъ  яаьшовъ  н  партий,  при 
чемъ  въ  противоположность  Ягичу  и  Стояновичу  отрицаетъ  суще- 
ствоваше  т.  ц.  переходныхъ  нар'^ч1й  и  счдтаетъ  посл']^дшя  смтшан' 
ними  нар'ЁЧ1ями,  образовавшимися  въ  поздн'Ьйшую  пору  всл^дст91е 
возд']&йств1я  одного  сос&дняго  языка  на  другой.  Весьма  гг^нны  аам^- 
чан1я  проф.  Поливки  и  относительно  известной  теор1и  Гирта  въ  при- 
ложен1и  ея  къ  с.1авянскимъ  языкамъ.  Онъ  справедливо  еспарнваетъ 
мн'Ьню  Стояновича  о  томъ,  что  будто  бы  эвувовыя  особенности  (вавъ 
морфологическая  и  лексивальныя)  южно-славянскнхъ  языковъ  разве* 
лись  подъ  в^пяшемъ  языковъ  еракхйскихъ  и  иллирскяхъ  племе&ъ, 
остатки  которыхъ  еще  застали  Славяне  на  жЪстЬ  новой  своей  роди- 
ны— на  Балканскомъ  полуострове^. 


3.  2Ьогшк  2а  пагойш  и\о1  1  оЫсазе  ^и2п^Ь  81о\епа.  Ха  вуцеИгёазе 
^и8081аVеп8ка  Акайешда  2папо811  1  и11\)е1по81ь  8\е2ак  Ш  ргуа  ро1оуша. 
(8  27  8Ика).  ГгесНо  Вг.  Апи  ВасИс.  П  ЪщтеЫ.  1898.  166. 

О  первыхъ  двухъ  книгахъ  этого  новаго,  весьма  полеанаго  изда- 
вая по  южнославянскому  фольклору,  я  уже  нм'Ьлъ  случай  говоршъ 
въ  своемъ  посл^днемъ  ,,Критико-библ10графическомъ  обаор^^^  ^).  Не* 
давно  появившаяся  первая  половина  третьей  книги,  подобно  двухъ 
предшествующимъ  книгамъ,  представляетъ.  весьма  значительный  внте- 
ресъ  по  своему  содержашю.  Она  также  состоитъ  изъ  трехъ  отд%- 
ловъ.  Отд'кгь  ,,изсл']Ьдован1й''  занимаетъ  всего  23  стр.  Крох^  двухъ 
маленькихъ  замЬтокъ  редактора  с1г.  А.  Радича  (^те  з(аппе.  Ветап- 
Ика  и  81и2Ы  паго(1о2пап81\а)  онъ  содержнтъ  лишь  начало  большой 
работы  Л.  Кубы  о  народныхъ  ме.10д1яхъ  въ  Далмащи  (Каго<1па  ^1а2- 
Ьепа  пшзеШод!;  и  БаЬпас!]!).  Авторъ — известный  собиратель  и  нздаггелъ 
пЪсенъ  и  напЬвовъ  всЬхъ  славяяскихъ  народовъ  ^) — посЬтилъ  съ  этшь 
графическою  ц'Ьлью  Далмащю  въ  1890  и  1892  гг.  и  въ  данной  рабогк 
им^^тъ  въ  виду  познакомить  съ  результатами  своихъ  непосредствен- 
ныхъ  наблюдешй  надъ  далматинской  народной  п^ней«  Въ  напечатан- 
ной первой  части  статьи  онъ  характеризуетъ  (въ  I  гл.)  Далмащю  какъ 


■)  См.  Уннв.  Изв.  1898.  1юеь. 

')  О  заи'Ьчательномъ  его  сборвик'Ь  „81оуап8^о  те  вуусЬ  хрётесЬ^  я  въ  свое 
время  говорпдъ  на  стравицахъ  Универс.  Изв^стШ. 
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храаительннцу  всякаго  рода  старины  ж,  между  прочимъ,  зах^чатель* 
шЛ  по  богатству  и  раэнообразвю  мелод1й  народно!  пЬсни  н  (II  глав.) 
проводить  паралле.1ь  между  сельской  и  городской  песней,  при  чемъ 
укавываетъ,  что  первая  им^етъ  преимущество  передъ  второй  въ  от* 
ноп1ен1я  стиха  и  содеря&ан1я,  но  уступаетъ  ей  въ  отношеши  мувы* 
дальности.  Отд'Ьлъ  „матерхаловъ*'  ваннмаетъ  ббльшую  часть  книги 
{26 — 160).  На  первомъ  м^сгЬ  стоить  продолжеше  большой  работы 
Ловретича  о  народныхъ  обычаяхь  жителей  села  Отока:  дается 
подробное  описанхе  обрядовъ  и  обвхчаевь,  соблюдаемыхь  при  смерти  и 
логребен1и.  ЗатЬмъ  сл^дуеть  начало  подробнаго  опнсашя  народной 
Я1И8НЙ  и  обычаевъ  вь  сел^  Требарев'Ь  (въ  ПосавипЬ).  Описанге  со* 
чл!авлено  по  программ'^  редакцш  ^)  местной  поселянкой  Катей  Янче^ 
ров  ой  н  вь  вышедшей  пока  части  пгЬетъ  предметомъ  природу  се* 
да  и  его  околины  и  жизненныя  потребности  поселянъ  (домъ  и  хозяй* 
ственныя  постройки,  одежда  и  обувь).  Независимо  отъ  содержашя, 
иллюстрированнаго  прекрасными  фототипическими  снимками,  данное 
€ообщен1е  представляетъ  значительный  интересь  и  для  фялологовъ: 
оно  писано  на  м']^стяомъ  говори,  относящемся  къ  семь'Ь  кайкавскихь 
говоровъ.  Наконецъ,  Мохамедъ  Фейзи  бегъ  Кулиновичъ 
сообщаетъ  коротенькое  (еще  не  оконченное)  описаше  нохамеданской 
'Свадьбы  въ  Босн^,  а  Иванъ  Зовко  (учитель  въ  Сараев^) — любо* 
пытння  предатя  Герцеговинцевъ  о  старой  Хорватской  державЬ 
<Нгта1;81У0  и  паго<1поз  изротеп!  Негсе^оуаса.  Заглав1я  разсказовъ: 
в(ага  Бгуаска,  Зедата  егуаск1]есЬ  Кга1зеУ1ба,  Ки1еп  Ьап  1  Каршга 
кга1з,  Ка38(апзе  кпз19е,  Уппеп  ртад;  всЪ  разсказы  изданы  съ  соблю* 
дешемь  особенностей  народнаго  говора).  ТретШ  Отдйлъ  „Узевпхк" 
-содержитъ  разнаго  рода  объяснен1я  редакщи,  между  прочимъ  св^дЬ* 
шя  о  сотрудвикахъ,  собиравшихъ  статьи  и  матер1алы  для  данной 
кннжкн,    ■  объ  особстностяхъ   языка    иапечатанныхъ   въ  ней  мате^ 

Р1АЛ0ВЪ. 

4.  Ь^ОVап8ку  РгеЫей.  ЗЬогпПс  81;а1;(,  йорхзйу  а  хргЛу  ге  21Уо1а  81оуап- 
зкёЬо.  Ке(1ак(:ог  ^(/о//*  Сегпу.  Коёпхк  I,  6  1—2  116.  V  Ргахе. 

Среди  новооснованныхъ  чешскихъ  журна.10въ  не  можетъ  не  при- 
влекать  КЪ   себ'Ь   особаго   вниман1я    славянов^довъ  недавно  появив- 


*)  Ср.  указанную  выше  мою  статью  въ  Унив.  Изв.  ^  У 
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шШся  „81оуап8ку  Р|геЫе(1" — небольшой  повременнивъ,  посвященны! 
ознакомлешю  Чеховъ  съ  современною  общественною  и  культурною 
жизнью  прочихъ  славянскихъ  народовъ.  Одна  нзъ  главныхъ  ц^ей 
журнала — сообщеше  св'Ьд^шй  о  развипи  славянскихъ  литературъ, 
славянской  науки  и  искусства.  Подобное  пергодическое  изданге  суще- 
ствовало у  Чеховъ  въ  восысидесятыхъ  годахъ.  Это  былъ  81оуа118ку 
8Ьогп1к  Ед.  Клинка,  прекративш1йся  посл^  шестил^тняго  существо- 
ван1Я  въ  1887  г.  Съ  той  поры  потребность  въ  бол^  основательномъ 
ознакомлеши  съ  родственными  славянскими  народами  среди  образо- 
ванныхъ  круговъ  чешскаго  общества  значительно  возросла,  особенно 
нодъ  вл1ян1емъ  услов1й  борьбы  народа  за  политическую  и  нащон&ль- 
ную  самостоятельность.  До  некоторой  степени  этой  потребности  удо- 
влетворяютъ  важн'Ьйппе  органы  ежедневной  печати,  какъ  нанр.  N4- 
го(1п1  Ь181у,  въ  которыхъ  довольно  хорошо  ведется  СЛ]аВЯНСК1Й  отд&гь. 
Но  этого,  конечно,  недостаточно,  а  потому  оснозан1е  у  Чеховъ  спе- 
щальнаго  журнала  по  славянов^д^н1ю  является  д'Ьломъ  весьма  по- 
лезнымъ  и  необходимымъ.  Кстати  будетъ  зам^Ьтить,  что  столь  же  не- 
обходимо основан1е  подобнаго  журнала  въ  Росс1и»  Бол^  всего  мож- 
но было  бы  же^^ать  возобновлен1я  „Славянскаго  ОбозрЬнЕя''  въ  томъ 
вид*!,  въ  какомъ  выходилъ  этотъ  журналъ  въ  1892  г.  подъ  опыт- 
нымъ  руководствомъ  проф.  А.  С.  Будиловича.  Редакторомъ  чешскаго 
„Ствянскаго  Обозр^^н1я^  состоять  йт.  Адольфъ  Черный,  известный 
знатокъ  славянскихъ  языковъ  и  литературъ,  особенно  много  рабо- 
тавш1й  надъ  изучешемъ  серболужицкой  народности  и  въ  последнее 
время  занимающШся  преимущественно  польскою  литературой.  Нельзя 
не  сочувствовать  общей  программе  журнала,  какъ  она  опред'Ьлена 
въ  первой  книжке.  Ставя  своей  задачей  знакомить  читателей  со  вс^- 
ми  сторонами  народной  и  культурной  жизни  Славянъ,  редакщя  нм^- 
етъ  въ  виду  отмечать  какъ  св^Ьтлыя,  такъ  и  темный  явлешя  этой 
жизни  и  при  оц^^нк^  т^хъ  и  другихъ  руководиться  исключительно 
„одинаковою  любовью  и  одинаковою  справедливостью  ко  вс^мъ  славян- 
скимъ  народамъ".  Чтобы  возможно  лучше  достигнуть  означенной  ц^ли, 
редакщя  озаботилась  пршскашемъ  сотрудниковъ  и  корреспоядентовъ 
во  всЬхъ  славянскихъ  земляхъ.  Въ  журнал'Ь  установлены  сл^дующ1е 
отделы:  статьи,  корреспонденц1и,  язв'Ьстгя  и  зам4тЕИ,  обзоръ  журна- 
ловъ,  литература,  наука  и  |1СЕусство.  Изъ  статей  въ  вышедшнхъ 
двухъ  первыхъ  номерахъ  заслуживаютъ  особаго  внимашя:  И.  Бодуэ- 
на  де  Куртенэ,  О  притЬснешяхъ    Словаковъ    ^1адьярами  (81от4- 
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С1  а  когипа  8у.  8(ёр&па  (не  окончено);  К.  Штепанва,  о  Б^ин- 
сконъ  (К  ра(1е8Ш1е1ёти  у^гос!  зшгИ  ШшакёЬо),  В  л.  Мицкевича. 
О  рукописи  Кщ^  Роз1апшс11Уа  и  Л.  Кубы,  В^ору  гескё  ЬийЬу? 
Въ  последней  статье  проводится  оригинальная  мысль  о  томъ,  что 
въ  современной  народной  му^ык^  Юго-Славянъ  сохранились  н^^вотог 
рым  черты  древне-греческой  мудцки.  Отделы  изв'ЬстШ  и  корреепон- 
дешцй  сод^)л$атъ  довольно  много  разнообрааныхъ  св'бд'Ьшй  изъ  раз- 
ыыхъ  концовъ  славянсваго  м1ра.  Въ  критико-бнбл10графическомъ 
отд^Ьл'Ё  не  только  указываются  и  оц'Ьииваются  отдельный  книги  и 
нздан1я,  но  и  предлагаются  систематическ1е  обзоры  состояшя  лите- 
ратуры у  разныхъ  славянскихъ  народовъ.  Сюда  относятся  статьи: 
Я.  Лего,  81оУШ8ка  [КегаЦга  и  Ив.  Франка,  1л1;ега(ига  икгад1П8ко- 
гивка  (таЬгизка).  ПослгЬдняя  дда  насъ,  русскихъ,  представляетъ  осо- 
бый интересъ,  впрочемъ  не  столько  съ  фактической  стороны,  кото- 
рая не  отличается  ни  новианой,  ни  полдотой  литературныхъ  данныхъ 
(едва.1и  и  возможной  при  малыхъ  разм^рахъ  статьи),  сколько  пон^Ь- 
воторымъ  характернымъ  общимъ  суждешямъ  автора. 

Бг.  Ив.  Франко  одинъ  изъ  наиболее  видныхъ  галицко-русскихъ 
пйоугедей  и  народныхъ  д'Ьятелей,  иоставилъ  передъ  собой  1»дачу  на- 
бросать общую  характеристику  новой  украинско-русской  литературы 
за  сто  л'Ьтъ,  протекшихъ  со  времени  выхода  въ  св^тъ  Энеиды  Ив. 
П.  Котляревскаго,  при  чемъ  нашелъ  необходимымъ  заглянуть  и  въ 
бол^  старыя  времена,  чтобы  проследить  постепенное  возникновен1е 
и  развнпе  южно-русской  литературы.  Однимъ  изъ  главныхъ  моти- 
вовъ,  которымъ  руководился  авторъ  при  составлен1И  своей  статьи, 
было  желаше  раскрыть  передъ  остальными  славянами  несостоятель- 
ность полемики,  которая  ведется  въ  настоящее  время  въ  Росс1и  и 
Галичин^^  противъ  нащональнаго  малорусскаго  двнакешя.  „Украин- 
ско-русская (малорусская)  литература,  говорить  дг.  И.  Франко,  до 
сихъ  поръ  им^Ьетъ  между  своими  и  чужими  упорныхъ  и  сильныхъ 
щютивниковъ.  Оценивая  вопросъ  съ  точки  зр'Ьн1я  государственной, 
народной  или  релипозной,  они  или  вообще  утверждаютъ,  что  укра- 
инско-русской литературы  н^тъ,  а  есть  только  горсть  писателей-фан- 
тазеровъ,  или  же,  если  и  признаютъ  ея  существоваше,  то  видятъ 
въ  ней  только  какое-то  временное  патологическое  явлен1е,  противъ 
котораго  нужно  бороться  ъсЫп  средствами;  или,  ваконецъ,  въ  луч- 
шемъ  случае  не  признаютъ  за  ней  никакой  будущности  и  предска- 
зываютъ,  что  съ  распространенхемъ  знан1я  и  просв^щенгя  въ  широ- 
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лить  слояхъ  малорусекаго  народа^  потребность  въ  особой  малорус- 
ской литератур*  исчезнетъ  и  украинсво-руссвШ  потовъ  сольется  съ 
общерусскимъ,  дополнитъ  великую,  могучую  гармоихю  всеруссвой  на- 
родности** (йорЫ  уеПкои,  тоЬи!;пои  ЬагтопИ  тЗегивкё  пагоЛпо8(1;|. 
Авторъ  не  находить  нужнымъ  полемизировать  съ  представителями 
подобныхъ  взглядовъ,  но  оаъ  считаетъ  необходимымъ  опровергнуть 
„нападви  ткхъ  противнивовъ  малоруссвой  литературы,  которые  ви* 
дятъ  въ  ней  вавую-то  интригу  (одни — польсвую,  друпе — московскую), 
вавое-то  увлонен1е  отъ  прямого,  естественнаго  пути  раввитхя,  вавъ  бы 
И8м4ну  тысячелетней  эволюц1онной  традид1и  руссваго  племени^.  Съ 
8Т0Ю  ц'Ьлью  онъ  бросаетъ  „безпристрастный  научный  взглядъ"  на 
прошлое  Южной  Руси  и  находитъ  въ  немъ  увазашя  на  то,  что  Южно- 
руссы  (Малоруссы)  не  только  издавна  представляли  собой  обособлен- 
ную этнографическую  разновидность,  но  имЬли  также  свою  особую 
литературу  на  своемъ  язык'Ь.  Древн'Ьйшими  памятниками  такой  лите- 
ратуры онъ  считаетъ  „Слово  о  Полку  Игорев*"  и  „Волынскую  лето- 
пись". Въ  XVI  и  XVII  ст.,  по  мн^шю  автора,  существовали  дв*  рус- 
св1я  литературы,  значительно  различавшгяся  между  собой  по  языку  и 
слогу.  Не  прекращалась  южно-русская  литература  и  въ  XVIII  ст., 
хотя  больше  жила  рукописной  традиц1ей,  а  въ  конц']^  этого  етол^№я 
и  въ  течен1е  нын^шняго  постепенно  эта  литература  вышла  на  путь 
широкаго  развит1я,  „стала  по  форм'6,  языку  и  содержан1ю  литературой 
современной  (модерной),  европейской;  въ  ней  находить  себ^  откликъ 
гЬ  же  основные  вопросы  индивидуальной  и  общественной  жизни,  ка- 
ше волнуютъ  душу  современнаго  образованнаго  человека  и  кото- 
рые получаютъ  въ  ней  и  своеобразную  форму,  и  характерные  ответы, 
подсказанные  услов1ями  м^ктной  народной  жизни.  Въ  ней  находимъ: 
запади о-европейск1й  сантиментализмъ  конца  XVIII  ст.,  9нтув1а8мъ 
славянскаго  возрожден1я,  револющонный  демократиэмъ  н  полвтиче- 
св!й  радикализмъ  эпохи  1848  г.;  а  загЬмъ — релиповяый  либерализмъ 
и  соц1ально-реформаторск1я  тенденц1и,  романтизмъ,  реализмъ,  ватура- 
лизмъ,  обращен1е  къ  народной  массЬ,  къ  ивученш  прошлаго.  Все  это 
пока  въ  скромныхъ  разм'Ьрахъ  при  относительно  слабомъ  развили 
народнаго  самосознан1я  въ  массахъ  народныхъ,  все  идетъ  съ  оста- 
новками и  антрактами,  но  въ  основныхъ  чертахъ  движете  разгава- 
ется,  саиосознаше  поднимается,  просв^Ьщен^е  ширится,  внимаше  къ 
великимъ  вопросамъ  общественной  и  нравственной  жизни  растетъ — и 
въ  этомъ  и  заключается  в^^рн^Ьйипй  залогъ  жизненности  и  преуспЬя- 


ОБЗОРЪ  НОВЪЙШ.  ТРГДОВЪ  и  ИЗДАН1Й  ПО  слАвяновадънтю.  213 

Н1Д  этой  литературы^  (106).  Переименовавъ  важнййшихъ  малорус** 
скихъ  писателей  нын^шняга  стол'Ьт1я,  авторъ  заванчиваетъ  свое  изло- 
аьеихе  следующею  общею  харавтериетивой  малорусской  литературы, 
„Съ  точки  8р'Ьн1я  соц1альной  украинско-русская  литература  есть  ли- 
тература я  мужицкая^,  ипа  1еиега1ига  р1еЪеа,  какъ  ее  наввалъ  Драго^ 
мановъ.  11одтому  и  по  содержашю  езюему  она  должна  стоять  близко 
пъ  народной  жизни  массъ,  по  изложешю,  яаыву^  манере  пиоашя  она 
должна  быть  популярной  въ  самомъ  пшрокомъ  смысл^^  слова^...  „Оъ 
точки  зрйшя  политической  и  географической  украинско-русскШ  та1* 
родъ^  занимающШ  срединное  положеше  между  племенами  великорус- 
скимЪу  б^лорусскимъ,  польскимъ  и  словацкимъ  и  дал'Ье — между  гру* 
винскмм^  румпнскимъ  и  мадьярскимъ,  им'Ьетъ  то  значеше,  что  могъ 
бы  быть  посредникомъ  меакду  востокомъ  и  западомъ,  между  югомъ 
н  с^еромъ;  будучи  лншенъ  государственной  самостоятельвости,  онъ 
долженъ  испытывать  ва  своемъ  организм^^  вл1яц1е  разнородныхъ  госу* 
дарствен ныхъ  системъ  и  считаться  съ  ними  при  выработн^^  програм- 
мы своей  политичесЕОй  жизни;  онъ  долженъ  им^Ьть  д'Ьло  съ  рагаород- 
ными  политическими  теченхами,  долженъ  бороться  за  слово  въ  разно- 
родныхъ  учреждеи1яхъ.  Литература,  во&нтасшаа  при  такихъ  услов1жхъ, 
если  стремится  въ  тому,  чтобы  стать  не  однообразнымъ  лодража- 
В1емъ  рааличнымъ  чужнмъ  обраацамъ,  а  органическшсъ  выражев1емъ 
духовныхъ  потребностей  и  культурныхъ  стремлев1й,  необходимо  дол- 
жна преследовать  не  только  провинц1альиЕ1Я;  но  и  бол^е  пшрок1я  задачи: 
это  мы  и  видимъ  ва  всЬхъ  лучшихъ  представителяхъ  украинско-рус- 
ской литературы^  въ  сочинешяхъ  Шевченка,  Марка  Вовчка,  Мироаго, 
Федьвовича  и  Драгомавова^.  Авторъ  убЬжденъ,  что  эта  литература 
не  сойдетъ  съ  пути,  укаваннаго  лучшими  ея  д-Ьятелями  и  въ  конц^- 
концовъ  займетъ  подобающее  ей  м^^о  въ  ряду  новыхъ  славявскихъ 
литературъ. 

Съ  большею  частью  сужденШ  и.  положешй  автора  трудно  согла- 
ситься при  сколько-нибудь  объективномъ  и  научномъ  отношеши  къ 
разсшктриваемому  имъ  важному  вопросу.  Полный  разборъ  ихъ  едва- 
лн  былъ  бы  ум^стенъ  въ  настоящей  стать'Ь.  Я  ограничусь  лишь  н^- 
сколшими  общими  зам'1&чан1ями.  Какъ  хорошему  ученому,  занимаю- 
щемуся славянской  дтнограф1ей;  йг.  Франку  должно  быть  известно, 
что  Малоруссы  въ  этнографическомъ  отношеши  1федставляютъ  не 
самостоятельную  славянскую  особь  (въ  противоположность,  наприм'Ьръ, 
Чехамъ,  Полякамъ,  Болгарамъ  или  Сербо-хорватамъ),  но  лишь  разно- 
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видность  той  обширной  славянской  особи,  которая  именуется  Русскинъ 
народомъ.  Въ  составь  ея  на  ряду  съ  Малоруссами   входятъ  Велико* 
руссы  и  Б'блоруссы.    Въ  частныхъ  сторонахъ  и  явлен1яхъ  своей  жи- 
зни, напр.,  въ  язык'Ь,    быгЬ,    народномъ   характере  и   историтеской 
судьбе  Малоруссы   представляютъ  не  мало  своеобразныхъ    особенно- 
стей, обстоятельное  и  всестороннее   изу9ен1е  которыхъ    весьма  жела- 
тельно, но  въ  общемъ    они  всегда  били  и  остаются   частью    одного 
ц'Ьлаго — Русскаго  народа.   Чтобы  ув^иться  въ  справедливости  этого 
иоложен1я,  автору  достаточно    было    справиться  съ  общеи8В^ЬстнIПIи 
сочинешями  Н.  И.  Костомарова  и  А.  Н.  Пыпина — ученыхъ,  автори- 
тетъ  которыхъ  онъ  высоко  ставить.    Бели  исконная  политическая  и 
культурная  связь  между  сЬверною  и  южною  Русью,  несомненно  су- 
ществовавшая въ  древнейш1й   пер10дъ  встор1и   русскаго    народа,  съ 
XIII  ст.  ослаб^Ьла  и  потомъ  порвалась  на  ц'Ьлый   рядъ   стол^пй,  то 
не  сл^дуеть  забывать,  что  въ  XVII  ст.  эта  связь  была  окончательно 
возстановлена.  Огромное  большинство  малорусскаго  народа — 15  мнл- 
л10новъ  изъ  19 — уже  бол^е  200  л*Ьтъ   входитъ   въ  составъ  Русскаго 
государства  и  вм^сгЬ  съ  другими  ветвями  русскаго  народа-г-Велмко- 
руссами  и  Б^лоруссами,   живутъ  одною  общею  духовною  и  культур- 
ною жизнью  и,  между  прочимъ,   пользуются    однимъ    общимъ   лите- 
ратурнымъ    языкомъ.      Только    остальные    четыре    михпона,     обн- 
тающ1е   въ  ГаличинЬ,   Буковине  и  Угр1И,   всл'Ьдствхе  историческихъ 
невзгодъ  принадлежатъ  чужому  государству.  Но  и  среди  нихъ  обще- 
руссшй  литературный  языкъ  им^етъ  не  мало  сторонниковъ,  которые, 
не  смотря  на  вс^  препятств1я,    энергично   отстаиваютъ  его   противъ 
итЬй  нов^йшихъ  сепаратистовъ-украйнофиловъ.    Въ  виду  этихъ  без- 
спорныхъ  положен1й,  взглядъ  (1г.  Франка  на  малорусскую  народность 
какъ  на  самостоятельную  славянскую  особь,   которую  онь   противо- 
полагаетъ   не  только   Великоруссамъ  и  Б^лоруссанъ,   но  и  другимъ 
славянскнмъ  народамъ  (Полякамъ,  Словакамъ),  и  которой  усвоиваетъ 
какую-то  особую  мисс1ю  посредника  между  сЪверомъ  и  югомъ,  восто- 
комъ  и   западомъ,    между  ствявскими   и    неславянскими   народами 
(Мадьярами,  Румынами,  Грузинами),    не  можетъ  не  1шзаться  стран- 
нымъ  недоразум'Ьн1емъ,    на  которомъ,    однако,    основывается  цфлый 
рядъ  другихъ  неправильныхъ  вмводовъ. 

Трудно  допустить,  чтобы  йг.  Франку  не  было  известно  современ- 
ное положен1е  въ  наук^Ь  вопроса  о  малорусскомъ  язык^.  Старое  мн%- 
Н1е    Миклошича,  котораго,  невидимому,  держится  нашъ   авторъ,  от- 
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водквшее  малорусскому  языку  самостоятельное  м^^то  въ  ряду  другяхъ 
сяавянскнхъ  языковъ,  въ  настоящее  время  не  выдерживаетъ  критики. 
НовМш1е  руссше  н  западно*славянск1е  филологи,  заннмавппеся  даи- 
б(кгЬе  глубокимъ  изученхемъ  вопроса  на  почв^  сравнительнаго  славян- 
скаго  языкознатя,  считаютъ  безспорнымъ  положен1е — что  малорус- 
ски языкъ  есть  не  болгбе  какъ  одно  нзъ  н1ф^Ьч1й  русскаго  языка  О  ии, 
другими  словами,  что  онъ  составляеть  одно  ц^лое  съ  другими  рус- 
скими нар^ч1ями.  Не  лиохне  будетъ  напомнить  галицко-русскимъ 
фнлдлогамъ  и  литераторамъ,  что  понят1е  русскаго  языка  обнимаетъ: 
1)  великорусск1е  народные  говоры,  2)  малорусск1е  народные  говоры, 
3)  б^Ьлорусск^е  народные  говоры  и  4)  общерусски  литературный 
языкъ, — т.  е.  языкъ  русской  литературы,  науки,  общественной  жизни 
и  вжЬспЛ  съ  гЬмъ  языкъ  русскихъ  образованяыхъ  классовъ  общества. 
Фактъ  близкаго  этническаго  родства  вс^кхъ  в4твей  русскаго  народа — 
Великоруссовъ,  Малоруссовъ  и  БЬлоруссовъ  —  самъ  по  себ4,  не- 
зависимо отъ  политическихъ  причинъ  и  обетоятельствъ,  предполагаетъ 
единеше  вс^^хъ  ихъ  въ  одномъ  общемъ  литературномъ  язык'Ь.  Такимъ 
язнкомъ  и  служитъ  для  нихъ  современный  русск1й  литературный 
языкъ,  вырабатывавшШся  въ  теченхе  многихъ  стогЬпй,  съ  разными 
уклонен1ями  то  въ  одну,  то  въ  другую  сторону,  общими  уСИЛ1ЯМН 
всФхъ  ветвей  русскаго  народа,  въ  томъ  числ^^  и  Малоруссовъ.  Это 
отчасти  признаетъ  и  самъ  (1г.  Франко.  „Не  забудемъ,  однако,  говорить 
онъ,  что  новая  ва1икорусская  литература,  которою  можетъ  теперь 
гордиться  не  только  великоруссшй  народъ,  но  и  все  Славянство, 
вначал^Ь  была  общимъ  д'&зомъ  Великоруссовъ  и  Малоруссовъ  и  что 
Малоруссы  шли  въ  первыхъ  рядахъ  писателей,  выводившихъ  литера- 
туру на  новые  еще  не  проложенные  пути"  (104).  Онъ  только  ошибается 
и  противоречить  себЬ  въ  томъ,  что  общерусскую  литературу  именуетъ 
„великорусской^.  Въ  дМствительности  нашъ  литературный  языкъ 
отнюдь  не  есть  языкъ  спещально  великорусски.  Нельзя  указать  ни 
одного  села  въ  Великоросс1и,  гд%  бы  простой  народъ  говор^лъ  та- 
кимъ   языкомъ,  какимъ   пишутся   наши    книги    и  какимъ    горорятъ 


*)  Ограничусь  зд-Ьсь  ссылкой  на  нов*йгаес  суждев1е  акад  И.  В.  Ягича:  „Раза 
а11е  пшпасЬеп  1)1а1ес(е  ^ев^п&Ьег  ёеп  йЪп^еп  81ат18сЬеп  1Иа1ес(еп-^еш  (1ег  Лпв- 
<1гаск  ВЫеа  шсЫ  ^^ШИ,  капп  (1аГаг  8ргасЬе  за^еа,  ш  <1ег  \\Г15зеп5сЬа{1  181  (1а8 
КеЬепвасЬе— е1п  ^апгез  Ы1(1еп,  т11  Т1е1еп  тегк^ягйгсИдеп  2йдеп  е1пег  1ппегеи  Е1пЬе11 
аоз^еаиие!,  с1а8  ЬОйе!  ип1ег  8ргасЬГог8сЬегп  ке1пе  51ге11{га^е".  Агс111у  Л1г  81аУ18сЬе 
РЫ1о1о^е,  1898,  XX,  33  (Етще  8ге11(тадеп  .  I     ^^^Т^ 
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внсш1е  обравованные  классы  русскаго  населешлц  разс^^яннне  ао  вс^ 
Росс1и.  Подобно  другимъ  лотературнымъ  язывамъ,  ируссшй  литера- 
турный яаыкъ  въ  нзв^тной  степени  есть  языкъ  искусственный:  ояъ 
не  нредставляетъ  собой  конш  какого-либо  простонароднаго  нар^ч1я 
или  говора,  а  совм']^щаетъ  въ  себЬ  элементы  разныхъ  нар^Ьпй.  Велико- 
русская СТПХ1Я  занимаетъ  въ  немъ  первенствующее,  но  не  исключи- 
тельное мЪсто;  рядомъ  съ  ней  присутствуютъ  значительные  мадорус- 
ск1е  и  б^лорусск1е  элементы,  а  также  церковно-славднскае;  кое-что 
вошло  въ  него  и  изъ  неславявскихъ,  западныхъ  и  восточныхъ  ^зы- 
ковъ.  Въ  этомъ  отношеши  истор1а  русскаго  литературнаго  языка^ 
къ  сожал'Ьтю  еще  не  выясненная  въ  подробностяхъ,  представдяегь 
много  сходнаго  съ  исторхей  другихь  литературныхъ  славянсвихъ 
языковъ,  напр.  чешскаго  и  польскаго.  Ни  тотъ^  ни  другой  не  тоже- 
етвевъ  съ  какимъ-либо  простонароднымъ  нар^ч1емъ,  и  лишь  въ  из- 
вестной степени  бливокъ  ко  веЬмъ  нар^чЕямъ  живущимъ  среди  тч>го 
народа,  для  котораго  онъ  елужитъ  языкомъ  образованности  и  обще- 
ственной жизни,  при  чемъ  н'Ькоторыя  нар^чхя  н  говоры  иногда  зна- 
чительно различаются  отъ  литературнаго  языка,  напр.  восточно-мо- 
равев1е  говоры  отъ  чешскаго  литературнаго  языка,  мазурекЁе,  силезскхе 
и  горальск1е  говоры  отъ  польскаго.  Но,  если  современный  руссий 
литературный  языкъ  нредставляетъ  собой  общее  достояние  всего  рус- 
скага  народа,  пр1обр4ктенное  общими  усил1ями  вс^хъ  его  в-бтвей,  то 
естественно  возникаетъ  вопроеъ,— насколько  необходимо  и  полетно  за- 
ботиться о  создан1и  еще  второго,  еовс1Ьмъ  особаго  литературнаго  языка — 
увравнско^русскаго  или  малорусскаго,  назначаемаго  для  19  милл1оновъ 
Малоруссовъ,  изъ  которыхъ  15  миллк>яовъ  уже  давно  пользуются 
общерусскимъ  литературнымъ  языкомъ,  им^ющимъ  не  мало  побории- 
ковъ  и  среди  остальныхъ  4-хъ  миллшновъ  заграничной  т.  е.  Галицкой, 
Буковинской  и  Угорской  Руси?  Не  будетъ  ли  вполне  справеддивымъ 
видеть  въ  этихъ  заботахъ  и  стремлен1яхъ  малорусскихъ  патрштовъ  стртн- 
ную  попытку  разрушить  пр1обр']^нное  общими  силами  Великоруссовъ 
и  Малоруссовъ  культурное  единство,  въ  которомъ  заключается  в§рни- 
Ш1Й  залогъ  дальн'Ьйшаго  преусп']&ян1я  и  могущества  всего  Русскаго  на- 
рода? Едва  ли  нужно  подсказывать  отв^тъ  на  эти  вопросы.  Во  всякомъ 
случае  статья  (1г.  Франко  нисколько  не  устранила  самаго  существен* 
наго  возражешя,  противъ  котораго  она  была  главнЬйше  направлена. 
Сторонники  широкаго  развиия  малорусской  литературы  (въ 
чиснЬ   ихъ    и    др.  Франко)   въ  оправдаше    своей   тенденцш,   между 
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прочнжъ  увазываютъ  на  то,  что  двтература  только  тогда  нооветъ 
выполнять  свое  высокое  назначеше,  вогда  будетъ  дераваться  яэава 
простого  народа.  Но,  становясь  на  такую  точву  8|ИЬтя  и  следуя 
принципу  ,, писать  тавъ,  вавъ  говорить  простой  народъ^,  пришлось  бы 
признать  необходимыми  для  русоваго  народа  не  два,  а  гораздо  больше 
лкгературннхъ  явывовъ:  напр*^  бДлоруссвШ,  по*врайней  шкрЬ  два 
веливорусоБихъ  (с^верно-велихоруссвИ  и  южно^веливорусскШ),  два 
иди  больше  малоруссвихъ.  Подобнымъ  обраэомъ  Поляви  не  могли  бц 
дово.1ьствова11ъся  одвимъ  уже  внработаннымъ  литературнымъ  явывомъ^ 
а  должны  были  позаботиться  овозведети  на  степень  литературных'» 
язывовъ — нар%ч1й — мазурсваго,  веливопольсваго,  силезсваго,  гораль^ 
сваго  и  т.  д.;  а  Чехамъ  пришлось  бы  писать  и  издавать  книги  не 
тольво  на  установившемся  литературвомъ  языв^^,  но  тавже  и  на  рав^ 
ноо<^разннхъ  чешсвнхъ  и  моравскихъ  нар'Ьч1яхъ.  Понятно,  что  при 
такомъ  литературномъ  партикуляривмЬ  утратила  бы  всякое  значеню, 
сд^^алась  бы  неосуществимой  самая  идея  литературнаго  языва,  вавъ 
могущественнаго  органа  духовнаго  общешл  между  всЬми  частями 
одного  народа. 

Приведенныя  соображен1я,  конечно^  не  даютъ  основашй  заклю«* 
чать,  что  малоруссвая  литература  совс^мъ  не  им'Ьетъ  права  на  суще- 
ствован1е.  Тавое  право  ею  пр1обр'Ьтено  вавъ  давностью  быт1я,  тавъ 
особенно  высовимй  достоинствами  пЬвоторыхъ  ея  произведетй,  паор.^ 
нреврасныхъ  поэтическихъ  создан!!  Шевченва  или  нмиЬвихъ  пов^** 
стей  самого  Ив.  Франва.  Вонросъ  сводится  лишь  въ  тоыу^  въ  вавомъ 
отношен1и  должна  находиться  малоруссвая  литература  въ  общерус- 
свой  литератур^Ь?  Въ  чемъ  ея  главная  фунвщя?  Кав1я  ц^ли  и  задачи 
она  можетъ  и  должна  пресл'1довать?  Изъ  того,  что  свазано  выше, 
вполне  ясно,  что  если  малоруссвая  литература  возникла  и  существу* 
етъ,  то  она  можетъ  играть  роль  лишь  второстепенной,  побочной  лите- 
ратуры, служащей  вавъ  бы  дополнеяхемъ  литературы  оби]||ерусевой. 
Она  можетъ  им^^ть  зиачеше  лишь  вавъ  одно  изъ  щюявлешй  племеп* 
ной  индивидуальности  данной  в'Ьтви  руссваго  народа  на-ряду  оъ  мало- 
руссвимъ  театромъ,  малоруссвой  народной  песней  и  плясвой,  мало- 
руссвимъ  народнымъ  од'Ьян1емъ^  но  не  можетъ  и  не  должна  брать  на 
себя  выполнен1Я  всЬхъ  тЬхъ  функщй,  кав1я  выполняютъ  общеруссв1й 
язывъ  я  общеруесвая  литература.  Лучше  всего  опред']^лили  обоцй  ха- 
рактергь  и  основныя  задачи  малоруссвой  литературы  лучш1е  предстаг 
вятелй  ея,  вавъ  Котляревсв1й,  Кввтва-Основьяненво^  Шевченво,  и  ^р^^ 
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ограв]пивавш1е  свою  литературную  д^^ятельность  областью  беллетри- 
стики. По  моему  мн'Ьнхю,  малорусская  литература  прежде  всего  дол- 
жна быть  органомъ  непосредственнаго  поэтическаго  творчества,  вы- 
текающаго  изъ  глубины  малорусскаго  народ  наго  духа  и,  сверхъ  того, 
можетъ  служить  средствомъ  распространен1я  элементарнаго  знашл 
среди  простого  крестьянскаго  люда.  Содержаше  ея  должш)  исчерпы- 
ваться художественно-иоэтнческими  произведен1ями,  рисующими  на- 
родную жизнь  Малоруссовъ,  И8дан1я11и  памятнивовъ  малорусскаго 
народнаго  творчества  и  простовародными  книгами,  имеющими  ц^Ьлью 
распространен1е  просв^щен1я  въ  малорусглкой  деревне.  Подобныя 
книги  для  народа  на  малорусскомъ  нар'ЬчЕи  должны  служить  пере- 
ходною ступенью  къ  общерусской  книгЬ.  Стремлешя  современныхъ 
галицко-русскихъ  д'Ьятелей  возвести  малорусское  нар^ч1е  на  степень 
ядУка  преподавательскаго  (въ  среднихъ  и  высшнхъ  школахъ),  науч- 
наго,  публицисте ческаго  и  общественнаго  не  оправдывается  ни  логи- 
ческими 0СН0ВДН1ЯМИ,  ни  практическими  соображен1ями.  Это  стремле- 
ше  сл'Ьдуетъ  признать  явлешемъ  отрицательнымъ,  которое  можетъ 
принесть  русскому  народу^  и  въ  частности  Малоруссамъ,  скор^  вредъ, 
ч'Ьмъ  пользу. 

Въ  сужден1яхъ  йг.  Франка  о  значенш  и  характере  малорусской 
литературы  наблюдается  странное  противорЪч1е.  Съ  одной  стороны, 
онъ  утверждаетъ,  что  украинско-русская  литература  по  содержашю 
и  языку  должна  быть  литературой  сельской,  „ мужицкой*',  съ  дру- 
гой— ув^^ряетъ,  что  эта  литература  уже  стала  „европейской*',  об- 
нимаетъ  въ  своемъ  содера(ан1и  ъ&к  основные  вопросы  индивидуаль- 
ной и  общественной  жизни,  пресл^Ьдуетъ  широк1я  политическ1Я  и  со- 
щальныя  идеи.  Въ  томъ  и  другомъ  случа'Ь  литературный  языкъ,  ко- 
нечно, долженъ  отличаться  особымъ  характеромъ.  Какъ  органъ  „му- 
жицкой литературы**,  онъ  долженъ  представлять  собой  точную  кошю 
простонароднаго  нар%ч1я,  которое,  однако,  но  недостатку  средствъ  не 
можетъ  годиться  къ  выполнен1ю  роли  языка  науки  и  высшей  обра- 
зованости.  11осл']Ьднее  обстоятельство  поннмаютъ  нов^Ьйш1е  сторонники 
широкаго  развят1я  малорусской  литературы;  они  уже  не  довольстуются 
простонародною  малорусскою  р^чью,  а  деятельно  сочиняютъ  особый 
искусственный  украинско-руссв1й  литературный  языкъ.  Въ  своихъ 
произведен1яхъ  'Ьни  прим'Ьшиваютъ  къ  народной  р%чи  массу  словъ  и 
выражешй,  заимствованныхъ  изъ  другихъ  языковъ,  особенно  изъ 
польскаго,  и  еще  больше  произвольно  сочннеиныхъ  и  придуманныхъ, 
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нри  чемъ  тщательно  иэб^гаютъ  словъ  и  выраженШ,  употребляем«хъ 
въ  общерусскомъ  литературномъ  язык^.  Введенное  ими  особое  (т.  н. 
фонетическое)  право1шсате  еще  бол^,  даже  съ  внешней  стороны, 
ккляегь  шиоруссвую  книгу  непохожею  на  общерусскую.  Наибол^ 
характернымъ  образцомъ  такой  научной  малорусской  литературы  нужно 
считать  издашя  Львовскаго  „Наукового  товариства  имени  Шевченка^. 
Понятно,  что  такой  искусственный  явыкъ,  испещренный  неологизмами 
и  чужими  словами,  при  томъ  не  прсдставллющ1й  единства  у  разныхъ 
писателей,  значительно  удаляется  отъ  языка  народнаго;  изучен1е  его 
для  малоросса,  даже  проходящаго  школу,  представляетъ  значительныя 
трудности^  пожалуй  больш1я,  ч^мъ  изучен1е  общерусскаго  литературнаго 
языка.  Д']&ятельность  галицко-русскихъ  патр10товъ  и  писателей  въ 
такомъ  направлен1и  можетъ  только  усилить  уже  существующее  раз- 
общете  между  заграничною  (или  карпатскою)  Русью  и  нашей  Мало* 
росс1ей,  такъ  какъ  создаетъ  новыя  препятствхя  въ  пользованш  бога- 
тою общерусскою  литературой  для  образованныхъ  людей  Галицкой, 
Буковинской  и  Угорской  Руси.  Въ  пред'Ьлахъ  Росс1и  подобная  дея- 
тельность не  можетъ  найти,  за  немногими  исслючешями,  ни  сочув- 
СТВ1Я,  ни  поддержки. 

Я  остановился  на  стать'Ь  йг.  Франка  н'Ьсколько  дольше,  чкжь, 
быть  можетъ,  следовало.  Сд'Ьлалъ  это  въ  виду  важности  затронутаго 
вопроса,  къ  сожален1ю  очень  мало  привлекающаго  въ  себ^  внимате 
нашей  печати.  Вм'ЬсгЬ  съ  т^мъ  мн'Ь  хотелось  разъяснить  редакцхи 
и  читателямъ  чешскаго  „Славянскаго  Обозрен1я^,  что  на  малоруссшй 
языкъ  и  малорусскую  литературу  можетъ  быть  и  иной  взглядъ,  суще- 
ственно отличающШся  отъ  того,  какой  изложенъ  въ  стать*]^  (1г. 
Франка. 

5.  Древности.  Труды  Славянской  Коммиссш  Инператорсваго  Мосвов- 
сваго  Археологическаго  Общества.  Томъ  второй.  Изданъ  подъ  редакщей 
П.  А.  Лаврова,  д^йствительнаго  члена  Общества  и  секретаря  Славянской 
К0ММИСС1И.  Москва.  1898.  4^  199  +  124  -|"  23. 

О  первомъ  том^^  „Трудовъ  Славянской  Коммиссш"  я  им-Ьлъ  слу- 
чай говорить  въ  своемъ  „Обзор-Ь  важн'Ьйшихъ  трудовъ  по  славяно- 
в^д-Ьнш  за  1895  г."  *)•  Давно  ожидаемый  славистами  и  только  что 
П0ЯВИВШ1ЙСЯ  второй  томъ  этого  цЬннаго  издашя,  подобно  первому, 
отличается    весьма    интереснымъ   содержанхемъ.    Онъ  заключаетъ  въ 


*)  См.  „Увиверсптетсв1Д  Иэв^ст1я''  за  1896  тодъ. 

01д|!12ес1 


^Соо^к 


220  т.  д.  ФД0РИНСК1Й.      . 

себ^  три  отд'Ьла:  изсд^дован1я,  матер1ады  и  протоколы  8ас1^ашй  Кок- 
мисс1и.  Бибд10граф1и,  которой  въ  цервомъ  том^  было  отведено  весьма 
значительное  м^сто,  вд'Ьсь  совс^къ  н'Ьтъ.  Зато  отд^ъ  „матерЕаловь"", 
совсЬмъ  отсутствовавпий  въ  первомъ  том^^^  во  второмъ  заншсаетъ  бо 
л'Ье  трети  книги. 

Отд^ъ  „иза1'Ьдован1й^  содержигь  сл']Ьдующ1я  Ч1етыре  статьи: 
1)  Р.  О.  Б  ранд  та,  Павел  ъ  1осифъ  Шафарикъ,  какъ  нзсл'Ьдователь 
славянскихъ  дзыковъ  и  письменъ  (1 — «13);  2)  П.  А.  Лаврова, 
Жизнь  и  ученая  деятельность  Шафаряка  (14 — 1 1 7);  3)  М-  В.  Д  ов  н  а  р  V 
Запольскаго,  Польско-литовская  ушя  на  сейиахъ  до  1569  г. 
ИсторическШ  очеркъ  (118  —  145);  4)  В.  М.  И  с  три  на,  Аповрифъ 
объ  ХосифЬ  и  АсенефЬ  (146  — 199). 

Первый  д1гЬ  статьи  были  читаны  въ  зас^^данш  Славянской  Кон- 
МИСС1И  7  ноября  1895  года,  посвященномъ  памяти  чешскаго  ученаго 
II.  I.  Шафарика  но  случаю  стол'Ьт1я  со  дня  его  рождешя.  Докладъ 
П.  А.  Лаврова,  являющШся  въ  печати  въ  бол^  распространенномъ 
вид'Ь,  представляетъ  собою  обстоятельную,  живо  написанную  моно- 
граф1ю  о  знаменитомъ  слависте.  Она  состоитъ  изъ  двухъ  частей:  въ 
первой  мастерски  изложена  б10граф1я  Шафарика,  при  составлеши 
которой  авторъ  воспользовался  всЬми  приведенными  въ  изв^^стность 
матер1алами,  относящимися  къ  трудовой  и  полной  испытанШ  жизни 
этого  зам^^чательнаго  человека,  въ  особенности  его  обширной  пере- 
пиской, а  равно  вс^ми  важн'Ьйшими  статьями  о  нем'ь,  появившимися 
по  случаю  его  юбилея;  во  второй — дана  меткая  оценка  ученой  дея- 
тельности Шафарика,  главн1;йше  его  трудовъ^  им^вшихъ  всеславян- 
СК1Й  характеръ:  Исторш  Славянских^  Литературъ,  Славянскихъ  Дре- 
вностей, Славянскаго  Народописашя.  Между  прочимъ,  авторъ  съ  больг 
шимъ  вниман1емъ  останавливается  на  изв'Ьстной  записк'Ё  Шафарика 
о  преподаван1и  славянов^д^ная  въ  университетахъ,  составл:енной  въ 
1841  г.  по  поручен1Ю  прусскаго  министра  народнаго  просв-Ьщетя, 
Изъ  этой  записки  видно,  какое  отчетливое  и  верное  предста- 
влен1е  им'Ьлъ  Шафарикъ  объ  объем*!  и  задачахъ  славянов^д^нхя  и 
наилучшихъ  способахъ  преподаван1Я  этого  важнаго  предмета  въ  уни- 
верситетахъ. Не  даромъ  онъ  такъ  сильно  желал ъ  выступить  препода- 
вателемъ  славянов'бд'Ьнхя  въ  пражсконъ  университете,  не  даромъ  ему 
такъ  настойчиво  предлагали  славянскую  каеедру  и  въ  московсвомъ, 
к  берлинскомъ  университетахъ. 
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Мнопя  Н8Ъ  высвазанныхх  Шафаривомъ  вполн^Б  в^рныхъ  и  пре- 
врасныхъ  мыслей  до  снхъ  поръ  не  получили  осуществленш  въ  рус- 
скижъ  уннверснтетахъ  и,  по  справедливому  зам^чанхю  автора  статьи, 
еще  могутъ  очень  пригодиться  при  желательномъ  пересмотре  вопроса 
о  лучшей  постановке  у  насъ  славянской  каеедры.  П.  А.  Лавровъ  при- 
водить русск1й  переводъ  этого  крайне  важнаго  документа,  до  сихъ 
поръ  иввестнаго  только  въ  немецкомъ  оригинале,  и  по  поводу  его 
д^лаегь  рядъ  ценныхъ  указанШ  относительно  недостатвовъ  въ  поста- 
новке преподаван1я  славяноведешя  въ  нашихъ  уяиверситетахъ  и  воз- 
можнаго  устранен1я  этихъ  недостатковъ.  Указан1я  эти  настолько  вер- 
ны и  важны,  что  я  считаю  необходимымъ  по  крайней  мере  некото- 
рый изъ  нихъ  привести  въ  полномъ  виде.  Отметивъ  высказанную 
Шафарикомъ  плодотворную  мысль  о  разделен1и  курсовъ  славяноведе- 
шя  на  приготовительный  и  высш1й,  авторъ  говорить:  „Бъ  сожален1ю, 
эта  мысль  въ  программе  нашихъ  университетовъ  не  нашла  примене- 
шя.  А  между  темъ  важность  ея'  очевидна.  Еа1и  бы  у  насъ  были 
приняты  два  курса,  то  студенты  легко  пр1обретали  бы  знакомство  съ 
живыми  славянскими  нареч1ями  въ  гораздо  ббльшей  степени,  нежели 
это  делается  теперь.  А  такое  знан1е  наречШ  безъ  сомнен1я  способ- 
ствовало бы  общимъ  интересамъ  преподавашя.  Мы  уже  не  говоримъ 
о  важности  такого  знакомства  съ  живыми  нареч1ями  для  студентовъ 
отделешя  славяно-русской  филолопи.  Легко  владея  главными  наре- 
Ч1ЯМИ,  каждый  оканчивающ1й  филологъ  имелъ  бы  возможность  поль- 
зоваться ихъ  литературами  при  своихъ  занят1яхъ,  каковы  бы  они  ни 
были,  ученый  или  педагогическ1я.  Но  и  студенты  другихъ  отделен1й 
были  бы  въ  несомненномъ  выигрыше.  Такъ,  напр.,  программа  госу- 
дарственныхъ  экзаменрвъ  требуетъ  отъ  историковъ  знашя  исторзи 
Славянъ.  Включеше  ея  въ  обязательную  программу  университетскаго 
преподавашя  следуетъ  признать  важной  заслугой  новаго  устава,  но 
те  услов1Я,  въ  которыхъ  поставленъ  предметъ,  оставляютъ  желать 
многаго.  Приготовительный  кзгрсъ  славянскихъ  нареч1й  облегчилъ  бы 
студентамъ  этого  отделешя  доступъ  къ  источникамъ  и  литературе  по 
ясторш  Славянъ  на  славянскихъ  нареч1яхъ.  А  ведь  исторхя  Славянъ 
помимо  ея  интереса  самой  по  себе  получаетъ  особенную  важность  и 
нри  нзучеши  целаго  ряда  вопросовъ  отечественной  истор1и.  Руссшя 
древности,  летописные  и  юридическхе  памятники  могутъ  быть  успешно 
изучаемы  въ  совокупности  и  связи  съ  такими  же  у  другихъ  Славянъ, 
и  понимаше  древнихъ   текстовъ   много  выигрываетъ  при  знакомстве 
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съ  славянскими  нар^чхями''  (стр.  111).  Бдва-ли  можно  сомневаться 
въ  правильности  этихъ  соображешй  П.  А.  Лаврова.  Въ  н^Ьвоторыхъ 
университетахъ,  напр.  въ  Юевсвомъ,  уже  существуетъ  подобный  при- 
готовительный курсъ  по  славянов^дЬнхю,  посвященный  нзложенпо 
важн^йшихъ  св'1д^н1й  по  истор1и  и  этнограф1и  народовъ  славянскаго 
М1ра  ^).  Ырисоединеше  къ  нему  другого  такого  же  курса  по  практи- 
ческой грамматик'Ь  важн^йшихъ  славянскихъ  языковъ  (польскаго, 
чешскаго,  болгарскаго  и  сербо-хорватскаго),  несомненно,  повлекло  бы 
за  собой  усилеше  среди  студентовъ  интереса  къ  изучен1ю  славянства 
н  вообще  облегчило  бы  имъ  подготовку  къ  болЪе  самостоятельнымъ 
занят1ямъ  на  старшихъ  семестрахъ. 

Еще  бол^е  заслуживаетъ  вниман1я  суждете  автора  по  другому 
вопросу,  касающемуся  постановки  каеедры  славяновед^шя.  Еще 
Шафарикъ  высказывалъ  сомнЬше,  чтобы  одинъ  профессоръ  быль  въ 
состояши  вести  преподаванхе  по  всбмъ  предметамъ  обширной  сла- 
вянской каеедры.  Однако,  именно  такое  положеше  д^ла  наблюдается 
и  въ  настоящее  время  во  многихъ  русскихъ  университетахъ.  По 
'этому  поводу  П.  А.  Лавровъ  д^лаетъ  следующ1Я  вполне  справедли- 
вый замечан1я  и  предложешя.  „Бк^ли  въ  и^мецкихъ  университетахъ 
Шафарикъ  считалъ  недостаточнымъ  одного  профессора,  то  гбмъ  бол^е 
это  можно  сказать  объ  университетахъ  славянскихъ  и  русскихъ.  Если 
въ  свое  время  было  недостаточно  одного  профессора,  то  т4мъ  болФе 
есть  нужда  въ  помощникахъ  въ  наше  время,  когда  славяновед^ше 
разрослось.  И  въ  самомъ  д^л^,  возможно  ли  одному  человеку  читать 
и  ВС*  курсы  по  языку,  и  курсъ  по  славянскимъ  литературамъ?  В-Ьдь 
если  даже  взять  только  главныя  изъ  нихъ:  польскую,  чешскую,  сербо- 
хорватскую и  болгарскую,  то  какъ  изучен1е  .ихъ,  такъ  и  препода- 
ван1е  должно  всецело  поглощать  силы  преподавателя,  да  н  тогда 
трудно  быть  одинаковымъ  знатокомъ  вс4хъ  отд4ловъ  предмета.  А 
между  гЬмъ  у  насъ  есть  университеты,  гд*  преподаваше  славяно- 
в4д4н1я  находится  въ  рукахъ  одного  лица!  Самое  естественное  раз- 
делен1е  каеедры  славяноведен1я  было  "бы  таково:  1)  церковночиавян- 
ск1й  языкъ  и  нар^ч1я  до^тжны  были  бы  быть  сосредоточены  въ  рукахъ 
преподавателя  лингвиста;  такой  преподаватель  читалъ  бы  и  курсъ  по 
нстор1и  русскаго  языка;  2)  исторхя  славянскихъ  литературъ,  славяне^ 


*)  Курсъ  этотъ  въ  уннверситет'Ь  св.  Владншра  читается  въ  теченге  одного 
года  или  двухъ  семестровъ. 
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русская  палеограф1я,  разборъ  отд&1ьныхъ  авторовъ  или  древнихъ 
памятниковъ  на  семинарзи  лежали  бы  на  особомъ  преподавателе^  и 
3)  исторхя  славднъ  и  славднсв1д  древности  должны  бвии  бы  читаться 
третьимъ  преподавателенъ,  при  чемъ  для  усп'Ьховъ  преподаван1Я  было 
бы  важно,  чтобы  студенты-историки  приступали  въ  слушан1Ю  курса, 
зная  нар6ч1я,  и  чтобы  нсторхю  Славянъ  слушали  также  студенты 
славяно-руссваго  отд'Ьлешя.  Только  при  такихъ  услов1яхъ  преподава- 
те  славянов^дЬшя  стало  бы  на  ту  высоту,  которая  можетъ  быть  же- 
лательной въ  самомъ  могущвственноиъ  славянскомъ  государстве. 
Между  гЬмъ  при  т^^хъ  услов1дхъ,  въ  которыхъ  до  сихъ  поръ  нахо- 
дится преподаванхе  славянов'Ьд^нхя,  результаты  были  далеко  неутеши- 
тельны. Въ  преподаванш  всегда  выдвигалась  та  сторона  предмета, 
которою  былъ  заинтересованъ  преподаватель.  Если  оегь  былъ  языво- 
З^дъ,  то  студенты  слушали  курсы  по  языку  и  были  лишены  возмож- 
ности слушать  лекщи  по  исторш  литературы  и  древностямъ,  наобо- 
ротъ,  когда  интересъ  профессора  сосредоточивался  на  занят1яхъ  йс- 
тор1ей,  студенты  являлись  хорошо  подготовленными  для  занятШ  въ 
этомъ  отделе,  но  зато  курсы  по  нар^чхямъ  выходили  слабее"  (стр. 
112  примеч.  3)  Нельзя  не  согласится  и  съ  этими  прекрасными  мыслями 
П.  А.  Лаврова.  Иишупцй  настояпця  строки  уже  17  л^тъ  единолично 
несетъ  на  себе  тяготу  преподаван1я  по  каеедре  славяновед^шя  и 
прекрасно  понимаетъ  все  неудобства  существующаго  порядка  вещей. 
Можно  только  пожелать,  чтобы  онъ  возможно  скорее  былъ  измененъ 
въ  лучшему.  Но  какъ  это  сделать  теперь  при  нашей  бедности  уче- 
ными силами?  Где  взять  трехъ  хорошо  подготовленныхъ  спещали- 
стовъ  для  славянской  каеедры  въ  каждомъ  изъ  университетовъ?  Оче- 
видно, усилеше  преподавательскаго  состава  по  этой  каеедре  должно 
стоять  въ  тесной  связи  съ  заботами  о  подняли  значен1я  науки  сла- 
вяноведешя  въ  нашемъ  отечестве  и  увеличенш  средствъ  для  все- 
сторонняго  и  глубокаго  ея  изученгя.  Для  этой  цели  необходимо:  снаря- 
жен1е  хорошо  обставленныхъ  научныхъ  экспедицШ  въ  славянскхя  земли, 
командироваше  возможно  ббльшаго  числа  даровитыхъ  молодыхъ  людей 
въ  земли  южныхъ  и  западныхъ  славянъ  для  изучен1я  на  месте  славян- 
свихъ  языковъ  и  литературъ,  для  изследовашй  и  наблюдешй  этнографи- 
ческихъ,  для  занят1й  въ  архнвахъ  и  библштекахъ  важнейшихъ  центровъ 
славянства;  далее  необходимо  издаше  общихъ  пособШ  по  славянове- 
денш— грамматикъ,  словарей,  обзоровъ  исторш  отдельныхъ  славян- 
свихъ  народовъ,  обзоровъ  исторш  славянсвихъ  литературъ,  этногра- 
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фичесБихъ  вартъ,  сборниковъ  образцовъ  литературныхъ  произведенУ!:, 
памятниБОвъ  старины  и  пр.,  установленхе  бол^ю  правильннхъ  вннж- 
ныхъ  сношен1й  съ  славянскими  землями,  возможно  частое  устрой- 
ство въ  Росс1и  ученыхъ  славянскихъ  съ'Ьздовъ,  оеноваше  боль- 
шой центральной  славянской  библ1отеки  и  усилеше  славянскихъ  от- 
д-Ьловъ  въ  университетскихъ  библ1отекахъ,  учреждете  славянскаго  исто- 
рическаго  и  этнографическаго  музея,  наконецъ — одно  изъ  наиболее 
исполнимыхъ  предпр1ят1й — основан1е  славянскаго  ученаго  журнала, 
въ  которомъ  такъ  давно  уже  чувствуется  настоятельная  иотребность. 
О  важномъ  значен1и  славистики  или  славянов^Д'Ьнхя  въ  ряду  друтихъ 
наукъ  историческихъ  и  филологиЧ(ескихъ  едва  ли  нужно  распростра- 
няться. Безспорнымъ  нужно  считать  и  положенхе,  что  Росс1я  уже  въ 
силу  своей  политической  роли  среди  Славянства  должна  стать  средо- 
точ1емъ  славянскихъ  изучен1й.  Эту  мысль  развивалъ  еще  въ  1834  г. 
Ю.  И.  Венелинъ.  Въ  конспекте  преподавашя  истор1И  славянскаго 
языка  И  литературы,  составленномъ  имъ  по  опред^^енш  совета  мое- 
ковскаго  университета,  онъ,  между  прочимъ,  писалъ:  я  Судя  по  чрез^ 
м'Ьрному  превосходству  массы  русскаго  народа  передъ  прочими  пле- 
менами славянскими,  кажется,  что  по  праву  этого  жи8неннон{шзиче- 
скаго  большинства,  русск1й  народъ,  какъ  первенствующ1й,  а  потому 
и  старш1й  насл'Ьдникъ,  бол^Ье  вс^хъ  им^^тъ  права  на  выводы  и  вы- 
годы изъ  общей  славянской  филолог1и,  а  посему  и  бол^  вс&хъ  обя- 
занъ  обращать  на  нее  внимате  и  старан1е,  чтобы  по  крайней  ж^рк 
онъ  заключалъ  въсебЬ  домашнюю  славянскую  ученость".  ЗабОл^^тъ, 
протекшихъ  со  времени  смерти  Венелина,  изучеше  Славянства  въ 
Росс1и,  конечно,  весьма  расширилось  и  окр1пло,  но  все  таки  оно 
далеко  еще  не  достигло  той  высоты,  на  какой  должно  бы  находить- 
ся какъ  всл%дств1е  представляемой  имъ  внутренней  важности  для  об- 
щихъ  усп^ховъ  русской  науки,  такъ  и  въ  соотв^тств1Я  съ  высокимъ 
политическимъ  и  культурнымъ  значенхемъ  Руси  въ  Славянств^^.  Во- 
просъ  о  дальн^йшемъ  пшрокомъ  развит1и  въ  Роос1и  славянов^д^шя 
принимаетъ  близко  къ  сердцу  П.  А.  Лавровъ.  По  его  в^Ьрному  за- 
м%чан1ю,  „интересы  славянскаго  д^^а  настойчиво  требуютъ,  чтобы  по 
крайней  м%р§  у  одного  славянскаго  народа  изучешю  славанов^д^Ыл 
было  отведено  подобающее  м^^тО,  чтобы  по  крайней  жЬрк  въ  одномъ 
славянскомъ  государстве  были  организованы  вспомогательныя  Д1я  аа- 
НЯТ1Й  славянскими  вопросами  учреждешя  въ  такой  степени^  чтобы 
вс^мъ  интересующимся  славянской  наукой,  литературой,  векусствемъ 
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«дтрывалась  полная  вазможвоеть  сл'Ьдить  за  ходохъ  елавднской  «шшш 
у  веЬхъ  славянскигь  народовъ^.  „Издаше  журнала,  воторийбы  зна- 
комилъ  со  веЬми  важн^Ьйшими  явлетяки  въ  области  славянской  фи- 
лолопи,  расшяреше  преподавашя  славянов^д'1шя  въ.  университетахъ, 
усилен]е  славян1$ваго  отд'бла  нашихъ  бвбл10текъ  оказали  бы  у  насъ 
могучую  поддержку  славянскому  д-Ьлу.  Изданхе  журнала  всего  скорее 
-могла  бы  взять  въ  свои  руки  наша  Академ1Я  Наукъ.  Въ  немъ  кром% 

Русскихъ  могли  бн  принимать  учаспе  и  Славяне Такой  жур- 

налъ  постепенно  способегвовалъ  бы  установлетю  однородности  ученой 
славянской  литературы,  о  которой  говорить  Венелинъ,  а  съ  другой 
стороны  им'&гь  бы  и  воспитательно^  эначен1е,  напоминая  Славянамъ 
о  высокой  важности  культурнаго  единства.  Иниц1атива  Академ1н 
Наукъ  въ  этомъ  д^л^  была  бы  лучшимъ  ручательствомъ  за  чисто 
научный  характеръ  издан1я,  а  съ  другой  стороны  открывала  бы  Ака- 
демш  возможность  осуществить  предпр1ят1е  въ  славянскомъ  дух% 
взам^нъ  тЬхъ,  который  она  пыталась  организовать  еще  въ  первой 
половине  нашего  вЪка^.  По  поводу  затронутаго  авторомъ  вопроса  о 
славянскомъ  ученомъ  журнал'Ь  нужно  зам'Ьтить,  что  Отд^ен1е  рус- 
скаго  языка  и  словесности  Императорской  Академ1и  Наукъ,  возоб- 
новивъ  три  года  тому  назадъ  изданхе  своего  повременника — „ИзвЬстгй'' 
до  некоторой  степени  старается  осуществить  мысль  о  подобномъ  жур- 
нале. Къ  соакал^шю,  помещаемый  въ  немъ  статьи  и  матер1алы  по 
славянов^д^нхю  (т.  е.  относящ1ЯСя  къ  западнымъ  и  южнымъ  славя- 
намъ) занимаютъ  въ  изданш  какъ  бы  второстепенное  м'Ьсто  и  отли- 
чаются случайнымъ  характеромъ;  на  первомъ  план^  въ  немъ  по- 
ставлены задачи  изученхя  русскаго  языка  и  русской  словесности.  Изъ 
приведенныхъ  данныхъ  явствуетъ,  что  прекрасная  работа  П.  А.  Лав- 
рова о  Шафарик'Ь,  между  прочимъ,  представляетъ  высокШ  ннтересъ 
потому,  что  возбуждаетъ  важный  вопросъ  о  лучшей  постановке  ка- 
еедры  славяновед^шя  въ  нашихъ  универси1^етахъ  и  вообще  о  необхо- 
димости бол^е  широкаго  развит1я  въ  Росс1и  изучешя  Славянства. 
ВсЬ  вта  вопросы,  заслуживаюпце  полнаго  сочувств1я,  конечно,  тре- 
<$уютъ  бол1|е  подробваго  обеужден1Я  въ  ученой  литературе. 

Второе  юбилейное  чтете,  принадлежащее  проф.  Р.  6.  Брандту, 
посвящзио  характеристике  деятельности  Шафарика,  какъ  изследо- 
вателя  славянскихъ  язнковъ  и  древнеславянскихъ  азбукъ.  Авторъ 
представилъ  обзоръ  веехъ  относящихся  сюда  трудовъ  славнаго  уче- 
ваго  съ  краткимъ  указатемъ  ихъ  содержан1я.   Онъ   приходить   къ 
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8аБ^[ючешю,  „что  Шафарикъ  въ  своихъ  работахъ  по  языку  стоалъ 
на  высоте  современной  ему  науки,  и  что  многк  подоженхя,  ставпия 
въ  настоящее  время*  общепризнанными  и  ходячими,  впервые  был 
высказаны  имъ.  У  Шафарика  мы  встр^чаемъ  и  н&(оторыя  общ1я, 
методологичесшя  соображенхя,  въ  дух'Ь  нашего  современнаго  явыко- 
знашя:  оиъ  требуетъ  осторожнаго,  методическаго  и  критическаго 
изслЬдован1я  всЬхъ  звуковыхъ  явлешй  даннаго  языка,  онъ  указы- 
ваетъ  на  важное  значеше  для  языковеда  бодЬе  новыхъ  язнковъ,  по 
аналогш  которыхъ  можно  судить  и  о  древн^шихъ,  потому  что  ^^духъ 
челов']&ческШ  никогда  не  старится —законы  мыпиюшя  и  говорешя, 
этого  мышлен1Я  вслухъ,  всегда  ^ыди  и  останутся  т^ми  же  самыми^. 
Н'Ьскодько  подробн'Ье  остановился  авторъ  на  разсмотрбши  работъ 
Шафарика  по  исторхи  славянскаго  письма,  причемъ,  просд^дилъ  пе- 
ремену во  взглядахъ  чешскаго  ученаго  на  сравнительную  древность 
об'Ёихъ  славянскихъ  азбукъ.  Известно,  что  первоначально  Шафарикъ 
признавалъ  наибольшую  древность  за  кириллицей,  а  съ  1857  г.  на- 
чалъ  отстаивать  первенство  глаголицы,  изобретете  которой  припи- 
сывалъ  Кириллу,  кириллицу  же  считалъ  д&комъ  другого  повднейшаго 
изобретателя  Климента  епископа  Велицкаго.  Проф.  Брандть  признаетъ 
окончательный  приговоръ  Шафарика  относительно  глаголицы  не  вполне 
убедительнымъ  и,  между  прочимъ,  въ  одномъ  изъ  примечан1й,  какими 
снабженъ  его  докладъ,  высказываетъ  свое  мненхе  по  этому  трудному 
вопросу:  „Бопросъ  о  первенстве  кириллицы  или  же  глаголицы,  если 
принять  во  вниман1е  палеографская  данныя,  но  не  забывать  также 
свидетельствъ  объ  изобретешп  св.  Кирилломъ  славянской  азбуки  для 
церковнаго  употреблен1я,  по  моему,  долженъ  теперь  решаться  такияъ 
образомъ:  глаголица  древнее  кириллицы,  по  скольку  ее  можно  отож- 
дествлять съ  изображешемъ  славянскихъ  звуковъ  яГ|^ьуь€кимн  писмеиы 
Кб;  о\'€Т|Ю1€мм1!1^,  но  ВЪ  томъ  виде,  ВЪ  какомъ  ее  представляютъ  наиш 
памятники,  она  нов^ее  и  развилась  подъ  вл1ян1емъ  выработаннаго 
Кирилломъ  и  носящаго  его  имя  уставнаго  письма"  (13).  « 

Статья  ]У1  Б.  Довнара-Запольскаго,  Польско-литовская 
ун1я  на  сеймахъ  до  1569  г.  представляетъ  собой  прекрасно  напи- 
санный очеркъ  истор1и  унш  Литвы  и  Польши,  задуманной  въ  1385  г. 
и  осуществленной  въ  1569  г.  Бопросъ  о  польсво-дитовскихъ  отно- 
шен1яхъ  за  последнее  время  привлекаетъ  себе  особое  внимаше  въ 
польской  исторической  литератур'е.  Наиболее  ценные  вклады  въ  нау- 
чен1е  его  сделали  проф.  ЛевицкШ  и  Ант.  Прохаска.  Явились  и  издашя 
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навнхъ  ц^нннхъ  матерхадовъ.  М.  В.  Довнаръ-3апольсв1й  также 
основательно  изучнлъ  атотъ  вопроеъ  по  иоточниканъ,  при  чемъ 
успЬлъ  воспользоваться  нензв^кгганми  досел^Ь  актами  изъ  носков^ 
евихъ  архнвовъ  министерствъ  юстнцш  и  иностранныхъ  д^ъ.  Не 
им'Ья  въ  виду  подробно  следить  за  вс^^ии  перипет1Я1га  борьбы 
полити^ской  идеиу  авторъ  и]г&етъ  ц^к1ью  ^набросать  главн^Шппе 
моменты  борьбы  двухъ  „братскихъ  народовъ*^,  соединенныхъ  одной 
вороною  и  равъединенвыхъ  бол^  ранними  историческими  условкми 
жизни''.  Онъ  отм'Ьчаетъ  главн'Ьйш1е  фазисы  въ  исторш  унш  съ  по- 
ловины ХУ  в.  до  Сигизмунда-Августа  и  старается  подробнее  опре- 
д'Ьлить  „т%  задачи,  который  ставились  сеймовыми  политиками  обоихъ 
народовъ  его  времени,  когда  ун1я,  наконецъ,  была  заключена''. 

Четвертая  работа  подъ  заглавхемъ — „Апокрифь  объ  1осиф^Ь  и 
АсенефЬ" — принадлежащая  В.  М.  Истрину,  представ.1яетъ  ц']&нный 
ввладъ  въ  истор1ю  славянсвихъ  апокрифовъ.  Занимательная*  истор1я 
Хосифа  и  Асенефы  не  принадлежитъ  къ  числу  особенно  популярныхъ 
и  распространенныхъ  апокрифовъ  въ  сравнеши  со  многими  другими 
произведешями  подобнаго  рода,  хотя  она  и  дошла  до  насъ  не  только 
въ  греческомъ  оригинале,  но  и  въ  переводахъ  на  мнопе  языки  (ла- 
тинсмй,  сирск1й,  армянсшй,  южнославянскШ,  чешскШ,  польск1й). 
Содержан1е  апокрифа,  въ  краткой  передаче  проф.  Истрина,  состоитъ 
въ  сл^Ьдующемъ.  „Въ  город'Ь  Ил10пол^  былъ  жрецъ,  по  имени  Пен- 
тефр1й,  который  им&1ъ  дочь  Асенефу.  Однажды  Пентефр1я  изв^тили, 
что  1осифъ  приблиасается  къ  городу  и  нам^ренъ  остановиться  въего 
дом^.  ПентефрШ  былъ  очень  радъ  этому  и  сказалъ  Асенеф^,  что 
хочетъ  отдать  ее  замужъ  за  1осифа.  Но  Асенефа  съ  негодовашемъ 
отвергла  это  предложен1е.  Когда  же  Хосифъ  прибылъ,  то  Асенефа . 
была  тавъ  поражена  его  красотой,  что  стояла  изумленною*  1осифъ,  , 
увид'Ьвъ  ее,  вел'блъ  ей  отойти,  боясь,  чтобы  она,  по  примеру  другихъ 
египетскихъ  женъ,  не  стала  соблазнять  его;  но  ПентефрШ  сказалъ 
ему,  что  она  такая  же  чистая,  какъ  и  онъ,  и  что  она  для  него  не 
иноплеменница,  а  сестра.  Тогда  1осифъ  дозволилъ  ей  приблизиться 
къ  нему«  Когда  же  на  другой  день  1осифъ  ушелъ,  Асенефа  преда- 
лась плачу  и  плакала  семь  дней  и  семь  ноч^.  На  восьмой  день 
явился  къ  ней  съ  неба  ангелъ,  который  объявилъ  ей,  что  Богъ  услы- 
шалъ  ея  молитву  и  отдаетъ  ее  въ  жены  Хосифу.  Действительно,  когда 
Хосифъ  опять  прибылъ  въ  домъ  Пентефрхя,  съ  сог.1ас1я  Фараона  былъ 
заключенъ  бракъ.    Посл'б   этого  вскоре  произошло  свидаше  Асенефы 
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съ  Хавовбкъ  и  покушете  сыоа  Фараонова  '  ^  сообпщижсхв'Ь  съ  ев- 
новьями  Баллы  и  Зелъфы  яа  Асенефу.  но  Лев1й  и  Вешанвнъ  спа- 
саютъ  ее  и  ранять  сьгаа  Фараонова^  кеторЕ^  на  тре1^  день  ужв- 
раетъ.  Фараонъ  отъ  горести  сходить  въ  могилу  и  на  престодъ  :ег11- 
петсв1й  веходитъ  1осифъ  и  править  до  ткхъ  поръ^  пока  не  внрось 
иладпий  сынь  Фараона".  Надь  изучен1ень  этого  литературнаго  па- 
мятника особенно  много  потрудился  аббать  Батиффоль,  издавпий  въ 
полномъ  вид^  его  гречесв1й  оригиналь  и  латинс11й  переводъ  и  сжЬ- 
лавш1й  попытку  обьяснить  происхождев1е  апокрифа  1).  Проф.  Истрон^, 
отправляясь  оть  работы  французекаго  ученато,  повелъ  изел^^доваше 
дальше.  Изучая  по  рукописямъ  гречесшй  тексть  апокрифа,  онъ  при- 
шель  къ  заключенхю,  что  напечатанный  Батиффолемъ  тексть  вос- 
производить вторичную  редакц1ю  апокрифа,  а  потому  принялъ  на 
себя  трудь  еще  разъ  издать  памятникь  по  другой  рукописи  (Сод. 
Ра1а1ши8  №  17),  которая,  по  его  мн'Ьн1ю,  представляеть  его  перво- 
начальную редакц1Ю.  Издаше  этой  редакщи,  снабженное  равно^те- 
Н1ЯМИ  изь  второй  редакц1и  (притомь  по  рукописи,  непрянятой  во 
внимате  Батиффолемь)  и  параллельнымъ  текстомь  новогреческой  ре- 
дакщи, и  занимаеть  первую  часть  данной  работы.  Первоначальная 
редакц1я  оказывается  особенно  важной  потому,  что  она  была  орапг- 
наломь  для  южнославянскаго  текста,  который  пока  изв'бстенъ  лишь 
по  одному  сербскому  списку  XV  в.,  изданному  Ст.  Новаковичемъ  ^). 
Указавь  на  происхожденхе  и  отношенхе  кь  греческому  оригиналу 
разныхь  переводовь  апокрифа — латинскаго,  армянскаго,  сирс&аго  в 
новогреческаго,  авторь  особенно  останавливается  на  южно-славяи- 
скомь  тексгЬ,  стараясь  выяснить  степень  близости  его  кь  греческому. 
Эта  часть  работы  выполнена  сь  большою  тщательностью.  Нельзя  не 
пожалеть,  что  до  сихь  порь  не  отыскано  другихь  бол^  древнихъ 
списковь  памятника.  На  основан1и  же  единственнаго  досел'Ь  взвоет- 
наго  списка  трудно  сд'Ьлать  определенное  заключете,  гд*  именно  на 
славянскомь  югЬ,  вь  Сербш  или  Болгар1и,  и  когда  сд'Ьланъ  переводъ. 
Б.  М.  Истринь  думаеть,  что  пока  предполагать  болгарск1й  ори- 
гиналь н'1^ть  никакихь  основан1й.  Кстати  будетъ  зд^ь  упомянуть, 
что  чешск1й  переводь  истор1и  Асенефы,  изданный  Вртяткой,  сд^лаиъ 
съ  латинскаго  языка,  именно  по  сокращенной  редакщи.  какую  нред- 


*)Ь'АЪЬ6  ВаИГГо!,  81иа1а  Ра1п811са  1-ег  е1  2-те  Газе.  Раг18  1889—1890. 
')  8игЬ|е,  Ы.  Довов!.  АкАд.  IX. 

01дШ2ес^  Ьу  ^^00^1С 


ОБЗОРЪ  Н0В1^ЙШ.  ТРУДОВЪ  И  НВДЛШЙ  ПО  слявяновъдъшю.  229 

ставдаетъ  Зреспкт  Н1з1огЫе  ^нценпя  ивъ  Бовэ.  О  польекомъ 
тевстб  аповрафа  шторъ  къ  сожал^^шю  не  сообщаетъ  Еивавихг 
св^дЪшй. 

Большую  часть  второго  отд^а  ц^ннаго  издан1я  Славянской 
Бошсисаи  составлдетъ  капитальный  трудъ  А.  И«  Я.цимирскаго 
„Сиавянск1я  рукописи  Нямецкаго  монастыря  въ  Молдав1и'^  (1 — 109). 
НянецкШ  монастырь  считается  однимъ  изъ  древн^йшихъ  и  зам^ча- 
тельн^йшихъ  монастырей  Молдав1и.  Будучи  основанъ  въ  вонц^  XIV  в. 
(1392  г.)^  онъ  постоянно  находился  лодъ  покровительствомъ  молдав- 
скихъ  господарей  и  1ерарховъ  и  игралъ  видную  роль  въ  исторхи 
княжества,  между  прочимъ,  какъ  главный  разсадникъ  славянскаго 
просв^щешя  въ  Молдавш.  ЗдЬсь  издавна  существуетъ  типографхя, 
^въ  которой  долго  печатались  церковный  книги  на  славянскомъ  язык%, 
пока  дтотъ  языкъ  оставался  у  Румынъ  языкомъ  богослужебнымъ  и 
общественнымъ.  Обширный  архивъ  монастыря  заключаетъ  въ  себ^ 
бол^  пяти  тысячъ  документовъ  XIV — XIX  в.,  а  въ  прекрасной 
библ10тек'Ь  монастырской  хранится  ц'Ьнное  собран1е  славянскихъ  ру- 
кшшоей.  Братк1й,  не  вполне  удовлетворительный,  инвентарь  этихъ 
рукописей  былъ  составленъ  преосв.  Мельхиседекомъ,  епископомъ  ро- 
манскимъ,  въ  1883  г.  и  напечатанъ  въ  издаши  Г.  Точилеску  ВеУ1з(а 
реп1га  181оп57  агсЬеоЬ^хе  81  йЫо^е  ап.  П.  уо1.  I  129 — 143.  А.  И. 
ЯцимирскШ  принялъ  на  себя  задачу — дать  научное  описаше  этого 
собрашя  и  выполнилъ  ее  съ  полнымъ  знашемъ  д^ла.  Онъ  описалъ 
собственно  древн'Ьйш1я  рукописи,  именно  т^,  которыя  были  отобраны 
вскоре  посл^Ь  большого  пожара  монастыря  1862  года  монастырскимъ 
бибд10текаремъ  духовникомъ  Алдроникомъ  (|  1894)  и  вошли  въ 
инвентарь  преосв.  Мельхиседека.  Такихъ  рукописей  описано  105  но- 
меровъ.  Къ  нимъ  присоединено  описаше  30  рукописей,  хранящихся 
въ  библ10тек'Ь  Ново*Нямецкаго  монастыря  въ  Бессарабш  (въ  им^^н1и 
Кицканахъ  (на  Дн1ютр^Х  пожалованномъ  немецкому  монастырю  въ 
1627  г.),  основаннаго  въ  концЪ  пятидесятыхъ  годовъ  монахами,  тайно 
ушедшими  изъ  древняго  Нямецкаго  монастыря  всл^дств1е  недоволь- 
ства реформами  правительства,  которое  въ  видахъ  румынизащи  края 
секуляризировало  им^1я  монастыря  и  запретило  отправлеше  въ  немъ 
богосдужев1я  на  церковно-славянскомъ  языкФ.  Большая  часть  этихъ 
рукошсей  были  принесены  монахами  изъ  молдавскаго  Нямецкаго 
монастырд  и  составляютъ  такимъ  образомъ  дополнеше  къ  указанному 
главному  собрашю.   Но  кром^  древнихъ   рукописей,   описанньцъ  въ     т 
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данномъ   труд'Ь,   въ  библ10тек^   молдавскаго  Нямецваго   монасшря 
хранится  еще  до  трехсотъ    рукописей  бол'Ье  новыхъ,   описаше  кото- 
рыхъ,  по  мн4шю    г.  Яцимирскаго,    можетъ  стать  предметомъ  особой 
работы.    Большая   часть   нхъ    относится   ко  времени    игуменства  въ 
монастыр'6  Паис1я    Величвовсваго  (1775 — 1794  г.),    времени    весьма 
интересному  въ  нсторхи    славянскаго   просвЬщетя,  ^времени,  ко1ч)рое 
является    вавъ  бы  Возрожденхемъ   славянской   письменности    въ  Ру- 
МЫН1И.  Для  своихъ  работъ,    по  переводу  и  исправдешю   старыхъ  пе- 
ревод овъ  по  гречески  мъ  тевстамъ,  старецъ  ПаисШ — съ  ц&юй  школой 
учениковъ  своихъ,  изъ  которыхъ  большинство  ушло  посл^^  смерти  его 
въ  Росс1Ю, — собиралъ  рукописи,  заказывалъ  ихъ  въ  разныхъ  м^^стахъ 
и,  наконецъ,  самъ  д'Ьлалъ  много   переводовъ,   такъ  что  значительное 
число  рукописей    этого  отдела — его  рукописи-автографы  и  рукописи, 
писанный  другими  лицами  съ  собственноручяы1Щ  поправками  Паиая^. 
Но  содержан1ю    большая  часть  рукописей,    описанныхъ  г.  Яци- 
мирскимъ,   церковнаго  и  религ10зно-поучительнаго  характера;    это — 
тексты    Священнаго    Писан1я,    Толковашя    на    Священное    Цисаше^ 
уставы  церковные,  богослужебный  книги,   Жит1я    Святыхъ,    слова  н 
поучен1Я,   аскетическ1я  произведен1я,  сборники  различнаго  состава  и 
содержан1я.  По  времени    происхожден1я  рукописи  относятся  къ  раз- 
личнымъ    эпохамъ  отъ  XIV   до  ХУШ  ст.    Со  стороны    особенностей 
языка  и  правописан1я  окЬ  представляютъ  различные  изводы:  средне- 
болгарск1й,    сербск1й,    русск1й,    южно-русск1й,    ново-болгарск1й  и  др. 
Очень    мнопя  изъ  рукописей   содержать  ц'Ьнныя  записи,    представ- 
ЛЯЮЩ1Я  историческШ  интересъ:  всЬ  отА  обстоятельно  комментировавм 
г.  Яцимирскимъ.  Наибол'бе  любопытными  мн'Ь  показались  сл'Ьдующ1я 
рукописи:  №  1.  Книга  пророковъ  ХУ  в.  серб,  правой.,  на  переплете 
приклеены   листы  изъ  богослужебной  рукописи,  писанной  на  перга- 
мен* уставомъ  ХШ  в.;  №  10.  Четвероевангел1е  1512  г,  (съ  интерес- 
ною  записью);    №  14.    Четвероевангел1е  на  ново-болгарскомъ  язык* 
ХУШ  в.  (на  поляхъ  глоссы  на  чисто-народномъ  болгарскомъ  язык*) 
№  18  Апостолъ  на  ново-болгарскомъ   язык*,  ХУШ  в.    (съ  глоссами 
на    чисто-народномъ    болгарскомъ    язык*);  №   23.  Апокалипсисъ   съ 
Толковатями  Андрея  Александр1йскаго,  ХХУ  в*ка,  серб,  правой,  съ 
записями — древней  сербской  и  болЬе  новой  молдавской;   №  60.  Син- 
тагма Матвея    Властаря  1474  г.,    среднеболг.    прав.;    №  61.    Жнт1е 
блажен.  Хоасафа   царевича  и  препод.    Варлаама,  Х1\'  в.    ^юднеболг. 
прав.;  №  72.  Аскетичесшя  творен1я  Исаака  Сирина,   Х1У  в.  среще- 
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болт,  прав.;  №  88.  Сборнивъ  ХУ  в.,  ^)еднеболг.  правой.;  ^Г2  93  и  94. 
Сборники  асветнчесваго  содержашя  Х1У  в.  и  друг. 

Описатемъ  славянскихъ  рукописей  Нямецкаго  монастыря  г.  Яци- 
мирсшй,  нееомн^Ьнно,  оказалъ  большую  услугу  дЪлу  изучешя  славян^ 
ской  письменности.  Кстати  будетъ  зд^сь  отметить,  что  онъ  и  самъ 
влад^етъ  прекраснымъ  собран1емъ  славянскихъ  рукописей,  которое 
хорошо  изв-Ьстно  многимъ  спец1алистамъ. 

Большой  интересъ  для  исторш  сдавянов^д'Ьнгя  въ  Росс1и  пред- 
ставляетъ  напечйтаннЕ1й  П.  А.  Лавровымъ  „Конспектъ  препода- 
вашя  истор1и  славянскаго  языка  и  литературы,  составленный  по  опре- 
д^етю  совета  московскаго  университета  Ю.  И.  Венелинымъ  въ 
1834  г.,  когда  быль  поднять  вопросъ  о  предоставлеши  ему  откры- 
вавшейся въ  университете  каеедры  славянов^д^шя.  Назначен1е  это, 
однако,  не  состоялось:  Венелину,  уже  невластному  тогда  несколькими 
печатными  трудами  по  исторш  и  литературе  южныхъ  Славянъ  и 
успевшему  совершить  путешествхе  въ  Болгар1Ю,  какъ  известно,  былъ 
предпочтенъ  Каченовскхй.  Издатель  проэкта  снабдилъ  его  весьма 
важными  пояснительными  замечатями. 

Наконецъ,  не  могутъ  быть  оставлены  безъ  внимашя  Протоколы 
заседан1й  Славянской  Коммиссш  за  три  года  (1895—1897  г.).  Они 
даютъ  прекрасную  картину  ученой  деятельности  коммисс1и.  1Сроме 
работъ,  вошедшихъ  въ  разсматриваемый  II  томъ  „Трудовъ",  въ  за- 
седан1яхъ  коммиссш  были  читаны  и  обсуждаемы  следующхе  доклады: 
1)  В.  0.  Миллера,  Галицко-волынск1е  отголоски  въ  современныхъ 
былин|1хъ;  2)  П.  А.  Лаврова,  О  сербскомъ  Хиландарскомъ  Сборнике 
ХШ — XIV  вв.;  3)  В.  в.  Миллера,  Къ  былине  о  Соловье  Будимиро- 
виче;  4)  А.  В.  Михайлова,  О  текстахъ  книги  Быт1я  Моисеева  въ 
Толковой  Палее"  (напечат.  въ  Варшав.  Унив.  Изв.  1895  и  1896  г.); 
5)  П.  А.  Лаврова,  Объ  Апостолахъ  Ресавскаго  извода;  6)  М.  И. 
Соколова,  о  „Славянскихъ  стихахъ  монаха  Мардар1я  Хопикова  къ 
лицевой  библ1и  Пискатора'^  (напеч.  въ  Археол.  Изв.  и  Заметк.  Имп. 
Моск.  Археол.  Общ.  1895  г.);  7)  М.  Н.  Сперанскаго,  объ  „Изрече- 
шяхъ  Менандра  въ  славянскомъ  переводе"^;  8)  В.  6.  Миллера,  Бы- 
лины объ  Иване  Гостиномъ  сыне^;  9)  П.  А.  Лаврова^  Можно  ли 
А^шксандр^ю  Псевдокаллисеена  въ  архивномъ  списке  считать  трудомъ 
русскаго  переводчика?  10)  М.  В.  Довнара-Запольскаго,  Бъ  исторхн 
польско-литовской  борьбы  за  Волынь  (договоры  1366  г.);  11)  И.  А. 
Линниченка,  Князья  и  бояре  Гурко;   12)  А.  Ё.  Крымскаго,  О  похо- 
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ронныхъ  причиташяхъ  (^вернаго  края;  18)  С.  О*  Долгова^  О  втором!^ 
хождеши  Варсоноф1я  въ  Святую  Землю;  14)  А.  И.  Яцимирскаго,  Къ 
вопросу  о  литературной  деятельности  Павла,  митрополита  Сирсваго 
и  Подонсваго'';  15)  М.  Н.  Снерансваго,  Гадательныя  псалтири; 
16)  А.  И.  Яцимирскаго,  Повесть  о  Дравул^  въ  трудЪ  румынсваго 
ученаго  Богдана  (напеч.  въ  Изв.  отд.  рус*  яз.  и  слов.  И.  А.  Н.  II 
1897);  17)  П.  А.  Лаврова,  На  вавомъ  язывЬ  были  писаны  грамоты 
султана  Селима  веливому  князю  Васил1ю  1оанновичу?  (напеч.  въ  Изв. 
отд.  рус.  яз-  и  слов.  И.  А.  Н.  I  1896);  18)  Его-аве;  Ммъ,  когда  и 
гд'Ь  была  напечатана  первая  болгарсвая  сваша?  (напеч.  въ  сборн. 
Харюгцрьа  въ  честь  6.  Е.  Корша);  19)  А.  С*  Хаханова,  Грузинсвая 
редавц1я  Физ1олога;  20)  П.  А.  Лаврова,  Юго-славянсвая  перед^лва 
Зонары;  21)  Его-же,  Зам'Ьчашя  на  свазаше  черноризца  Храбра  о 
письменахъ;  22)  В.  М.  Истрина,  Книга  Кааеъ  и  Толвовая  Палея 
(напеч,  въ  Изв.  ОтдЬл.  рус.  яз.  и  слов.  И.  А.  Н.  1897);  23)  М.  И. 
Соколова,  Одинъ  изъ  источниковъ  богомильсвой  вниги  св.  1оанна; 
24)  В.  Н.  Щепвина,  ЭпичесвШ  злементъ  въ  визант1йсво-славянсвой 
ивонограф1и  (напеч.  въ  Археол.  Изв.  и  Зам.  1897,  №  4);  25)  П.  А. 
Лаврова,  разборъ  труда  Вондрака  о  язык*]^  Хоанна,  экзарха  болгар- 
скаго;  26)  А.  И.  Яцимирскаго,  Греко-славянская  нотная  рукопись 
ХУ1  в.  съ  глаголическою  и  иною  тайнописью  (напеч.  въ  Археол. 
Изв.  и  Зам.  1897  г.);  27)  Н.  М.  Вторыхъ,  Объ  апокрифическомъ 
откровен1и  Авраама. 

6.  Законик  Стефана  Душана  цара  српског  1349  и  1354.  На  ново 
издао  и  об^аснио  Списан  Новакови^к.  У  Београду  1898,  СЬПХ  +  312. 
(Изда№е  задужбине  Илще  М.  Коларца,  91). 

Означенный  въ  заголовке,  новый  трудъ  славнаго  сербскаго  уче- 
наго Ст.  Новаковича  не  им^тъ  почти  ничего  общаго  съ  прежней 
его  работой^  вышедшей  подъ  тЬмъ  же  заглав1емъ  въ  1870  г.  То  была 
маленькая  книжка,  заключавшая  въ  себ^^  текстъ  Законника  царя 
Стефана  Душана  всего  по  одному  списку  (Призренскому),  изданному 
притомъ  съ  произвольнымъ  изм^Ьнен1емъ  порядка  статей  и  обставлен- 
ному лишь  савкыми  краткими  и  необходимыми  объяснетями.  Теперь 
мы  им^^мъ  передъ  собой  обширный  трудъ,  представляюяцй  собой 
итоги  многол'бтнихъ  занят1й  почтеннаго  сербскаго  филолога  8а]гЬча- 
тельнМшимъ  памятникомъ  южно-славянскаго  права.  Онъ  содержнтъ 
въ  себ%  и  давно   ожидаемое    критическое   издаше  Законника,  и  шь 
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^1робнМ1шй  комментарШ  въ  его  тексту;  и  ц'Ьлое  изся^доваше  о  внеш- 
ней истор1и  памятника.  Сд&1авъ  въ  свое  время  посильаыА  вкладъ  въ 
В9ужв1е  Душанова  Законника^  я  съ  чувствонъ  особой  радости  пр»* 
»Ьггствую  новый  трудъ,  въ  которонъ  этотъ  памятникъ  подвергнуть 
столь  тщательному  и  всестороннему  изсл^дован11о.  Онъ  близко  ири- 
мыкаетъ  къ  моему  труду  „Памятники  законодательной  д-Ьятаиностн 
Д ушана,  царл  Сербовъ  и  Грековъ"  (Шевъ.  1888),  отчасти  основанъ 
ра  немъ  л  является  естественнымъ  продолженхемъ  его.  Напечатавъ 
въ  Прнложен1яхъ  къ  своему  нзсл']&доваЕ1Ю  че;шре  текста  Законника^ 
мредставивъ  сравнительно-критичёскШ  обзоръ  вс.Ьхъ  изв'Ьстныхъ  его 
списковъ,  сд'Ьлавъ  попытку  поставить. и  р']^шить  вопросъ  о  редакцщ 
памятника,  я  смотрЬлъ  на  всё  эти^  свои  разыскан1я,  какъ  на  подго* 
товительныя  занят1я  для  выполненхя  другого  болЬе  ц'Ьльнаго  труда. 
Заканчивая  рЬчъ  о  Законнике,  я  писалъ  (стр.  284):  „Критическое 
издан1е  Законника  возможно  только  посл'Ь  тщательнаго  сличен1я  раз- 
^очтенШ  по  вс^мъ  спискамъ.  Настоящее  изсл'&доваше,  по  мысли 
автора,  и  должно  въ  изв-Ьстной  степени  проложить  путь  къ  бол-Ьс^ 
или  мен'Ёе  усп'бшному  вынолненгю  этой  важной  и  необходимой  работы. 
Обязательность  этой  работы  авторъ  всецело  признаетъ  за  собой  и  въ 
непродолжительномъ  времени  им4етъ  въ  виду  приготовить  къ  печати 
^критическое  издан1е  Законника  Душана  съ  в()змо;^но  полнымъ  исто- 
рико-филологическимъ  объяснен1емъ  памятника".  Между  гЬмъ,  вах'Ьд-' 
ств1е  особыхъ  обстоятс^ьствъ  мои  спец1альныя  занят1я  за  посл:]Бдшя 
десять  л'Ьтъ  были  направлены  въ  совсЬмъ  иную  область  и  я  не  усп'Ьлъ 
выполнить  принятаго  на  себя  обязательства.  За  новое  изданхе  Закон- 
ника, вполн*  отвечающее  требован1ямъ  науки,  взялся  г.  Ст.  Нова- 
ковнть,  ВЫП0ЛНИВШ1Й  это  д4ло  съ  усп^хонъ  и,  быть  можетъ,  лучше, 
ч']кмъ  я  бы  его  вцпо.шилъ.  Отправляясь  главнымъ  образомъ  отъ  ма- 
тер1ала,  собраннаго  въ  моей  книг^,  почтенный  сербск1й  ученый  усп^ъ 
разыскать  еще  н^скодько  списковъ  Законника,  остававшихся  мн^Ё 
нензв^тными.  Сверхъ  16  списковъ,  указанныхъ  и  изсл^дованныхъ 
мною^  онъ  отм-Ьчаетъ  еще  четыре  списка.  Изъ  нихъ  только  одинъ — 
СтуденицкШ,  какъ  бол-Ье  или  мен'Ье  старый  и  представляющй  сход- 
ство со  Вторымъ  Григоровичевымъ  (Аеонскимъ) — можетъ  им^ть  не- 
которое значен1е  для  исторхи  текста;  но  къ  сожал^щю  онъ  содер^ 
жить  только  часть  памятника,  веего  61  статью.  Остальные  же  три 
списка  (Стратнмировичевъ,  Бордёшшй  и  Бовильскхй)  воспроизводятъ^ 
поаднейшую  редакщю  и  вполне  совпадаютъ  съ  изданнымъ  мною  Со-. 
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фШсвимъ  списБОиъ.  Разд^яя  мнопя  изъ  высвазанныхъ  мною  поло- 
женШ  относите^иьно  сравнительнаго  8начен1я  отд&1ьныхъ  списвовъ  н 
состава  древней  редавц1и  памятника^  Ст.  Новавовичъ  по  н^^которнмъ 
общимъ  и  частнымъ  воиросамъ,  касающимся  истор1и  текста  Закон- 
ника пришелъ  къ  инымъ  заключенхямъ,  существенно  отлнчающнмс! 
отъ  тЪхъ,  къ  какимъ  пришелъ  я  въ  своей  работе.  Въ  однихъ  слу- 
чаяхъ  взгляды  сербскаго  ученаго  я  не  могу  не  признать  бол^^  пра- 
вильными, въ  другихъ  его  соображенхя  и  доводы  не  представляются 
мн^  настолько  вескими,  чтобы  старое  мое  мн^те  могло  считаться 
ошибочнымъ.  Подробное  выяснеше  нашего  разногласхя  по  всЬшъ 
этимъ  вопросамъ  можетъ  быть  предложено  только  въ  бол^  спещаль- 
ной  стать'Ё.  Зд'1^сь  я  ограничусь  лишь  н'Ьсколькими  бол'Ье  общими 
замЬчашями. 

Трудъ  Ст.  Новаковича  представляетъ  сл^Ьдующ1е  отд'Ьлы:  1)вве- 
ден1е,  2)  текстъ  Законника  съ  вар1антами,  3)  чтете  и  обълснеше 
текста,  4)  обзоръ  статей  Душанова  Законника  по  содержан1ю  н  по 
спискамъ,  5)  указатель. 

Обширное  введен1е  распадается  на  шесть  главъ.  Авторъ  после- 
довательно разбираетъ  вопросъ  о  появлеши  первыхъ  писанныхъ  за- 
коновъ  въ  старомъ  сербскомъ  государстве,  выясняетъ  деятельность 
соборовъ,  рЬшаетъ  вопросъ  о  происхождеши  и  составе  Душанова 
Законника,  обозреваетъ  рукописи  и  редакц1и  памятника  и  опреде- 
ляетъ  ихъ  взаимное  отношен1е,  наконецъ  указываетъ  руководящхя 
начала,  которыхъ  онъ  держался  при  критическомъ  изданхи  Законника. 

Въ  первой  главе  развивается  общепринятое  положенхе,  что  у 
Сербовъ,  какъ  и  вообще  на  славянскомъ  юге,  первымъ  сборнивомъ 
писанныхъ  законовъ  былъ  Номоканонъ,  одна  изъ  редакцхй  котораго, 
именно  содержащая  толкован1я  Ивана  Зонары  (1159 — 1169  г.),  была 
переведена  съ  греческаго  на  славянск1й  языкъ,  благодаря  заботамъ 
арх1епископа  Сербскаго  Св.  Саввы.  Во  второй  главе  собраны  и  объ- 
яснены разсеянныя  въ  разныхъ  источникахъ  свидетельства  о  собо- 
рахъ  въ  древней  Серб1и.  Авторъ  приходить  къ  заключенхю,  что  со- 
боры въ  Серб1и  не  былъ  пустою  формальностью,  но  оказывали  вл1дше 
на  ходъ  государственныхъ  делъ  и  разделяли  съ  королемъ  законода- 
тельную власть.  Институтъ  соборовъ,  по  его  мнешю,  никакъ  не  мо- 
жетъ считаться  заимствованнымъ  изъ  Визанпи:  по  всей  вероятности 
онъ  возникъ  самостоятельно  на  славянской  почве  или  подъ  какимъ 
либо  другимъ,  невизант1йскимъ  вл1ян1емъ,  такъ  какъ  государственное 
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право  Вивант1и  никавихъ  учреждешй,  подобныхъ  сербсБимъ  соборамъ, 
не  знало.  Посл-Ьдшй  вопросъ,  конечно,  требуетъ  бол-Ье  тщательнаго 
и  глубокаго  изсл'6дован1я.  Относительно  содержан1я  первохъ  двухъ 
главъ  трудно  сд'Ьлать  Бак1я-либо  возражен1Я.  Я  остановлюсь  на  третьей 
глав'Ь,  въ  которой  р'Ьшается  вопросъ  о  происхожден1и  и  состав1& 
Душанова  Законника.  Зд'Ьсь  г.  Ст.  Новаковичъ  оспариваетъ  два  мои 
мн'Ьн1я:  1)  объ  отноп1ен1и  Законника  Душана  къ  сборникамъ  визан- 
Т1йскихъ  законовъ,  Сокращенной  Синтаги'Ь  Матв'Ья  Властаря  и  ,,  Закону 
царя  Юстин1ана^.  встр'Ьчающимся  въ  руконисяхъ  обыкновенно  со- 
вместно съ  сербскимъ  Законникомъ;  2)  о  происхожденш  дошедшей 
до  насъ  болЬе  древней  редакщи  Законника.  Съ  его  возражен1ями  и 
отстаиваемой  имъ  точкой  зрЬшя  я  не  могу  согласиться. 

Изучен1е  состава  рукописей,  содержащихъ  тексгъ  Душанова  За- 
конника, привело  меня  къ  заключен1ю,  что  законодательная  д'бятель- 
ность  Душана  не  ограничивалась  издан1емъ  собственно-сербскаго  За- 
конника, а  выразилась  гораздо  полн'Ье  и  зам'Ьчательн'Ье  въ  обнаро- 
доваи1и  ц'Ьлаго  кодекса  законовъ,  въ  которомъ  визант1йск1е  сборники — 
Сокращенная  Синтагма  М.  Властаря  и  „Законъ  царя  Юстин1ана" — 
заняли  главное  м'Ьсто.  Эти  сборники  содержатъ  вс!  важн'бйппе  госу- 
дарственные и  основные  церковные  законы.  Собственно  же  сербск1й 
Законникъ  Душана,  съ  точки  зр'Ьшя  того  времени,  былъ  то.1ько  до- 
полнешемъ  къ  визант1йскимъ  законамъ.  Онъ  заключалъ  въ  себЬ  по- 
становлен1я,  касавшаяся  такихъ  сторонъ  и  явлен1й  м'Ьстной  сербской 
государственной  и  народной  жизни,  для  которыхъ  не  оказывалось 
подходящихъ  узаконен1й  въ  бывшихъ  на  лицо  памятникахъ  византхй- 
скаго  законодательства.  Подобный  же  взглядъ  на  отношенхе  Закон- 
ника Душана  къ  названнымъ  византШскимь  статьямъ  высказалъ  и 
покойный  нын*  профессоръ  А.  С.  Павловъ.  Такого  же  мн^шя,  ока- 
зывается, держался  еще  въ  1877  г.  и  г.  Ст.  Новаковичъ,  чтб,  къ 
сожал'6н1ю,  оставалось  ин'к  неизв'Ьстнымъ,  когда  я  писалъ  свое  сочи- 
неи1е  о  законодательной  деятельности  Душана.  Теперь  почтенный 
сербскШ  ученый,  еще  разъ  пересмотр'Ьвъ  вопросъ,  пришелъ  къ  иному 
мн-Ьнш.  Онъ  утверждаетъ,  что  на  законодательномъ  собор*  1349  г. 
былъ  составленъ  только  сербск1й  Законникъ,  а  упомянутые  визант1й- 
ск1е  сборники  не  нм^ютъ  никакого  отношен1я  къ  сербскому  кодексу 
и  возникли  совершенно  особымъ  путемъ.  Къ  сожал'Ьнхю,  авторъ  не 
занялся  разборомь  всЪхъ  данныхъ  и  соображен1й,  приведенныхъ  мною 
для  обоснован1я  отстаиваемаго   мною   взгляда.    Въ   своихъ    возраже^д!^ 
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шяхъ  онъ  коснулся  лишь  немногихъ  изъ  нихъ,  и  то  поверхностно. 
Тавъ  онъ  не  придаетъ  значен1я  тому  обстоятельству,  что  Законникъ 
Душановъ  обыкновенно  находится  въ  рукописяхъ  вм-ЬсгЬ  съ  Синтаг- 
мой М.  Властаря  и  Закоиомъ  Н)стин1ана,  такъ  какъ  въ  старину  нередко 
соединяли  въ  одной  книг*  произведен1Я  различнаго  происхожден1я  я 
8начен1я,  но  при  этомъ  забываетъ,  что  рукописи  устанавливаютъ  самую 
гЬсную  вн'Ьшнюю  и  внутреннюю  связь  между  всЬми  тремя  юридическими 
памятниками,  всл'Ьдств1е  которой,  напр.,  дЬляется  возможнымъ  въ  позд- 
нейшей редакц1и  перем-Ьщенхе  въ  текстъ  сербскаго  Законника  статей 
изъ  визант1йскихъ  сборниковъ.  Напомню  н'Ьсколько  прпм']^ровъ.  Тавъ. 
въ  Ходошской  и  Быстрицкой  рукописяхъ,  иосл'Ь  оглавлен1я  статей 
Синтагмы  М.  В.1астаря  замечено:  ^Посихъ  напр-Ьдь  ищи  законь  бла- 
гов'Ьрнаго  и  христолюбиваго  цара  1устин1ана  и  законь  благов-Ьрнаго 
цара  Стефана".  Непосредственно  за  этимъ  заявлеи1емъ  начинается 
изложен1е  самой  Синтагмы.  Соф1йская  рукопись  начинается  „Оглав- 
лешемъ  царя  Стефана",  т.  е.  перечнемъ  статей  Законника;  но  за 
этимъ  перечнемъ  сл-Ьдуетъ  не  самый  Законникъ,  а  „книга,  глаголема 
Судаць",т.  е.  распространенная  редакщя  компилящи.  „Законь  цара 
1устишана".  Въ  Раковецкой  рукописи  находимъ  уже  весьма  важнук> 
запись  прямо  указываюп^ую  на  близкое  отношен1е  сербской  компи- 
лящи  М,  Властаря  къ  законодательной  деятельности  Душана.  Въ  этой 
записи,  находящейся  на  50  л.  всл^дъ  .за  Синтагмой,  между  прочимъ. 
читается:  „Си  законикь  или  правило  стыих  дпль  по  оуставу  1|]^ковно- 
моу  и  пр'Ьдан1ю  стыих  оць  и  соуд  градскыих  сьставл1€ни  и  оутврь- 
ждени  БЛгочьств1имъ  и  >гголюбив1имъ  и  самодрьжавнимъ    ц^^емъ  срьб- 

СКЫМЪ    и    блЬГарСКЫМЪ    и    П0М0р1Ю    и    ГрЬЧЬСКОЮ    :^МЬЛОЮ    СЙЬ  СТГО  БАГ(Ь 

в^рнаго  хстолюбиваго  крал»  Дечанокаго  Стефана  третваго  Оуроша*'. 
Какъ  ни  поздне  это  свидЬтельство  *,  въ  связи  съ  другими  данными  оно. 
безспорно,  представляетъ  высокую  важность. 

Подобнымъ  образомъ  г.  Ст.  Новаковичъ  не  считаетъ  важнымг 
того  обстоятельства,  что  рукописи,  заключающ1Я  въ  се64  Сокращен- 
ную Синтагму  М.  Властаря,  Законъ  царя  Юстишана  и  собственно 
Душановъ  Законникъ,  нерЬдко  им'Ьютъ  общее  заглав1е  „Закоиникъ*", 


•)  Раковецкая  рукопись  писана  въ  1701г.,  во  оригинал ь  ея,  весьма  вероятно, 
восходить  къ  XV  ст.  Она  заключаетъ  15  статей  Законника,  неизв'Ьстныхъ  по  дру- 
гпиъ  спискамъ,  ср.  мои  „Памятвпкн  закон одательвой  д1>ятельвоств  Душана" 
244-249  и  288.  .     глгча1(> 
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тавъ  вавъ  этимъ  словонъ  въ  старомъ  языв'б  обозначается  всяв1й 
сборникъ  завоновъ.  Но  последнее  объясаен1е  можеть  служить  тольво 
въ  пользу  отстаиваенаго  мною  взгляда,  а  нивавъ  не  противъ  него. 
В'Ьдь  если  Синтагма  М.  Властаря  и  Завонъ  царя  Юстингана  были 
тоже  „Законнивами^,  то,  значить,  они  завлюча.1и  въ  себ'Ь  тав1е  за- 
коны, воторые  д'Ьйствовали  и  аримЪнялись  въ  сербсвомъ  государстве^ 
наравн'Ь  съ  законами  Душана,  а  сл^Ьдовательно  постоянное  присут- 
ств1е  этихъ  визант1йскихь  статей  въ  гЬхъ  рукописяхъ,  воторыя  со- 
держать Душановъ  Законнивъ,  не  ножетъ  считаться  случайнымъ 
явлен1емъ.  Не  уб'Ьдительнымъ  мн*  кажется  и  третье  соображенхе 
г.  Ст.  Новавовича,  воторому,  однаво,  онъ  придаетъ  особое  значенге. 
Онъ  иолагаетъ,  что  царь  Стефанъ  и  его  современниви  не  могли  счи- 
тать нужнымъ  узавонять  на  собор'Ь  тавой  внзант1йсв1й  сборнивъ,  вавъ 
Синтагма  М.  Властаря,  тавъ  какъ  она  содержитъ  гЬ  же  „завоны  ев, 
Отецъ",  вав1е  входятъ  въ  составъ  Фот1евой  Кормчей,  а  эта  внига 
получила  въ  Сербхи  значен1е  дМствующаго  права  со  временъ  св. 
Саввы,  при  томъ  безъ  всяваго  участ1я  вороля  и  собора,  а  исвлючи- 
тельно  по  расноряжен1ю  арх1еаисвопа,  въ  силу  взгляда  на  нее,  вавъ 
на  необходимую  принадлежность  христ1ансваго  в4роучен1я.  Переве- 
денная же  на  славявскШ  язывъ  благодаря  старан1ямъ  Душана  Син- 
тагма^ М.  Властаря  должна  была,  по  мысли  царя,  зам'1нить  Кормчую, 
вавъ  внига  бол'Ье  удобная  для  практичесваго  унотреб.1ен1я  въ  су- 
дахъ,  но  не  представлявшая  нивавихъ  новыхъ  завоновъ.  Въ  этихъ 
зам11чан1яхъ  автора  нельзя  не  заметить  двухъ  недоразум'ЁнШ.  Во  пер- 
выхъ,  въ  данномъ  случаЬ  шла  и  можетъ  идти  р4чь  отнюдь  не  о  но- 
вомъ  „узавонен1н"  нормъ  права,  воторыя  были  освящены  цервов1ю 
и  правтивой,  а  тольво  объ  ихъ  новой  славянской  водифиващи,  т«  е. 
о  включеши  д'Ьйствовавшихъ  дотол'6  визант1йсвихъ  завоновъ  въ 
измененной  вн']&шней  формЬ  въ  водевсъ  сербсвихъ  завоновъ.  Тавая 
водификащя  могла  быть  проведена  тольво  на  собор*.  Подобная  же 
работа'  происходила  и  при  выработке  собственно  сербскаго  Закон- 
ника. Посл'Ьдшй  содержитъ  въ  себЬ  не  только  вновь  изданные  на 
собор'Ь  законы,  но  гораздо  больше  уже  прежде  д^Ьйствовавшихъ  за- 
воновъ, воторые  въ  1349  г.  были  собраны  и  объединены  въ  одномъ 
БОдекеЬ.  Во-вторыхъ,  г.  Новавовичъ  говоритъ  тольво  о  полномъ  сла- 
вянскомъ  перевод*]^  Синтагмы  М.  Властаря;  посл'бднхй  действительно 
могъ  исполнять  фунвщю,  вавую  ему  приписываетъ  сербсв1й  ученый^ 
т.  е.  могъ  заменять  старую  Кормчую.    Но  Ст.    Новавович^  .^.^с^^с^'^0д|^ 
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забываетъ,  что  при  текстахъ  Законника  Душаноиа  находится  не  пол- 
ная Синтагма,  а  сокращенная.  О  ней  то  собственно  и  идетъ  р11чь 
въ  моемъ  сочинеши,  какъ  составной  части  сербскаго  кодекса,  выра- 
ботаннаго  на  собор^Ь  1349  г.  Сд'Ьланный  мною  подробный  разборъ 
Сокращенной  Синтагмы,  сравнительно  съ  греческимъ  подлинникомъ  *), 
привелъ  меня  къ  ц'Ьлому  ряду  выводовъ,  которые,  къ  соясал'Ьшю, 
оставлены  безъ  вниман1я  сербскимъ  ученымъ.  Позволю  себ^Ь  зд'Ьсь  еще 
разъ  указать  важн'Ьйш1е  изъ  нихъ.  Сокращенная  Синтагма  ааклю- 
чаетъ  въ  себ'Ь  мен'Ье  одной  трети  общаго  количества  матер1ала,  пред- 
ставляемаго  иодлинникомъ.  Самый  подборъ  матер1ала  не  им'Ьетъ  ха- 
рактера чего  то  случайнаго,  а  носитъ  на  себ*  отпечатокъ  обдуман- 
ной, мотивированной  работы.  Въ  сербскую  компилящю  внесены  глав- 
нымъ  образомъ  гражданскге  законы.  Изъ  обширнаго  каноническаго 
отд^^а  подлинника  заимствовано  сравнительно  немногое.  Въ  общемъ 
сл'Ьдуя  систем-Ь  подлинника,  въ  частностяхъ  Сокращенная  Синтагма 
лредставдяетъ  значительное  количество  бол'Ье  или  мен^^е  существенныгь 
уклонен1й  отъ  него.  Эти  уклонен1я  касаются  какъ  распред'Ьлешя  на- 
тер1ала,  такъ  и  изложен1я  его.  Текстъ  гражданскихъ  законовъ  очень 
часто  значительно  изм'Ьненъ  противъ  подлинника.  Въ  однихъ  случаяхъ 
онъ  сокращенъ,  въ  другихъ  распространенъ,  въ  третьихъ  иереина- 
ченъ.  Изм'Ьнен1я  эти,  повидимому,  не  являются  случайными^  а  обу- 
словлены опред'Ьленными  соображен1яи  составителей  компилнщй.  Тех- 
ническ]я  слова  греческаго  подлинника  обыкновенно  переданы  не  только 
въ  перевод'б,  но  и  съ  объяснешями,  или  же  прямо  заменены  серб- 
скими, какъ  напр.:  себри,  властель,  жупа,  кнезь  жупьск1й.  царина 
и  др.  Вообще  визант1йск1е  законы  являются  зд^Ьсь  въ  сербской  бы- 
товой редакщи.  Слово  оу)|хоа1о;  часто  объяснено — ел.  яЦ^РСК1й*',  а 
Ри>|хо(Го^  задс^нено  словомъ  „православный''.  Изъ  этихъ  данныхъ  ясно 
сл-Ьдуетъ,  что  Сокращенная  Синтагма  представляетъ  въ  значительной 
степени  самостоятельную  переработку  визант1йской  Синтагмы,  заду- 
манную и  исполненную  съ  изв'Ьстною  опред'Ьленною  ц'&нью.  Какая 
же  это  могла  быть  цЬль?  Ради  научной  или  литературной  любозна- 
тельности не  было  надобности  работать  надъ  кош1иляц1ей*  изъ  труда 
М.  Властаря,  разъ  этотъ  трудъ  существовалъ  уже  въ  полномъ  пере- 
вод*.  Совместное  присутствхе  въ  древнихъ  рукописяхъ  Сокращенной 
Синтагмы  и  Законника  Душана  и  вообще  близкая  связь   между  обо- 


')  Памятники  законодательной 


л1.|,е.ьности  Д^шава,  .^.^^^^р. 
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ими  памятниЕами  подсвазываеть  р'Ьшен1е  этого  вопроса:  СоБращенная 
Синтагма  входил»  въ  составъ  кодекса  сербскихъ  законовъ,  изданнаго 
при  Душан'Ь.  Но  это  указываетъ,  между  прочимъ,  драгоц'Ьвнал  по- 
м'Ьтва,  находящаяся  въ  данномъ  памятникЬ  непосредственно  посл*]^ 
заглав1я:  „Сьи  Законникь  изьбрахомь  изь  великаго,  аво  вскоре  обр^- 
тати  искомая  о  вьсявои  вещи,  винахь  гр^Ьховниихь^  о  суду  царьсвомь". 
Форма  „изьбрахомь",  очень  в-Ьроятно,  относится  къ  царю  и  собору, 
вавъ  это  мы  видимъ  въ  началЬ  Душанова  Законника:  „С1и  же  За- 
конивь  постдкАК11€Нь''.  „Вины  гр^ховныя",  противополагаемыя  „суду 
царьсвому^,  очевидно,  означаютъ  судъ  цервовный,  святительсвШ.  Сле- 
довательно въ  самой  К0МПИЛЯЦ1И  ясно  указано,  что  она  предназна- 
чена одинаково  служить  руководствомъ  при  отправленш  правосуд1я 
вавъ  судомъ  церковнымъ,  такъ  судомъ  царскимъ  или  гражданскимъ. 
На  основан1и  этихъ  общихъ  соображен1й,  я  не  могу  считать  отстаи- 
ваемую г.  Новавовичемъ  точву  зрен1я  правильной,  и  свое  мн'Ьше, 
подробно  мотивированное  въ  увананномъ  выше  трудЪ,  ошибочнымъ 
или  неправдоподобнымъ.  Я  остаюсь  при  убежден1и,  что  всё  три  па- 
мятника— Совращенная  Синтагма  М.  Властаря,  Завонъ  царя  Юсти- 
Н1ана  и  сербсв1й  Завоннивъ  Душана — суть  лишь  три  отд-Ьла  серб- 
скаго  водевса,  составленнаго  при  цар*  Душаи4.  Поэтому  весьма  же- 
лательно было  бы  им'Ьть  вритичесвое  изданхе  не  тольво  сербсваго 
Завоннива  Душана,  что  даетъ  намъ  новый  трудъ  г.  Ст.  Новавовича. 
но  и  остальныхъ  двухъ  частей,  т.  е.  всего  сербсваго  водевса  въ  пол- 
номъ  его  состав']^  *). 

Не  могу  я  согласиться  съ  мн'Ьн1емъ  Ст.  Новавовича  и  по  во- 
просу о  происхожден1и  Законника  въ  томъ  его  состав*,  въ  вавомъ 
онъ  дошелъ  до  насъ  въ  древнихь  рукописяхъ.  Въ  своемъ  вышена- 
званномъ  сочицен1и  я  оспаривалъ  старое  мн']&н1е,  вотораго  и  прежде 
держался  г.  Новаковичъ^  о  томъ,  что  Законникъ  Душановъ  соста- 
вленъ  на  двухъ  соборахъ  1349  и  1354  г.  При  этомъ  я  указалъ,  что 
о  собор*]^  1354  г.  не  сохранилось  нигд*]^  никакихъ  упоминашй  и  что 
находящаяся  въ  пяти  спискахъ,  во  второй  по.ювин'Ь  текста,  пом'Ьтва 
„вь  л^то  ^$^1в  индивт1онь  Х^  <^^^  1^^  ^^^^   и^  имЬетъ  тавого  смы- 


*)  Въ  „При1ожен1яхъ"  къ  моему  сочниен1ю  „ Памятники  и  пр."  Сокращен- 
ная Синтагма  и  Законъ  цари  Юстинхана  напечатаны  по  Ходашской  рукописи  съ 
подведен1ями  вар1антовъ  изъ  другихъ  рукописей.  Сверхъ  того,  тамъ  зе  издана 
особая  редак1ця  „Закона  цара  Юстинхана**  по  Равоведвому  списку.  #     ООСт1р 
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ела,  какой  ей  иридаютъ.  т.  е.  не  обозначаетъ  непрем']^вно  даты  но- 
ваго  собора,  на  которомъ  составлены  и  изданы  сл'Ьдующ]я  статьи. 
Дал^е  н  поясни лъ,  что  находя и^аяся  только  въ  Призр'Ьнскомъ  списке 
статья  ^)  (166  или  но  изд.  Новаковича  164),  въ  которой  видятъ  ука- 
заи1е  на  два  собора  и  на  два  законника,  должна  им'Ьть  особое  тол- 
кован1е,  болЬе  согласное  съ  соде1)жан1емъ  д|)угихъ  однородныхъ  ста- 
тей и  виолн'Ь  иск,1ючающее  аредположеп1е  о  второмъ  законодатель- 
номъ  соборЬ.  Мой  1<зглядъ  на  образован1е  полной  редакц1и  Закон- 
ника состоялъ  въ  сл'Ьдующемъ.  На  собор-Ь  1349  г.  была  составлена 
и  утверждена  значительная  часть  Законника,  но  сколько  именно  ста- 
тей, съ  точностью  нельзя  сказать.  Впосл'Ьдств1и  къ  основному  тексту 
были  присоединяемы  новыя  постановлен1Я  и  статьи,  которыя  допол- 
няли или  поясняли  прежде  изданныя.  НЬкоторыя  дополнешя  падаютъ 
на  1354  г.,  выставленный  во  многихъ  рукописяхъ,  но  друпя  могли 
быть  внесены  въ  текстъ  Законника  и  раньше  и  позже  1354  г.  По- 
становлен1я  эти  исходили,  в^^роятно,  прямо  отъ  лица  царя,  на  что 
указываетъ  самая  формула  многихъ  статей:  царство  ми  повел'Ьваетъ. 
Для  санкщи  этихъ  приказовъ  или  повел'Ьн1й  не  было  непрем^^нной 
надобности  въ  новомъ  соборЬ.  Право  издавать  законы  издавна  при- 
надлежало сербскчмъ  королямъ.  Провозгласивъ  себя  „васидевсомъ 
Ромэевъ  и  Сербовъ",  Душанъ,  конечно,  несказанно  усилилъ  авторя- 
тетъ  высшей  самодержавной  власти  и  т-Ьмъ  обезпечилъ  себ4  еще 
ббльшую  свободу  въ  своей  законодательной  дЬятельности,  Наконецъ, 
мног1е  законы  направлены  противъ  свевол1я  властелей  и  пороковъ 
духовенства  и,  конечно,  едва  ли  могли  быть  проведены  на  собор'Ь, 
состоящемъ  исключительно  изъ  представителей  этихъ  двухъ  сослов1й. 
Такимъ  образомъ,  по  моему  мнЬн1ю,  Законникъ  въ  полномъ  своемъ 
вид'Ё,  насколько  возможно  его  возстановить  по  дошедшимъ  до  насъ 
рукописямъ,  представляетъ  законодательный  памятникъ^  которкхй  тво- 
рился въ  течен1е  н'Ьсколькихъ  л^тъ  и  былъ  столько  же  плодомъ 
деятельности  собора  1349  г.,  сколько  актомъ  личной  мудрости  зна- 
менитаго  основателя  Сербскаго  царства.  Ст.  Новаковичъ  остался  при 
старомъ  своемъ  взгляд*.  Онъ  признаетъ  два  законодательны хъ  собо- 
ра, 1349  и  1354  г.,  на  которыхъ    были   составлены  два   законника, 


')  Въ  русскомъ  иеревод-Ь  эта  статья  читается  такъГ„0''людяхъ  (зависимыхъ)- 
Кто  и(шнялъ  чьего  челов'Ька  до  сего  собора,  пусть  (тотъ  челов^къ)  разыскивается 
первыжъ  судомъ,  кавъ  написано  въ  первомъ  Законннк'Ь^.         м     ^^^^^1^ 
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соединенные  потомъ  въ  одно  ц*Ьлое.  Возражая  противъ  моего  мн4- 
Н1Я,  онъ  опять  не  входитъ  въ  разборъ  выставленныхъ  мною  сообра- 
жен1й  и  нич^^мъ  в'Ьскнмъ  не  подкр'Ьп.1яетъ  своей  точки  зр-Ьнгя.  Онъ 
настаиваетъ,  что  хронологическая  помЬтка  1354  г.  указываетъ  на 
годъ  новаго  собора,  и  ссылается  на  166  ст.  Призр^нскаго  списка, 
не  входя  въ  опровержеше  моего  толкован1я  этой  статьи.  Лучшее  до- 
казательство справедливости  своего  взгляда  онъ  видитъ  въ  томъ  об- 
стоятельств-Ь,  что  статьи,  находящ1яся  посл'Ь  пометки  1354  г.,  пред- 
ставляютъ  собою  дополнен1я  и  поправки  къ  статьямъ  первой  поло- 
вины Законника.  Но  этотъ  фактъ,  выставленный  и  мною,  не  им*етъ 
нив^акого  значешя  для  р4шен1я  спорнаго  вопроса.  Гораздо  важнее 
било  бы  знать,  какъ  съ  точки  зр4н1я  Ст.  Новаковича  можно  объя- 
снить р^Ьзкое  несходс^-во  текстовъ  Законника  и  по  количеству  статей 
и  нхъ  расположешю.  Если  Законникъ  средактированъ  въ  два  пр1ема, 
на  двухъ  соборахъ,  то  откуда  могло  явиться  такое  разнообраз1е  спи- 
сковъ  и  редакщй?  Не  сл']^довало  ли  бы  ожидать  въ  такомъ  случа'Ь, 
что  мы  найдемъ  въ  нашихъ  рукописяхъ  два  определенные  типа  тек- 
ста Законника — кратк1й,  заключающ1й  только  законы  1349  г.,  и  пол- 
ный, увеличенный  законами  1354  г.?  Между  гбмъ  этого  не  оказы- 
вается и  мы  им^емъ  д'Ьло  съ  н'Ьсколькими  древними  типами  текста. 
Сербск1й  ученый,  по  примеру  нЬкоторыхъ  своихъ  предшественниковъ, 
склоненъ  приписывать  это  несходство  вл1ян1Ю  реформаторовъ  и  пере- 
писчиковъ  .начала  XV  в.,  которые,  желая  улучшить  систему  Закон- 
ника, по  своему  усмотр^Ьн1ю  переставляли  статьи.  Но  едва  ли  пра- 
вильно предполагать  такой  произвол ъ  по  отношен! ю  къ  законе датель- 
нымъ  памятникамъ.  Отчего  же  подобнаго  произвола  мы  не  видимъ 
въ  другихъ  памятникахъ  той  же  эпохи,  напр.,  въ  текстахъ  Сокра- 
щенной Синтагмы  М.  Властаря,  которая  въ  рукописяхъ  обыкновенно 
находится  вм^ст*  съ  Законникомъ.  Не  объясняетъ  нашъ  авторъ,  на- 
прим'Ьръ,  и  такого  явлен1я,  почему  въ  двухъ  древнихъ  спискахъ, 
наибо.т'Ье  совпадающихъ  между  собою — Стружскомъ  (первомъ  и  Гри- 
горовнчевымъ)  и  Призр-Ьнскомъ — оказывается  не  одинаковое  число 
статей  въ  той  части  текста,  которую  можно  сравнивать,  именно  въ 
Стружскомъ  не  достаетъ  шести  статей.  Не  ближе  ли  къ  истин*  пред- 
ложенное мною  объяснен1е  указаннаго  факта?  Я  полагаю,  что  уже 
въ  эпоху  Душана  въ  сербской  письменности  находились ^въ  обраще- 
Н1н  несколько  изводовъ  или  редакц1й  Законника.  Одни  списки  содер- 
жа^в^и  Законннкъ  въ  томъ  видЬ,  въ  какомъ  онъ  былъ    изданъ  на^©оя1с 
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бор4  1349  г.,  въ  другихъ — еъ  первичной  редавщи  были  прибавлены 
законы,  изданные  вскорЬ  послЬ  1349  г.,  въ  третьихъ  находились  по- 
становлешя,  обнародованный  Душаномъ  въ  посл'Ьднхе  годы  его  цар- 
ствовашя.  Такпмъ  образомь  уже  въ  XIV  в.,  въ  эпоху  Душана,  тек- 
сты Законника,  вЬроятио,  различались  между  собой  по  количеству 
статей,  смотря  по  тому,  на  какой  годъ  въ  перюдъ  1349 — 1355  при- 
ходилось ихъ  происхожден1е:  въ  одномъ  текст^Ь  было  больше  статей, 
въ  другомъ — меньше.  Въ  ту  же  древнюю  пору,  в-Ьроятно,  наблюда- 
лось несходство  текстовъ  въ  отношен1и  распорядка  статей.  По  м-Ьр* 
издан1я  новыхъ  законовъ  или  царскихъ  повел'Ьнхй  одни  переписчики 
просто  ]1риписывали  ихъ  къ  первому  основному  тексту  Законника, 
друг1е  же,  напротивъ,  размещали  ихъ  по  своему  усмотр'Ьн1ю  между 
статьями  этого  первичнаго  текста,  при  чемъ  н'Ькоторыя  новыя  статьи 
могли  и  не  попадать  въ  тотъ  или  другой  списокъ.  ВсЬ  эти  мои  со- 
ображен1я,  иллюстрированный  разборомъ  отд4льныхъ  статей,  оста- 
влены безъ  вниманья  г.  Новаковичемъ.  Въ  общемъ  нужно  признать, 
что  трудный  вопросъ  о  происхождеши  древней  редакщи  Законника 
Душана  въ  труд'Ь  почтенпаго  сербскаго  ученаго  не  полумиль  р-Ьше- 
Н1Я,  ^которымъ  можно  было  бы  вполн'Ь  удовлетвориться. 

Много  труда  потратилъ  г.  Ст.  Новаковичъ  на  подробное  изуче- 
н1е  вс'Ьхъ  сохранившихся  списковъ  Законника  и  уяснен1е  ихъ  взаим- 
ныхъ  отпошен1й.  Главные  выводы,  къ  которымь  онъ  пришелъ,  со- 
стоятъ  въ  сл'Ьдующемъ.  Оригиналъ  текста  Душанова  Законника,  по 
которому  можно  было  бы  точно  судить  о  его  форм'Ь  и  содержашн, 
не  сохранился.  Стружск1й  и  11ризр4нск1й  списки,  ведутъ  свое  про- 
исхожден1в  отъ  этого  оригинала  и  наиболее  къ  нему  приближаются. 
Позже,  по  всей  вероятности,  между  1402 — 1427  гг.,  въ  правленхе  де- 
спота Стефана  предпринято  было  исправлен1е  и  переработка  Душа- 
нова  Законника.  Типъ  такого  исправленнаго  текста  представляютъ 
списки  Анонск1й  {Второй  Григоричевъ)  и  Быстрицк1й.  Такъ  какъ  въ 
то  время  были  въ  употреблен1и  еще  и  оригинальные  тексты,  то  не 
вс'Ь .  рукописи  отражаютъ  въ  себ'Ь  эту  переработку  полностью:  неко- 
торый отступлен1я  отъ  нея  наблюдаются  въ  спискахъ  ХиландарсЕОМъ, 
Студеницкомъ,  Ходошскомъ,  Шишатовецкомъ  и  Раковецкомъ.  Списки 
Ходошск1й  и  Шишатовецк1й  носятъ  на  себ'Ь  сл^ды  изм'Ьнен1й  въ  язык*: 
народный  способъ  изложен1я  въ  нихъ,  зам-Ьненъ  книжно-славянскимъ. 
Позже,  около  средины  XVII  ст.  возникла  произвольная  перед'Ьлка  За- 
конника   писцемъ,    не    понимавшимъ    памятника;    она    прек^тавлева 
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Раваницкимъ  спискомъ,  ДальнЬйшимъ  видоизм'Ьнен1емъ  этой  редакщи 
была  еще  болЬе  испорченная  верс1я,  образцами  которой  служатъ 
списки  группы  Соф1йско-Текел1евой.  Наибольшей  новизной  изъ  этихъ 
выводовъ  отличается  указаше  на  переработку  текста  Законника  въ 
начал'Ь  XV  в.,  но  это  указаше  есть  не  бол4е,  какъ  предположенге, 
которому  для  объяснешя  несходства  текста  въ  древнихъ  рукописяхъ 
можетъ  быть  противопоставлено  и  другое  выше  изложенное.  О  такой 
переработке  Законника  въ  правлен1е  деспота  Стефана  не  имЬется  ни- 
какихъ  историческихъ  свид^тельствъ.  При  оц^нк*  значен1я  отдЬль- 
ныхъ  рукописей  авторъ  также  не  всегда  соглашается  съ  моими  вы- 
водами. Такъ,  опъ  зам4чаетъ,  что  въ  Раваницкой  рукописи  я  на- 
шел ъ  много  такого,  чего  нельзя  принять  при  критическомъ  отноше- 
Н1и  къ  памятнику  (ЬХХХ).  При  этомъ,  однако,  не  дается  никакихъ 
бол'Ье  подробныхъ  разъяснеи1й.  Между  т'Ьмъ  я  указалъ,  что  въ  ре- 
дакц1и  п-Ькоторыхъ  статей  по  этому  списку  проглядываетъ  бйльшая 
старина,  ч-Ьмъ  во  многихъ  нныхъ  спискахъ,  и  что  онъ  содержитъ  8  ста- 
тей, неизвЬстныхъ  по  другимъ  болЬе  древнимъ  рукописямъ.  Не  счи- 
таясь съ  этими  данными,  г.  Ст.  Новаковичъ  полагаетъ,  что  пи  Рава- 
ницкая,  ни  Текел1ева  верс1я  не  могутъ  ничего  дать  ни  для  исправле- 
Н1Я,  ни  для  пополнен1я  древняго  текста. 

Въ  основаше  критнческаго  издан1я  Законника  положена  При- 
зр'Ьнская  рукопись,  къ  тексту  которой  для  каждой  статьи  подведены 
разночтешя  изъ  другихъ  рукописей,  при  чемъ  не  оставлены  безъ  вни- 
ман1я  и  поздн'Ьйш1Я  редакщи  Раваницкая  и  Текел1ева.  Текстъ  За- 
конника по  новому  издан1Ю  заключаетъ  201  статью;  изъ  нихъ  188 
содержитъ  Призр'Ьцск1й  списокъ,  2  воспроизведены  по  Авонскому  (Вто- 
рому Григоровичеву),  1 — по  Быстрицкому,  12 — по  Раковецкому.  Мн^Ь 
кажется,  что  следовало  бы  внести  въ  изданхе  (хотя  бы  подъ  особымъ 
значкомъ)  и  8  статей  Раваницкаго  списка,  которыя  не  встречаются 
вь  бол'Ье  древнихъ  спискахъ,  но  по  изложенпымъ  мною  соображен!- 
ямъ  могутъ  быть  отнесены  къ  подлинпымъ  статьямъ  Законника  ^). 

Коментар1й  къ  тексту,  составленный  глубокимъ  знатокомъ 
предмета,  отличается  полною  обстоятельностхю  и  не  можетъ  вызывать 
никакихъ  зам^Ьчашй.  Онъ  содержитъ  не  только  ,  отчетливое  истолко- 
ван1е  Законника,  но  и  вм^сгЬ  съ  тЬмъ  обильный  матер]алъ  для  ха- 
рактеристики внутренняго  состояшя  Сербскаго  государства  въ  XIV  в. 


»)  Ср.  „Памятники",  стр.  232,  242—243. 
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Н-Ькоторымъ  недостаткомъ  труда  мн4  представляется  отсутств1е 
обзора  литературы  по  нзучен1ю  Законника*).  Внесете  въ  книгу  та- 
кого обзора  еще  бол'Ье  увеличило  бы  высокое  ея  значен1е,  какъ  не- 
обходимаго  пособ1я  при  изучен1и  Законника  царя  Душана. 


*)  Между  прочимъ,  г.  Новаковичъ  нигд-Ь  не  указываетъ  обширной  рецевз1и 
проф.  О.  8.  Знгеля  на  мое  соч11нев1е  „Памятнаки  завонодатедьной  деятельности 
Душана"  Шзв*ст1я  Ими.  Ак.  Н.  1890  г.  Отчетъ  о  прнсуждев1и  прем1&  митропо- 
лита Макархя^.  Ова  содержитъ  много  ц'Ьнныхъ  зам'Ьчанхй  по  занииавшимъ  автора 
вопросамъ  о  происхожден1и  древней  редакщи  Законника. 
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МЕТК0Р0Л0ГЙЧЕСК1Й  I  СЕЛЬСКО-ЮЗЯЙСТВЕНШЙ 

БЮЛЛЕТЕНЬ 

Шевской  Метеорологической  Обсерватор1и. 
№  1. 

X*  О  д  "ЗЕ»     X  Х^. 

Сентябрь  1897  года. 


Осадки,  температура,  направлен1е  господствующихъ  вЪтровъ  (съ  20-го  Авгу- 
ста по  19-е  Сенгября  1897  г.  по  стар,  стилю)  урожай  озимыхъ  и  яровыхъ 
хлЪбовъ  и  уромшй  фруктовъ  въ  1897  году   и   состоян1е  озимыхъ  посЪвовъ  къ 

,20  Сентября  1897  г. 

Давлен1е  и   в'Ьтрн, 

Отчетный  м'Ьсяцъ  отличался  достаточной  устойчивостью  атмо- 
сферныхъ  условШ. 

Въ  начале  ыЬсяцг.  мы  находимъ  низкое  давлен1е  на  Скандинав- 
скомъ  нолуосгров-Ь  и  слабо  выраженный  максимуиъ  на  Ю.-В.  Росс1и, 
большая  же  часть  Европы  находится  въ  полосе  нормальнаго  давле- 
Н1Я.  Но  уже  на  сл'Ьдующ1й  день,  (2  го),  въ  этой  полос*  средняго 
давлен1Я  на  юго-запад*  Росс1и  образуется  новый  частный  максимумъ, 
который  до  4-го  передвигается  къ  востоку  (КаспШское  море);  прежде 
же  бывш1й  максимумъ  усиливается,  переходить  къ  северу  и  охваты- 
ваетъ  Уралъ. 

Норвежск1й  максимумъ  временно  дробится  на  два,  при  чемъ 
одинъ  подвигается  къ  С.-В.,  а  другой  рстается  въ  Норвепи;  но  уже 
4-го  оба  опять  соединяются  и  вскор*  исчезаютъ  на  крайнемъ  севере* 
восток*  Р0СС1И. 

4-го,   на   ряду    съ    указаннымъ    иаксимумомъ,  образуется    еще 
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второй  во  Франц1и;  эготъ  посл'Ьдн1й  усиливается,  на  сл^дующШ  день 
сливается  съ  максимумомъ  въ  южной  Россш,  и  область  высокаго 
давлеп1Я  захватываетъ  къ  5-му  всю  южную  половину  Европы.  Въ  то 
жо  время  на  берегахъ  Скаидинавскаго  полуострова  появляется  но- 
вый, р-Ьзко  выраженный  мипимумъ,  который  подвигается  въ  восточ- 
номъ  паправлвн1и,  6-го  числа  занимаетъ  Финлянд1ю,  7-го  спускается 
къ  Петербургу.  Но  такъ  какъ  въ  то  лее  время,  кром*  максимума  во 
Ф|)анц1И,  появляется  и  максим умъ  на  Урал*,  то  поступательное  дви- 
жон1е  сЬвернаго  максимума  п|/10станавливается,  и  этотъ  посл'Ьдн1й  до 
вечера  8-го  остается  почти  на  м-Ьсг*. 

Съ  утра  9-го,  восточный  максимумъ  перем'Ьщается  на  Кавказъ 
и  сливается  съ  областью  высокаго  давлен1я,  протягивающейся  отъ 
Франц'1И  къ  Кавказу  по  южной  окраин*  Европы.  Минимумъ  въ  это 
время  перемещается  сначала  къ  востоку,  а  потомъ  къ  с4веро- востоку 
Росс1и,  гд*  и  ослаб-Ьваетъ  11-го  почти  окончательно. 

Въ  этотъ  день  высокое  давлен*1в  охватываетъ  всю  Европу,  по- 
нижаясь немного  къ  юлснымъ  и  сЬвернымъ  ея  окраинамъ,  такъ  что 
область  нашей  с4ти  находится  къ  югу  отъ  полосы  наибол'Ье  высокаго 
давлен1я,  и  так1я  услов1Я  продол жаютъ  сун^ествовать  до    утра    16го. 

Согласно  съ  указаннымъ  распред'Ьленхемъ  давлеп1я,  в4тры  въ 
области  сЬти  съ  1-го  по  9 — 10-е  держатся  преимущественно  въ  обла- 
сти западнаго  и  юго-западпаго  румба,  переходя  по  временамъ  въ 
южные,  а  съ  10-го  по  16-е,  благодаря  тому,  что  область  сЬти  въэто 
время  лежитъ  юл^н^е  полосы  паибольшаго  давлен1я  (какъ  сказано 
выше),  они  делаются  скверными;  16-П)  утромъ  образуется  у  бере- 
говъ  Касп1йскаго  моря  довольно  р^зкхй  минимумъ  и  па  ряду  съ 
нимъ  таковой  же  у  сЬверо-западной  окраины  Скаидинавскаго  полу- 
острова. Благодаря  этому,  максимальное  давлен  1е  передвигается  къ 
с'Ьверо-востоку,  и  19-го  утромъ  мы  зам^чаемъ  его  за  Ураломъ;  кяс- 
ный  изъ  пазванныхъ  минимумовъ  нодвигае1Ся  сначала  къ  вападу,  а 
потомъ  къ  сев  и  21-го  заполняется  на  среднемъ  теченш  Вол1Н. 

Что  касается  сЬвернаго  минимума,  то  онъ  въ  это  время  спу- 
скается къ  южной  оконечности  Скаидинавскаго  полуострова,  дости 
тя  особенной  резкости  21-го  утромъ;  зат'Ьмъ,  н-ксколько  ослабевши, 
поднимается  опять  къ  сЬверо-востоку,  и  27- го  мы  замЬчаемъ  его  ва 
Б'Ьломъ  морф. 
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Помимо  упомянутаго  выше  максимума  на  восток*  Росс1и,  высо- 
кое давление  им'Ьетъ  м1^сто  на  юго-западаыхъ  и  южныхъ  окраинахъ 
Европы,  а  26-го  и  27-го  центръ  его  подходитъ  даже  къ  южной  ча- 
сти нашей  сЬти.  Съ  27-го  по  30-е  центръ  высокаго  давлен1я  продол- 
жаетъ  держаться  у  южной  окраины  съти,  а  минимумъ  отъ  БЬлаго 
моря  перемещается  немного  къ  юго-востоку  (Олонецкая  губ.).  При 
такихъ  услов1яхъ,  съ  17-го  по  20-е  въ  области  сЬти  дуютъ  слабые 
в-Ьтры  перем-Ьинаго,  преимущественно  С.-З  румба,  а  съ  21-го  они  дЬ- 
лаются  западными  и  такими  остаются  до  конца  м^^сяца, 


Осадки   и  температура. 

Переходя  къ  обзору  температуры,  мы  должны  отмЬтить  значи- 
тельныя  ея  понижен1я  около  9-го  и  17 — 18-го  сент.  Надо  зам'Ьтить» 
однако,  что  эти  понижеп1я  были  только  относительными,  такъ  какъ 
по  сравнен1Ю  съ  нормальной  температурой  они  не  были  велики.  Если 
мы  припомнимъ,  что  съ  9-го  сент.  в-Ьтеръ  перешелъна  С.-З  румбъ,  и 
этого  румба  держался  съ  17-го  до  20  го,  то  легко  поймемъ  причину 
указаннаго  понижеп1я  температуры.  Въ  общемъ  температура  отчет- 
наго  месяца  была  высока  и  въ  средпемъ  несколько  превышала  норму. 
Для  сужден1я  объ  этомъ  отступлен1и  средней  мЬсячпой  отъ  таковой 
же  нормальной,  приводимъ  нижеследующую  таблицу,  въ  которой 
.шакъ  +  обозпачаетъ  повышен1е  средней  температуры  противъ  нор- 
мальной, а  —  попижеп1е. 


К|евъ 

+10 

Минскъ 

—0.3 

Коростышевъ 

+1.4 

Пинскъ 

+0.3 

Городище  (Сах.  з.) 

-1-0.5 

Гродно 

—  1.2? 

Златополь 

+  1.5 

БЬлостокъ 

-0.8 

Н*жинъ 

-ЫО 

Бр.-Литовскъ 

+1.1 

Згуровка 

+2.6 

Что  касается  осадковъ,  то  вы11аден!е  ихъ  можетъ  быть  отнесено 
къ  тремъ  пер10дамъ:  около  5—7,  14 — 15  и  21 — 22.  При  этомъ  оно 
следовало  непосредственно  за  относительпымъ  повышен1емъ  темпера- 
туры, сопровождалось  указанными  понижениями  температуры  и 
им-Ьло  жЬсто  при  3  и  С- В  в'Ьтрахъ.  Принимая  это  во  внима- 
ние,   мы,    къ    данному    выше    объяснен1ю    понижений    температуры, 


прибавимъ  вторую  причину:  увеличен'1е  облачности  въ  перходы  выпа* 
ден1я  осадковъ  и  въ  дни,  непосредственно  за  этимъ  сл'Ьдующ*1е.  Бла- 
годаря увеличен1ю  облачности,  уменьшалось  нагр'Ьван1е  непосред- 
ственно солнечными  лучами,  и  температура  почвы,  а  за  нею  и  воз- 
духа понижалась. 

Въ  среднемъ  отчетный  м-Ьсяцъ  вышелъ  сравнительно  сухимъ,  и 
во  многихъ  м^стахъ  даже  наблюдалась  засуха  Въ  н'Ькоторыхъ  оунк- 
тахъ  сЬти  месячное 'количество  осадковъ  близко  къ  нормальному,  въ 
большинстве  же  оно  значительно  ниже  нормы.  Для  сужден!я  объ 
этомъ,  приводимъ  таблицу  отступлен1й  м'Ьсячныхъ  количествъ  осад- 
ковъ отъ  таковыхъ  же  нормальны хъ  для  н'Ькоторыхъ  пунктовъ  с4ти. 


К]евъ 
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Соловьевка 

—16.6 
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-Ь  9.2 
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+  1.8 
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-  5.8 

Новг.-СЬверскъ 

-31.8 

Мипскъ 

-  4.3 

Вагапичи 

—25.8 

Пинскъ 

-15.3 

Н^^жинъ 

-28.5 

Бр.-Литовскъ 

—  7.2 

Полтава 

—35.1 

Б'Ьлостокъ 

—32.5 

Згуровка 

—23.3 

Обращаясь  къ  обзору  сельско-хозяйственныхъ  данныхъ,  мы  долж- 
ны отметить,  что  въ  этомъ  отношен'ш  минувшей  годъ  оставляетъ  же- 
лать очень  многаго.  Какъ  видно  изъ  нижеприведенныхъ  таблвдъ. 
урожай  хл-Ьбовъ  оказался  за  очень  немногими  исключен  1ями  сред 
пимъ  пониже  средня  го,  а  во  многихъ  м'Ьстахъ  и  совсЬмъ  плохимъ. 
Этого,  впрочемъ,  надо  было  и  раньше  ожидать,  сообразуясь  съ  метео- 
рологическими условиями  предъидущ,ихъ  м'Ьсяцевъ,  о  чемъ  мы  и  упо- 
минали въ  раньше  вышедшихъ  бюллетеняхъ  (Бюл.  9 — 10). 

Ниже,  всл'Ьдъ  за  таблицами,  приведены  зам'Ьчан1я  гг.  корреспое- 
дентовъ,  им4ющ1я  сельско  хозяйственное  значен1е.  Въ  общемг  изъ 
нихъ  можно*  вывести  весьма  мало  ут^шительнаго. 

Что  касается  урожая  фруктовъ,  то  онъ  вышелъ  удовлетворитель- 
нымъ,  а  местами  даже  обильнымъ,  но  качество  фруктовъ  довольно 
плохое:  благодаря  засухамъ  фрукты  мелки  и  кром^  того  попорчены 
гусеницей. 
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Состоян1е  новыхъ  озимыхъ  посЬвовъ  не  везд*  еще  определилось, 
но  уже  теперь  можно  сказать,  что  рани1е  посевы  ржи  вышли  удон- 
летворительпыми:  что  же  касается  пос^Ьвовъ  пшеницы,  то  эти  посл']Ьд- 
иге  пока  представляются  совс^^мъ  плохими.  Впрочемъ  это  еще  не 
предр^шаеть  вопроса  о  будущемъ  ихъ  состояи1и,  которое  выяснится 
въ  октябр-Ь. 

I.  Косоноговъ. 

Метеорологическая  Обсерватор1я  Университета  св.  Владим1ра. 

:^  Октября  1897  года. 
К1ЕВЪ. 


П р ИИ 4 ч1н1  в:  согласно  принятому  УСЛ0В1Ю,  цифры,  стоящ1я  справа  внизу 
отъ  чиселъ.  выражающнхъ  урожай  хлЫл  въ  пудахъ  съ  десятины,  характеризуют^ 
качество  зерна, 
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Тел-Ьживцы 

Б^спдка   

Мал.  Степан цы 


Шевсюй 


Радомысльс. 


Басил ьк 


СквирскШ 


Бердичевск. 


Лн110вецв1й 


Таращанск 


Каневск1А 
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Е 

Количество  осадковъ^  выпавшихъ  въ 

3 

1 

м-ьсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 

У-ЬЗДЪ. 

седтябр* 

о 

4^ 

» 
^ 

ев 

^5 

Ж 

ж 
о 

в 
ф 

X 

•< 
о 

3 

а 

X.  'АвненскШ 

11 

20.4 

3.9 

14.3 

88.6 

13 

ЗКипятинп         .••••••• 

Трубчевск. 

П'Ъмааки    .         ...••••• 

9.6 

5.2 

14.8? 

3? 

^ГкТ1;КП11П              .......     • 

Карачевск. 

Брасово    

С^^вск1й 

4.8 

2.4 

7.5 

14.7 

7 

Кривчиково    

КрОМСК1Й 

1.3 

10.3 

9.7 

21.3 

И 

1?1ГА||1.                    ..       .■••••• 

Елецшй 

5 

1.0? 

И 

29.1? 

Я 

16.8? 

Я 

45.9? 
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» 

Я 

«• 

Я 

я 

» 

Калужевйя   губериЫ. 

Боровскъ  

Боровск!  й 
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12.5 
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И 

^ЙППОПО     ....•..**• 

Медывсюй 

Спасъ-Суходрово 

Мадояросл. 

Я 

Я 

V 

Я 
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Я 

Я 

Я 

я 
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'* 
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Ь^ 


Урожай  хл-Ьбовъ  (въ  п^дахъ  съ  казенной  десятн- 
жи)  и  качество  зераа. 


ЭзЕмые. 
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я 
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УРОЖАЙ  ФРУК 
ТОВЪ. 


Состоит  16 
всход,  озим. 
Х1±С*  къ  20 
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М*СТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


У-ЬЗДЪ. 


«: 

Коднчество  осадковъ,  выпавшвхъ  въ 

а 

ё 

сентябре. 

4^ 

ев 

е& 

ев 

а 

1 

§ 

1 

ев 

а 

0» 

Ф 

Ф 

о 

к 

К 

К 

3 

в; 

Ч 

ч 

>> 

8 

«^ 

С^ 

е& 

О 

■^ 

Никольское 

Хот-Ьнь 

Сноленсжая  ггберн1я. 

Торб-^во 

Радушино 

Тяполово 

Ольхи  

Темкпво  

Смоленскъ 

Мольково 

Фленово    

Рай 

Высокое 

Хильчицы 

8в1ровичи  ....... 

Петропавловское  .... 

Рославль  

Узкое    

Азобичп 

Ногнлеюжая  г^<^. 

С^нно   

Стукалово    

Голошевка 

Ксаверово   


Перемыш. 

9 

Козельск1й 

13.8 

Сычевеюй. 

Я 

Б'ЬльскИ 

Я 

Пор^чск1Й 

13.8 

ЮХВ0ВСК1Й. 

Я 

и 

3.2 

С1а)левск1й. 

Я 

14 

Я 

11 

2.0 

»» 
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Я 

Я 

Краснцнск. 

я 
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— 
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Рославльск. 
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я 
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« 
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С-Ьниейскхй 

16.6 

п 
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УрожаО  хл^бовъ  (въ  пудагъ  съ   казенной   десяти- 
ны) и  качество  зерна. 

УРОЖАЙ  ФРУ1:- 
товъ. 
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всход,  озим. 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


У*ЗДЪ. 


О         : 

Боличество  осадковъ,  внаавшвхъ  въ 
сентябре. 


$ 


% 


е!| 


I 


5 


т 
т 


«8 

о 


Пустынская  шкода .   .  . 
Быховъ 

ХгЬбно  .  • 

Гомель 

Гн^вково 

Ст.  Мивсвъ 

Борвсовъ 

Уроч.  Притыка 

Бобруйскъ 

Кдецкъ    ........ 

Пинскъ    •  •  •    .  .  .   .  . 

Новое  Бережное  .  •  •  • 

Доброславка 

Бастынь 

Мнхалки 

Скородное    

Хойничи  

Носовичн 

Лоевъ 

Гродвевокая  губ. 

Гродно 

Крынки 


Мстислав. 

БЫХ0ВСК1Й. 

Гоме1ьсв1й. 
Климович 

МИНСК1Й 

Борнсовсв1й 

Игумевск. 

Бобруйск. 
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Урожай  х1*бовъ  (ьъ  нудахъ  съ  казенной  десятн- 
яи)  н  качество  зерна. 

УРОЖАЙ  ФРУК- 

.   товъ. 

Состоян]е 
всход,  озим. 
Х1*б.  къ  20 
сент.  1897  г 
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м*сто 

НАБЛЮДЕН1Я. 
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Количество  осадковъ,  выпавшихъ  въ 
севтябр-Ь 
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Урожай  хл'Ьбовъ  (въ  пудахъ  съ  казенной  десяти- 
ны>  и  качество  зерна. 

УРОЖАЙ  ФРУК- 
ТОВЪ. 

Состоян1е 
всход,  озим. 
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сент.  1897  р. 
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'ПРИМФЧАН1Я. 

')  Урожай  ржи  очень  плохой:  „не  возвращены  с^мева";  точно  таЕже  н 
ячменя. 

*)  22*го  сентября  съ  5  до  6*  р.  была  гроза.  Въ  начале  ея  выпало  н'к;жолько 
крупныхъ  градинъ.  Бъ  н'Ьсколькихъ  деревняхъ  къ  К\Г-  буря  и  градъ,  выбнвш1& 
неубранныя  огородныя  овощв.  м,  Еудригтй. 

*)  Урожай  яровыхъ  хл-Ьбовъ  вообще  средн1й;  только  одной  гречихи-  хорош1&. 

*)  Урожай  характеризуется  отм^^ткамн:  озимыя:  рожь  и  пшеница  —  3;  яро- 
вые: рожь— 4;  овесъ-  2;  ячмень-З;  иросо  и  гречиха— 5. 

*;  10-го  сентября  былъ  градъ,  не  прнчинивш1й  вреда  посЬвамъ.  Онъ  пере- 
билъ  въ  домахъ  много  стеколъ;  уби)го  Н'Ьсколько  штукъ  домашней  »птнць^  Гра- 
дины в'Ёсили  отъ  3  до  8  лотовъ. 

•)  Фруктовъ  „очень  мало**. 

'*)  Урожай  яровыхъ  характеризуется  цифрамд:  овее*Ь  -  47<;  ячмень  —  4^/г; 
иросо~8;  гречиха— 3. 

*|  Съ  1-го  по  17  сентября  въ  ^нгирпн^  наблюден1я,  всл'Ьдствхе  отсутств1я 
наблюдателя,  не  производились.  Зерно  въ  озимыхъ  и  яровыхъ  хлМахъ  „запалено". 

*)  Урожай  проса  неудовлетворителенъ,  гречихи— средн1й. 

^^)  Урожай  овса  и  ячменя  едва  лозвратнлъ  сЬмена;  урожай  проса  хорош1й 

^М  Съ  11-го  сентября  по  17-е  въ  Баклани  ежедневныя  ваблюден1я  не  про- 
изводились; за  все  это  время  оказалось осадковъ  16.  8  мм.,  показанныхъ  въ  конц-Ь 
бланка.  Овесъ  и  ячмень  пропали.  3.  Чернобародоеь, 

**)  Урожай  яровыхъ  xл^бовъ  характеризуется  отметками:  рожь— 3;  овесъ  и 
ячмень— 1;  просо— 4;  гречиха— 5. 

^*;  Съ  1-го  по  10  сентября  въ  Поповой  Гор'Ь  осадки  измерялись  не  еже- 
дневно. 

**)  Урожай  яровыхъ  хл-Ьбовъ  характеризуется  отм^^тками:  рожь— 2;  овесъ  п 
ячмень-0^  просо— 3;  гречиха— 4. 

**3  Рожь,  пшеница,  овесъ  и  ячмень  пропали,  а  просо  и  гречиха  дали  хоро- 
ш1й  урожай.  Грушъ,  яблокъ,  сливъ  п  вишенъ  очень  много.  Ан,  О,  Берлюзь. 

'*)  У'рожай  яровыхъ  хл'Ьбовъ  характеризуется  отметками:  рожь— 3;  овесъ^ 
2*/«;  ячмень '--27«;  просо— 3;  гречиха — 4. 

*^)  Съ  12-го  по  20  сентября  наблк>ден1я  надъ  осадками  не  производились. 
Урожай    яровыхъ    хл^бовъ  характеризуется  отметками:  овесъ— 1;  ячмень 
—1;  просо— 4;  гречиха— 5. 

'')  Съ  18-го  сентября  наблюдения  въ  Жадов*!  не  производились. 

^*)  Бъ  окружности  Любеча  урожай  яблокъ  и  грушъ  можно  определить  от' 
метками— 3  и  4,  а  сливъ  и  вишенъ-5.  Я.  Ш,  Эфорсь, 

^®*  Урожай  яровыхъ  хл^бовъ  въ  Сновске  характеризуется  отметками:  овесъ- 
2;  ячмень  -  2;  просо -3. 

'М  Урожай  яровыхъ  хл^бовъ  въ  Выбляхъ  характеризуется  отм^тв.:  овесъ^З; 
ячмень -0;  просо— 1;  гречиха— 1. 

")  Урожай  яровыхъ  хл-Ьбовъ  въ  Л новк-Ь  характеризуется  отметками:  овесъ, 
ячмень  и  просо— 4;   гречиха— 5.  Благодаря  засухе  плоды  плохого  качества. 

'*'  Бъ  Голенке  посевы  гречихи  погибли. 

'*)  Урожай  яровой  пшеницы  въ  Мптченкахъ  плохой.  Посевы  озимыхъ  хл^- 
бовъ  не  вышли  къ  20  сент.  изъ  земли,  которая  „им'Ьетъ  видъ  высушеваго  пепла*. 

'*)  Бъ  Бригинцахъ  ростъ  озимыхъ  пос^вовъ  очень  слабый. 

**)  Г  наблюдатель  въ  и.  Бобровиц-Ь  для  характеристики  урожая  яровыхъ 
хл^бовъ  далъ  в-Ьроятное   количество  пудовъ,  полученныхъ  изъ  одной  копны. 

^^)  Съ  1-го  по  6  п  съ  8  по  14  сент.  въ  Красиловке  наблюден1Я  не  произво- 
дились. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


33 

**)  Въ  Опопш'Ь  урожай  аров.:  овса,  проса  и  гречихи  средн1Й  (8),  а  ячменя— 
пдохой  (2). 

*^)  Въ  X.  Осадчаго  гречиха  пропава  отъ  засухи;  р'Ьдко  возвратидись  семена' 

^)  Въ  Тахт^уюв'Ь  зерно  собраннаго  ха^ба  мелкое  и  тощее.  ^  : 

*^\  Въ  МяЕеньвовв'Ь  урожай  яровыхъ  хд^бовъ  характеризуется  отметками 
пшеница  —  27»;  овесъ  и  ячмень— 3;  гречиха— 1.  Фруктъ  совс^мъ  н'Ьтъ.  Всходовъ 
ознмыхъ  хд'Ьоовъ  в'Ьтъ. 

*')  Дая  X.  Бажанова  данвыя  урожая  ха'Ьбовъ  представаяютъ  вероятно  ко- 
личество пудовъ  съ  одной  копны. 

**)  Въ  Хот'Ьни  всходы  озимыхъ  посЬвовъ  „дружные  и  ровные*'. 

*^)  Въ  с.  Ве1ик1й  Бобрикъ  яровыя— просо  и  гречиха  погибли  отъ  засухи. 

")  Въ  Боромд^  всходы  начали  показываться. 

**)  Въ  Ахтырк-Ь  урожай  характеризуется  цифрами:  озимыя:  рожь— 27>;  пше- 
ница —  27>;  яровые:  рожь,  ячмень  и  11росо-27а;  пшеница— 3;  овесъ  и  гречиха— 2. 
Урожай  въ  пудахъ  озимыхъ  и  яровыхъ  среднимъ  чисюмъ— 12  пуд.  (съ  копны?) 

"^  Въ  ПересЬчномъ  гречиха  пропала  отъ  засухи. 

**>  Въ  АлексЬевв-Ь  всходы  весьма  разнообразные:  есть  очень  хорош1е,  но 
есть  и  неудовлетворительные. 

'*)  Бъ  Шебелинк^  урожай  яровыхъ  хл^бовъ  характеризуется  баллами:  пше- 
ница—1;  овесъ  и  ячмень— 3;  просо— 1,  гречиха  погибла. 

^)  Въ  X.  Бапустяновк^  урожай  хл^бовъ  характеризуется  баллами:  озимыя: 
рожь  и  пшеница— 47*;  яровые:  рожь  и  пшеница— 47>;  овесъ  и  ячмевь  —  27*;  про- 
со—27*;  гречиха— 1. 

*^)  Въ  ел.  Павловк'Ь  урожай  яровыхъ  xл^Ьбовъ  характеризуется  балломъ— 3, 
вообще  для  всЬхъ  хл^бовъ;  въ  пудахъ  же  -  около  18  пудовъ  на  десятину. 

**)  Въ  Асмолов'Ь  проса  получено  по  25  м-Ьръ  на  десятину. 

*')  Въ  Б'к1город'Ь  урожай  яровыхъ  хл-Ьбовъ  характеризуется   баллами:  пше- 
ница-3:  овесъ,  ячмень  и  просо— 2;  гречиха— 3. 
*^)  Въ  С'Ьмячкахъ  яровые  хл'Ьба  пропали. 

**)  Въ  Злобин-Ь-Воргол-Ь  ранн1е  посЬвы  въ  20  сент.  начали  уже  куститься 
средн1е    и  поздв1е— только  зелев-^ют-ь.  Л.  К  Руденскгй. 

**)  Въ  Боровск'^  урожай  озимыхъ  хл'Ьбовъ  слабый:  урожай  яровыхъ  очень 
слабый,  и  зерно  весьма  дурное- пустое.  Фрукты  совс*мъ  почти  не  уродились. 
*')  Въ  Фролов'^  фруктовъ  много  и  хорошаго  качества. 

*^)  Въ  Колтенскихъ  Дворахъ  наблюден1я  производились  только  до  12-го  сен- 
тября. 

^)  Въ  Рее!  зерно  яровыхъ  пос']^вовъ  плохое;  самый  урожай  также. 

*^)  Въ  Ннкольскомъ  урожай  яровыхъ  характеризованъ  цифрами;  рожь  -  3; 
овесъ,  ячмень  и  гречиха- 2. 

'О  Въ  Хот-Ьни  (Курской)  уроашй  озим,  ниже  средняго,  а  яров.— очень  плохой. 

*»>  Въ  Хильчицахъ  урольай  озимой  ржи— 8  четвертей,  яровой  пшеницы— 4*/*> 
овса— 7;  ячменя— 5,  на  десятину. 

**)  Въ  Рославл^  урожай  яровыхъ  характеризуется  баллами:  овесъ,  ячмень— 
2;  гречиха— 3. 

'*)  Въ  Пустынск*!  урожай  овса,  ячменя  и  гречихи  очень  плохой. 

"^  Въ  Борисов-Ь  урожай  фруктовъ  достаточный. 

**)  Въ  Блецк-Ь  фрукты  удовлетворительны,  хотя  созр-Ьли  значительно  рань- 
ше противъ  обычнаго  времени. 

*^)  Въ  Соколке  урожай  хл-Ьбовъ  характеризуется  баллами:  озимыя  рожь  п 
пшеница— 3.  Яровые:  овесъ— 3;  ячмень— 4;  гречиха— 4. 

*')  Въ  Боплянахъ  уроашй  яровыхъ  хл-Ьбовъ  характеризуется  баллами:  рожь, 
пшеница  иовесъ-2;  ячмень -3;  гречиха--4. 

**)  Въ  Брестъ- Литовски  урожай  озимыхъ  „очень  худой**.  Фруктовъ  „очень 
мало*". 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


ТЕМПЕРАТУРА  ВОЗДУХА, 

гемпература  на  поверхности  почвм  и  направлен 
н1е  господствующихъ  в^^тровъ 

ЗА  СЕНТЯБРЬ  1897  года. 
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СЕНТЯБРЬ 


Температура  воздуха. 

оспод- 
тровъ. 

мъсто 

4 

НАБЛЮДЕН1Я. 

3 

1 

1 
8 

3  3 

Я 
ев 

И 

О 

1  & 

ПРИМФЧАШЯ 


К1евсжая  губерн!^, 

Шевъ 

Соловьевка  

Корост11шевъ  .   . ' .   .  . 

Житнегоры 

Казатинъ    

Бесидва    

Мар1инсв1й  сах.  зав.   . 

См-Ьла    . 

Шпола  ........ 

Ольшана  (С.  3.) .   .  .  . 

Умань  (земл.  уч.)  .   .  . 

Тальное 

Ивавгородъ 

Златополь    

Чернвговсжая  т^6^ 

Лизогубовка 

Котляково 

Кливцы 

Новозыбвовъ 

'Семевовка 

Карпиловва    


32.5! 

30.44 

31А 

30.9« 

40.04? 

30  4« 

ав.2Г 

33.74,1 

ЗЗ^Ов;^ 
33.4Г 


36.51* 

31.04,. 

33.0« 


29.8е 

28.6.? 

29.б4;« 

32.14* 

32.64 

28.84 


* 
3.41в;|(» 

4.4ж8 

алл* 

4.016 

9.011? 

8.21Э 

2.216* 

5.016 

0.0»о 

1.0^0 

— Х.О!»;» 

3.0п;м 

1.5м* 


З.Обо 

3.3«)? 

0.01б;эо 

1.1э* 

2.810 

3.51Э 


14.8 
14.7 
14.4* 
14.7 
19.2? 
15.7 
15.8 
16.3 
15.0 
15.9 


п 
14.9? 

15.9? 


12.6 
12.0? 

144 

13.0 
14.3? 

13.2 


88Е 

N 

А/78А/7* 

8 
К^ 

N 

К^ 

N        ♦ 
N 


8А/^'?  ♦ 
8\\Г 

8 

8 


♦  Въ  бланке  темпе 
»а  даяА  въ  д-кл.  град. 
I,  18,  19  сент.  наб. 
произв. 


Въ  блавк-^  те» 
дана    была    въ   и! 
градус,  6-го  сент. 
не  произв. 

2-го  сент.  въ  7*а 
не  были  произведе! 


♦  Вс*  вабл.  5-го  с€ 
наблюд.  въ  1*.  20-« 
ла  не  производолгс 


*  Наблюд.  не  щка 
22-го  сент.  въ  74 
въ  1*;  25-го  в  26  в) 
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м-ьсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 


СЕНТЯБРЬ 


Темаература  воздуха. 
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ПРИМ-ЬЧАНШ. 


городсЪверскъ 

[а2анск1& 

:овъ 

бровка 

1чи .  •   . 

тка 

тенек,  порох,  зав.  •  •   . 

>рница 

ничн 

)СКЪ 

^ушпнъ  •••••.... 

жовка    

нка 

1й  Самборъ 

1НЪ 

1ецъ 
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ы 

1ва 
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цюсввщнна 


гги 

30.4« 

83.8«? 

34.04 

32.6» 

31.0«;« 

33.04* 

3204* 

29.34* 

За44 

1а41 


83.5« 

зао1 
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31.04 
32.24* 


34.о1 
33.4*4 
32.84 
33.7* 
33.5* 


2.8м 

1.0м 

2.1.0? 

2.5<о 

5.4м 

5.0а5 

1.1м 

0.8м 

20^ 

6.2м 

3.7м 


2.6м 
3.0.0 
2.4^ 
4.0м 

2о1!1> 


2.61^^ 

3.8<9;м 
5.7м 
2  9м 
2.2аэ 


13.9 
12.8 
13.7? 
15.3 
14.5 
14.4 
14.0 
14.7 
13.2 
14.3 
12.9 

я 

14-5 
14.8 
141 
14.6 
15.5 
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16.3 
16.4 
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ЛУГ 
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8^ 
УГ 

N 

^»\^^ 
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*  Набхюд.  не  производ.: 
1-го  сент.  въ  1*  и  9*р., 
5-го  и  20-го  въ  1*;  11-го 
числа  въ  7*а;  и  29-го— 
въ  9*р. 

♦  Те]|пе1>атура  дана  В1 
бланк*!  въ  цъл.  град. 


*  Термометръ  ном^&щенъ 
съ  КК\\Г  у  сгЬны  ходод« 
наго  коррндора. 
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жъсто 

НАБЛЮДЕН1Я. 


Харьжовежая  Г7ббрв1я 

Хот']Ьвь 

Харьковъ    ^ . 

Харьковское  демл.  уч.     .  . 
Гурьевскхй  Казачекъ  ,  .  . 

Терны 

Зарожное 

Стр'к1ьцовск1й  заводь     .  . 

Сурсжая  гуОерв1я, 

X.  Уютное 

Погожее 


Орловсжая  Г7берн1я. 


Брасово . 
Елецъ   . 


Сядужожая  губера1я. 

Дерново   

Логпно 


Снолевсжая  губерв1я 
Тяподово < 


СТ!  я  Т  Ж  В  Р  Б 


Температура  воздуха. 
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23.(Ь? 
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ПРИМ'ЬЧАШЯ 
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13.2 
14.6? 


8.9? 
160 


18.0? 
13.3? 

11.4? 


Е?   ♦♦ 
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*  Не  п1Юнзвод.ва(! 
19  го  сент.  въ  7Н 
9*р.;  10-го  и  11-го  ч 
1*а,  9*р.;  12-го  н  18 
9*р.  Температура 
въ  бжлЕкЬ  въ  ц1х 

**Термометръпо1^ 
въ  очень  защите^ 
м'ЬсгЬ. 


7-го  и  8-го  сент. 
не  производвднсь. 


\^8\V 


\\Г 
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*  Съ  7-го  по  12^  I 

набд.  не  произвол 

**  Пропущено  11 


7-го  сент.  въ  1*1 
не  производились. 
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М-ЬСТО 
НАБЛЮДЕШЯ. 
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Температура  воздуда. 
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Нянекая  Г7бвря1я. 
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ПРИМ'ЬЧАШЯ. 


— Оби 
а7м;1в; 
3  9ао 
3.6«о 


0.011 

3.816 

4.0В9 


1.217? 
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Температура   дана  въ 
въ  бданк'^  въ  ц'кл.  п)ад. 


Пропущено   9  наблюд 


*  Нензв'1^тно,  по  какому 
термометру  производят- 
ся наблюден1я. 

*  2-го  сент.  въ  7*а  и  24-го 
въ  9*р.  наблюден  1я  не 
производились. 
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М^€то  наблюдем!*. 

1 

»4 

Ш 

М-ксто  иаблюден!*. 

5 

3 

а 

1 

2 

ее 

К1евъ     

4в.о!1 

3.4^ 

Лубны 

47ХЬ 

2^ 

Шпо1а 

48  8« 

З.Ою 

ХогЬнь 

45.0* 

5.(Ц 

1 

Новозыбковъ   ..... 

Я 

-2.1» 

Харьковъ  (Зем.  уч)  ,  . 

48.&Ц. 

0.0^ 

Шостенск.  пор.  з.' .  .   . 

88.211 

1.2ю 

Стр^аьцовскШ  зав.  •   . 

б8.б1 

5.0» 

Н'Ьжинъ 

34.2^ 

0.7ю 

Погожее  ....    ... 

II 

->.. 

Згуровка   

37.7* 

2.0^ 
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Медицинсшй  факультетъ  К1евскаго  Университета  Св.  Владим1ра, 
объявляя  об'ь  открывшейся  ваканс1и  профессора  по  каведр'Ь  фарма- 
колопи,  приглашаетъ  лицъ,  желающихъ  занять  эту  должность,  по- 
дать заявлен1я  съ  приложен1емъ  своихъ  ученыхъ  работъ  и  авто- 
б10граф1и  (Сигг1си1ит  У1(;ае)  декану  медицинскаго  факультета  Уни- 
верситета Св.  Владим1ра. 

Лица,  желающ1Я  явиться  кандидатами  на  осэободившуюся  каеедру, 
должны  удовлетворять  ст.  99  Устава  Императорскихъ  Росс1йскихъ 
Университетовъ.  Срокъ  для  подачи  заявлен1й  продолжается  по  30 
число  января  1899  года. 
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ОБЪЯВЛЕНШ 


УЧЕНЫЯ  ЗШСКИ 

ИМПЕРАТОРСКАГО  Казанскаго  Университета 

НА  1899  годъ. 

Въ  Уяеннхъ  Запискахъ  иом'Ьщаютея: 

I.  Въ  отдАдФ  наувъ:  учения  изел'Ьдованхя  професеоровъ  и  препо- 
давателей; еообщен1я  и  наблюдешя;  публичння  лекщи  и  рЪчи;  отчеты  оо 
ученннъ  командировканъ  и  извлечен1я  изъ  нихъ;  иаучння  работы  сту- 
дентовъ,  а  также  рекомендованные  факультетами  труды  постороннихъ  лицъ. 

II.  Въ  отдФл'Ь  критики  и  библ10тряф1и:  профе€Сор€К1я  реценз1и  на 
нагистерск1я  и  докторск1я  диссертащи^  нредставляемыя  въ  Базаиек1й 
универеитетъ,  н  на  студентев1я  работы,  предетавллемыя  на  еоискан1е  на- 
градъ;  критическ1Я  статьи  о  вновь  появляющихся  въ  Роесш  и  заграни- 
цей книгахъ  и  сочинетяхъ  но  вс^Ьмъ  отраслямъ  знан1я;  библ10графиче- 
сше  отзывы  и  зам'Ьтки. 

т.  Университетская  Л'Ьтопись:  язвлечен1Я  изъ  протоколовъ  засЬда- 
Н1Й  Совета,  отчеты  о  диспутахъ,  статьи,  посвященныя  обозрАпю  кол-* 
Д0ВЦ1Й  и  С0СТ0ЯН1Ю  учебно-вспомогатсльныхъ  учреждев1Й  при  университе- 
те, б10трафичеек1е  очерки  и  некрологи  професеоровъ  и  другихъ  лицъ, 
стоявпшхъ  близко  къ  Еазанскому  университету,  обозрФшя  преподаван1Я, 
рабпред'Ьлен1Я  лекщй,  актовый  отчетъ  и  проч. 

ХУ.  Приложен1я:  университетск1е  курсы  професеоровъ  и  преподава* 
тааей;  памятники  историческ1е  и  литературные  съ  научными  комментархями 
■  памятники,  им'Ьющ1е  научное  значен1е  и  еще  не  обнародованвые. 

Ученыя  Записки  выходятъ  ежем'Ьсячно  книжками  въ  размАрФ  не 
нен'Ье  13  листовъ,  не  считая  извлечон1й  лзъ  протоколовъ  и  овобыхъ 
прнложешй. 

Подписная  цАна  въ  годъ  со  вс^Ьми  приложен1ями  6  руб,  съ  пере- 
бвдкою  7  руб.  Отд'Ьдьныя  книжки  можно  получать  изъ  редакцш  по 
1   руб.  Подниска  принимается  въ  Правленхи  университета. 

Редакторъ  6.  Мищенко. 


2  0БЪЯВЛЕН1Я. 

1800.  четвертый  годъ  издангя,  18©©« 

Открыта  подписка  на  общедоетупннй^    иллюстрированный^    еженед'Ьльннй 

журналъ  додъ  назвавхеиъ 

ШУРНАЛЪ  ЮВМШИП  0ТКРЫТ1К 

И30БР-БТЕН1Й. 

ПОДПИСНАЯ  ЦЪНА  съ  пересылкой:  на  годъ— 7  р.,  на  полъ  года— 4  р., 

на  3  м4с, — 2  р.  50  к.,  за  границу — 10  р. 

Допускается  разсрочка  (при  подписк'Ь  исключительно  въ  БонторФ    Жур- 
нала): при  подписк* — 3  руб.,  въ  апр-Ьл* — 2  руб.,  въ  шл* — 2  руб. 

Подписной  годъ  считается  съ  1  Янв.  по  31  Дек.  1899  годя, 
Новые  подписчики,  подписавшгеся  по  1  Янв.,  получаютъ,  по  желанию, 
безплатно  также  номера  Журпала  за  1898  годъ  (безъ  ириложен1й), 
начиная  со  дня  ихъ  подписки. 

Контора  Журнала:  С.-Т1ЕТЕРВУРГЪ,  Фонтанка,  26. 


»" 


, Журналъ  Нов'ЁИшихъ  Огкрыт1й  и  ИзобрФтен1Й^  знакомитъ  чита- 
телей съ  наибол'Ье  важнынн  и  полезными  современными  открыт1ями  я 
изобр'Ьтешями  въ  общопонятномъ  и  досту^шомъ  каждому  изложен1и.  Боль- 
шое число  прекрасно  выполнеаныхъ  рисувковъ  дополняютъ  текстъ  Жур- 
нала и  даютъ  ясное  представлен1о  объ  описываемомъ  нзобр'Ьтевги  даже 
чедов'Ьку,  совершенно  не  им'Ьющему  спещадьиыхъ  для  этого  знашй. 

Направленхе  Журнала — чисто  практическое  и  каждый  читатель  най- 
дотъ  для  себя  много  полезваго  и  интереснаго  какъ  для  првн'ЬненЫ  въ 
своемъ  домашнемъ  быту,  такъ  'и  для  уловлетиорсВ1я  своей  любозна- 
тельности. 

^аемпляры  „Журнала  Нов'Ьйшяхъ  Открвгпй  и  Изобр^тешй^  за 
1896  годъ  в(гЬ  распроданы.  Оставнпеся  экземпляры  Журнала  эа  1897 
и  1898  г.  продаются:  за  1897  т.  съ  нриложешями  (I.  Электрмчеетво» 
получеше  его  и  прим'Ьнен1е  въ  промышленности  и  ремеслахъ.  II.  Сель- 
ское хозяйство) — 8  руб.,  а  за  1898  г.  съ  приложев1ямм  (I.  Оельско* 
хозяйственные  промыслы.  И.  Самодвижуц1е€Я  экипажи.  III.  Силы  при- 
роды и  пользош1н1е  ими) — 7  руб. 

3—1  
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Въ  1899  году 

СЕЛЬСКО-ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ   ЖУРНАЛЪ 

т 


ИМПЕРАТОРСКАГО  Общества  Сельскаго  Хозяй- 
ства Южной  Р0СС1И. 


69-й  (шеетьдееятъ  девятый  годъ  ивдан1я) 


69-й 


будотъ  выходить  ехом'Ьсдчно,  аа  исключенхенъ  двухъ  я'Ьтнихъ  м'Ьсяцевъ, 
КЕнхваия  не  нен'Ье  5-ти  печатныхъ  яистовъ  каждая,  по  нижесл'Ьдующбй 

программе: 

0ТД1ЬЛЪ  0ФФИЦ1АЛЬНЫЙ  составятъ:  Правительственныя  распоряжешя, 
касающ1яся  сельскаго  хозяйства,  протоколы  зас'Ьдан1й  и  годичные  отчеты  Общества 
и  Комитетовъ,  состоящихъ  при  Обществ*]^,  доклады  Комиссгй  и  т.  п. 

СТДЪЛЪ  НЕ0ФФИЦ1АЛЬНЫЙ  составятъ:  отд4льныя  статьи,  очерки,  иасл*- 
довашя  и  монограф1и  по  разнымъ  отраслямъ  сельскаго  хозяйства,  какъ  оригиналь- 
ный, такъ  и  переводныя;  обзоръ  д'Ьятельности  правительственныхъ,  земскихъ  и  об- 
ществениыхъ  учреяБден1й  и  сельско-хозяйственвыхъ  обществъ;  обзоръ  русской  и  ино- 
странной литературы;  различный  зам-Ьтки  и  наблюден1я  хозяевъ;  вопросы  хозяевъ  по 
поводу  встр']&тившихся  затруднений  и  отв'Ёты  на  нихъ  редакщи  и  самихъ  хозяевъ; 
объавлен1я 

РедакцЕЯ  журнала  покорн^Ьйше  просить  лицъ,  желающигь  принять  участ!е  въ 
журнал'Ь,  высылать  предположенныя  для  пом^щешя  въ  журпал'Ь  статьи,  а  равно 
обращаться  и  за  всякаго  рода  справками  и  св'^гЬшями,  относящимися  къ  издашю,  по 
ниже-указанному  адресу. 

Статьи,  присылаемый  въ  редакц1Ю  безъ  обозначвн!я  услов1Й,  считаются  без- 
пдатными. 

ОБЪЯВЛЕШЯ  ДЛЯ  напечаташя  въ  „Запнекахъ'  принимаются  на 
сяЪдующихъ  уелов1яхъ:  напечаташе  не  нен'Ье  10  разъ — 25  руб.  за 
страницу  и  15  руб.  за  5  разъ;  за  ^2  страницы  не  мен'Ье  10  разъ — 
15  руб.  и  8  руб.  за  5  разъ;  за  строку  20  коп.  и  за  объявлен1е,  за 
одну  страницу,  одинъ  разъ  напечатанное— 7  руб.   50  коп. 

ПОДПИСНАЯ  Ц'ВНА  на  ^Записки*':  на  годъ  5  руб.  50  коп. 
съ  доставкою  и  пересылкою  и  5  руб.  безъ  доставки  и  пересылки.  От- 
д:Ьльныя  книжки  журнала  стоятъ  1  руб. 

Подписка  и  объявлев1я  принииаются  въ  Канцеляр1и  Общества,  Де- 
рибасовская  улица,  Городской  садъ,  здан1е  О&щества. 

Редакторъ  «Записокъ''  А  А.  Бичихит. 
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О     ПОДПИСКА 


НА 


Изв^ст1я  Министерства  Землед^л^я 


Государственныхъ  Имуществъ'' 

нъ  1899  1'0ду. 

Въ  1899  г.  »Изв'Ьст1я  Мивистерства  Зв1!Лвд*л1Я  м  Государствен- 
ныхъ Ииуществъ'*  будутъ  выходить  ежеиед^ьльно  по  прежней  программе: 

Ь  Новые  законы,  касающ1еся  предиетовъ  в'Ьдоуства  Миыистерства 
Землед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Инуществъ. 

2.  Распоряжен1я  Министра.  ИзиФнеша  въ  личномъ  составе  и  на- 
грады по  Министерству. 

3.  Цирвулярныя  предиисан1я  по  Министерству,  по  его  Департаиен- 
тамъ   и  Отд'Ьламъ. 

4.  Отчеты  и  донесен1Я  Министерству. 

5.  Св'1д'Ьн1Я  о  сельскохозяйственной  д'Ьятельности  Земствъ,  Сель- 
скохозяйственныхъ  Обществъ  и  т.  п. 

6-  Статьи  и  изв'Ьспя  по  вопросамъ,  касающийся  преднетовъ  в'Ьд^- 
Н1Я  Министерства  Землед'Ьлхя  I  Государственныхъ  Ииуществъ  в  сельскаго 
хозяйства  вообще. 

8.  Таблицы  Ц'Ьнъ  на  хл'Ьба,  фрахтовъ  и  страховыхъ  пре111Й. 

9.  Библ10графическ1й  Отд'Ьлъ. 
10.  Объявяон1я. 

Подписка  принимается  на  годъ  и  по  полугод1ямъ  съ  1-го  Января 
и  съ  1-го  1юля. 

ПОДПИСНАЯ  ЦЪНА:  Съ  пересылкою  и  доставкою:  па  годъ — 
4  р.у  на  ^|2  года— 2  р.  50  в.;  оставшхеся  нераспроданными  экземпляры 
^уИзв'Ьспй  Министерства  ЗеиледЪл1Я  и  Государственныхъ  Имуществъ'  за 
1894,  1895^  1896,  1897  и  1898  годы  можно  получать  въ  Редавци 
по  2  руб.  за  годовой  акземпляръ  безъ  пересылки,  за  пересылку  сл'кдуегь 
добавлять,  смотря  по  разстоян1ю,  какъ  за  посылку  въ  2  фунта  (1894) 
ж  аъ  7  фунт.  (1895,  1896,  1897  и  1898). 

Объявлешя  принимаютг41  съ  платою  за  одннъ  разъ:  за  ц'Ьлую  стра- 
ницу 25  руб.,  за  ^|2  страницы  14  руб.,  за  %  страницы  8  руб.,  за  % 
страницы  5  руб.,  и  за  '|1в  страницы  3  руб.,  за  послАдующЁе  разы  съ 
этой  платы  делается  скидка  въ  разм'Ьр'Ь  отъ  10^  до  25^|о,  сообразно 
числу  напечатанныхъ   разъ. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 


0ВЪЛВЛЕН1Я. 

ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА  1899  ГОДЪ 
X  г.  на  педагогячеек1Й  журнадъ  X  г. 
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Журналъ  им'Ьетъ  ц'Ьлью  расаространевхе  среда  русскаго  общества 
рааумвнхъ  свАд^вШ  о  возножво  правильномъ  установлен!!!  восаитан1я  въ 

С6НЬ'|    и    ШБОЛЪ. 

Журналъ  доцущенъ  Уяенымъ  Комитетонъ  Мияист.  Нар.  Проев,  для 
фундаментальннхъ  библштекъ  среднихъ  учебныхъ  ааведев1Й,  какъ  муж- 
бкихъ,  такъ  и  женскихъ. 

Программа  журнала:  1)  Оригинальныя  и  переводныя  статьи.  И) 
Критика  и  библ1ограф1я.  ИХ)  Рефераты  и  мелк1я  сообщен1я.  1У)  Хро- 
ника. У)  ириложен1д:  литературно-аедагогическ1е  очерки,  разсказы,  во- 
сао1[инан1я  и  т.  д.  УХ)  Объявлев1я. 

При  новой  редакщи  въ  журнал'Ь  принимали  учасг1е:  д-ръ  филосо- 
ф1и  В.  Анри  (У1с1ог  Непп),  И.  Ф.  Арепьевъ,  Ю.  И.  Айхенвальдъ,  А. 
Д.  Алферовъ,  П.  Борзаковск1й,  приватъ-доц.  Я.  А.  Боткннъ^  Ю.  А. 
Бунинъ,  И.  А.  Бунинъ,  И.  П.  Б'Ьлоконск1Й9  Н.  М.  Бычковъ,  приватъ- 
доц.  В.  А.  Вагнеръ,  Б.  Варбъ,  В.  П.  Вахтеровъ,  К.  Н.  Вентцелц 
проф.  Р.  Ю.  Випперъ,  В.  И.  Волкова,  А.  Ф.  Гартвигъ,  А.  Е.  Гру- 
ЗИНСК1Й,  Н.  П.  Дружининъ,  В.  Е.  Ермиловъ,  И.  В.  Закъ,  С.  В  Зен- 
ченко,  Е.  А.  Звягинцевъ,  В.  Е.  Игнатьевъ,  В  В.  Каллашъ.  В.  Ео- 
хановсв1Й,  С.  В.  Еурнинъ,  Е.  Ловичъ,  М  Яюбавск1й,  ироф.  И.  Н.  Ми- 
клашовск1й,  Н.  Мировичъ,  Н.  Ф.  Михайловъ,  Л.  П.  Никяфоровъ^  Е. 
С.  Некрасова,  М.  К.  Николаева,  И.  Одесск1й,  В.  П.  Окороковъ,  В. 
Д.  Окорокова,  В.  П.  Острогорск1Й,  В,  В.  Петровъ,  Н.  И.  Позднлковъ, 
Г.  А  11узнревск1Й,  Г.  Роковъ,  И.  М.  Рубиновъ,  Н.  А.  Русскихъ,  Л. 
М.  Розенфельдъ,  В.  А.  Селеикинъ,  Д.  Д.  Семеновъ,  А.  С.  Симоновичъ, 
А.  М.  Скабичевск1Й,  П.  А.  Скворцовъ,  Н.  В.  СперанскШ,  К.  М.  Ста- 
нюксвичъ,  Л.  Д.  Синицк1й,  В.  С.  С'Ьрова,  М.  Сукенниковъ,  А.  П.  Фле- 
ровъ,  Б.  А.  Фидлеръ,  А.  Н.  Филипновъ,  А.  С  Хахановъ^  А.  А.  Ште- 
венъ,  Ф.  А.  Эрнъ,  ироф.  Ф.  Ф.  Эрисманъ,  В.  Я.  Яковлевъ,  Е.  Н.  Ян- 
жулъ,  акад.  И    И.  Явжулъ  и  мног1е  др. 

Кром*  того  об-Ьщали  свое  сотрудничество:  А.  С.  Вирешусъ,   О.  С. 
Гераеимовъ,  В.  А.  Гольцевъ,  Н.  Н.  Златовратск1й,    В.    Г.   Короленко, 


б  овъявлкнхя. 

Н.  г.  Кулябко-Корвцк1й,  л.  с.  Личковъ,  Г.  А.  Мачтетъ,    В.  М.  Ми- 
хайловекШ^  В.  Я.  Муриновъ  и  др. 

Въ  журнале  два  раза  въ  годъ  печатается  подробный  и  еиетеиа- 
тичешй  9 Указатель  текущей  педагогической  литературы'. 

Срокъ  выхода  восемь  разъ  въ  годъ  (въ  течете  четырехъ  Х'Ьтнихъ 
М'Ьсяцевъ  журналъ  пе  выход итъ);  въ  каждой  книжк'Ь  журнала  около  20 
печатныхъ  листовъ. 

ПОДПИСНАЯ  Ц^НА:  въ  гохъ  бозъ  доставки  б  р.,  съ  доставкой 
и  пересылкой  6  р.,  въ  полгода  3  р.;  съ  пересылкой  за  границу  7  р. 
50  к.;  для  студентовъ  и  недостаточныхъ  людей  ц'Ьна  уиеньшается  на  1  р. 

ВсЬ  экземпляры  за  1897  годъ  разошлись.  Оставппеся  въ  неболь- 
шомъ  количестве  экземпляры  за  1891,  1892  и  1894  г.  продаются  во 
2  р.  и  по  3  р.  съ  Перес;  за  1895  и  1896  г.  по  5  р.  съ  пересылкой. 

Подписка  принимается:  въ  контор'Ь  редакции  (Москва,  Арбатъ,  Ста- 
ро-Конюшенный  пер.,  д.  Михайлова)  и  во  всЬхъ  лучшихъ  книжныхъ  ма* 
газинахъ  об'Ьихъ  столицъ.  Гг.  иногороднихъ  просятъ  обращаться  прямо 
въ  редакщю. 
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Редакторъ-Издатель  д-ръ  Н.  Ф.  МихаЙловъ. 


ОБЪ  ИЗДАНШ  ЖУРНАЛА 

ВЪРА  I  РАЗУМЪ 

въ   1899    году. 

Издан1е  богословско-философскаго  журнала  „ВЬра  и  Разумъ**  будетъ  про- 
должаемо въ  1899  году  по  прежней  программ-Ь.  Журналъ,  какъ  м  пре* 
жде,  будетъ  состоять  изъ  трехъ  отд'Ьловъ:  1)  Церковнаго,  2)  Философ- 
скаго  и  3)  Дистка  для  Харьковской  епарх1м. 


_»налъ  выходитъ  отд^Ьльными  книжками  два  раза  въ  м'Ьсяцъ,    по  де- 
вяти и  бол'Ье  печатныхъ  листовъ  въ  каждой  книжке,  г.  е.  годичное  из* 
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дан1е  журнала  еоетоип  нзъ  24  внпуековъ  съ  текстомъ    богословско-фи- 
лософекаго  содержанхя  до  220  и  болФе  печатннхъ  лиетовъ. 

Ц'ЬНА  за  годовое  издан1о    внутри  Росс1и  10  р.,  а  за  границу    12    р. 

съ  иереснлкою. 

Разсрочка  въ  унлат'Ь  дено!^  не  доаускаетея. 

Подписка  принимаете  я:  въ  Харькове:  въ  ре- 
дакщи  журнала  ^В^ра  и  Разунъ''  при  Харьковской  духовной  Сснина- 
ртш,  при  св*Ьчно1(  лавк^  Харьковскаго  Повровскато  нонастнря,  въХарь* 
Бовской  конторе  ,,Новаго  Времени ',  во  всЬхъ  остальннхъ  книхннхъ^ма- 
газннахъ  г.  Харькова  и  въ  Контор'Ь  ,,Харьвовскихъ  Губернскихъ  В'Ь- 
домостей'';  въ  Москв'Ь:  въ  ковторЬ  Н.  ХТечковской,  Петровскхя  ли- 
в1Иу  контора  В.  Гиляровскаго,  Стол'Ьшниковъ  иереулокъ^  д.  Еорзинкина; 
въ  Петербург *&:  въ  книжномъ  магазин'Ь  г.  Тузооа,  Садовая, 
домъ  ^Б  16.  Въ  остальныхъ  городахъ  Импер1и  подписка  на  журналъ 
прмвимается  во  всгЬхъ  нзв'Ьстннхъ  книжнахъ  магазвнахъ  и  во  всЬхъ  кон- 
торахъ  „Новаго  Времени''. 

Въ  Редакщи  журнала  ,,В'Ьра  и  Разумъ""  можно  получать  полные 
е№)емплярн  ея  иадашя  за  прошлые  1884  —  1889  годы  включительно  ме 
уменьшенной  ц'Ьн'Ь,  ммевио  но  7  р.  за  каждый  годъ;  по  8  руб.  за 
1890  -1892  г.,  и  по  9  р.  за  1893—1896  годы. 

Лвцамъ  же,  выаисывающимъ  журналъ  за  ве^^  означенные  годы, 
журяалъ  можетъ  быть  уотупленъ  за  75  р.съ  пересылкою. 

Кром'Ь  того  въ  редакщи  продаются  сл'Ьдующ1Я  книги: 

1.  „Живое  Слово^^  Сочинен1е  преосвященнаго  Аиврос1я.  Ц'Ьна  50 
коп.  съ  Перес. 

2.  ,«Древн1е  и  современные  софисты'^  Сочинен1е  Т.  Ф.  Брентано. 
Съ  французскаго  иоревелъ  Яковъ  Новицк1й.  Ц'Ьна  1  руб.  50  коп. 
съ  пересылкою. 

3.  Справедливы  ли  обвипен1я,  взводимыя  графомъ  Львоиъ  То^(стымъ 
на  православную  Церковь  въ  его  сочинен1и  «Дерковь  и  государство1' 
Сочмнев1о  А.  Рождествияа.  Ц'Ьна  60  к,  съ  пересылкою. 

4.  Посл'Ьднее  сочинен1е  графа  Л.  Н.  Толстого  ,Дарств1е  Божхе 
внутри  васъ'\  Критическ1й  разборъ.  Ц'Ьна  съ  пересылкою  60  коп. 

5.  уДапство^  какъ  причина  раздЪлен1я  Церквей,  или  Р^мъ  въ 
своихъ  сношен1яхъ  гь  Восточною  Цбркои1Ю^'.  Докторское  сочинеше  о.  Вла- 
дмшра  Гетте.  Переводъ  съ  французскаго  К.  Истомина.  Харьковъ*.  1895. 
Ц'Ьна  1  рубль  съ  пересылкою. 
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ОТКРЫТА     ПОДПИСКА 
НА  1899  годъ 

На  ПолйжсЕО-ООщественную  и  Литературнр)  Газету 


,ЛЮ11 


выходить  ВЪ  КРАСНОЯРСКА,  ТРИ  РАЗА  въ  НЕДЕЛЮ 

ирогрАимА     Г131ТЫ: 

1.  Тодограммы,  оои'Ьщаомыя  иъ  текет'Ь  газоты  или  отд11льннм1 
бюллетенями. 

2.  Отд'Ьлъ  оффиц1алшый.  ВажиМпия  правительственння  раепо- 
ряжен1я. 

3.  Перодовня  статьи,  касающгяся  жизни  руескихъ  областей,  сов- 
местно съ  интересами  сибирскихъ  губервШ,  соприкасающихся  съ  бассей- 
номъ  р'Ьки  Енисея,  а  также  вопросы  русской  политики  на  Востоке. 

4.  Статьи  и  очерки  по  вопросамь  ЕеисеИскаго  края  и  соприкасаю- 
щихся съ  нииъ  губбрн1Й  Сибири, — по  городскому  и  земскому  хозяйству, 
статьи  по  сельскому  хозяйству,  8кояомическ1я,  торговыя,  по  фабрично-за- 
водскому производству  и  горной  промышленности. 

5    Обзоръ  общественной  жизни  Сибири  и  Росс1и. 

Городская  хроника.  Тсатръ  и  музыка. 

6.  Политическ1я  изв'Ьстхя,  общ1я  и  въ  частности  касающ1яся  Аз1ат- 
скихъ  странъ. 

7.  Еорреспонденщи  изъ  различныхъ  м'Ьстностсй  бассейна  р^ки  Ени- 
сея и  соприкасающихся  съ  нимъ  губерн]й,  а  также  сообщен1я  изъ  Росс11. 

8.  Научный  Отд'Ьлъ. — Огкрыт1я  и  путешеств1я  по  Сибири  и  еяокра- 
инамъ.  св'кД'Ьн1я  по  истор1в,  статистик'Ь  и  промышленности. 

9.  Литературное  обозр4н1е, — критика  и  библ1ограф1Я,  особенно  со- 
чиненШ  обь  Аз1и. 

10.  Фельетонъ:  романы,  повести,  разсказы,   очерки,  сцены,  наброски, 
летуч1я  заметки  и  стихотворен1я. 

И.  Судебная  хроника,  безъ  обсуждешя  р^шевхй. 
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12.  Сн^Ьеь.  Огв'Ьты  редаищи. 

13.  Саравотанй  отд'Ьлъ:  судебныя  ев'Ьд'кн1Яу  святцы,  рвночння  Ц'Ь* 
нВу  бв11д4н1Я  о  приходе  и  отход^к  пароходовъ,  по^кздовъ  жбЛ'Ьзннхъ  до* 
рогъ,  недоетавленння  телеграшш  и  т.  п. 

14.  Объявлен1я:  казенння  и  яаетння. 

ХХОДПИСНАЯ  ЦЪНА:  съ  доставкой  и  пересндкой,  на  годъ  7  руб., 
на  полгода  4  рубля»  на  четверть  года  2  руб.  50  кон.,  на  одинъ  мФ- 
гацъ  1  рубль. 

Городск1е  подписчики,  крои'Ь  воскресныхъ  и  праздничннхъ  дней, 
иолучаютъ  беаплатно  телсграмшы  Россхйскаго  Телегрифнагю  Агентства. 

Подписка  принимается:  въ  контор'Ь  редакщи  ^^Е  н  и  с  е  й'\  соб- 
ственный донъ,  Воскресенская  ул.,  въ  Ачинске  въ  отд^леши  кон- 
торы при  типогр;1ф1и  Б.  Ф.  Кудрявцева;  въ  Томск'Ь  въ  отд'Ьлеши 
редакц1И  ,,Бнисей^',  Дворянская  ул.,  и  въ  книжпоиъ  нагазин'Ь  Михай- 
лова и  Макушина;  в  ъ  Иркутске:  въ  книжнонъ  нагазин'Ь  Михай- 
лова и  Макушина;  въ  Петербурге  и  Москве  въ  централь- 
ной контор:Ь  объявлен1й  торговаго  дома  Д.  и  Э.  Метцль  и  К^. 

Редакторъ-Издатель  Е.  Кудрявцев ъ. 
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ГОДЪ  въ  1899  году  ПЯТЫЙ. 

„ШУРНУЬ  МйНЙСТгаВА  юстйщв" 


будетъ  ВЫХОДИТЬ    ехсмЬсячно.  за  исключен1емъ  1юля  и  августа,    книгами 
въ  объем*  около  20  листовъ.  Подписной  годъ  начинается  съ  января  1899  г. 

Программа  Журнала  заключаетъ  въ  себ*  сл'Ьдующхе  отделы: 

I.  Узаконошя  и  рясиоряжешя  ьравительства. 

П.  Приказы  о  двигон1и  по  служб*  и  наградахъ  по  ведомству  Ми- 
нистерства Юстищи. 

Ш.  Циркулярный  распоряжендя  Министра  Юстищи. 
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IV.  Св'Ьд'Ьн1я  о  занлт1Я1ъ  Высочайше  учрежденной  Еоыншн  по  не 
ресмотру  8аконоположен1й  по  судебной  части,, 

V.  Статья  по  вопроеамъ  научной  и  практичесюй  юриспрудешци, 
преимущественно  въ  области  судоустройства,  уголовнаго  права  и  суде- 
производства^  гражданскаго  права  и  судопроизводства,  торговаго  права 
и  судопроизводства,  а  также  по  межевому  дФлу. 

У1.  Обзоръ  выдающихся  явлен]й    изъ   области  судебной    практики. 
Положен]я,  извлеченвыя  изъ  р'Ь|иен1й  Правительствующаго  Оегата. 

УН.  Литературное  обозр'Ьв1е:  а)  критическ1е  отзывы  о  новнхъ  кни- 
гахъ  и  брошюрахъу  русскихъ  и  иностранныхъ;  6}  текущ1Й  библ10графв- 
Ч0СК1Й  указатель  юридической  литературы  русской  и  иностранной. 

УШ.  Обзоръ  иностранеаго  законодательства:  подробный  св'Ьд'Ьшя  о 
важн'Ьйшихъ  новыхъ  заковахъ,  ра(;порлжен1Яхъ  и  ваковопровктахъ  въ 
иностранныхъ  государствахъ. 

IX.  Историческ1е  матер]алы;  разный  изв'Ьспя. 

Въ  „Журнал*  Министерства  Юстищи*  1894 — 1898  гг.  былина- 
печатаны  статьи  и  заметки  сл'Ьдующихъ  авторовъ:  П.  А.  Ананьева,  К« 
Н.  Авнеекова,  Н.  И.  Архангел ьскаго,  Н.  И.  Барковскаго,  А.  П.  Ва- 
шилова,  А.  А.  Башмакова,  С.  В.  Бсиобразова,  С.  А.  Вершадскаго,  Д. 
Б.  Вера,  А.  И.  Вобрикова,  А.  М.  Вобрищева-Пушкина,  А.  Л.  Воро- 
виковскаго,  Л.  С.  В'Ьлецкаго.  Б.  В.  Васьковскаго,  Г.  Л.  Вербловекаго, 
К.  В.  Верховскаго,  М.  М.  Винапера,  В.  Ю.  Витте,  кн.  В.  А.  Вол^ 
конскаго,  А.  К.  Вульферта,  Н.  Н.  Галкина-Враскаго,  Ю.  С.  Гамбаро- 
ва,  А.  Г.  Гасмана,  М.  Е.  Гегидзе,  А.  А.  Герке,  В.  М.  Гессена,  I.  В. 
Гессена,  С.  К.  Гогеля,  И.  М.  Гордона,  Я.  К.  Городысскаго,  Д.  Д. 
Гримма,  М.  е.  Громницкаго,  А.  Г.  Гусакова,  В.  В.  Давыдова,  В.  П. 
Даневскаго,  В,  в.  Дейтриха,  Н.  А.  Дингельштедта,  бар.  Р.  А.  Дн- 
стерло,  Д.  А.  Дриля,  М.  А.  Дьяконова,  Я.  К.  Есипоиича,  А.  А.  Жи- 
жиленко,  В.  Р.  Завадскаго,  С.  В.  Завадскаго^  А»  И«  8<чгороискг1го,  И. 
.  и.  Закревскаго,  Б  II.  Змирлова,  В.  В.  Ивановсваго,  Н.  И.  Иванов- 
екаго,  Д.  Д.  Иванова,  В  Л.  Исаченко^  II.  А  Ифлянда,  А.  И.  Ка- 
минки,  Н.  Д.  Карабчевскаго,  I.  И  Барницкаго,  Л.  А.  Кассо,  А.  6. 
БонИ)  Н.  М.  Боркунова,  П.  П.  Бороновскаго,  В.  И.  Бурдиновскаго, 
А.  А.  Ловенстима,  6.  И.  Леонтовича,  А.  О.  Липскаго,  А.  В.  Лихаче- 
ва, В.  И.  Лихачева,  Н.  А.  Логанова,  М.  А.  Лозина-Лозинскаго,  А.  И. 
Лыкошина,  И,  Н.  Миклашевскаго,  Р.  Р.  Минцлова,  П.  М.  Минца,  М. 
И.  Мыша,  А.  Н.  Нсйнерта,  В.  М.  Нечаева,  С.  П.  Никонова,  Ф.  И. 
Осецкаго,  О.  Я  Пергамента,  А.  А.  Пиленко,  9.  Э.  Пирвмца,  А.  А. 
Шонтковскаго,  А.  Ф.  Поворипскаго,  Б.  3.  Постовскаго,  Н.  Г.  Принтца^ 
Е  А.  Пушкина,  Н,  М.  Рейнке,  А.  Б.  фонъ-Резона.  И.  Н.  Розина,  Г. 
Б.  Р'Ьпинскаго,  И.  Б.  Савицкаго,  Н.  Ф.  Селиванова,  В.  И.  Сергеевича, 
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Н.  Д.  Сврг4ввсваго,  Г.  Б.  Слшберга,  В.  К.  Случевскаго,  И.  И.  Сол- 
лертивскаго,  В.  Д.  Сиасовича,  В.  И.  Среаневскаго,  М.  С  Студентскаго, 
Е.  Н.  Тарвовсваго,  А.  Т.  Тямановскаго,  А.  Г.  Тимофеева,  (3.  Н.  Тре- 
губова,  П.  А.  Тулуба,  Н.  А.  Тура,  Д.  В.  Туткевича,  И.  М.  Тютрю- 
нова,  кн.  Н.  П.  Ухтомскаго,  И.  Я.  Фойницкаго,  А  Г.  Чайковскаго, 
Г.  Ф.  Шершеневича,  Г.  Ф.  Юргенса,  И.  Э.  Энгельмана  и  др. 

ПОДПИСНАЯ  ПЛАТА  8  рублей  въ  годъ  съ  доставкою  и  пере- 
сылкою. За  границу  10  рублей  Отд'Ьльныя  книги  продаются:  безъ  при- 
ложешй  по  1  рублю,  съ  приложенхями — по  2  рубля. 

Должпостныя  лица  при  подписке  черезъ  казначеевъ  пользуются  раз- 
срочкою  до  1  рубля  въ  м'Ьсяцъ  съ  т'Ьмъ,  чтобы  вся  уплата  была  про- 
изведена въ  течен1е  первыхъ  8  н'Ьсяцевъ  кахдаго  года. 

ВсЬ  ироч1е  подписчики,  при  подписке  исключительно  въ  Главной 
Еонтор'Ь,  пользуются  разсрочкою  до  2  рублей  въ  мФсяцъ  съ  т^мъ,  что- 
бы вся  уплата  была  произведена  въ  течен1о  первыхъ  четырехъ  Н'Ьсяцевъ 
кахдаго  года. 

Кандидаты  на  долхности  по  судебному  в'Ьдомству^  лица,  оставлен- 
ный при  Университетахъ  для  приготовлен1я  къ  профессорскому  зван1Ю,  а 
такхе  студенты  Императорскихъ  Университетовъ  и  Демидовскаго  Дицея, 
Воспитанники  Императорскихъ:  Училища  Правов'Ьд'Ьн1Я  и  Александров- 
скаго  Лицея  и  слушатели  Военно-Юридической  Академги  платятъ,  при 
аодпнск'Ь  въ  Главной  КонторЬ, — по  5  рублей  въ  годъ. 

Енихные  магазины  пользуются  дапр1емъ  подписки  уступкою  10^|о. 

Главная  контора:  Книжный  складъ  М.  М.  Стасюлевича,  СПБургъ, 
Васильевск1Й  островъ,  5  лин1я,  д.  28. 

Объявлешя  для  напечаташя  въ  „Журнал'Ь^  принимаются  въ  Глав-^ 
яой  Бонтор'Ь  съ  платою  по  разсчету  30  коп'Ьекъ  за  строчку  и  8  рублей 
за  страницу. 

Редакщя  Журнала  Министерства  Юстищи  находится  въ  С«*Петер- 
бургЁ^  по  Екатери венской  улиц'Ь,  въ  здао1и  Министерства  Юстицш. 

Редакторъ    В.    Ф.    ДерюжинскШ. 
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ОТКРЫТА    ПОДПИСКА    на    1899    годъ 

Ш1  духовво-акаде11вчесв1е  журвалы 

„Церковный  В'Ьстникъ'' 

ЕС 

„Христханское  Чтенхе" 

еъ    првложев1емъ 

полнаго  собран1я  творен1й  св.  1оанна  Златоуста. 

С.-Петербургскав  Духоквад  АвадбН1Я,  въ  твердой  р'Ьшииоетв  в 
впредь  служвть  по  м'Ьр'Ь  силъ  тому  Д'Ьлу,  которому  ова  служвла  до 
свхъ  поръ  посредстномъ  своихъ  журваловъ,  будетъ  издавать  въ  1899 
году  „Церковвый  В'Ьствикъ'*  и  ,Дрист1ансков  Чтеп1о"  по  следующей 
програми'Ь. 

Въ  „Цорковвомъ  В'Ьствии'Ь**  иечатаются: 

1)  Передовня  статьи,  ииЪющ1я  свовиъ  седоржавтемъ  обеуждев1е  бо- 
гоеловсквхъ  и  цервовво*историчес1сихъ  вопросовъ,  какъ  ови  выдввгаютея 
запросами  вреневи; 

2)  Статьв  цервовво-обществевнаго  характера,  посвящеввыя  обсужде- 
В1Ю  разлвчвнхъ  цорковвыхъ  и  обществеввыхъ  явлев1й,  во  н'Ьр'Ь  того, 
какъ  выдвигаетъ  ихъ  текущая  жизвь;  въ  этомъ  'отд'Ьл'Ь  редакщя  даетъ 
широкое  нФето  и  голосу  своихъ  иодвисчиковъ  и  читателей,  которые  ео- 
благоволятъ  высказаться  по  т'Ьиъ  влв  другинъ  вазр'Ьваюо](имъ  вопроеамъ 
жизви; 

3)  Мн4в1Я  и  отзывы — отд'Ьлъ,  въ  которомъ  язлагаются  и  подвер- 
гаются критическимъ  зам'Ьчав1ямъ  факты  и  явлев1я  церковно-общсствен- 
вой  жизви,  какъ  ови  отображаются  въ  текущей  духовной  и  св'Ьтсвой 
печатв; 

4)  ,уВъ  областв  церковво-приходевой  практики^^— отд'Ьлъ,  въ  ко- 
торомъ редавщя  даетъ  разр'Ьшев1е  ведоум'Ьввыхъ  вопросовъ  нзъ  пастыр- 
ской практики; 

01дШ2ес^  Ьу  ^^00^1С 


0БЬЯВЛЕН1Я.  13   ' 

5)  Борроспондонщи  изъ  епарх]й  и  озъ-за  граница  о  выедающихся 
явлев1яхъ  н'Ьстной  жизни; 

6)  Обозр'Ьше  книгъ  и  духовннхъ,  а  равно  и  ев^^тевихъ  хурналовъ; 

7)  Постановлешя  и  раепордженЫ  правительства; 

8)  Д'Ьтопись  церковной  и  общественной  жизни  въ  Росс1я  и  за  гра- 
ницей на  ирострднств'&  всего  земного  шара. 

9.  Разныя  изв'Ьст1я  и  зам'Ьтки,  разнообразный  интересныя  св'Ьд'Ьн1я, 
не  укладывающ1яся  въ  вншеозначенннхъ  отд'Ьлахъ. 

Бъ  „Христ1анское  Чтен1е'^  входятъ  саностоятельныя  и  переводння 
статьи  богословскаго,  историческаго  и  на:{идательяаго  содержашя,  въ  ко- 
торнхъ  съ  серьезностью  научной  постановки  Д'Ьла  соединяется  и  обще- 
доступность изложен1я,  а  также  критичесш  за1'Ьчан1Я  о  выдающихся 
новостяхъ  отечественной  и  иностранной   богословской  литературы. 

Прин-Ьчанае.  Въ  удовлетвореше  желашя  нногихъ  подписчи- 
ковъ,  „Христ1анское  чтон1е^^  съ  1897  года  выходитъ  ежем'Ьсячно 
книжками  отъ  10  до  12  печ.  листовъ,  что  даетъ  возможность 
иравильн'Ье  сл^^дить  за  всЬни  выдающимися  явлен1ями  въ  области 
богословской  науки  и  церковно-общественной  жизни.  Такое  расши- 
рен1е  журнала  конечно  требуетъ  удвоонныхъ  усилхй  со  стороны  ре- 
дакщи  и  крайня  го  напряжен1я  ея  матергальныхъ  средствъ.  Не  смо- 
тря на  это,  Ц'бна  на  журналъ^  выписываемый  отд^Ьльно,  остается 
прежняя,  т.  е.  5  рублей  въ  годъ,  и  только  т'Ь  подписчики,  кото- 
рые выписываютъ  его  совм'Ьстно  съ  ,Дерковнымъ  В'Ьстникомъ'* 
за  дополнитольныя  шесть  книжекъ  приплач[иваютъ  одинъ  рубль« 
т.  е.  вм'Ьсто  двухъ  рублей  платять  три  рубля.  Редакц1Я  приняла 
всЬ  м'Ьры  къ  тому,  чтобы  интересомъ  и  разнообразхемъ  статей  съ 
избыткомъ  покрывался  этотъ  неизб'Ьжный,  хотя  и  незначительный 
расходъ. 

ЕромЪ  того  съ  1895  года  редакц1я  приступила  къ  издашю  ^.Пол- 
наго  собран1я  творен1Й  св.  Хоанна  Златоуста^'  въ  русскомъ  перевод'Ь  на 
весьма  льготныхъ  для  свовхъ  подписчиковъ  условхяхъ.  Именно  подписчи- 
ки на  оба  журнала  получаютъ  ежегодно  большой  томъ  этихъ  творешй 
въ  двухъ  книгахъ  (около  1>000  страницъ  убористаго,  но  четкаго  шри- 
фта) вм'Ьсто  номинальной  ц'Ьны  въ  три  рубля  за  одинъ  рубль,  и  подпи^ 
счнки  на  одинъ  журналъ — за  1  р.  50  к.^  считая  въ  томъ  и  пересылку. 
При  такихъ  льготныхъ  услов1яхъ  всЬ  подписчики  „Церковнаго  В^Ьстни- 
ва^'  и  „Христ1анскаго  Чтенхя^^  получаютъ  возможность  при  самомъ  не- 
значительномъ  ежегодномъ  расход'Ь  пр1обр'Ьсть  полное  собраше  творен1Й 
одного  изъ  величайшихъ  отцовъ  церкви^ — собранхе,  которое  по  богатству 
и  разнообраз1Ю  содержан1я  составляетъ  ц'Ьлую  библ1отеку  богословской 
литературы  ея  золотого  в'Ька.  1 


1 4  ОБЪЯВЛЕНЫ. 

Въ  1899  г.  будетъ  изданъ  пятый  томъ  въ  двухъ  книгахъ.  Въ 
него  войдутъ  Бес^Ьды  св.  1оанна  Златоуста  на  Псалмы. 

Новые  подписчики,    желающхе    получить  и    первые    четыре    тона, 

благоволятъ  прилагать  къ  подписной  ц'Ьн'Ь  по  два  рубля    за    тохъ,    въ 

изящноиъ  англ1йскохъ    иереплет'Ь — по  2  руб.  50  ков.  за  томъ    еъ    пе- 
ресылкой. 

УСЛ0В1Я  ПОДПИСКИ: 

Годовая       ц'Ьна       въ       Росе!  и! 

а)  за  оба  журнала  8  (восемь  руб.,  еъ  приложенгемъ  Творен1й  ев. 
1оаина  Златоуста—  9  (девять)  руб.,  въ  изящномъ  переплет* — 9  р.  50  к. 

б)  отдельно  за  „Церковный  В'Ьстникъ**  5  (пять)  руб.  съ  прило- 
жен1емъ  «Творон1Й  св.  1опнна  Златоуста'^  6  руб.  50  коп.,  въ  изящноиъ 
переплет*  7  руб.;  за  „Христ1анское  Чтон1е*  5  (пять)  руб.,  съ  прило- 
Аен1емъ  ТворбН1й  св.  Хоанна  Златоуста— 6  р.  50  к.,  въ  изящномъ  пе- 
реплет* 7  руб. 

За    границей,    для    вс*хъ    м*стъ: 

За  оба  журнала  10  (десять)  руб.;  съ  приложон1омъ  Творен1й  св. 
Хоанна  Златоуста — 11  руб.  50  кол.,  въ  переплет* — 12  руб.;  за  каж- 
дый отд*льно  7  (семь)  руб.,  съ  прнложешемъ  „Творешй  св.  Хоанна  Зла- 
тоуста* ^— 9  руб.,  въ  переплет* — 9  руб.  50  коп. 

Иногородиые  подписчики  надписываютъ  свои  требован1я  такъ:  Въ 
редакщю  ^П^ерковнаго  В*стяика''  и  ^,Христ1анскаго  Чтен1я^*  въ  С.-Пе- 
тербург*. 

Подписцва1)Щ1еся  въ  С.-Петербург*  обращаются  въ  гюнтору  редак- 
щи  (Невск1Й  пр.  151,  кв.  7),  гд*  можно  получать  также  отд*льння 
издашя  родакц1и  и'  гд*  принимаются  объявлен1я  для  печатан1я  и  раз- 
сылки  при  „П^ерковномъ  В*стник*^. 

Редакторъ    проф    А.   Лопухинъ. 
2—1 
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ВШНЙКЪ  опытной  ФИЗИКИ 


элементарной  математики. 

ПОДПИСНАЯ  ЦФНА:  5»  годъ  24  16№— 6  руб.  За  иолугод1е 
12  №№—3  руб. 

бсЬ  удащ1еел,  учтеля  и  удительницп  низшнхъ  учкглищъ,  а  также 
и  частныя  лица,  не  им'Ьющ)я  воииожноста  вносить  полно!  подписной  пла* 
тн,  ногутъ  при  непосредственныхъ  сношен1Яхъ  еъ  конторой  редакцш  вы- 
писывать журналъ  на  лыютвыхъ  услов1ЯхЪу  уплачивая:  За  годъ  4  руб., 
за  полугод1е  2  руб«  Мен'Ье  чЬмъ  на  одно  полугод1е  подаиска  не  при- 
нимается. 

Допускается  разсрочка  подписной  платн* 

Комплекты  ^Ё?6  за  всЬ  прежн1е  семестры,  кромФ  П-го,  который 
весь  распроданъу  продаются  по  2  руб.  50  коп.  каждый  (льготнымъ  под- 
писчикамъ  и  книгопродавцаиъ  по  2  руб.). 

Отд'Ьдьные  №№  по  30  кон. 

Адресъ  для  корресцонденц1и:  Г.  Одесса,  Редакщн  „В*стника  Опыт- 
ной Физики*'.  Городской  адресъ:  Большая  Арнаутская,  36. 


ОТКРЫТА  П0ДПИС[;А  на  извъстгя 

М0СК0ВСК1Г0 

Сельскохозяйственаго  Института. 

Годъ  V.  18  9  9  Годъ  V, 

Изв'Ьст1я  выходятъ  четырьмя  книгами  въ  годъ,  боетаияющимн  не  мон'Ье 

35  лшстовъ  текста  1П  8^ 

Программа       изв'Ьст1Й. 

Оффящальный  отд^лъ. 

I.  Правительственння  .распоряжен1я,  касающхяся  М.  С.  X.  Института. 
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II.  Постаиовлеы]я  Сов'Ьта  Института  и  относящ1Яся  къ  нишъ  прж- 
Л0Ж6Ц1Я:  а)  программы  и  планы  левщй  и  правтвческихъ  занят1й  въ  Ин- 
ститут*; б)  отчеты  объ  Э1;скурс1яхъ,  ежегодно  совершаемыхъ  студентами 
Института  подъ  руководствомъ  профессоровъ,  преподавателей  и  пр.;  в) 
работы  К0МИСС1Й,  назначаомыхъ  Сов*томъ  Института  для  разсл'Ьдовани 
различныхъ  вопросовъ  и  г)  отчеты  о  командировшхъ  чденовъ  Сов'Ьта  и 
другихъ  лиц'ь,  служащихъ  въ  Институт*. 

Ш.  Н*которые  изъ  журнадовъ  зас*дан1й   Сельскохозяйственнаго  во- 
митета,  состоящаго  при  Институт*,  а  именно    т*,  воторно  им*ютъ    осо- 
бенное значен1о  для  учебной  и  ученой  д*ятельности  Института. 
IV.  Годичный  отчетъ  о  состоян1и  Института. 

у.  Каталоги  и  описашя  библ10теви^  разнообразныхъ  воллевц1й  и 
учебныхъ  пособ1й,  находящихся  при  институт*. 

Неоффищальный  отд*лъ. 

I.  Труды  профессоровъ,  преподавателей,  ассистентовъ,  1^гудентовъ 
Института  и  постороннихъ  лицъ,  а  ииенио; 

а)  естественно*историчесв1е,  сельсвохозяйственнне  и 

б)  статистиво-9вономичесв1е  (преимущественно  васающ1еся  изу- 
чен1я  руссваго  народнаго  хозяйства). 

Сюда  входятъ  вавъ  отд*льныя  самостоятельный  изсл*дован1я, 
тавъ  и  совм*стныя  работы,  исполненный  въ  лаборатор1Яхъ,  кабине- 
тахъ^  на  опытномъ  пол*,  или  на  предполагаемой  опытной  етанщи, 
пас*Б*|  въ  л*сцой  дач*,  огород*,  питомнив*  и  пр. 

II.  Критичесв1Я  и  библ10графичосв1Я  статьи  о  выдающихся  проиа- 
веден1яхъ  народнохозяйственной  и  естественноисторичесвой  литературы. 

Ш.  Метеорологи Ч0СВ1Я    паблюденхя,    произведенный    на    обсерватор1и 
Института. 

Работы  могутъ  сопровождаться  рисунвами,  таблицами,  чертежами, 
Д1аграммами  и  пр.  и,  по  желан1ю  автора,  кратвммъ  резюме  на  кавомъ- 
либо  иностранномъ  языв*  (резюме  должно  быть  составлено  самнмъ  авто- 
ромъ  и  прислано  въ  редавц1Ю  одновременно  со  статьею).  Оглавлен]я  ка- 
ждой вниги  Изв*ст1я,  вром*  руссваго  языва,  печатается  еще  на  фран- 
цузсвомъ  языв*. 

Подписва  принимается  въ  ванцедар1и  Мосвовсваго  СольсвохозяЙ* 
ственнаго  Института  и  въ  внижн.  магаз.  Барбаснивова  (Москва^  Варша- 
ва, Вильна,  О.-Петербургъ)  и  „Трудъ'*  (Мосвва,  Тверсвая). 

Подписная  ц*на  въ  годъ,  за  четыре  вниги,  б  р.;  для  студентовъ 
внсшихъ  учебныхъ  заведешй  2  р.  50  в.;  ц*на  отд*льной  вниги  1  р. 
50  в.;  отд*льные  оттисви  статей  естественно-историчесвихъ  и  статястиво- 
9вономичесвихъ  высылаются  названными  внижннми  магазинами  наложен- 
нымъ  платежемъ  по  разсчоту  20  воп.  за  листъ. 

1  —  1  Родавторн:  С.  И.  Ростовцевъ.  Д.  Н.  Прянишииковъ. 
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Н»  1899  г.         (^дьмой.годъ  «вдапя)        На  1899  г. 

ОТКРЫТА  ПОДНИОВА  Н4  ЖУРЯАЛЪ- 

г 

л,Неврологическ1й  В%стникъ'^ 

Органъ    Общества  Навроаатологовъ  и  Псих1атровъ    при    Импвраторобохъ 

Вааане1&омъ  Улнверсвтбт!^. 

[1одъ..ред«сц1бй  проф.    В.  М.  Бехтерева    и  проф.  К.  В1.  Попова. 

Въ  1899  году  ^  Нбвролог11«еок1Н  В&етвякъ^' будетъ  издаваться  06- 
ществошъ  ио  прежней  ирограии'Ь  и  выходить  ае  ирежвеиу  аерюднчесви 
четырьмя  книжками  въ  годъ  въ  увеличеннохъ  объеи'к  (бол^е  60  печат- 
нихъ  лмтовъ). 

Подписная  ц'Ьна  на  годъ  6  руб. 

Подписка  приникается  въ  редакщя  (Казань,  Университетъ,    пснхо* 
филологическая  лаборатор1я),    въ  кянжномъ  ■агазнн'К    Вр.  Влшяавовахъ 
(Еизаяь)  и  во  вскхъ  изв-Ьстныхъ  книжнвхъ  магазинахъ  Ииперхя. 
2—1  ' 


ЕЖЕ  НЕДЕЛЬНАЯ    МЕДИЦИНСКАЯ    ГА^^ЕТА 

посвященная  всЬиъ  бтраслямъ  клинической  иодицинн  и  гипенн  и  всЬиъ 
вопросаиъ  врачббяаго  быта,  будетъ  выходить  и  въ  будущеиъ  1899  году 
подъ  Тою- же  редакщею  и  по  той -же  програия'Ь,  какъ^и  въ  первый  19  л'Ьтъ. 

Статьи  (въ  заказнКхъ  бандероляхъ)  высыляются  на  имя  редактора 
Вячеслава  Авксентьевича  Мацассеина(Петербургь,  Симбирская,  д.  12  кв.  6). 

Ц'Ьиа  за  годовое  издан1е,  какъ  съ  пересылкой  въ  друг1е  города, 
такъ'и  съ  доставкой  въ  Петербург'Ь^  9  р.;*  за  полгода  4  р.  50  к.;  за 
3  м'Ьбяца  2  р.  25  к.  Подо ис^а  принимается  у  издательницы — Ольги 
Люкс  а  ид, ровны  Риккеръ  (Петербургъ^  НевсюЙ,  1 4).  Къ 
не1  же  исключительно  сл'Ьдуетъ  обращаться  и  по  всЬмъ  хозяйственнымъ 
вопросамъ  вообще  (относительйо  высылки  гонорара,  отд'Ьльпыхъ  оттисковъ, 
непблученннхЪ  1Ы€  к  т.  д.). 
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ВК1И1КВ 


съ  придожен!е1[ъ 

творен1й  святаго  Васид1я  Великаго, 

Лрх}бциокопа    Кессар1и    Каа1«д&914вк1д. 

Въ  1899  году  Мос^ол^«к»«  Духовная  Дкадеш  бцтъ  армммп 
издав1б  БогословсЕаго  В'Ьетяека  ежсм'Ьсячно  внкжвами  оть  иЛш^ЛЛ^^Щ 
до  пятнадцати  и  бол'Ье  4ретовъ  ао  прежней  програнм'Ь.  Въ  журнал'Ьбу- 
дутъ  иом'Ьщатъся  иервводы  овятосиеческихъ  творенИ  (толкован10  св.  Вн* 
рнлда  Алб1^ядр|в01днго  «А  ^нш!^  отъ  Ьедм  ы  тт1^т  М.  Ним- 
форА  Цсров'^дни!^^  9>  защиту  цкононочитан!)!),  нагд^до^щя  и  «птим 
наунамъ  богосювскищъ,  фи^оерфскцшъ  и  1ИТ0р«чеб|(ищ>,  об9»р%И1$  соар- 
монныхъ  €обыт111  шъъ  церковной  жиани  Роес!»,  правоелавнаго  Вопока, 
странъ  елавянскихъ  и  западно- европеВекжхъ,  критика  и  библюграфи.  Въ 
приложев1Яхъ  къ  журналу  будутъ  продолжаться  иочатан1егь  автоб1огра- 
фически  зг^ииски  Высокоиреосвящеанаго  Саввы,  А^шц.  Тверского  (пе- 
р10дъ  его  деятельности  въ  зван1и  зав^дующато  Синодальной  рнзенцей  и, 
загЬгь,  въ  додяности  ректора  Московской  ДухоаноВ  Академ1н). 

Удерживая  прорраииу  уъ  ирежщеиъ  объеИ  И  прилагая  етарав1я  въ 
наилучшену  есущестилон1ю  ея  на  д'Ьл'Ь,  Московская  Духовная  Акадеи1я 
нн'Ьст'Ь  съ  тфщъ  ваходихъ  благоэрецендям'ь  прнсоедцнкть  къ  издаваено- 
ну  е|й  журналу  новое  и  существенно  вая(в<  е  доцоднеш*  Ужа.бол1ке^  Ч'Ьиъ 
иолв^кя  она  непрерывно  трудился  надъ  пореводощъ  имболФе  аацФчатель- 
ныхъ  паиятниковъ  дреивей  святоотеческой  писыенности  эпохи  ея  наивн- 
гшпго  расцв'Ьтп.  Предпринятая  съ  1840  г«»да,  при  нецфсредствфнноиъ 
учашо^  присноияиятняго  святителя  русской  цоркв11  В^сокоЦре^священгЫ- 
шаго  Филарета,  Митрополита  Московскаго,  Д'Ьятельнбсть  Акадеши  по  пе- 
реводу св.  отцевъ,  продолжаясь  съ  т'Ьх>  поръ  безостановочно,  усд1й1а  об- 
нят^ собой  очень  значительное  число  св.дтооточескихъ  пасааЦ^  какъ-то:  тво- 
рои1я  сцв.  АеанАС1а  Алексиндр1йскаго,  Василия  Великаго,  ГригорЫ  Во- 
^о^с.1ова,  Григор1я  Нисскаго,  Епвфан1Я  КиирскнАО,  Е!(Л)ре1а  Сирвца  ■  мя. 
Лр.  Но  будучи  по  услов1Ямъ  книжнаго  д^ла  у  насъ  въ  Россш  довольво 
высокиви  по  цЬп'Ь  въ  отд'Ьльной  продаж'Ь,,  эти  и^^дащЫ  (вятоотошилхъ 
творен1Й  въ  руссковъ  пере  вод  Ь  не  достигли  еще  таку^  широкаго  р«ас- 
иространешя  среди  читающей  публики,  какого  можно  было  бн    вожмвта 
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дм  ш»  КЙГ&  «мб11№  въ  фЪ^^Ixъ  ]^А14оано-1рМвстМ1ПМ№119  мт  въ 
оеоббнвости  въ  вмду  ВАблюдяемаго  въ  ваше  время  охввлен1я  церковво- 
общеетвМйнхъ*  п'П)^^въ»  »  во<мша  ттуосв-ЬщеииГ  €рб}№  орсстого  варода. 
Желав  удовмгнорвт*^  этоШ'  йаз|ИМ1пе11  ^жд1^  вайпй  Д1Ъовво1^  жвзвн  в 
облегчать  в^Мр'ктМ!^  свмо^стмеки^^г  твор€В1й  Дяв  йьзюжбо^  ёольшаго 
круга  учреждев1й  в  лмцъ,  Иоековекая  Духоввая  Академ1я  в  решала  еъ 
наетупающаго  года  выдавить  ММЯ<(яея  въ  ея  расиоряжев1в  вереводвыя 
тиорсв1я  св.  Отцовъ  IV- го  В'Ька  въ  вид'Ь  враложевШ  къ  сиоеву  журва- 
лу.  Об  ави^ЖШйшо  умеМШМвоЙ  4«в1»и'  в»  |М))|1й1  р»аК  ьМф  АкМде* 
ши  оетавовмлся  ва  творен1яхъ  святаго  Васвлхя  Велакаго  Арххевмсвопа 
Катрга*  Ка^явям^вт^I^V  выпоим  богоеловем'-обрановат^ельвов  Ё1В|№1)ствен- 
те-вотлтимьвоб^  звй»чев1е  ко<го))1АГВ>  не  вуж^иетвя  въ  ра8Ъ1М№вв1ЯМ;  Эта 
царшя  къ  восгкдввмъ  йолв(йгь  ф  вереокотрИйММъ  авх!Кв{в>  агь,  ^^^ 
лмрямъ  вч»  1Ь0в  году  ю  севиг  гоаахъ,  €М  а  предлоМтъ  воД1)йо<ги- 
Емъ  Вштловскаш^  Выставка  м  ппт  трехъ*  лЪ*гь,  вачвМ||  <»»•  1899^ 
год»  1Ю>  1 9Ю1  гопъ^^  лодъ-  у(иов1мгь  еактч^дмй  домны  одаюго'  ру<(яУ  гы 
|»^жвбв^  подисаоЕ  цМ%  жу1Мау|а,  въ  та«о«ъ  порядк'Ц  чю^  |фд11в- 
огам»  вврввт  даухг  тх^мгь  1^хй'Ьг11^^  811«оявв1»аИе  оавмчайвое  уоам1е; 
иолучаютъ  ежегодво  во  дна  тома  творе1а№  св.  В(№ил№  ВшисИго;-  м*т- 
сл'Ьдв1Й  же  1901  годъ— оетальвые  тра  тома  за  таконую  же  добавочвую 
нянту;  Фикагь  оброаомъ^  увватавпа^  въ  тчта  годн^  енеухъ  ЕМивевоИ 
цЬвш  журмяв^.  олавъ  ^яько»  рубЛ1;^«  й*  за*  вое  т^д^Ые^  1^  р]|бм,«  йО)(* 
пвсчааъ  Вогословскаго  В'Ъетвмка  будетъ  ваФть  вч!  оММЪ'  р1ШМрйЁ»П\Ф 
полвое  еобрав1е  тиорев1й  ев.  Ваеил1я  Велакаго,  въ  отд'Ьльвой  продаж  Ь 
сто«цре  воеаЮ'  рублей  е9р01с%  вон'Ьогь  — 'Въ  тчзаъ  е^уча'Ь^  еолН  ИЬ  во- 
В9Г  ирди|ПйТ1е  журтда  В9Гое1оа«к|1К  В^пшвкъ  яайдетъ  себ^  желатель-» 
шЛ  откавюъ!  среяа  ретатолей'  ду!^)Вваго  ироск'ЬцейЫ,  Иоековекая  Ду- 
хомая)  Акядааш)  во  астечов!»  трехл^т1Я)  ве  зааедлатъ  обратвтьел  къ 
Ащпшт  мукчатеяытгь  иаа1ГГ«а1сааъг*  свмоотеческой  вя^ьаеавоета,  какг- 
то»— къ  тиретяМъ  сан.  Грвгор{я  Вогослова,  В(|)реаа  Оирвва,  Аеавае1я 
АяеаеаждраШскаго  а  т.  д;  В'  этааъ  иутеаъ  даетъ  позаожноеть  иодивЬчй- 
жить  онюего  журвала  мр1(»бр'Ьста  аоелФдоинтельво  ц'Ьлую  свято  отеческую 
бшйлнпту  за  вееьаа  у1гЬреавую  цЪну,  которая  къ  тоау  же,  вра  благо- 
||р1ятвыхъ  обстоятельствахъ,  аожетъ  быть  еще  бол'Ье  вонажеаа. 

Подписвая  цЪиа  яа  Вогословск1й  В'Ьстввкъ  на  годъ: 

Везъ  враложеа1я  творев1Й  св.  Васил1я  Веливаго:  шесть  рублей  безъ 
иересылка,  сеаь  рублей  съ  вересылкой  ввутри  Росийской  ианер1и,  восеаь 
рублей  за  грнвацу. 

Оъ  ираложев1еаъ  двухъ  первнхъ  тововъ  тверев1Й  ев.  Васил1м  Ве- 
лакаго  се«ь  рублей  безъ  вереснлва|  восеаь  рублей  съ  иереснлкою  ввутри 
Росс1а,  девять  рублей  за  гравицу. 

А^дро'съ!    С1ерг1евь*11есадъ^    Носк^  т^^^    Релаацш  Вогословскаго 
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ОТКРЫТА     ПОДПИСКА    НА    1899    ГОДЪ    ва    джховвн!    жур&ап 

„СТРАННЙКЪ" 

съ  придохешежъ 

„ОБЩЕДОСТУПНОЙ  ВОГООЛОВСКОЙ  ВИВЛЮТВКИ". 

Дуювннй  журвнлъ  „СтравняБъ'^  будете  вадаваться  въ  1899  году 
во  прежвей  шврокоВ  программе,  обнимающей  весь  вругъ  дв1«ен1Й  бог 
гоеловско-филоеофсБой  мысли  и  церковно-обществеввой  живай,  мнтерееамъ 
которой  онъ  неослабво  елужвтъ  въ  те9ев1е  почти  сорока  л^тъ.  Вром'к 
того  редакщд  съ  прошлаго  года  приступила  къ  новому  крупному  ли- 
тературному иредпр1ят1ю,  ииенно  къ  И8дан1ю  ^Общедоступной  Богослов- 
ской Библ1отекв*,  им'Ьющей  своею  ц'Ьл1Ю  ед'Ьлать  бол^е  доступными  дли 
читателей  лучш1я  и  вапитальн'Ьйши  прои8веден1я  русской  м  мвоетранной 
богословской  лвтературн.  Именно: 

1)  При  редакц1и  журнала  «Странникъ''  издается  (съ  1898  г.) 
„Общедоступная  Б01Ч)словская^Библ1от.ека'  на  весьма  льготннхъ  для  его. 
подписчиковъ  услов1яхъ. 

2)  Бъ  нее  входятъ,  лучлпя  в  каивтальв'ЬЙШ1Я  проивведев1я  русско! 
и  иностранной  богословской  литературы  но  вскмъ  отраслямъ  богоеловскаго 
анан1я:  по  Св.  11ис4Н1Ю  (гд1  кром^  вспоногательвнхъ  къ  его  мзучев1Ю 
со9ивев1Й  им'Ьется  въ  виду  издать  и  полное  толковав1е  на  всю  Библ1ю), 
Основвому,  Догматическому  и  Нравственному  богослов1ю  (лучш1я  сметены 
ивъ  русской  и  иностранной  литературы),  Библейской  и  Церксюмой  мсто- 
р1и  (изв'Ьстн'Ьйш1я  проиаведев1д  Фаррара,  Шаффа  м  др.),  оропов'кдви- 
честву  и  пр.,  причемъ  для  каждой  отрасли  представителями  будутъ  из- 
браны вапитальв'Ьйш1е  труды  лучшихъ  богословскнхъ  писателей — руеекнъ 
или  иностранвыхъ. 

3)  Ежегодно  издается  по  два  тома — отъ  30  до  36  и  бол'Ье  пе* 
чатныхъ  листовъ  въ  том*!-  всего  около  1,000  страввцъ  уборвстаго,  во 
четваго  ^шрифта. 

4)  Ц'Ьна  въ  отд'Ьльной  продаже  на  годичное  ивдапе  ;Библ10теки' 
четыре  рубля,  а  для  подпиечиковъ  журнала  «Отранвикъ''  -  одинъ  рубль 
съ  пересылкой,  такъ  что  подписчики  нашего  журнала,  приплачивая  по' 
1  рублю  къ  подвисной  ц'Ьн'Ь,  ежегодно  будутъ  получать  по  два  тома 
лучшихъ  произведев1Й  русской  и  иностранной   богословской  литературы  и 
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такпгь  образойъ  безъ  обреаененк  себя  11р]обр'Ьт7тъ  ц%171)  бЁ<(л!от^1су 
9тихъ^про1'звеАен11,  которая  при  отд'ЬльноЁ  110&|га$'Ь(  |отре(к)вала  бы  гро- 
яадннхъ  раеходонъ,  неиоеяльныхъ  большинству  вашихъ  пастырей. 

5)  Для  пе|»вхъ  дяухъ  лЪтъ  И8дан1я  ^Общедостуоио!  ВотослЬвсиоН 
Б|бл10теБи''  иы  остановились  на  1'4данш  ^Православнаго  Собес'Ьдоват^ль- 
наго  Богослов1я^  нов.  придворнаго  прото1орея,  бнвщаго  члена  духовно- 
уяебнаго  кояитота  Г.  В.  Толмачева.  Это  капитальное  и  единственное  въ 
своемъ  родЪ  сочинеше  въ  нашей  духовной  литератур!  составляетъ  безу- 
словно необходимую  книгу  для  всяваго  пастыря,  который  по  долгу  слу- 
жен1Я  и  совести  не  хочетъ  оставаться  н^мыиг  при  возрастающей  жажд'к 
къ  духовному  назидан1ю  иъ  его  пактв'Ь.  ,,Собес1довательное  Богословхе^, 
заключающее  въ.ссбЬ  планы  и  образцы  для  пропои'кдей  и  соббе!дован1й 
на  круглы!  годъ  и  на  всевовяожные  случаи  пастнроко!  д1и[тели1оет«у 
есть  лучш1Й  спутникъ  и  помощникъ  для  всякасо  духовваго  па1ггы{0. 

6)  Все  ^рробесЪдовательное  Б9гослов1е^  состоитъ  изъ  4  томовъ,д'1т 
ною  по  2  рубля  за  каждый.  Въ  будущеиъ  году  редакц1я  ^Странника* 
нздаетъ  два  (ооелЪдвихъ)  тома^  которые  для  подписчиковъ  нашего  журна- 
ла вместо  4  рублей  будутъ  стоить  только  одинъ  рубль  съ  пересылкой. 
Въ  первому  тому  пряложенъ  иортротъ  автора,  а  къ  аосл'Ьднему  бсобое 
даровое  приложен1е — трактатъ  о  ИроповЪдничеетвФ. 

Журналъ  по  прежнему  будетъ  выходить  ежемесячно  книжками  въ 
10 — 12  и  болФе  печ.  листовъ  (до  200  стр.  въ  книжке). 

Ц'Ьна  въ  Росс1и:  а)  за  журналъ  ,,Странникъ*'  шесть  (6)  рублей 
въ  ГОДЪ;  б)  съ  прмложев1емъ  ^^Общедоступной  Богословской  В|(»Л1отёки^^ 
(двухъ  томовъ  рОобегЬдовательнаго  богослов1я*^)  семь  (7)  рублей  съ  пе- 
ресылкой; за  границей:  журналъ  8  руб.,  съ  „Библ1отекой'^    10  руб. 

ЗБелающ1е  ммДть  выпуски  ,,Библ10теки'^  въ  изящномъ  англ.  пере- 
плегЬ,  прилагаютъ  по  60  коп.  за  выпуекъ.  Можно  ммФть  также  и 
крышки — по  &0  коп.  за  экзема. 

Адресоваться:  Въ  редакщю  журнала  „Странникъ^^  О.-Петербургъ, 
Невеки!  Ор.  д.  №  173. 

Городск1е  модпн€чики  благоволить  обращатьи  въ  контору  редак- 
щи — Тел'Ьжннй  пер.,   д.  №  8 — 5. 


Редакторъ  проф.  А^Поионар^в  ь. 
1  —  1 
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'8-я  имсь  тмви,.  18>^9   г.  2гШ  ущш  идам». 

НОВЫЙ  ФВХНЙЧВСК^Й  ЖУРНАЛЪ 

„т  Е  :8:  н:  о  ^ж  о  г  -ъ** 

1|2  МК  въ  год%  1%  риоувши,  чертежи»  »  пржмжешиш. 
№  1-Й  189^  года  вышелъ  тоъ  тптш. 

Приложев1д  на  1899  годъ:  1)  БавтерГи  урожае.  2)  Рецеатн  дл 
домацшяго  хозяйства  и  промышленности.  3)  Уснкхи  техники-  за  1898  г. 
со  многими  рисунками,  4)  Уси'Ьхи  химической  технолопи  за  Г$98  г. 

Обширная  программа   со  многими  иллюстрац1ями. 

Д'Ёва.  за  содъ  б  ру4.  съ  пвревидЕоД. 
^  ОодниФка^  прняммавтся!  ша  Папрёурс'Ьг  в%  шниамш'ь  ммшшшк»  К.. 
Р««т^    Вг  квйАннхъ.  ммшмвахъ    ,^шо%    Вршя'^    вмь  11кб||#|рг*^ 
Москв1|^  ХауьвФв*^  аив1к 

Контора  Редакфи:  Одесса. 

5Г— 1  Редакторъ  Н.  П.  МЕЛЬНВГКОВЪ  Ияженеръ'-Тохнолотъ. 

1В99  г.  Т-М  годъ  изданм.  1899*  г. 

Открцпи  полпи^я^  ва  научдо-сиец1ады1ый  а  бшовой.  жувшиъ. 

„Ф  -А   Ь'  ЪЛ:  А  II  И  В'  «3?  ГЬ". 

Удост(ШВЗ>.  ва.  В|11СтавкФ   при  международнонъ    съ'кзд'Ь   фармацовтоаъ  въ 
Цраг'Ь  1896  с.   золотою  медалью. 

Услов1я  подписки:  Ц'кна  журнала  съ  доставко!  и  пересылкой  въ 
Воюя;  шъ  токь  ()1.  руб,,,  за.  6  м'Ьслц^еъ.  3.  рхб.  50  вовц  ва  3  икеяцд 
2  руб.ь  мяднй  Л&  40  коп. 

Гол^иш^ь  о^дпнечикАм%|  д/>»у|С1САетсд  рю1е{)а«ба^  вот  третми»  года» 
П^чмгка  црмимаетеи:    1)  въ  редякд1м.  (Мос4шц»  Ыяснмввд    у|1«, 
д.  Л'Ьтошвева),    2)  въ  вонтор'Ь  твиограф1и  товарищества  И.  Н.  Бушне- 
ревъ.  и  Б?  (Пщютаи^Я'  улиц»^  %о6щь.  ди№)|  м    ьъ.  мшшАВ'к   то1-же 

фирНЦ;  (и^К»»йЩ^В^.  Д«.  бр.    Ч|1Ж<1ВвХъ), 

Объявлен1я  принимаются  по  ц'Ьн'Ь:  за>  ^|1.  страшщ  дО  ру6.,91к  % 
страницы  15  руб.,  за  строку  петита  (въ  странице  3  столбца)  15  кон., 
еяп^  о$ълв4ев1е'нв  тш%^  5  стровъ. 

При  повторен! и  объявлен1я  делается  свмд|цц  Оврбшг  |фмлож#ми 
по  соглашен1Ю. 

Дод|щеч1вам^  ввоммвимцнмъ  чрввъ  редавщш*  внмга,  делается 
уступка  10^|о. 

При  редакц1и  устраивается'постояввая  выставка  химическихъ  м  техно- 
фармацевтичеоких'ь  предметовъ.  7слов1я  1ЮН'Ьщев1я  лредметовъ  внсылаятя 
о  требован1ямъ. 
Редакторы-издатели:  магистры  фармащи:  И.  Аитушввичъ.  Э.  Амтгаузеиъ. 
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Издаше  П.  П.  СоНкяна  додъ  редакц1ею  д-ра  философ11  И.  М.  Фжлиппова. 

Содержан1е  ]^Е  9:  I.  О  н'Ькоторыхъ  оевовннхъ  вачалахъ  политиче- 
ской мово«(и.  К»яяталъ.  Доцеита  С.  Вултакова.  Н.  1>1Мяеъ  обоим^въ. 
Двц1нт»  6.  Вагвбра.  Ш.  Челов'Ькъ  и  общеетво*  Ж.  КрАимфшго»  IV. 
Фишлогичесаи  бесЬдн.  Преф.  А.  Геуцена.  У.  В%  «трая1^  живыхъ  иско* 
иаеинхъ.  П.  Шиидта.  У1.  Оудьбн  русской  философш.  Нранствеввня  тео- 
р|»  Вл.  Оол^вмва.  Огадлввость.  М.  Фялшшова.  У1и  1^рш  цМбости 
Маркса  передъ  судокъ  фетишиста.  П.  Нежданова.  УШ.  Текаература  на- 
еФкоинхг.  Проф.  Бахмтьев».  1Къ  ЛЕ|те|»а^урн«1й  обзоръ.  X.  Научння 
новости.  XI.  Библ1ограф1я.  ХП.  Гельнгольцъ.  Фарадеевская  р'Ьчь.  Пер. 
В.  Тлфнм.  ХШ.  Основа  ф11Лософ{и  пит.  Дофнта  М.  Гольдштейва. 

ПОДПИС»!  ПРОДОЛЖАЕТСЯ, 

Подиисная  ц-Ьна:  на  годъ  съ  вересвлвой  мп  руб.  (заграницу  де- 
сять руб.).  Полгрда  четыре  руб.  Народнымъ  учителянъ  и  учительницаиЪ| 
фельдшеракъ  и  фельдшерицагь — уступка  (пять  рублей  въ  тодъ^  съ  раз- 
ероч^й  по  желан1ю). 

Лодниска  прининается  въ  главдой  контор'Ь^  О.-Йетербургъ,  '01фе^ 
нжвнаЯ|  собств.  догь^  №  12. 


продовжаеця  оодпсва  ва 

НАУЧН0-ЭНЦИО0ПВДЙ1ВСК1Й  ОЮВАРЬ 

Словарь  содержип  подробное  поясяенк  терккнойъ  шг  ЬсЪиъ  отра- 
елинъ  знан1я,  включая  объясненхя  географичесвихъ  на8ван1Й,  св'Ьд'Ьн1я  по 
еетестеептгь  ш  обществевввгБ  ваукагь,  исторически  ж  литературння 
ДКП9Я  г  бябл1сграфяческ1я  укаш1в!я.  Словарь  соегавигь  вО  печ.  листовг 
шяш  свнпе  1^800  столбцовъ  уборнетК  ие^ти.  Вшили  листа  1-^11. 

Похтгсная  щ1гаа:  боп  пер.  четнре  руб.,  гь  лерес.  йять  у^И.  ИоХ- 
тпчшшш  „Научнага  ОбЩ^х^'  уплачнваютъ  3)1  журиагь  со  словарей! 
десять  ру#.  ^ 

Подоншг  принпаетея  Ыу  конторок  и?данН1^  Я.  Я.  СбЙКйк»,  СгШ- 
тербургъ,  Стреиявная,  ^Е  12. 

Ве*.  д-ръ  философхи  т  Фмяпмпг.  Шдйтель  П.  СвЙкинъ. 

1—1 
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1899  г.  отжрнп  подаюкл  и  1899  г. 

^0Рй^шчЕскую  газету" 

»    1 

еъ  безплатнымь  пряложешемъ 

9  Сборника  р'Ьшеп!!!  УголоЕна1Н)  и  ГраждансЕаго  Кассащовцвжъ  Де^арта- 

цевтовъ  и  Общаго    Ообрав11    Правитедьетвующаго   Сената^   в  ^^Собрани 

узавовов!^  в  раепоряжев1в  Правнтедьет''. 

Внходвгь  два  раза  въ  ведЪдю  /^):  по  воеврее«ньяхъ  н  четвергап^   , 

Беаъ  оредварвтедьвой  цеввурн. 

Годовая  подавснал  цАна  е  ь  доетавЕою  в  переенд&оф  ОБМЬ  руб* 

Допуеваетея  раверочва  въ  платеже:    орв  подпвовА — 4    руб.  ж  въ  Ьву 
апр'Ьдд— оетадьвне — 3  рубдя. 

Праввтедьетвевныя  в  общественвня  уяреждови,  а  также  должно- 
етвыя  ляцД  втвхъ  учрежден!!!  варав*!  подивсываться  въ  вредвтъ,  но  прв 
уелов1м,  чтобы:  а)  треболав1Я  балв  заявлевн  на  блавк'Ь  оряеутетв1я,  съ 
ува8ав1енъ  чяеда,  н'Ьсяца,  года  я  Л;  6)  прв  требовав!!  были  прнелавв 
два  рубля,  м  в)  вь  требовательвонъ  блавк'Ь  опред'Ьлевъ  бнлъ  сровъ,  въ 
которому  должны  быть  доставлены  въ  редавщю  Остальныя  подивснш 
девьги  (5  р.)  за  газетур  прн  чевъ  учреКденц  оривянаетъ  на  себя  от- 
в^тствеввость  за  своевремеввую  присылку  остальвыхъ  денегъ  (5  р.)^  до 
нстемв1Я  того,  ^(ца^  ва  |и|^^ы1  сдЦа^а  ^под^вева.       Г 

(Адресгы  О^^-Дете^урръ,  НевекШ  др.^  д.  ЛБ  59). 

Програива|:  Передовыд  статьи. —Обзоръ.постановдешй  отечественна- 
го  и  ввостранваго  В1^кон9датедьствъ.— Статья  и  ван'ктки  снещадьно  юрв- 
двческаго  содержав1я.  Рисуввн  и  дддюстращв  къ  тексту  статей. — 3^1 
и  сдухв. — Корресповденщи.— ^^^ельетонъ.— Р^ш^вЦ  Яравнтельстцхющаго 
Сената.  —  ртчетн  о  судебныхъ  чкс'Ьдан1яхъ  и  вррце^еахъ.— Рефераты  юрв- 
дв^есквхъ  ученыхъ  обществъ  и  диспуты.-^ Движете  по  государствевво! 
.1  обцественрй  службе  (прнкавн  ннннетерствъ^.-гД'кйствхя  правительства 

-'-■-- —  ,111    :.    ,  :        .        .      ^ 

*)  Въ  двн  Роддеств»  Христова,  равс^  натоырвфй,  страстной  в  аасхалмгок  яв- 
д4(хдхъ,  а  та1йЕе  въ  два  ^^Втв^е  м-Ьсяца  (съ  15 '1юня  по  15  августа)  гавета'^кходжп 
по  одному  раву  нед^Ьжю. 
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(собр.  узакон.  и  расиор.  прав.). — Саиски  д'Ьлъ.  назначенныхъ  еъ  слу- 
шан1Ю  въ  Департанентахъ  и  общихъ  собраяЫхъ  Правительствующаго  Се- 
ната.— Списки  лицъ,  состолщихъ  подъ  опекою,  признанныхъ  песостодтель- 
ннии,  возстановленннгь  въ  правоспособности,  а  также  обълвлен1я  объ 
уничтоженныхъ  дов^ренностяхъ  (Севатскхя  объявлен1я). — Обзоръ  юридн- 
чоскихъ  журналовъ. — Новня  кннги  и  отзывы  о  нихъ  (библюграф1я)  — 
Объявлен1я. 

ВмФст^  съ  этхмъ,  подписчики,  внес1Н)я  полную  годовую  плату  за 
газету,  могутъ  обращаться  въ  контору  ^Юридической  Газеты"  за  справ- 
ками по  д'Ьланъ  какъ  судебныиъ,  такъ  и  административнниъу  и  за  раз- 
р'Ьшен1енъ  юридическихъ  вопросовъ  по  д'Ьланъ,  касающимся  ихъ  иму- 
щественныхъ  или  личныхъ  интересовъ.  Поручев1я  эти  редакщя  прини- 
■аетъ  на  себя  при  соблюден1И  слФдующихъ  услов1И: 

§  1.  Сообщен1е  въ  .Юридической  Газет**  въ  отд-Ьл*  „Почтоваго 
ящика"  справокъ  о  резолющяхъ  Бассащонннхъ  Департамантовъ  Пра- 
вительствующаго Сената,  но  не  болФе  3-хъ  разъ  въ  течеше  подписного 
года,  Д'Ьлается  безплатно.  Лица  же,  желающ1Я  получить  по  дЪланъЕас* 
сац1ониыхъ  Департаментовь  Сената  справки  по  почт*,  прилагаютъ  два 
рублр  за  каждую  справку  по  каждону  отдельному  д^лу,  а  желающ1я  по- 
лучить ее  по  телеграфу  присылаютъ  кром*  двухъ  рублей  и  стоимость 
ответной  телеграммы. 

§  2.  Наблюдев1е  за  ходомъ  д*ла,  какъ  составляющаго  предметъ 
особаго  поручен1я  бол*е  или  менФе  вродолжительнаго,  производится  на 
усдов1Яхъ  особаго  предварнтельнаго  соглашен1я  съ  конторою  редакщи. 

§  8.  Справки  м  поручен1я  по  судебннмъ  и  административнымъ  де- 
партаментамъ  Правительств.  Сената,  равно  какъ  и  по  вс*мъ,  вообще 
кром*  Касса щопннхъ  Депарааментовъ  Сената  (см.  выше  §  1-й,  цен- 
тральннмъ  и  м*сонннъ  административнымъ  н  судебнымъ  учрежден]ямъ 
(правительственнымъ  и  общественнымъ)  должны  производиться  на  усло- 
в1Нхъ  особаго  предварительнаго  соглашенхя  съ  конторою  редакщи. 

§  4.  Разр'Ьшен1е  юридическихъ  вопросовъ  по  дЪламъ  касающимся 
ннущественннхъ  и  личныхъ  иитересовъ,  еообщен1е  сов*товъ  и  т.  п.  про- 
изводится письменно  по  почт*,  на  уелов1Яхъ  особаго  предварительнаго 
еоглзшен1я  съ  конторою  редакц1и. 

§  5.  Яйца  м  учрежден1Я,  обращающ1яея  за  справками  обязаны  со- 
общать: а)  бандероль  за  которую  получаютъ  , Юридическую  Газету';  б) 
когда  м  к*мъ  поданы  прошешя  илн  жалоба,  в)  на  р*шен1е  какого  при- 
сутетвенпаго  м*ста  или  должностнаго    лица,  и  г)  когда  и  какнмъ,  пга-^т^ 

01д|!12ес^  Ьу  ^л009 1С 


26  ОВЪЯВЛЕШЯ. 

сутствбЕнынъ  м'Ьсто1Ъ  и  должностннгь  ляцомъ  прошен10  яли  жалоба   от- 
правлены въ  Сенатъ  или  другое  правительственное  у9рехден1е. 

§  6.  При  невзносЬ  полной  годовой  подписной  платы  и  при  неис- 
полнеши  услов1Й,  указлнныхъ  выше  въ  §§  1—5  настоящей  програжин* 
всЬ  требован1я,  запросы  и  поручен!»  оставляются  безъ  движошя,  тавъ 
каЕЪ  поручен]я,  предусиотр'Ьнныя  §  1,  обязательны  для  конторы,  если 
подписчикоиъ  исполнены  требован1я,  указанный  въ  §  1  и  5,  а  поруче* 
шя,  преду схотр'Ьнныя  въ  §§  2 — 4,  ногутъ  считаться  обязатедьинии  дяя 
конторы  лишь  тогда,  когда  посл^Ьдняя  изъявитъ  соглас1е  принять  испол* 
нен1е  возлагаехато  на  нее  поручен1я. 

§  7.  Контора  редакц1и  «Юридической  Газеты^  также  принииае1ъ 
на  себя  указаше  адресовъ  пов'Ьренныхъ  для  воден1а   Д'Ьлъ. 

2-0 


О  подписк'Ь  на  общественно-педагогическую  и  литературную  еженедельную 

газету 

„жизнь  и  ШКОЛА" 

съ    приложен. 

„ШКОЛЬНОЕ    0Б03РЪН1Е" 

(годъ  XI). 

з^Жнзнь  и  Школа''    ииЬетъ  ц^лью  служить  органоиъ    объединен!»    рус- 

скихъ  учителей  и  интересамъ  лицъ»  стоящихъ  близко  къ  д'Ьлу  образова- 

Н1Я  въ  Росс1и,  и  издается  по  сл'Ьдующей  програим1(: 

1)  Правительственный  узаконен1я  и  распоряжеЕ1я,  касающ1яся  обра- 
зован1я  въ  Р0СС1И. 

2)  Научно-популярный  статьи  (съ  чортежаии  и  рисунками). 

3)  1к[елк1е  пов'Ьсти  и  разсказы  (бытовые    и    историческ1е),    путеше-* 
СТВ1Я,  очерки  и  др.  подоб«  произведен1Я. 
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^)  Статьи  ао  педагопк!,  дидактике,  мотодцк'Ь^  уч0Лищев1д'Ьи1Юу 
ШКОЛЬНОЕ  гипон-Ь.  Очерка  по  народному  образован1Ю  въ  Роес1и  и  на  Запад'Ь. 

5)  Русская  печать  о  школьнохъ  д'Ьл'Ь.  Мн'Ьн1Я  и  суждешя  печати 
ао  пе^агогяческишъ  вопроеаяъ. 

6)  Библютечное  д'Ьло  въ  Росс1и  я  за  границей.  Организацтя  обще- 
ственныхъ  и  школьныхъ  библ1отекъ  и  др.  образовательныхъ  учрежден1й 
для  народа. 

7)  Бибд1ограф1я.  Критика  и  рецензш  педагогическихъ  сочинен!» 
кпкъ  русскихъ^  такъ  и  иностранныхъ,  разборъ  учебниковъ  и  пособ1Й, 
Обозр'Ьн1е  перщическихъ  издан1й  какъ  обп^ихъ,  такъ  и  саещальныхъ: 
ваучннхъ,  педагогическихъ  и  т.  п. 

8)  Борреспондевщи.  Современное  ^обозр'Ьше  воспиташя  и  обучен1я  у 
пасъ  и  за  границей. 

9)  Политическая  изв'Ьстхя  и  новости  русской  жизни.  Обозр'Ьше  вы* 
дающихся  событ1Й  въ  Росс1И  и  др.  государствахъ. 

10)  См'Ьсь.  Наблюдетя  и  заметки  изъ  школьнаго  М1ра.  Педагоги- 
ческ1я   темн. 

И)  Сиравочннй  указатель.  Справки  и  указан1я  по  различннхъ 
арактическимъ  вопросамъ  учебнаго  д^ла  и  школьнаго  быта. 

12)  Что  намъ  пишутъ.  Письма  и  сообщея1Я  въ  редакщю. 

13)  Книжный  листокъ.  Св'Ьд'Ьн1я  о  вновь  вышедшихъ  книгахъ  и 
указатель  статей^  встр'Ьчающихся  въ  повременныхъ  издац1яхъ  и  заслужи- 
кающихъ  вниман1я  какъ  учителей,  такъ  и  вообще  образованнаго  читателя. 

14)  Почтовый  ящикъ.  Отв'Ьты  редакщи. 

15)  Объявлен1я.  Посл'Ьдпя  печатаются  на  первой  стр.  по  50  к., 
на  последней  по  10  к.  Подписчики  (годовые)  початаютъ   безплатно. 

При  газете  издается,  въ  вид'Ь  приложен1я,  особый  сборникъ,  подъ 
заглав1емъ  ,у Школьное  обозргьтб*^  въ  которомъ  пом'Ьщаются  статьи, 
по  объему  не  удобныя  для  еженод'Ьльнаго  издашя,  а  также  портреты 
АвгустЬйшихъ  Особъ  и  выдающихся  Д'Ьятолей  въ  сфер'Ь  государственной 
деятельности,  благотворительности  и  народнаго  образован1я. 
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Подписвая  ц1Ьва  еъ  доставкой  и  перес.  5  руб.,  за  полгода  3  руб , 
и  за  три  вФсяца  2  руб.,  для  вачальвыхъ  школъ  и  учителей  4  руб.^ 
зъ  границу  6  руб.  за  годъ, 

Оставш1еея  въ  небольшомъ  количеств'Ь  полвею  комплектн  газеты  за 
1893  г.  и  1894  иожво  получать  за  два  руб.,  1895  и  1896  по  три 
руб.  за  годъ.  Библ10теки  и  безплатныя  читальни  пользуются  особой  уступ- 
кой. Подписчики,  пр1обр:Ьтающ1е  за  ъ&к  годн,  пользуются,  сверхъ  того, 
уступкою   50^|о. 

Вышедш1е  №№  ^Школьнаго  Обозр'Ьнхя''  и  ^Жизнь  и  Шкода'  тек.  г.^ 
по  требовав1Ю,  высылаются  наложенннгь    платежемъ  на  счетъ  конторы. 

Подписка  привииается  въ  главной  Контор'Ь  ^^ЖИЗНЬ  и  ШКОЛА': 
С.-Потербургъ,  Загородвый  пр.,  34. 


3—1  Ре дакторъ  Издатель  М,  Е  Виноградоеъ. 
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Оп  Итера  тор  скаго  Вольнаго  ЗЕоеомшаго  Общества. 


ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  на  ИЗДАН1Е 

НАЧАЛЬНОЕ  НАРОДНОЕ  0БРА30ВАН1Е 

ВЪ  РОСС1И. 

полъ  релякц1ей    членоьъ  Император.  Вольваго  Эконоивческаго    Общества 

Г.  Фальборна  и  В.  Чарнолускаго. 

Иядав1б  лкллетея  рсаультатомъ  разработки  обгаирннхъ  аатергаловъ, 
лоставлеввыхъ  во  сиец]алы1Ы11ъ  детальвваъ  программааъ  оравятельотвев- 
выаи  и  общестьеввыми  ■'Ьствыми  ;чреждев1Я1я,  н'Ьдающваи  дФю  варод- 
вагО  образовав)я.  Издав1е  охватнваетъ  в  Еиропейсвую  в  Ад1атскую  Рос- 
€]ю.  Вг  програшу  его  входятъ,  вежду  лрочвмъ,  ел'Ьдующ1е  отж'Ьлн.  Об- 
в^ее  иовят]е  о  вачальвовъ  вародвовъ  (бразовав1в  въ  Рое€1В.  Его  пра« 
вовсе  воложев|е.  Правятельствеввая  учебвля  ад||мвистр«ц1я.  ОтвошевАе  къ 
вародвову  образо1'ав)Ю  общгй  государетвеввой  оргаввзац^в.  Роль  оргавовъ 
Сд10}11рарлб1ия  въ  дФл'Ь  вародваю  образовав1я.  Роль  явовДрче<1Кихъ  вево- 
в1^дав)й.  Чпствая  вввща1виа  ьъ  д'Ьл'Ь  вародваго  обрааовав]я.  Нащоваль- 
выя.  в'Ьроиспон'Ьдныя  и  территор1альвыя  услов1я,  въ  вхъ  отвошев!!!  въ 
д'Ьлу  вародваго  образовав1я.  Отво1иев1е  закова  къ  ввутревней  оргацвзащн 
яародвой  гоколн,  къ  учпщимъ,  учащвмся  и  еемь'Ь.  Д'Ьлев]е  Рошв,  по 
оргавииащя  вародваго  обраиокан1я,  на  районы;  характервстика  этвхъ 
райовоиъ.  Твпы  вачальвыхъ  в1Колъ,  вхъ  орга11Нзлп]Я  и  порядокъ  зав*!- 
дывав]я  ими.  Учащ1еся  и  окончивппе  куреъ.  Учащ1е.  Стоимость  в  поря- 
докъ содержан1я  пачальныз^ъ  школъ.  Учебныя  программы,  учебники,  учеб- 
выя  И0С061Я  и  книги  для  чте111я.  До110лнителы:ые  предметы  преподавав1я. 
Расходы  ва  вародвое  образован1е:  язъ  государстневваго  бюджета,  земства, 
городовг,  казачьихъ  войскъ,  М1рск1е  я  пр«  Ходатайства  по  вопросамъ  ва- 
родваго образовап1я.  Существующее  положевхе  гакольваго  д'Ьла  въ  Росс1и 
съ  точки  зр'Ьн1я  введев)я  всеобщаго  обучев1я;  главвыя  основав1Я  для  пра- 
вильваго  осуществлев]я  этой  реформы.  Харавтеристяка  матергаловъ,  ва 
которыхъ  освоваво  взсл'Ьдован1е  и  исгорячесюй  его  очеркъ. 
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Шдаи1в  заключаетъ  иъ  себ*  бол*е  200  печатвыхъ  листовъ  боль- 
шого ф'фмата.  Токстъ.  Многочислеиння  диаграммы  и  картограмин  (около 
150).    Отатистичсск1я    таблицы    ио    губврв1Я11Ъ,    уЬздамъ    и    городамъ 

ЙИ11ер1И. 

Ц'Ьва  аа  все  издание  но  аодаяек'Ь  25  рублей.  За  аереалетъ  до* 
илачишхется  особо:  за  папки  еъ  колевкоровымъ  корсчтсомъ  8  рубля;  за 
роскошные  переплеты  еъ  кожаввымъ  корешкомъ  6  рубле!.  Издав1е  вы1* 
деть    въ  1899  г. 

Допускается  раисрочка:  при  подпискЬ  5  рублей,  при  выход!  каж- 
даго  то1а  по  5  рублей;  за  переплетъ — '  юловива  при  подпиек!,  а  осталь* 
вое  прв  выход'Ь  второго  тома.  Наложеннышъ  илатежемъ  нздпв1е  ве  вн- 
сыдаетеж. 

Открывая  подписку  на  и»дан1е  по  народвому  обра80вав1ю,  стоимостью 
нъ  25  руб.  за  9кзсмпляръ,  Бомммсс1я,  зав'Ьдывающая  М8дав1емъ,  маолн! 
сознаетъ,  что  звачительность  этой  Ц'Ьны  можетъ  мвогихъ  ватрудннть.  Для 
сокращения  стоимости  издан1Я  было  сД'Ьлаво  вое  возможное.  Д^Ьйствмтель- 
яая  ц'Ьна  его  гораздо  выше  объявленной  такг-кавъ  въ  нее  вовсе  не 
включена  стоимость  всего  того  безллатиаго  труда,  который  вложевъ  въ 
издаваемое  мзсл'Ъдован1е  сотвями  лицъ,  безкорыство  аотрудившихсд  м  надъ 
составлев1емъ  матер1алоиъ,  и  надъ  ихъ  разработкой.  Единственнымъ  сред- 
ствоиъ  для  удеп1евлен1я  И4дав1я  могло*бы  быть  лип1Ь  звачительвое  сокра- 
щея1е  его  программы  и  неоиубликов11П1е  статистическихъ  таблицъ  во  укз- 
дагь  и  тюродамъ.  Но  къ  такому  средству  удешевдев1я  Еоммисс1я  ве 
сочла  себя  вправе  приб'кгиуть,  во  имя  ивтересовъ  поручевнаго  ей  д^ла. 
Румоводятели  Д'Ьла  глубоко  уб^Ьждевы,  что  русское  общество  придетъ  ниъ 
на  ноющь.  За  атой  пояощью  они  м  обращаются  ко  вс^яъ  друзьяяъ  на- 
родяаго  11росв'кщея1Я)  ко  всеиу  русскому  интоллигентвому  обществу  съ 
просьбой  оказать  иооильвос  сод'Ьйст»1е  осущосгв.1ен1Ю  И8дан1я  личною  на 
ве1Ч)  подпиской  и  ириклече111еяь  другихъ,  сочувстнующихъ  д'Ьлу  народ- 
яаго  обраяо«1ан1Я9  лицъ. 

Подписка  ва  вздан1о  ,  Начальное  Образонаи1е  въ  Роес1м''  прини- 
мается въ  С.-Петербур|*!,  вь  Импвраторскомъ  Вольшшъ  Эковонмческомъ 
Обществ!  (Забалканск)Й  пр.,  д.  33). 
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УнйверситетснГя   ИзвЬстт    въ  1899  году   будутъ  пыходвтъ] 
ежемЬсяню  книжками,  содержатими  въ  себ'Ь  до  20  псчатныхъ 
листовъ.  ЦЬва  за  12  книжекъ  йзв%ст|й  безъ  пересылки  шесть 
рублей  пять  десять  иопЬеяъ,  а  съ  пересылкой  семь  рублей.   Цод- 
цйска   и  заявлее1я    обь   обм'ЬнЬ    издан1ями    принимаются    и] 
канцеляр1и  Прав  лее!  я  Университета. 

Студенты  Уииве1>ситета   Си.  Владим1ра   платятъ  за  годо-1 
вое  издан1е  Университетскихъ  Изв^ст1й   3  руб.  сер.,  а  студенты  | 
нрочйхъ   Университетовъ  4  руб.;  продажа   отд'Ьльеыхь   кай- 
жекъ  не  допускается. 

Унйверситетск1я    Изв^Ьст^я    высылаются   только  по  полу*] 
чен1и  подпасныхъ  дееегъ. 

Гг.  иногородные  могутъ  обращаться  съ  требован1ями  с1 
ими  къ  коммиссюнеру    Уивверситега  Н,  Я-  Оглоблипу  въ1 
С,-Петербургъ,    на  Малую  Садовую,   №  4-й>   и  въ   Кхевъ»  на] 
Крещатикъ,   въ  квижный    магазиаъ   его   же^   или    нелосред- 
ственво  В'ь  11равлен1е  Университета  Св-  Владимфа. 


0У^€,  .^Фб^^а^та^^  с->^    сСкот^емт&р^, 
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г  12  -  ДЕЙАБЙ). 

СОДЕРЖАН1Е:  ' 


1898  годъ. 


Яаоть  I    оф$вц1йАва2. 

11оложеи1е  о  стн1гевд111  ' 

иневп  т.  сов.  в.  Э-  ^р- 

гардтл '  .  .    . '  1—    2 

Часть  II— вео$ф1ц1альвая. 

1    Цробоыя   лекц1И  ма1:и- 
етравга  Н.  П.  11а11ен1га: 

1.  Сущность   адмивп- 

СТраТИВ!  ой     ЮСТЦЦ1Н     и 

осиоввыд  черты  ея  орга- 
циза1ап  вьевропе&скихъ 
государе  твахъ 1—  1Д 

2.  Закрнъ  н  адмвви- 
стратпваое  распоряже- 

в1е 15—  2а 

II.  11о^дка    ва  Шиицбер- 
гевъ  (съ  рнсуаками).  — 
Проф.  Л.  А.  Коро1га«ва.  .  1-84+1 
1П.   Сиособъ       оцред:Ьлеп1я 
швроты    й   времени.'  — 
Проф.  Р.  Ф".  Фогежя .  •  ■ .      1—31 
1  \*^  -Форлула  ЭГ14ера-Мак.5о- 
])ева  и  ея  прадожен!*.  - 
Проф.  П.  К.  ПокроЕскаго.      1—  14 
>*.  :^ам  Г.тка  но  доводу  одно- 
го   термодннамичеекааь 
вывода  Вл.  Л.  Кпстяков- 
сцАто.— Проф.  Н.  Н.  Швл- 


15—  21 


У{    О   мам  ал  к    воал^нгтомх  г,  * 
I^ером1^Iиен^й.    —  Проф.   •■ 
Г.  К.  Сусюва.  .....    22-  оО 


ПрмбавАе] 

ч 

I.  Баркулабовсвая  Л' 
Йзд.  стпвевд.  X. 
^аръ-Заподьсхато    .!.  .     1—  38 
II.  Элемевты  теор1п  ц^ 
*  ностей.    Курсъ, 
вый  вь  1897  году.- 
фессора  В.  Е.  Вук^А  .65-80 

III.  Метеорология,   и 
скохозяйственвый 
летепь  К1евскон 
орологн ческой   об^ 
т(>р1Ц  Уннверситеч 
Владим1ра  (за  ок^  ц 
воябръ  н  декабрь  1|.), 
издаваемый  \\щщ1^ 
дентомь  I.  I.  вГ^ж^' 

зымъ •  /*    * 

IV.  СвстематическЦ/^^^" 
чевь  препаратоу  >^^^ 
нрц  каеедр-Ь  ои  •*^-** 
ной  аватом1и  в/  '''^*^" 
ситет11  св.  Бла* '^'^^^" 
ставд.  Ф.  Сте^^»*-    • 

V.  Тп(1ех  8ет1п11/'  ^оПо 

и!»1УеГ81и11187Г»^^1а118 

1о1!огит  ../••••      *  ^    ^ 
VI.  Об|.явлен1в,'->в»^УР^** 

па  вакапс1/>  '^а^^едрЬ  ^ 

фи,  л;  иол»^/. 
\и.  Обы1Влен1Г  ^^-  "'иаи»»^      /      ^^ 

журналов^  газетъ  .   .      1—20 
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годъ  ТРИДЦАТЬ  восьмой. 


№  12  —  ДЕКАБРЬ. 


<Э*<»0И^- 


Ф 


К  I  К  В  Ъ. 

Тнаограф!я    ИмивРАтоРСБАго    Университета   Св.   В1ади111ра. 

Н.  Т.  Корчакъ-НовицЕато,  Михайловская  ул.,  №  4-й. 

1898. 
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годъ  ТРИДЦАТЬ  восьмой. 


^  12  —  ДЕКАБРЬ. 
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к  I  к  в  Ъ. 

Тнаограф1Я   ИмиврАторсБАго    Университета   Св.   Вдадим1ра. 

Н.  Т.  Корчакъ-НовицЕато,  Михайловская  ул.,  №  4-й. 

1898. 
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Часть  I— оффиц1альная. 

11оложен1е  о  стипенд1и  имени  т.  с.  в.  в.  Эргардта    ...      1  —    2 

Часть  II— неоффицвальная. 

I.  Цробвыя  лекц1и  магистранта  Н.  И.  Пал1енка: 

1.  Сущность  административной  юстиц1и  и  основный  черты 

ея  организац1и  въ  европейскихъ  государствахъ 1  —  14 

2.  Законъ  и  административное  распоряжен1е 15  —  29 

II.  Поездка  на  Шпицбергенъ  (съ  рисунками).  —  Проф.  А.  А. 

Коротнева 1 — 84-|-1 

Ш.  Способъ   опред*лен1я   широты  и  времени.  —  Проф.  Р.  Ф. 

Фогеля 1  —  34 

IV.  Формула  Эйлера-Маклорена  и  ея  приложен1я. — Проф.  П  М 

Покровскаго 1  —  14 
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На  основав1н  Высочайщлго  довел1;н1л 
5  декабря  1881  года  утверждаю.  12  во^^бра 
1898  года. 

Управ1яющ1й  МЕйистерствомъ 
Народнаго  Просв'Ьщевая  Ьаголгьпоеъ, 


ПОЛОЖЕН1Е 

О  стипенд1и   имени    тайнаго    оов'Ьтника    ведора    ведоро- 
вича  Эргардта  при   Импираторокомъ   Университет'Ь    Св. 

Вдадим1ра. 

1)  На  проценты  съ  капитала  въ  шесть  тысячъ  руб.,  завещан- 
наго  Университету  Св.  Владим1ра  бывшимъ  профессоромъ  его,  тай- 
нымъ  сов^тникомъ  ведоромъ  ведоровичемъ  Эргардтомъ,  учреждается 
на  медицинскомъ  факультетЬ  Университета  одна  стипенд1я  имени 
зав'Ьщателл. 

2)  Стипенд1альный  капиталъ,  заключающейся  въ  свид'Ьтельствахъ 
4%  государственной  ренты,  хранится  въ  Кеевскомъ  Губернскомъ 
Казначейстб']^  въ  числ-Ь  спещальныхъ  средствъ  Университета,  остава- 
ясь навсегда  неприкосновеннымъ  фондомъ  для  означенной  стипенд1и. 

3)  Годовой  разм'^^ръ  стипенд1и  опред^1яется  количествомъ  про- 
центныхъ  денегъ,  ежегодно  получаемыхъ  съ  стипенд1альнаго  капитала, 
по  вычете  изъ  нихъ  государственнаго  налога. 

4)  Стипенд1атами  имени  Эргардта  в^огутъ  быть  только  студенты 
медицинскаго  факультета  изъ  числа  русскихъ  подданныхъ  христ1ан- 

скихъ   ИСП0В'ЁДаН1Й. 

5)  Назначен1е  стипендш  производится  Правлешемъ  Университета 
на  основан1и  общихъ  правилъ  о  назначевхи  стипендШ  и  пособ1й 
студентамъ  Университета. 

6)  Могущ1е  образоваться  отъ  временнаго  незамЪщен1я  стипенд1и 
остатки  отъ  процентпыхъ  денегъ  съ  стипенд1а.1ьнаго  капитала  обра- 
щаются въ  процентныя  бумаги  для  увели  чен1я,  изъ  процентовъ  съ 
нихъ,  размера  стипонд1и. 
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П0Л0ЖГН1Е   О    СТИПЕНДШ    ИМВНИ    в.    0.   ЭРГАРДТА. 

7)  Пользоводпе  стипендхей  имени  Эргардта  не  налагаетъ  на 
стиленд1ата  нцвакихъ  обязательствъ. 

8)  Первоначальиое  право  на  получен1е  процентовъ  съ  стипендь 
альнаго  капитала  имени  Эргардта,  согласно  его  зав1Ьщан1ю,  прннад- 
лежить  пожизненно  вдов'Ь  профессора  Аделаид*6  Эдуардовне  Шима- 
новской. 
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Сущность  административной  юстицт  и  основный  черты  ея  организац1и 
въ  европейскихъ  государствахъ. 


(Пробная  1ев1цд  хагвст1М1нта  Н.  В[ад1енка9  читанная  5  ноября  1898  т.). 


Правомерность  управлешя — необходимое  требоваше  современнаго 
культурнаго  государства.  Тяжелый  жизненный  опытъ  и  науйа  дока- 
зали эту  истину  передовымъ  въ  историческомъ  развиии  народамъ. 
„Правовое  государство,  кавъ  замЬтилъ  Шталь — лозунгъ  истремлеше 
нов'Ьйшаго  времени.  Оно  должно  точно  опред^ить  и  ненарушимо 
гарантировать  пути  и  пред4лъ  своей  деятельности  а  также  свободную 
сферу  гражданъ;  государство  должно  не  дал'ве  осуществлять  нрав- 
ственный идеи,  ч4мъ  простирается  сфера  права.  Сущность  правового 
государства  не  въ  томъ,  что  государство  только  поддерживаетъ  пра- 
вовой порядокъ  и  защищаетъ  права  гражданъ,  не  осуществляя  админи- 
стратнвныхъ  задачъ:  понятхе  его  лежитъ  не  въ  ц^ли  и  содержаши 
государства,  но  лишь  въ  способ*  и  характере  ихъ  осуществлен1я". — 
Изъ  этого  определен1я  Шталемъ  правового  государства,  определен1я, 
съ  которымъ,  по  мн^шю  Гнейста,  не  можетъ  не  согласиться  и  всяшй 
противникъ  этого  ученаго,  необходимо  вытекаетъ  идея  правомерности 
управлен1я.  Бакъ  осуществлете  государственныхъ  задачъ  въ  дей- 
ствительной жизни,  управлеше  не  только  должно  руководиться  со- 
ображетями  целесообразности,  но  должно  быть  основано  на  праве 
и,  следовательно,  на  высшемъ  его  выраженш  въ  государстве  —  на 
законе.  При  нормальныхъ  услов1яхъ  государственной  жизни,  когда 
государству  не  грозитъ  никакой  опасности,  требующей  отъ  правитель- 
ства приняТ1я  какихъ  -  либо  чрезвычайныхъ  меръ,  въ  силу  необходи-^ 
мости  даже  вопреки  закону,  законъ  долженъ  служить  для  управлешя 
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основан1емъ  е,  во  всякомъ  случае,  гра&ицей  его  д'бятельности.  Уора- 
влеше  должно  являться  или  точнымъ  исполннтелемъ  закона,  иди 
же  строго  держаться  установленныхъ  закономъ  границъ  его  д'бятель- 
ности;  даже  действуя  въ  сфер'Ь  тавъ  называемаго  свобод  наго  упра- 
влен1Я  на  основан1и  общихъ  полномочхй,  предоставляем ыхъ  ежу  ос- 
новными началами  государственнаго  строя  страны,  правительство 
должно  не  нарушать  существующихъ  завоновъ.  Мы  не  говоримъ  о 
случаяхъ  крайней  необходимости,  когда  требован1я  закона,  разсчитанныя 
на  нормальный  ходъ  государственной  жизни,  должны  умолкнуть  предъ 
суровой  необходимостью  спасен]я  государственнаго  порядка  или  даже 
самого  государства.  Случаи  эти  не  поддаются  юридическому  анализу — 
это  вопросы  факта;  „гд*  властвуетъ  нужда,  говорить  Блунчли,  и  есте- 
ственный силы,  тамъ  кончается  граница  государственнаго  права,  и  лишь 
ВЫСШ1Й  нравственный  законъ  сохраняетъ  еще  одинъ  свою  силу  и  ца- 
ритъ  надъ  кровавымъ  насил1емъ".  Все,  что  зд^сь  ум^^тно,  можетъ 
заключаться  лишь  въ  требовашяхъ  конституцШ,  чтобы  по  возста- 
новлен]и  нормальнаго  хода  государственной  жизни  правительство 
доказало  передъ  палатами,  что  чрезвычайныя  д'Ьйств1я  его  и  на- 
рушен1Я  законовъ  были  вызваны  дМствительною  необходимостью. 
Бн'Ь  этого  печальнаго  состоян1д  государства  управлен1е  должно  бить 
лравом'Ьрвымъ,  иначе  государству  грозить  паденхе  всл^дств1е  отсут- 
СТВ1Я  порядка  и  господства  произвола.  Но  чтобы  обезпечить  право- 
мерность управлен1Я,  необходимо  создать  и  систему  дМствнтельнаго 
контроля  надь  нимь.  Средствами  контроля  падь  администращей  въ 
современныхь  государствахъ  служатъ:  контроль  представительныхъ 
собран1й  —  палать,  но  это  контроль  по  преимуществу  политическ1й, 
его  сфера — министерское  управлеше  и  главное  орудхе — министерская 
отв'Ьтвенность;  глубоко  проникать  во  вс^  сферы  подчиненнаго  уп- 
равлен1я  и  возстановлять  нарушенныя  администрац]ей  права  въкаж- 
домь  отд^льномь  случа*  онь  не  можетъ  и  не  призвань  по  существу. 
Въ  государствахъ  парламентскихь  онь  часто,  если  не  всегда,  нж4- 
етъ  при  этомъ  партШный  характерь.  Контроль  правительственный^ 
въ  порядк'Ь  ]ерархическаго  надзора  высшихъ  органовъ  надъ  низшими, 
им'Ьетъ  большое  значен1е  для  порядка  въ  управлеши,  но  администра- 
тивные органы  не  обладають  ни  надлежащей  организащей,  ни  юри- 
дическимь  авторитетомь,  чтобы  решать  споры  о  правомерности  д-^й- 
СТВ1Й  адмнш1страц1и,  и  прежде  всего,  они  не  могуть  быть  судьей  въ 
д^ле,   въ  которомъ  весьма  часто  они  же  сами  заинтересованы  и  яв- 
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ляются  ВЪ  ро.1и  отв^тчиковъ.  Контроль  общественный  въ  вид'б  сво- 
боды печати,  собранШ,  петиц1й  и  т.  д.  весьма  важенъ  въ  смысл'Ь 
нравственнаго  возд']&йств1Я  на  управлен1е  и  возбуждешя  внивсатя 
органовъ,  власть  имущихъ,  но  сахъ  не  можетъ  возстановить  нарушен- 
ное право  и  далеко  не  всегда  д-Ьйствителенъ. 

Остается  контроль  судебный.  Всякое  лицо,  потерпевшее  отъ  не- 
законныхъ  актовъ  администращи,  обратившись  въ  суду,  можетъ  за- 
щитить свое  право,  доказавъ  его  предъ  компетентяымъ,  доступнымъ 
и  надлежаще  -  организованнымъ  органомъ  правосуд1я.  Возстановлять 
нарушенное  право — это  задача  юстиц1и. 

Если  административный  органъ  нарушаетъ  граждансшя  права, 
потерпЬвш]й  можетъ  найти  защиту  въ  суд^  граждаяскомъ;  въ  случае 
преступныхъ  д4ятй  лицо  административное  подлежитъ  уголовному 
суду. 

Но  бываютъ  весьма  часто  случаи,  когда  органы  администрацхи 
нарушаютъ  публичный  права  гражданъ^  прнтомъ  не  преступно,  а 
вс1едств1е  неправильнаго  пониман1я  закона  и  своихъ  полномочхй,  из- 
даютъ  неправильный  распоряженхя,  нарушающхя  права  гражданъ 
или  другихъ  органовъ  управлен1Я,  или  же  самоуправлен1я,  какъ-то 
нарушаютъ  свою  компетенщю,  неправильно  взимаютъ  налоги,  рас- 
клад ываютъ  подати,  устанавливаютъ  незаконный  повинности,  отказы- 
ваютъ  неправильно  въ  концессхяхъ,  неправильно  прим^няютъ  законы 
о  воинской,  дорожной,  школьной,  квартирной  повинности,  своими 
распоряжен1Ями  ст^сняютъ  избирательный  права  гражданъ,  издаютъ 
незаконный  распоряжен1я  въ  области  полицхи  безопасности  и  т.  п. 
Причемъ  неправильность  можетъ  зак.1ючаться  не  только  въ  нарушеши 
формальныхъ  опред^ленхй  закона,  но  и  въ  прбтивор'Ьчги  администра- 
тивныхъ  распоряжен1й  мысли  закона.  Администращя,  пользуясь,  на- 
прим^ръ,  предоставляемымъ  ей  закономъ  правомъ  требован1я  содер- 
жан1я  дороги  въ  исправности,  можетъ  сильно  злоупотреблять  этимъ 
правомъ,  такъ  какъ  безусловно  исправной  дороги  нЬтъ  и  не  можетъ 
быть.  Само  собой  должно  подразумевать,  что  законъ  не  можетъ  тре- 
бовать отъ  гражданъ  невозможнаго  или  чрезм^рнаго,  выходящаго  изъ 
пред^ловъ  обыкновеннаго  масштаба  челов^ческихъ  дМств1й.  Гнейстъ 
въ  своей  работЬ:  „Правовое  государство  и  административные  суды  въ 
Герман1и^  относитъ  эти  послЬдше  случаи  къ  несоблюдешю  „должной 
м-Ьры^  (КесЬ(;е8  Мазг).  Понят1е  „должной  м^ры"  онъ  не  опред4лйетъ 
общимъ  образомъ,  а  разъясняешь  его  на  прим^рахъ,  причемъ  расши-» 
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ряетъ  сферу  судебно-административнаго  контроля  до  неопред^^енныхъ 
границъ,  относя  къ  нему  всякШ  споръ  съ  администращей  по  поводу 
ея  распоряженШ.  Въ  то  время,  вакъ  Штейнъ  и  его  посл'Ьдователн 
раздишли  лишь  двй  области  управлешя  1):  обставленную  правовшси 
ограничен1ямн,  гд'Ь  нарушенное  адмнннстрацхей  право  возстанавлива- 
ется  судомъ  (область  юстищи),  и  2)  полной  свободы  администращд, 
гд'Ь  возможна  лишь  просьба  или  жалоба  къ  высшему  начальству,  а 
въ  случа']^  издан1я  неправильныхъ  увазовъ  въ  томъ  и  другомъ  случае 
применима  и  министерская  отв'1тственность,  Гнейстъ  указываетъ,  что 
между  этими  двумя  областями  юстищи  и  полной  свободы  администра- 
Ц1И  лежитъ  еще  третья  область,  гд*]^  правительство,  формально  вра- 
щаясь въ  границахъ  закона,  д'Ьйствуетъ  партхйно,  применяя  по  своему 
произволу  къ  различнымъ  лицамъ  разный  масштабъ  во  благо  одннмъ. 
во  вредъ  другимъ. 

Въ  этой-то  области  и  лежитъ,  по  его  мн'Ьн1ю,  центръ  админи- 
стративной юстищи,  главное  назначенхе  которой  состоитъ,  между 
прочимъ,  въ  противод'Ьйств1и  злоупотреблен1ямъ  нов'Ьйшаго  консти- 
тущоннаго  управлен1я  въ  дух*  парт1й.  Есть  „должная  жЬрд^*'  (КесЬ1е8 
Ма82),  утверждаетъ  Гнейстъ,  которую  должна  соблюдать  админнстра- 
ц1я  въ  своей  д'Ьятельности,  оц'бнивая,  наприм'бръ,  так1Я  фактичесюя 
обстоятельства,  влекуиия  за  собой  соотв'Ьтственныя  администратввнол 
распоряжвн1я,  какъ  исправность  дороги,  чистота  улицъ,  санитарное 
состояше  жилнхъ  м-Ьстъ,  добрая  нравственность  лица  и  др.  Для  раз- 
р&пен1я  споровъ  по  поводу  неправильной  оценки  такихъ  обстоя- 
тельствъ,  необходимо  образовать  независимый  и  компетентныя  не 
только  въ  вопросахъ  права,  но  и  управленхя  коллепи,  воторымъ  бы 
и  принадлежалъ  судебно-административный  контроль  надъ  подобными 
д'Ьйств1ями  администрац1и.  Колл€Г1и  эти  разсматривали  бы  жалобы 
на  дМств1я  адмипистрац1и  незаконный  или  не  соблюдающхя  должной 
м^ры  я  отм'бняли  бы  неправильныя  распоряжешя.  Мн'Ь  кажется,  что 
Гнейстъ  слишкомъ  широко  раздвигаетъ  область  административной 
юстищи,  подчиняя  в{)Д'Ьн1ю  особыхъ  судебныхъ  органовъ  контроль 
надъ  оц'Ьнкой  администращей  даже  фактическихъ  услов1й,  возни- 
каюа;ихъ  при  управлеши.  Обезпечен1е  правильной  и  безпристрастной 
оц']&нки  административными  органами  фактическихъ  условхй,  возни- 
вающихъ  при  управлен1и,  можетъ  быть  достигнуто  скор'Ье  улучшешямя 
въ  организащи  самой  адмннистрацхи  и  правительственнаго  контроля, 
суды  же,  хотя  и  административные,  должны  им^ть  твердое  основаше 
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дла  своихъ  суждешй,  а  именно  законъ,  въ  противнокъ  случа']^  они 
скорее  безъ  пользы  для  д'Ьла  будутъ  тормазить  д'бятельность  админи- 
страц1И.  Осуществлен1е  мысли  Гнейста  могло-бы  им'Ьть  м'бсто  лишь 
при  соединен1и  въ  одномъ  учрежденш  функцШ  административной  юс- 
тицш  и  управлешя,  что  и  случилось,  вакъ  увидимъ  ниже^  въ  Гер- 
маши.  Собственно  же  область  административной  юстицхи  заключается 
въ  разр'Ьшен1и  жалобъ  на  незакон^ыя  распоряжешя  органовъ  управ- 
лешя  въ  области  отношенШ  публичнаго  права  съ  ц'Ьлыо  вызвать  от- 
мену этихъ  распоряжен1й  (все  равно,  будутъ-ли  эти  распоряжешя 
нм^Ьть  общШ  харавтеръ,  т.  е.  будутъ  указами,  или  же  направлены  на 
регулироваше  какого-либо  одного  конкретнаго  случая,  т.  е.  распо- 
ряжешями  въ  гЬсномъ  смысл']^  слова).  Какимъ  же  учреждешямъ 
должна  быть  предоставлена  административная  юстищя?  Такъ-какъ 
зд'Ьсь  идетъ  р'бчь  о  прав^^  въ  области  управленхя  —  о  публичномъ 
прав^^,  то  учрежден1я  эти  должны  быть  такими,  который  представляли- 
бы  всЬ  гарантии  правильнаго  разр^шешя  этого  спора.  Т.  е.  они  дол- 
жны быть  коллег1альиыми,  съ  независимыми,  св'Ьдущими  въ  вопросахъ 
права  и  управлен1я  членами,  разсматривающими  д-кт  публично  съ 
прнм'Ьненхемъ  процессуальныхъ  началъ  устности  и  состязательности. 
Тавимъ  услов1ямъ  удовлетворяетъ  только  организацхя  судовъ.  Но  суды 
граждансше  и  уголовные,  какъ  совершенно  справедливо  утверждаетъ 
проф.  Коркуновъ,  не  подходить  къ  задачамъ  административной  юс- 
тищц.  Црджде  всего,  суды  эти  разсматриваютъ  незаконный  д'бйствхя 
администрац1и  лишь  въ  отношеши  къ  отдельному  частному  случаю 
нарушен1я  права  съ  Ц'к1ью  возстановить  -нарушенное  гражданское 
право  лица  или  наказать  виновнаго.  Отм'Ьнить  же  незаконное  рас- 
поряжен1е  административной  власти  и  т'бмъ  устранить  возможность 
новыхъ  нарушен1й  права  и  различпыхъ  недоразумЬшй  суды  эти  сами 
не  могутъ.  Дал^е,  ни  надлежащихъ  знан1й  въ  области  публичнаго  и 
административнаго  права,  ни  вообще  техническихъ  св'бд'бшй  при 
оц^Ьнк'Ь  вопросовъ  активнаго  управлеп1я  у  большинства  про4>есс10- 
нальныхъ  судей  гражданскаго  и  уголовнаго  права  н'Ьтъ.  Главное  же, — 
формы  гражданскаго  и  уголовнаго  процесса  для  разрЬшен1я  Д'к1ъ 
административной  юстищи  непригодны.  Угодовный  процессъ  предпола- 
гаетъ  наличность  обвиняемаго  и  обвинителя,  по  общему  правилу,  въ  . 
лиц'Ь  представителя  государственной  власти.  Въ  адзшнистративномъ 
же  процессе  административная  власть  является  отв'бтчикомъ,  а  об- 
виняемаго н4тъ  и  не  можетъ  быть,  такъ-какъ  зд-Ьсь  нить  р'бчи  о  пре-        , 
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ступлен1и.  Въ  граждансЕОмъ  процесс*  стороны  хозяева  д4ла,  сами  со- 
бираютъ  доказательства    и  по  взаимному  соглашешю  могутъ  опреде- 
лить даже  посл-Ьдствхя  процесса.  Но  въ  административномъ  процесс* 
на  первомъ  план*  стоить  не  частный,  а  публичный  интересъ — закон- 
ность управлен1я.  Исходъ  процесса  поэтому  не  долженъ  зависЬть  отъ 
ум-Ьнхя,    настойчивости    или    взаимнаго    соглашенхя   сторонъ,    иначе 
это   могло- бы  привести  даже  въ  вомпромиссамъ  между  органами  ад* 
министрац1и  и  жалобщивомъ  въ  ущербъ  законности  управлен1я.  По- 
этому  административный  судъ   долженъ  самостоятельно  разсмотр*ть 
д*ло,  собрать  доводы  за  и  противъ  и  дать  имъ  надлежащую  оценку. 
Административный  судья  въ  процесс*  гораздо  автявн*е  граждансваго. 
Сила  же  р*шешя  административнаго  суда,  касаясь»  публичнаго,  а  не 
частнаго   права,    необходимо  отражается  и  на  третьихъ  лицахъ;  на- 
прим*ръ,   р*шен1е   объ   освобожден1и  лица  отъ  воинской  повинпости 
повлечетъ  за  собой  призывъ  подъ  знамена  поочередно  вс*хъ  вынув- 
шихъ   сл*дующ1е  за  жалобщикомъ   нумера    въ  случа*  освобожден]я 
предъидущаго    номера.    Поэтому    р*шешя    административнаго    суда 
могутъ  быть  обжалованы  не  только  участниками  процесса,  но,  какъ 
признаетъ   и  нашъ  уставъ  о   воинской  повинности,  и  всякимъ  заин- 
тересованнывгь  лицомъ.   Такимъ   образомъ   особенности    администра- 
тивнаго  иска  требуютъ  и   организац1и  особыхъ  административныхъ 
судовъ,   разсматривающихъ  съ  соблюден1емъ  процессуал^ныхъ  формъ 
споры  о  незаконныхъ  распоряжен1яхъ  администрац1и  въ  сфер*  пуб- 
лично -  правовыхъ   отношен1й  съ  ц*лью  отм*ны  этихъ  распоряжешй 
и  возстановлешя  такимъ 'образомъ  законнаго  порядка  въ  управлештг. 
Выясненхемъ  началъ  административной  юстицхи  наука  особенно 
обязана  н*мецкимъ   ученымъ.   Штейнъ,  Шталь,   Гнейстъ   со  своими 
посл*дователями,  особенно  Гнейстъ,  вложили  въ  науку  ц*нный  ввладъ 
своими  изсл*дован1ями  въ   этой  важной  для  государственной  жизни 
области   и  положили    основаше   для    дальн*йшихъ    изсл*довашй  въ 
этомъ  направлеши.  У  насъ  въ  Россш  выяснен1Ю  началъ  администра- 
тивной   юстицш    посвятили   свои   труды  профессора  Вуплевасв1й  и 
Коркуновъ;   есть  еще  рефератъ  г.  Тигранова,  читанный  въ  Тифлис- 
скомъ  юридическомъ   обществ*  и  посвященный  вопросу  о  положешя 
административной   юстищи   въ  Росс1и,  собственно,  въ  области  город- 
ского  самоуправлен1я.   Проф.   Коркуновъ,   соглашаясь   съ  тЬмъ,  что 
понят1е  административной  юстищи  можетъ  быть  выяснено  лишь  въ 
I  связи  съ  различ1емъ  частнаго  и  публичнаго   права,  не  соглашается 
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однако  съ  н^ецвимн  ученыки,  внддщими  особенность  адманистр. 
юстищи  ВЪ  сравнеши  съ  гражданской  и  уголовной  въ  свойств*]^  объг 
екта  правонарушен1Яу  а  именно  въ  нарушеши  публичныхъ  правъ« 
Онъ  утверясдаетъ,  что  н  различхе  уголовной  и  гражданской  судебной 
охраны  онред'&ляется  не  свойствами  нарушеннаго  права,  а  свойствомъ 
самого  правонарушешд  и  его  посл^дствШ.  Нарушеше  одного  и  того 
же  права,  наприм^ръ  имущественнаго,  можетъ  влечь  за  собою  од- 
новременно и  гражданскую  и  уголовную  ответственность  и  нару1пен1е 
публичнаго  права,  наприм:Ьръ,  незаконное  лишеше  свободы,  можетъ 
послужить  основашемъ  длд  гражданскаго  иска  за  причиненный  г1мъ 
самымъ  матерхальный  вредъ.  Нарушен1е  же  публичныхъ  правъ  зау- 
рддъ  составлдетъ  уголовно-наказуемыя  д'Ьяшя.  Поэтому,  по  его  ав'Ь- 
шю,  особенность  административной  к)стшци  сравнительно  съ  граж- 
данской и  уголовной  лежитъ  въ  особенности  посл^^дствШ  правонару- 
шен1Д,  осуществляемыхъ  административнымъ  искомъ,  именно  въ  от- 
мене незаконнаго  распоряжешя.  Эта  отм'бна  зд^сь  имЬетъ  особое  и 
самостоятельное  значеше,  такъ-какъ  одно  уже  изданхе  незаконнаго 
административваго  распоряженхя,  осуществляемаго  безъ  посредства 
суда  самою  администрацхей  подъ  страхомъ  принужден1я  и  отв'Ьтствен- 
ностн  неповинующагося,  им^етъ  совершенно  иное  значенхе,  нежели, 
шшрим'бръ,  заключеше  гражданской  сделки,  которая  можетъ  быть 
осуществлена  при  отказе  контрагента  отъ  исполнешя  ея  лишь  при 
помощи  суда.  Вотъ  почему  отм']&на  незаконнаго  административнаго 
распоряжен1я  им']&етъ  бол^е  самостоятельное  значеше,  ч^мъ  призна- 
ше  ничтожнымъ  какого  либо  гражданскаго  акта,  им'Ьющаго  лишь 
значен1е,  какъ  услов1е  возражен1я  или  притязанхя  стороны. — Съ  своей 
стороны  думаю,  что  административный  искъ  въ  своей  ц'Ьли  д'Ёйствн- 
тельно  отличается,  между  прочцмъ,  этой  особенностью  отъ  граждан- 
скаго, а  отъ  уголовнаго  процесса  еще  и  свойствомъ  правонарушен1я. 
Но  съ  другой  стороны,  матер1альное  основанхе  административ- 
наго иска,  отличающее  его  отъ  0(Ж)ван1я  гражданскаго  иска,  все  же 
лежитъ,  вопреки  мнЬшю  проф.  Коркунова,  также^и  въ  объекте  право- 
нарушешя,  именно,  не  въ  гражданскихъ,  а  публичныхъ  правахъ,  на- 
рушаемыхъ  управленхемъ,  тогда  какъ  въ  граждааскомъ  исв-Ь  мы 
всегда  шжЬеи^ъ  нарушев1е  гражданскаго  права.  Что  иногда  нарушеше 
публичнаго  права,  какъ  напр.,  лишеше  свободы,  влечетъ  за  собой  и 
гражданскШ  искъ  за  причиненный  ущербъ,  то  это  просто  потому, 
что  одновременно  и  г1мъ  же  актомъ  можетъ  быть  нарушено  и  граж- 
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дансБое  право  лица,  которое  и  находить  себ'Ь  охрану  въ  граждан- 
СБОмъ  суд%;  тавимъ  образомъ  объекты  нравонарушешя  зд^^  раз- 
личны: гражданское  и  публичное  право,  а  не  одни  и  гЬ  же,  какъ 
думаетъ  проф.   Коркуновъ. 

Обратимся  теперь  къ  разсмотр^н1ю  основанхй  организацхи  адми- 
нистративной ЮСТИЦ1И  въ  европейскихъ  законодательствахъ. 

Въ  Итал1И  и.Бельпи  административная  юстиц1я  предоставлена 
обыкновеннымъ  судамъ.  Конфликты  же  между  судомъ  и  администра- 
Ц1ей  разрешаются  въ  Белъпи  высшей  инстанц1ей  суда,  въ  Итал1и 
же — высшимъ  административнымъ  учреждешемъ — государетвеннымъ 
сов^томъ.  Также  въ  Испан!и  спорные  вопросы  публичнаго  права 
въ  области  самоуправлен1я  переданы  недавно  обыкновеннызгь 
судамъ.  Во  Франщи  господствуетъ  совершенно  иной  взглядъ.  Исходя 
изъ  принципа  разд'Ьлен1Я  властей,  тамъ  полагаютъ,  что  предоставле- 
ше  обыкновеннымъ  судамъ  административной  юстицш  повлекло -бы 
за  собой  нарушенхе  этого  принципа  и  подчинен1е  административной 
власти  судебной.  ИмЬя  въ  виду  наибольшее  обезпеченхе  свободы  адми- 
вистращи  при  организац1и  административной  юстищи,  французская 
теорхя  и  законодательство  предоставляютъ  эту  гостищю  админи- 
стративной власти,  какъ  ея  принадлежность.  У1У1еп  въ  своихъ  „Ё(;иде$ 
айт1П18*га*1Уе8*  прямо  утверждаетъ,  что  власть  администращи  двоя- 
каго  рода:  1)  свободная  или  дискрецхоняая  и  2)  обставленная  пра- 
вовыми ограничен1ями.  Последняя  и  есть  административная  юстищя. 
Поэтому  во  Франщи  произведено  въ  сфер'Ь  самой  администращи  вы- 
д'бленхе  изъ  активнаго  управлен1я  (адт1П18(.гаНоп  асНге)  администра- 
щи судящей  (айт1Ш81га11оп  сопеет1еи8е,  1пЬипаих  а(1т1п1д!:га11&). 
Посл'Ьдняя  и  разр'Ьшаетъ  жалобы  на  нарушенхе  административными 
органами  при  исполнен1и  ими  функц1й  управлен1я  формальныхъ  опре- 
д'Ьленай  закона,  относя  сюда  у1оЬйоп  дез  1о18,  1ПСотрё<;е11се  е1  ех- 
сёз  йи  роиуо1Г,  но  практика  подвела  подъ  эти  понят1я  и  вообще  не- 
соотв-Ьтсвенное  цЬли  пользованхе  администращей  своими  полномоч1ями, 
хотя  бы  и  при  форма.1ьномъ  соблюден1и  закона.  Помимо  спец1а.ть- 
ныхъ  адмнистративныхъ  судовъ  для  н']&которыхъ  отраслей  управлев1я 
(напр.,  для  народнаго  образован1я),  административная  юстищя  вве- 
рена сл^^дующимъ  общимъ  административнымъ  органамъ:  сотЬгамъ 
префектуры  въ  первой  инстанц1и  и  государственному  совету,  йёНЬё- 
гапк  еп  соп(;еп11еих,  во  второй.  Органы  эти  д^йствуютъ  коллепально, 
публично   и  съ  соблюден1емъ   процессуальныхъ  формъ.  съ  учаспемъ 
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адаоватовъ  и  прокуратуры.  Они  отм'Ьняютъ  вавъ  незаконные  указы, 
1тв:^  н  оевованныя  на  ннхъ  распоряжен1я.  Но  органы  эти  не  подь- 
зуютса  неаавнсихостм)  отъ  адмнннстрацш:  сонбты  префектуръ  со- 
етоатъ  иаъ  сов^Ьтннковъ,,  вполн'Ь  зависимых^  отъ  админнетрацш  и 
«и&ющихъ  1ф01|1  того  администратввныя  занятк,  цредс^^датеяь  же-^ 
«рефектъ,  гшпшй  адмнннстраторъ  въ  департаменте  Члены  государ- 
ственваго  еов^а  также  зависятъ  отъ  правнтежьства  и  не  пользуются 
судейскою  несменяемостью.  Обыкновеннымъ  судамъ  не  предоставлево 
право  возбуждать  конфликты  съ  административными  судами,  въ  то 
время  какъ  админис1фац1я  пользуется  этимъ  правомъ  по  отношешю 
въ  судамъ.  Бъ  этому  нужно  добавить,  что  определение  предметовъ 
нампетеяцш  административныхъ  судовъ  во  Франц1н  далеко  не  пос^- 
довательно,  налр.  споры  относительно  прямыхъ  налоговъ  выдаются 
административными  судами,  а  относительно  косвенныхъ  обыкновен- 
ными. Административные  суды  в^дають  во  Франщи  даже  некоторыя 
чисто  граждансшя  правонарушенхя,  если  стороной  является  админи- 
стращя.  Такая  по<^ановва  административной  юстицхи  вызвала  къ 
себе  оггрицательное  отношеше.  Въ  основе  ея  положено  неправильное 
нашло.  Разгранитен1е  административной  юстицш  отъ  обыкновенной 
проиюедено  на  основе  различая  субъектовъ  правонарушен1я  и  со- 
гласно яко^ы  съ  начадомъ  разделен1я  властей.  Но  признанхе,  будто 
^ааделенде  властей  административной  и  судебной  не  допусваетъ  су- 
дебваго  контроля  надъ  действ1ями  администращи,  равносильно,  какъ 
справедливо  замечаетъ  проф«  Коркуновъ,  признан1ю  администращи 
судьей  въ .  деле,  въ  воторомъ  она  сама  является  заинтересованной 
стороной,  что  приводитъ  къ  совершенно  другому  результату,  а  не  къ 
тому,  который  имели  въ  виду  во  Франщи,  т.  е.  не  къ  началу  раз- 
делен1я  властей,  а  полному  смешен1ю  суда  и  адманистрацш,  т.  е.  къ 
отрицашю  этого  принципа.  Во  Франщи  такое  странное  толкован1е 
начала  раздедешя  властей  было  результатомъ  недовер1я  къ  судьямъ, 
въ  которыхъ  въ  револющонную  эпоху,  откуда  беретъ  начало  ныне- 
пшяя  организац1я  французской  административной  юстищи,  видбли 
сторонниковъ  стараго  порядка,  притомъ  такая  постановка  адм.  юс- 
'Тищи,  при  которой  органы  управлешя  выступаютъ  судьей  въ  соб- 
ствевномъ  деле,  мыслима  лишь  при  той  всеобъемлющей  централизащи 
и  опеке  всесильной  администрац1и,  который  существуютъ  во  Франщи; 
при  развитой  же  системе  саноуправлешя  она,  какъ  справедливо  за- 
мечаетъ проф.  Коркуновъ,  невозможна,  такъ-какъ  поручать  органамъ      т 
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самоуправлен{я  административную  к>стиц1Ю  потому  уже  нельзя,  тго 
они  сами  нуждаются  въ  государственномъ  надзоре.  Въ  Англиг  (Ц^га- 
низац1я  административной  юстищи  т^но  связана  съ  исторнчеежи 
развившимся  широкимъ  самоуправлешемъ  и  представляетъ  собою, 
главнымъ  образомъ,  прнм^^неше  формъ  судебной  юриедивцш  къ  сашь 
управлешю.  Гнейстъ  въ  своихъ  работахъ  выяснилъ,  какъ  сов|гЬщед]е 
судебныхъ  и  административнохъ  обязанностей  въ  должностя  нез»- 
внсимБгхъ  по  общественному  положешю  мировнгть  судей  Ангдж,  при 
широкомъ  регулироваши  законодательетвомъ  нормъ  администратяв'^ 
наго  права,  при  развитомъ  правовомъ  контроле  я  чувстве  законыосп 
Англичанъ,  привело  къ  усвоен1ю  администращей  формъ  и  порядка  су^ 
дебной  процедуры.  Такимъ  образомъ  въ  низшей  инстанцга  адмянистра- 
тивная  ЮСТИЦ1Я  вв^^рена  мировымъ  судьямъ  и  ихъ  съ'Ьздамъ,  въ  внсше! 
же  подчиняется  въ  ревиз10нномъ  порядке  общегосударствевному  суху 
королевской  С1^м1>и.  Сл^^довательно  въ  Англ1и  административная  юо- 
тищя  принадлежитъ  обыкновенному  суду  только  въ  высшей  инстав- 
щи;  имъ  же  р'1{шаются  споры  о  компетенц1и  между  судами  и  адшяв- 
стращей.  Лишь  въ  н'Ькоторыхъ  недавно  реформирован&ыхъ  отрасляхь 
управлен1я:  управленхи  бедными,  строительномъ,  въ  0Х1)ан^  н^фодаио 
здрав1я  админи^стративная  юстиц1Я  вв'Ьрена  высшему  админвстратяв- 
ному  органу — бюро  м4стнаго  управлен1я.  Общаго  опред'Ьлензя  комие- 
тенщи  административной  юстищи  въ  Англ1и  н^тъ;  перечень  админи- 
стративныхъ  д^лъ,  подлеямьщихъ  в4д4тю  съ^^довъ  мировыхъ  судей, 
пополнялся  по  и^рЬ  нужды  въ  распространен1и  правового  контроля 
на  ту  или  другую  сторону  управленгя,  обнимаетъ  теперь  бол'Ье  106 
рубрикъ  разлйчныхъ  аппелящй  и  представляет^,  большое  разнообраше 
сроковъ  обжалован1я  и  процедуръ  разбирательства.  Перечень  же  сно- 
собовъ  обжаловашя  передъ  общегосударственнымъ  судомъ  еще  длнн- 
и^,  какъ  и  спясокъ  вопросовъ,  могущихъ  быть  предметомъ  поспг 
новлен1й.  АнглШская  административная  юстища,  какъ  и  французская, 
ве  шла  дал'Ье  змпирическаго  нормировашя  своей  компетенц1и. 

Воззр'Ьн1е  Гнейста  на  административную  юстнщю  нашло  себ^ 
наиболее  полное  осуществленге  въ  прусской  системе  ея,  образованной 
закономъ  1872  — 1875  г.  Въ  Пруссхи  для  разсмотр*шя  спорныхъ 
д^лъ  въ  сфер'Ё  управлен'ш  и  контроля  надъ  законностью  распоряжешй 
(но  не  указовъ  вообще  и  королевскихъ  указовъ,  которые  могутъ  под- 
лежатъ  лишь  контролю  палатъ)  образованы  три  инстанц1И  админи- 
стративнаго   суда — уездная   управа,   окружная   управа  и  высопй  ад- 
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нинистративный  (Иудъ.  У^двая  уоф^^а — органъ  адмннистратнвнаго 
суда  и  уцравлетя,  но  прв  разборе  судебныхъ  д'Ълъ  д§йетвуетъ  съ 
соб^поден^емъ  процеосуальныхъ  фориъ.  Она  соетоитъ  изъ  предоЪдатехь- 
ствующатр  ВЪ  ней,  главнаго  адмннистратнвнаго  лица  въ  уЬзд'Ь,  лан^ 
драта,  назначаемаго  королемъ  цзъ  1г6стныхъ  жителей,  и  6  взбираемыхъ 
у^нывгь  векскимъ  собрашемъ  (крейстагокъ)  членовъ.  Окружная 
управа — органъ  административнаго  суда  и  надзора  надъ  ц&1есообраз- 
ностыо  дМсттй  самого  овружнаго  управлешя.  Она  состоять  изъ 
предс^дательствующаго  Вед^егщидвргЫдеШ'а  (губернатора)  и  6  чле- 
новъ, взъ  воихъ  двое  назначаются  воролемъ,  а  четверо  избираются 
провинщальнывгь  ландтагомъ.  Навон^М](ъ;  в«1сш1й  административный 
судъ  уже  исключительно  органъ  админ.  юстищи^  внсшаго  надзора 
надъ  всей  администр1Е1Ц1еЙ  и  соетоитъ  изъ  незначаемыхъ  к6()олемъ  и 
несм^яемыхъ  иредсЬдателя  и  членовъ.  Половину  коронныхъ  чле- 
новъ ВЪ  административныхъ  судахъ  долн^ны  удовлетворять  услов1ямъ 
научнаго  и  практическаго  ценза,  требуемаго  для  занят1я  высшихъ 
административныхъ  должностей,  другая  половина-^для  занят1я  вас- 
шихъ  судебныхъ  •  должностей.  Суды  эти  д^йствуютъ  съ  прим^нешемь 
формь  судебной  процедуры  и  соблюдають  начала  устности,  гласности 
и  состязательности  при  разбирательств*  д'Ьлъ.  Въ  общую  систему  су- 
довъ  административные  суды  не  введены  и  находятся  въ  в-Ьдомств* 
министерства  внутреняихъ  д'Ьлъ,  въ  виду  Того  обстоятельства,  что  эти 
органы  административной  юстищи  зав4дуютъ,  хотя  и  въ  особомь  по- 
рядке, Лолами  активваго  управлен1я«  Такимь  образомъ  органы  адм. 
юстищи  въ  11русс1и  лучше  организованы,  нежели  во  Франц1и,  хотя 
они  не  имЬють  права  отм'Ьны  неваконныхъ  указовъ,  а  только  расяо- 
ряжешй,  что  составляетъ  недостатокъ  прусскихъ  адм.  судовъ.  Они 
багЬе  независимы  и  компетентны.  При  томъ  они  разбирають  лишь 
споры  о  публичныхь  правахъ  и  интересахъ  и  не  в4даютъ  д4лъ,  вхо- 
дящихъ'  въ  область  гражданской  юрисдивщи,  какъ  это  бываетъ  во 
Фраыцш. 

Конфликты  между  администращей  и  административными  судами 
разрешаются  посл-Ьдиими,  конфликты  же  между  адм.  судами  и  обык- 
новенными разрешаются  обыкновенными.  Предметы  ведомства  адм. 
судовъ,  какъ  и  во  Францги,  перечислены  въ  особыхъ  рубрикахъ  по 
нредметамъ.  Аналогическое  устройство  судовъ,  хотя  и  съ  большими 
раз.жич1ями  въ  подробностяхъ,  существуетъ  и  въ  другихъ  германскихъ 
государствахъ. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 


12  Ш    и.    ПАДГЕНКО. 

Въ  Авсхрш  существуетъ  особый  типъ  адмивнстрмиваой  юетищя^ 
построенный  на  идеЬ  федератявяаго  соедивенвя  автояомннхъ  провнн* 
цШ  и  народовъ.  Организованъ  лишь  одинъ  центральный  адм.  судъ 
съ  значеихемъ  вассащонной  ивстанщи  для  шорныхъ  административ- 
лыхъ  ж^лъу  воторыя  въ  ^зшихъ  янстанщяжъ  н^Ьдаютсд  органами 
м:Ьстяой  активной  адииннстращи.  По  закону  1875  админ.  суду  под* 
лежатъ  жк  д^^ла,  въ  воторыхъ  частное  лицо  утверждаеть^  что  нрава 
его  нарушены  незаконными  постановлен1ЯМи  адмннистрацш.  Но  для 
разсмотр'Ьн1я  споровъ  о  публичныхъ  правахъ  между  органами  ав- 
тономнаго  управлен1Я  австр1йскихъ  провинцШ  и  жалобъ  граждань 
на  нарушеше  правъ,  гарантированныхъ  имъ  вонститущей,  существу- 
етъ  особый  имперсвШ  судъ  (ВеСсЬзвегюЬк). 

Низшихъ  органовъ  адм.  н)стиц1и  въ  Австр1и  не  создано  въ  ^1ду 
крайней  трудности  ихъ  организащи  ори  разнообразхи  мЬ^рнаго  ун- 
равлешя  въ  авюномныхъ  провинщяхъ  страны. 

Такъ  разнообразно  организована  административная  юотиц1я  на 
запад'Ь  Европы.  Весьма  большое  разнообразге  въ  объеме  ея  и  процес- 
суальныхъ  норядкахъ.  Разнообраз1е  началъ,  положенныхъ  въ  основаше 
отд'Ьльныхъ  многочисленныхъ  отраслей  управ1ешя,  и  веравномгЬряая 
разработка  ихъ  крайне  затрудняютъ  обобщен1е  принцнповъ  внутрен- 
няго  управлешя  и  органи8ац1ю  однообразной  системы  администра- 
тивной юстищи  для  веЬхъ  частей  управлен1я.  На  ряду  съ  общими 
административными  судами  существуютъ  поэтому  еще  спещальные 
суды  для  разныхъ  отраслей  уцравлен1я.  Предметы  же  ведомства  ад- 
министративныхъ  судовъ  не  подведены  подъ  одно  общее  опред^^еше 
ихъ  компетенщи,  а  перечисляются  отдельно,  такъ  сказать»  эмпири- 
ческимъ  путемъ.  Оргаяизащя  адм.  судовъ  т^но  связана  съ  общими 
политическими  условхями,  съ  особенностями  государственнаго  с^юя 
каждой  страны.  Какъ  справедливо  зам^Ьчаетъ  проф.  Ку0леваск1й,  на 
вонтиненгЬ,  гд']^  администрац1я  могущественна  и  цгатрализована,  отд^- 
лен1е  адм.  юстицгн  отъ  администращи  им^етъ  большее  значеше,  ч^мъ 
въ  Англ1и  съ  ея  широкимъ  самоуправлешемъ.  Во  всякомъ  случае, 
въ  главныхъ  европейсвихъ  государствахъ  пришли  къ  уб&вдешю  въ 
необходимости  надлежащей  организащи  системы  админ.  судовъ. 

Потребность  въ  создан1и  ихъ  выяснилась  государственной  окизныо 
и  нашего  отечества,  Въ  Росс1и  административные  департаменты  се- 
ната, присутств1я  губернск1я,  по  земсвимъ  и  городскимъ  д*ламъ,  по 
воинской  повинности,  по  разнымъ  отраслямъ  финансоваго  управления 
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в'Ьдаютъ,  между  прочявгь,  споры  по  д'Ьл&мъ  адмянистративнымъ,  вхо- 
дящ1е  ВЪ  область  административной  юстицш. 

Но  составъ  ихъ  членовъ  далеко  не  всегда  удовлетвордетъ  требо- 
вашямъ  надлежащаго  образовательнаго  ценза,  завиоитъ  отъ  адмивнстра- 
щи,  ВЪ  огромномъ  большинств^Ь  случаевъ  непосредственно  участвуетъ 
ВЪ  управлети  и  часто  является  судьей  въ  собственномъ  д'ка']^. 

Въ  различныхъ  см^Ьшанныхъ  губернскихъ  присутств1яхъ  предсЬ- 
дательствуетъ  губернаторъ,  главный  администраторъ  въ  губернхн,  отъ 
Ботораго  такъ  или  иначе  зависятъ  почти  вс^Ь  члены  присутств1й,  и 
ирнтомъ  лицо,  обремененное  д-блами  текущаго  управлешя.  Самый  по- 
рядоБЪ  разсмотр'Ьшя  спорныхъ  административныхъ  д'ёлъ  въ  сенате 
и  присутств1яхъ  не  публичный,  безъ  прим'6нев1я  устности  и  состяза- 
тельности и  другихъ  процессуальныхъ  гарант1й.  Если  къ  этому  при- 
соединить неясное  разграиичен1е  понят1я  закона  и  правительствен- 
наго  распоряжен1я  и  крайнюю  зависимость  административнаго  пер- 
сонала отъ  начальства,  ослабляющую  гарант1Ю  законом^рнаго  повино- 
вен1я  ихъ  посл']&дцему,  требуемаго  закономъ,  мы,  къ  сожал'Ьшю,  долж- 
ны признать,  что  постановка  административной  юстицхи  у  насъ  нуж- 
дается въ  значительныхъ  улучшен1яхъ.  Въ  Россш,  гд-Ь  администра- 
щя  еще  бол^е  могущественна,  ч'бмъ  во  Франц1и,  а  контроль  надъ 
управлен1емъ  слаб'Ёе,  надлежащая  органнзащя  админ.  юстищи — 
дЬло  высокой  важности.  Наши  монархи  и  законодательство  всегда 
настаивали  на  водворен1и  началъ  законности  въ  управлен1и.  ВЬдь 
основные  законы  (стр.  47)  гласятъ,  что  „импер1я  Росс1йская  упра- 
вляется на  твердомъ  основанш  положительныхъ  законовъ,  учрежде- 
на и  уставовъ,  отъ  самодержавной  власти  исходящихъ".  Незабвен- 
ныя  слова  монарха  эпохи  великихъ  реформъ,  императора  Александра 
II:  „правда  и  милость  да  царствуютъ  въ  судахъ""  полу^атъ  еще  боль- 
шее значенхе  при  распространен1и  правильнаго  правового  контроля 
административныхъ  судовъ  на  всю  сферу  подчиненнаго  управлен1я 
въ  нашемъ  отечеств'Ь.  Само  собою  разум^тся,  что  эта  реформа  долж- 
на быть  тщательно  соображена  съ  особенностями  нашего  государ- 
ственнаго  строя,  но  улучшен1е  въ  организац1и  административной  юс- 
ТИЦ1И  безусловно  необходимо.  Контроль  обыкновеннаго  суда  надъ 
управлен1емъ  распространяется  у  насъ,  если  не  считать  случаевъ 
гражданскаго  иска  къ  органамъ  админнстрацхи  и  ихъ  уголовнаго 
обвинешя,  только  на  т^  случаи,  когда  частныя  лица  привлекаются 
къ  ответственности   за  неисполненхе  распоряжен1й  органовъ  админи- 
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стращи,  НО;  во  первыхъ,  взыскаше  за  неисполнеше  многихъ  админн- 
стративныхъ  расаоряжен1й  предоставлено  самой  же  администращн 
и  изъято  изъ  судебнаго  контроля,  во  вторыхъ,  этимъ  далеко  не  ограни- 
чивается необходимость  въ  правовомъ  контроле  надъ  администращей, 
которая  можетъ  нарушать  публичныя  права  гражданъ  въ  сфер^ 
управлешя,  и  не  привлекая  при  этомъ  никого  къ  ответственности, 
охрана  такихъ  правъ  и  составляетъ  задачу  административной  юс- 
тиф  и. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


Законъ  и  административное  распор11жен1в. 


(Пробная  1екц1я  магистранта  П.  Пал!енжа,  читанная  9-го  ноября  1896  года). 


Одинъ  изъ  наибэл^Ье  трудныхъ  и  важныхъ  вопросовъ  государ- 
ственнаго  права  представляетъ  собой  вопросъ  объ  отношенш  распо- 
ряжен1Я  къ  закону.  Правильное  опредЬленхе  существа  закона  и  рас- 
поряжен1я  и  ихъ  взаимнаго  отношен1я  необходимо  для  разграничешя 
сферы  деятельности  законодательства  и  управлен1я  и  проведен1Я  въ 
государственную  жизнь  начала  законности.  Порядокъ  въ  государстве, 
жизнь,  честь,  имущество  и  свобода  гражданъ  были-бы  необезпечены, 
если  бы  права  и  обязанности  гражданъ  и  органовъ  власти  не  были 
определены  твердыни  и  постоянными  нормами  закона.  Все  зависало 
бы  отъ  множества  временныхъ,  случайныхъ,  противоречивыхъ  и  про- 
извольныхъ  распоряжен1й  органовъ  власти,  никто  ни  им^лъ  бы  яс- 
наго  представлен1я  о  своихъ  правахъ  и  обязанностяхъ,  и  въ  госу- 
дарств'Ь  съ  слабой  властью  воцарилась  бы  анарх1Я,  при  сильномъ  же 
правительстве  деспот1я.  Отсутствхе  закона  не  такъ  ощутительно  лишь 
при  первоначальной  государственной  жизни  народа,  когда  законъ 
заменяется  обычяымъ  правомъ.  Съ  другой  стороны,  определен1е  всей 
государственной  жизни  законами  невозможно.  Законъ— норма,  обык- 
новенно, общая,  подчиняющая  себе  известный  типъ  явлен1й  государ- 
ственной жизни  и  разсчитанная  при  томъ  на  продолжительное  время, 
н  въ  этомъ  смысле  законъ — норма  постоянная.  Онъ  не  можетъ  оп- 
ределить и  предусмотреть  всехъ  изменчивыхъ  и  чрезвычайныхъ  об- 
стоятельствъ  конкретной  жизни,  съ  которыми  приходится  иметь  дело 
государственному  управлен1ю. 
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Самый  порядокъ  прим'Ьнешя  закона  гЬсно  связанъ  съ  услов1ям1 
времени,  м'Ьста  и  техники,  которыя  могутъ  быть  надлежаще  оценены 
лишь  органами  ад\1инистрац1н-  Вотъ  почему  въ  стран*  даже  съ  раз- 
витымъ  законодагельствомъ  должна  быть  предоставлена  нзвЬстная 
самостоятельность  и  унравлен1Ю.  Но  разъ  органамъ  управлен1я  1гред«н 
ставляется  некоторая  самостоятельность  д'Ьйствхй,  они  могутъ  не 
только  издавать  частныя  расиоряжен1я,  но  и  общ}я  правила,  указы, 
нормирующ1е  предоставленную  усмотр'Ьнхю  администрац1и  область 
отношен1й.  Указами  эти  обиця  правила  называются  теперь  въ  науч- 
ной литератур*  въ  отлич1е  отъ  расноряженШ  въ  гЬсномъ  смысл* 
слова,  прим'Ьняющихъ  законы  и  указы  къ  отд'Ёльнымъ  конкретпымъ 
случаямъ  въ  области  управлен1я.  Прошло  не  мало  времени,  пока 
признанхе  н']Ькоторой  самостоятельности  управленш  зав(»ева.1о  себ* 
м'Ьсто  въ  научной  литератур*  и  государственной  жизни.  См*шеп1е 
властей  законодательной  п  правительственной  въ  дореволю]цо1!и*>й 
Европ*  привело  къ  тому,  что  всЬ  орган  м  государственной  в.1асти 
им^ли  одну  обязанность  —  равно  точно  и  безусловно  исполнять  веЬ 
предписан1я  высшей  власти,  независимо  отъ  того,  носили-ли  эти  н|>ед- 
писашя  назвап1е  закона  или  были  простыми  ордонансами,  декретами 
короля.  Каждый  птагъ  адмннистрац1и  определялся  предписаи1ями 
высшей  власти,  поэтому  всЬ  д'Ьйств1я  и  распоряжен1Я  админнстращя 
должны  были  им*ть  чисто  исполнительный  характеръ,  и  были  ли- 
шены всякой  самостоятельности. 

Сл4дств1емъ  этого  было  то,  что  законы,  какъ  обпця  и  постояп- 
ныя  нормы,  часто  отступали  на  задн1й  планъ  и  смЬтивались  съ 
массой  временныхъ  и  изм^нчивыхъ  расаоряжен1й,  а  органы  админи- 
страц1и,  подзаконные  и  лишенные  самостоятельности,  на  д^л*,  и1)о- 
извольно  или  подъ  вл1ян1емъ  требован1й  жизри,  издавали  самосто- 
ятельныя  распоряжешя,  противор*чив1П1я  законамъ,  и  подрыва.1и 
такимъ  образомъ  законность  въ  управлен1и;  сверхъ  того,  такъ  вакъ 
законъ,  не  признавая  самостоятельности  администрац1и,  не  опредЬлялъ 
и  ея  пред-Ьдонъ  въ  сфер*  государственнаго  управлен1я,  на  конти- 
нент* явилось  полное  см*шен1е  законовъ  съ  распоряжен1ями  и 
вм*сто  законности  воцарился  произволъ,  послуживш1Й  одной  изъ 
главныхъ  причинъ  революцюнныхъ  движешй.  Между  гЬмъ  въ  Ан- 
ГЛ1И  къ  18  в*ку  сложилась  идея  отд*лен1Я  исполнительной  власти 
отъ  законодательной.  Король  по  этой  иде*  не  могъ  односторонне 
создавать  и  изм*нять  существующее  право;  онъ  могъ  лишь  это  сд*- 
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лать  8аконодате.1ьным.ъ  путемъ,  т.  е.  по  соглашенгю  съ  парламентомъ. 
При  томъ  въ  сфер^  управлешя  король  пользовался  въ  силу  коро- 
левской прерогативы  изв^^стныкъ  правомъ  издавать  самостоятельная 
распоряжешя,  не  противорйчивш1я  статутамъ  и  обычному  праву  страны. 
Идею  отд^ен1я  исполнительной  власти  отъ  законодательной  и  поня- 
Т1е  о  королевской  прерогатив'^  выяснилъ  въ  Англ1и  еще  Локкъ  въ 
1689  г.  ЗатЬмъ  учеше  о  разд'Ьлеши  властей  лодъ  влхяшекъ  Мон- 
тескье распространилось  и  на  континентЬ.  Впрочемъ,  Монтескье,  хотя 
неправильно  указывалъ  на  Англ1ю,  какъ  на  страну,  гд*  существуетъ 
полное  разд%лен1е  властей,  однако  и  не  утверждалъ  безуаювно,  что  за^ 
дачи  правительственной  власти  сводятся  къ  одному  лишь  пассивному 
нсполцен1Ю  законовъ,  такъ  какъ  опред'Ьляетъ  испашительную  власть, 
какъ  выдающую  д'блами,  подлежащими  международному  праву, 
вн'Ёшняя  же  политика  вообще  не  входить  въ  сферу  законодательства. 
О  внутреннемъ  управлен1Н  онъ  утверждает ь,  что  „полищя  им-Ьеть 
постоянно  д^ло  съ  подробностями,  великие  примеры  поэтому  къ  ней 
неприложимы,  для  нея  существуют^  скор'&е  регламенты,  ч1^мъ  за- 
коны *".  Но  Руссо,  а  за  нимъ  и  друг1е  писатели  революцюнной  эпохи, 
хотя  тщательно  отд4ляютъ  законодательство  отъ  управлен1я,  сводить 
однако  задачу  посл'Ьдняго  лишь  къ  одному  пассивному  прим'Ьнен1Ю 
законовъ  къ  частнымъ  случаямъ.  Отношен1е  законодательства  къ  уп- 
равленш  Руссо  приравнивалъ  къ  отношен1ю  волн  къ  сил^Ь^  ее  испашя- 
ющей,  души  къ  тЬйу.  Револющонная  доктрина,  такимъ  образомъ,  ли- 
шила исполнительную  власть  и  ея  распоряжешя  всякой  самостоя- 
тельности. Это  воззр-Ьше  отразилось  и  на  конституд1яхъ  прошлаго  и 
настоящаго  стол'Ьт1я.  Лишь  въ  тридцатыхъ  годахъ  настоящаго  в*ка 
въ  наук'Ь  государственнаго  права  начинаютъ  признавать  за  исполни- 
тельною властью  изв'Ьстную  самостоятельность  и  право  лздан1я  об- 
щихъ  распоряжен1й,  т.  е.  указовъ.  Но  вопросъ  о  содержан1и  этихъ 
указовъ, — могутъ-ли  они  сами  содержать  правовыя  нормы,  т.  е.  быть 
юридическими,  или  же  только  опред'блять  практическ1я  правила  це- 
лесообразности— способы  въ  осуществ.1ея1Ю  тЬхъ  или  иныхъ  админи- 
стратнвныхъ  задачъ,  т.  е.  быть  указами  техническими,  разрешался 
лишь  въ  последнемъ  смысле.  Указы  и  распоряжен1я  по  этому  воз- 
зрЬию  должны  быть  лишь  техническими,  они  не  могутъ  касаться 
правовой  сферы  государственной  власти  и  индивида,  его  индивиду- 
альной свободы  и  юридическихъ  отношен1й  къ  государственной  вла- 
сти.  Правовыя   нормы  могутъ   устанавливаться   лишь  закономъ.  1Т|к^^Тр 
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кооо  было  учев1е  гернанскихъ  ученыхъ  Шталя,  Робер1*а  Моля  и 
многихъ  другихъ.  Моль  даже  еще  бол'Ье  Шталя  съуживаетъ  сферу 
указовъ,  утверждая,  что,  хотя  полицейсвхя  правила  р^дко  опредЬ- 
ляютъ  непосредственно  юридичесЕ1я  отношен1я,  но  наибол^^  важная 
изъ  нихъ  васлуживаютъ  всесторонняго  обсуждешя  съ  точки  зр^Ьн^я 
народныхъ  интересовъ,  а  потому  должны  быть  издаваемы  въ  законо- 
дательномъ  порядв'Ь. 

Таковы^  между  прочимъ,  веЬ  полицейск1я  распоряжешя,  обяза- 
тельныя  для  всего  государства,  а  не  для  отд'Ьльной  м'Ьстности.  Но 
самъ  Моль  сознается  въ  невозможности  указать  объективные  пря- 
знаки  важности  затрогиваемыхъ  указами  интересовъ.  Такимъ образомъ, 
своей  поправкой  онъ  еще  бол'бе  затемняет  ь  границу  между  закономъ 
и  адм.  распоряжен1емъ. 

Выдающуюся  заслугу  Моля  составляетъ  его  учеше  о  средствахъ 
обе8печен1я  законности  адм.  распоряжен1й,  но  разсмотр^н1е  этого 
самостоятельнаго  вопроса  не  входить  въ  задачу  настоящей  лекщи. 
Даже  Лоренцъ  Штейнъ,  такъ  у  блистательно  доказавш1й  самостоя- 
тельное значен1е  управлен1я  для  государственной  жизни,  колеблется 
и  м'Ьстами  въ  конц'Ь  концовъ  утверждаетъ,  что  правит,  распоряже- 
Н1Я  должны  лишь  содержать  техническ1Я  правила,  а  не  касаться 
юридическихъ  отношен1й,  который  могутъ  быть  регулируемы  только 
закономъ.  Исключеше  делается  Штейномъ  .1ишь  для  Ко1Ьуегогс1пи1Ц5еп, 
т.  е.  чрезвычайныхъ  указовъ,  издаваемыхъ  въ  случа'6  необходимости  для 
спасен1я  государственнаго  порядка.  Взглядовъ  Штейна^  что  рас- 
поряжен1я  могутъ  содержать  лишь  техничесшя  правила,  а  не  юрн- 
дическ1я  нормы,  держался  въ  нашей  литератур']^  и  покойный  проф. 
Градовск1й,  какъ  это  видно  изъ  его  статьи:  „Законъ  и  административ- 
ное  распоряжен1е". 

Современная  научная  германская  литература,  начиная  съ 
Гнейста,  выдвинула  новое  ученхе  о  закон'Ё  и  административномъ 
распоряжен1и.  Признавая  законъ  высшей  формой  проявлешя  государ- 
ственной власти,  служащей  основой  и  границей  всЬхъ  другихъ  актовъ 
государственной  власти,  она  обратила  вниман1е  на  то,  что  действи- 
тельная жизнь  государствъ  указываетъ  на  существоваше  указовъ,  рас- 
поряжешй,  им'Ьющихъ  не  только  технически  характеръ,но  и  юрядн- 
ческ1й,  дополняющихъ  и  даже  иногда  изм^няющихъ  законъ:  или 
спещальный  законъ  делегируетъ  административной  власти  право 
издавать    юридическ1е    указы    въ    опред'Ьленной    сфер^    отношешй. 
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ИЛИ  же  административная  власть,  на  которой  лежитъ  обязанность 
постоянной  охраны  безопасности  государства,  нздаетъ  въ  чрезвычай- 
ныхъ  слушяхъ  самостоятельные  уиазы,  даже  отм'Ьняющхе  д']^йств1е 
т^хъ  или  иныхъ  законовъ.  Съ  другой  стороны,  заметили,  что  и  за- 
конодательные акты  часто  вовсе  не  содержать  въ  себ^  какихъ  либо 
юриди чески  хъ  нормъ;  таковы  законы,  содержащхе  въ  себ'^:  установ- 
лете  бюджета,  опред'к/юше  ежегоднаго  численнаго  состава  армщ 
(въ  конститущяхъ  Бельг1йской,  Итальянской,  Румынской,  Люксем- 
бургской), допущен1е  въ  страну  военныхъ  отрядовъ  (констит.  Бе.1ь- 
пйск.,  Голландск.,  Румынок.,  Греческ.Х  мобилизащя  гражданской 
МНЛИЦ1И  (Бельг1йск.)  и  т.  п.  Н^Ькоторые  законы  содержать  въ  себ^ 
даже  не  общее  правило,  но  разр'Ьшаютъ  частный  сличай;  таковы  вс^ 
частные  билли  англ1йскаго  парламента,  акты  большой  натурализац1и 
въ  Бельг1и,  Голландш  и  Люксембурге.  Такимъ  образомъ,  зам-Ьтили, 
что  различ1я  по  содержанхю  между  законами  и  распоряжен1ями  н^тъ. 
Эти  обстоятельства  послужили  основан1емъ  для  новМшихъ  герман- 
скихъ  ученыхъ  Лабанда,  Ёллннека  и  др.  развить  учеше  о  такъ  на- 
знваемыхъ  матер1альныхъ  и  формальныхъ  законахъ  и  распоряжев1яхъ. 
Закономъ  въ  формальномъ  смысле  они  называютъ  всяк1й  актъ  зако- 
нодательной власти,  распоряжен1емъ  же  въ  формальномъ  сиыслЬ  всякШ 
актъ  исполнительной  власти;  зат^мъ,  законъ  въ  матер1альномъ  смысл^^ 
представляетъ  собой  обязательное  предписаше  юридической  нормы^ 
такъ  какъ  касаться  правовыхъ  отноп1ен1й,  создавать  и  изменять  право, 
собственно,  есть  д'Ьло  законодательства.  Распоряжен1е  же  въ  мате- 
р1альномъ  смысл'6  правовой  нормы  въ  006*6  не  содержитъ. 

Распоряжен1Я  вообще  разд-Ьдяется  на  КесЬ^зуегогйпипдеп  (юриди- 
ческ1е  указы)  и  указы  административные  (Уеп№'аиипд8Уегог(1пип^еп). 
Указы  юридическ1е  уеганавливаютъ  юридическ1я  нормы,  и  потому 
являются  матер1альными  законами.  Указы  административные  —  это 
тЬ,  которые  не  содержать  юрндическихъ  нормъ,  а  только  тех- 
ническ1я  правила  ц'Ьлесообразности,  что  и  составляетъ  собственно 
задачу  исполнительной  власти,  поэтому  по  содержан1ю  они  не  под- 
ходягь  подъ  понятхе  закона. 

Лабандъ  полагаетъ  что  техническ1е  указы  являются  лишь  фор- 
мой стужебныхъ  приказовъ,  и  потому  обязательны  только  для  орга- 
новъ  самой  администрацш,  для  служащихъ,  но  не  для  частныхъ  лнцъ. 
Взглядъ  Лабанда  на  обязательную  силу  техническихъ  указовъ  вполпб 
основательно   опровергаетъ   Ёллинекъ  въ  своемъ  сочинеши   „6е8е<;г       , 

01дШ2ес^  Ьу  ^^00^1С 


20  Н.    и.   ПАЛ1ЕНК0. 

ипй  Уегогйпипд",  указывая,  что  таЕ1е  указы  могутъ  быть  обяза- 
тельны не  только  для  служащихъ^  но  и  вообще  для  публики;  таковы 
напр.  указы,  содержащ1е  въ  себ^Ь  мног1я  почтовыя  правила,  вакъ- 
то  о  порядк1Ь  наклейки  марокъ  на  иисьмахъ,  упаковки  посыдокъ  н 
др.  Такимъ  образомъ,  это  учете  ясно  доказало,  что  ра8дич1я  посо- 
дерисан1ю  между  законами  и  распоряжешями  нАтъ:  и  гЬ,  и  други 
могутъ  содержать  и  юридическ1я,  и  техничесв1я  правила;  есть  лишь 
ра8лич1е  форма.1Ьное,  заключающееся  въ  томъ,  что  законъ  есть  актъ 
законодательной  власти,  требующхй  въ  конститущонныхъ  госуда}!- 
ствахъ  соглас1я  палатъ,  и,  какъ  высшая  форма  государственныхъ  ве- 
лЬшй,  онъ  можетъ  исходить  лишь  отъ  верховной  власти  въ  11)судар- 
ств'Ь.  Некоторые  ученые,  въ  томъ  чнсл"]^  у  насъ  въ  Россш  проф. 
Иваиовск1й  въ  своей  стать'А:  „Новыя  учешя  о  законе  ^,  подвергаютъ 
критике  эту  теор1ю  о  матерхальной  и  формальной  сторон'Ь  закона  и 
распоряжен1я.  Такъ,  проф.  ИвановскШ  указываетъ,  что  разъ  все 
различ1е  между  закономъ  н  распоряжешемъ  совершенно  правильно 
признается  чисто  формальаымъ,  то  н-Ьтъ  надобности  затемнять  лона- 
т1е  закона  и  правительственнаго  распоряжен]я  доктриной  о  матер1аль- 
номъ  закон1Ь.  Законовъ  и  распоряжен1й  исключительно  въ  матер1аль- 
номъ  или  исключительно  въ  формальномъ  смысл^Ь  въ  д'Ьйствнтель- 
ности  н'Ьтъ.  Законъ — всегда  ватЬнхе  верховной  власти^  актъ,  изданный 
всегда  въ  законодательномъ  порядк'Ь;  поэтому  распоряжен1е,  какъ 
акгь  правительственной  в.1асти,  хотя  бы  и  содержало  юридическую 
иорму^  никакъ  не  можетъ  быть  названо  закономъ,  даже  въ  мате- 
р1альномъ  смысле.  Еа1п  между  содержан1емъ  законовъ  и  распоря- 
жен1й,  указовъ  зам'Ётна  разница,  то  не  безусловная,  а  относитель- 
ная: законъ  опред'к1яетъ  интересы,  признаваемые  въ  данной  стране 
въ  изв1&стное  время  бол'бе  важными,  а  распоряжен1е  касается  мен^е 
важныхъ  интересовъ.  Нельзя  не  признать  основательности  зам^Ьчанш 
проф.  РТвановскаго,  что  раздвоеше  поня11я  закона  на  законъ  исклю- 
чительно въ  формальномъ  и  исключительно  въ  матер1альномъ  смысле 
и  названхе  юридическихъ  указовъ  законами  исключительно  въ  мате- 
р1альномъ  смысл'Ь  страдаегъ  неточностью  терминолог1и  и  скор^Ье  за- 
темняетъ  понятге  закона,  нежели  разъясняетъ  его.  Но  съ  другой 
стороны,  сущность  критикуемой  проф.  Ивановскимъ  теорхи  заключается 
не  въ  этомъ,  а  въ  томъ,  что  лишь  законодательство  по  общему  пра- 
вилу можетъ  свободно  издавать  новыя  правовыя  норны,  администра- 
тивная   же    власть    можетъ    издавать   ихъ  лишь   въ  силу  делегад1н 
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спещальнаго  закона  иди  общихъ  полномоч1й,  предоставленныхъ  ей 
кояститущей.  Непосредственная  сфера  администрацхи — издапхе  техни- 
ческихъ  расиоряжен1й  и  указовъ,  и  зд'Ьсь  она  не  нуждается  въ  полно- 
моч1ях'ь  со  стороны  законодательной  власти.  Администрац1Я  можетъ 
издавать  самостоятельно  правовая  нормы,  даже  несогласныя  съ  зако- 
лами, но  лишь  въ  случаяхъ  крайней  необходимости,  путемъ  т.  н. 
Хо^Ьуегогйпип^еп  (чрезвычайныхъ  указовъ).  Ви4  этого  случая  край- 
ней необходимости  законь  остается  для  административной  вл  сти 
границей  и  высшей  нормой,  которую  она  обязана  исполнять  и  ни  въ 
коемъ  случае  не  нарушать.  Распоряженхе,  указъ,  если  они  не  чрезвычай- 
ные, не  могутъ  противоречить  закону,  а  т-Ьмъ  болЬе  изменять  и 
отменять  законъ;  они  могутъ  быть  дЬйствительны,  какъ  выражается 
Кллинекъ,  лишь  1п1га  1е8еш,  весипйиш  1е§ет,  но  не  ргае1ег  1е§ет. 
Это  учеше  объ  отношении  адм,  распоряжешя  къ  закону  изложено 
особенно  основательно  въ  трудахъ  Лабанда  и  выдающейся  работ-Ь 
Еллинека  ^Оезекг  ипй  Усгогйпии^". 

Впрочемъ,  они  им4ли  въ  виду,  собственно,  конституц10нное  го- 
сударство, гд-Ь  законодательство,  дЬйствительно,  стремится  точно  опре- 
делить отношен1е  адм.  распоряжен1й  къ  закону  и  водворить  начало 
строгой  законности  въ  унравленхи.  Действительно,  въ  значительномъ 
большинстве  современныхъ  конститухцй  определен1е  понят1я  закона — 
чисто  формальное,  законы  это  —  акты,  изданные  не  иначе,  какъ  съ 
соучаст1емъ  народпаго  представительства.  При  чемъ  законодательная 
форма  требуется  и  для  некоторыхъ  актовъ,  не  содержащихъ  юридиче- 
скихъ  пормъ,  какъ  напр.  установлен1е  бюджета,  определен1е  ежегоднаго 
численнаго  состава  войскъ  и  др.  Даже  въ  тбхъ  государствахъ,  кон- 
стптущи  которыхъ  особо  перечисляютъ  предметы,  требующхе  законо- 
дательныхъ  актовъ,  какъ  напр.  въ  Швещи  и  Баварги,  законодатель- 
ный норядокъ,  обязательный  для  этихъ  предметовъ,  факультативно 
можетъ  применяться  къ  другнмъ  предметамъ.  Но  разъ  изданъ  по 
какому-либо  предмету  закопъ,  онъ  уже  не  можетъ  быть  отмененъ 
или  пзменепъ  иначе,  какъ  другимъ  такимъ  же  закономъ.  Такимъ  об- 
разомъ,  содержад1е  законодательныхъ  актовъ  въ  конституц1яхъ  но 
определено  въ  точности  и  различ1е  между  законами  и  распоряже- 
п!ями  правительства  чисто  форма.1ьное. 

Актъ,  изданный  съ  участ1емъ  народнаго  представительства, — 
завопъ,  всякое  же  одностороннее  волеизъявленхе  правительства — рас- 
поряжен1е.  Въ  отношеши  къ  закону,  Ёллинекъ  въ  своемъ  изследованш 
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„безеи  ипй  Уегогйпипд"  различаетъ  с*тЬдующ1е  виды  распоряясетй, 
уЕазовъ:  самостоятельные  и  несамостоятельные.  Самостоятельные 
указы  —  тЬ,  Еоторые  непосредственно  основываются  на  общихъ  пол- 
номоч1ЯХъ,  предоставленныхъ  правительству  конститущей,  а  не  на 
уполномоч1и  спещальнаго  завона.  Законъ  не  нормируетъ  ихъ  содер- 
жан1я,  а  только  ихъ  юридическую  возможность.  Они  выражаютъ  волю 
государства  въ  области,  предоставленной  конститущей  свободному 
опред'Ьленхю  правительства.  Так1«  полномоч1я  правительства  известны 
въ  Англ1и  подъ  именемъ  королевской  прерогативы,  во  Франщи— 
„конституцюнныхъ  П0ЛН0М0Ч1Й  правительства".  Сюда  обыкновенно 
относится  представительство  государства  извн^Ь,  вн'Ьшняя  политика, 
объявлен1е  войны  и  заключенхе  мира,  верховное  начальство  надъ 
войскомъ  и  военная  организащя,  созывъ  и  распущенхе  палатъ,  за- 
конодательная инищатива,  помиловаше  и  амнист1я  и  т.  под. 
Но  и  самостоятельные  указы  не  могутъ  нарушать  конститущи  и 
законовъ.  Лишь  особый  видъ  самостоятельныхъ  указовъ,  (по  терми- 
Н0Л0Г1И  Еллинека)  Оезекгегзеиепйе  Уегогйпипдеп  могутъ  издаваться 
даже  въ  отм'Ьну  законовъ.  Иначе  указы  эти  называются  чрезвычайными 
(ХоЛуегогйпипдеп).  Они  появляются  въ  моменты  крайней  необхо- 
димости, когда  нужные  законы  не  могутъ  быть  изданы  въ  надлежаще 
скоромъ  времени.  Изданхе  этихъ  чрезвычайныхъ  указовъ  обставлено 
большими  предосторожностями.  Указы  эти  должны  издаваться  подъ 
солидарною  ответственностью  всего  министерства.  Они  должны  быть 
подъ  угрозой  министерской  отв-Ьтственности  представлены  на  усмот- 
р^нхе  палатъ  по  созыв*  ихъ  въ  ближайшШ  срокъ,  обыкновенно,  опре- 
деленный въ  конститущяхъ. 

Несамостоятельные  распоряжен1я  и  указы,  это  —  правит,  распо- 
ряжен1я,  основанныя  на  законахъ;  между  ними  раз.1йчаются:  1)  испол- 
нительный распоряжешя  (ве8е12Уо121еЬеп(1е  Уегогйпип^еп),  издаваемый 
съ  ц^лью  исполнешя  закона:  исполнительный  распоряжешя  никогда 
не  могутъ  творить  новыя  правовыя  нормы,  а  лишь  применять  въ 
жизни  уже  существующ1Я.  2)  Указы,  дополняющхе  законъ  (безеиег- 
д&п2еп(1е),  которые  основаны  на  уполномоч1и,  данномъ  администращи 
путемъ  с]1ец1альнаго  закона,  издавать  предписашя,  отиосящ1яся  къ 
компетенц1и  законодательной  власти.  Это  бываетъ  или  всл*дствте  того, 
что  законодательство  не  можетъ  предусмотреть  вс^хъ  обстоятельствъ 
непрерывной  государственной  жизни,  услов1й  времени  и  м^ста,  или  счн- 
таетъ  более  целесообразнымъ  предоставить  регул ирован1е  известныхг 
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отношен1й  правительству.  Делегацхя  со  сторона  закона  или  прямо 
предпнсываетъ  правительству  издать  такге  указы  при  изв^стннхъ 
обстоятельствахъ,  или  же  предоставляетъ  это  его  благоусмотр^шю; 
иногда  спещальннй  законъ  разр^шаетъ  администрацш  вторгаться 
даже  въ  сферу,  гарантированную  констнтуц1ей.  Такъ,  австрШсюй  за- 
конъ 5  мая  1869  г.  уполномочилъ  правительство  при  наступлеши 
изв^стныхъ  обстоятельствъ  пр10Становить  д-Ьйствхе  н']^воторыхъ  статей 
конституц1и  и,  въ  силу  австр1йскаго  закона  23  мая  1873  г.,  мини- 
стерству предоставлено  право  въ  н-Ьтоторыхъ  случаяхъ  по  выслуша- 
шн  мн4н1я  верховнаго  суда  „прхостановить  д-Ьйствхе  суда  присяж- 
выхъ^.  Эти  Д0П0ЛНЯЮЩ1Я  законъ  распоряжешя  должны  строго  дер- 
жаться въ  границахъ  полномоч1й,  предоставленныхъ  имъ  спецхаль- 
нымъ  закономъ.  Объясненное  выше  отногаеше  указовъ  къ  законамъ 
легко  установить  въ  конститущонныхъ  государствахъ,  гд*  существуетъ 
строгое  формальное  различ1е  между  гЬми  и  другими.  Законъ — актъ 
законодательной  власти,  т.  е.  изданный  съ  участхемъ  народнаго 
представительства,  указъ  же — актъ  правительственной  власти,  издан- 
ный безъ  участ1Я  народнаго  представительства;  изъ  нихъ  указы, 
издаваемые  главою  государства,  какъ  органомъ  верховнаго  управле- 
шя,  являются  нанбол']^е  важными.  Поэтому  въ  западной  литературе 
главнымъ  образомъ  изсл-Ьдуется  этотъ  видъ  указовъ,  такъ-какъ  воп- 
росъ  объ  отношен1и  ихъ  къ  закону  одннъ  изъ  самыхъ  ннтересныхъ 
и  трудныхъ  вопросовъ  конституц10ннаго  права. 

Глава  государства  им^етъ  общее  уполномочхе  управлять  госу- 
дарствомъ.  Въ  силу  такого  полномоч1я  онъ  им^Ьеть  право  издавать 
указы  и  не  основанные  на  частныхъ  полномоч1яхъ  со  стороны  за- 
конодательства. 

Дал^е,  призванный  представлять  государство  какъ  ц'блое,  онъ 
долженъ  первый  принимать  чрезвычайный  м^ры,  когда  это  необходимо 
для  охраны  безопасности  государства.  Эти  чрезвычайный  м*ры  мо- 
гутъ  требовать  даже  отступлен1й  отъ  закона;  поэтому  монархъ  или 
вообще  глава  государства  можетъ  при  чрезвычайныхъ  обстоятель- 
ствахъ издавать  указы  не  только  въ  пред^лахъ  закона  (1п(га  1едет), 
но  и  помимо  закона  (ргае(ег  1едет). 

Но  представляетъ  ли  этотъ  вопросъ  объ  отношен1И  распоряже- 
шй  главы  государства  къ  законамъ  такое-же  значеше  въ  абсо- 
лютной монарх1И,  какъ,  напр.,  Росс1Я,  гд'6  власть  издавать  законы 
и    распоряжешя    сосредоточена    въ  лиц-Ь  одного  монарха?  Больший-       т 
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ство  западноевропейСЕихъ  государствов4довъ  (въ  томъ  числЬ  Гнейстъ, 
Л.  Штейнъ,  Еллинекъ,  Ренне)  и  руссвихъ  утверждаютъ,  что,  разъ 
монархъ  не  ограниченъ  въ  осу1цествлен1и  заБОнодательной  властн, 
всЬ  его  распоряжешя  им'Ьютъ  силу  закона.  Другая  часть  ученыхъ 
(Цепфль,  Моль,  Зейдлеръ,  Борнгакъ,  У1У1еп,  Батби,  у  насъ  въ  Росаи 
Градовск1й,  Коркуновъ)  допускаютъ  возможность  разграничешя  за- 
воновъ  и  указовъ  неограниченнаго  монарха. 

Въ  своемъ  труд*  „Указъ  и  законъ"  проф.  Коркуновъ  совершенно 
правильно  увазываетъ,  что  ученые,  признающхе  различхе  указовъ 
главы  государства  и  законовъ  исключительною  принадлежностью  кон- 
ститущонныхъ  государствъ,  смЬшиваютъ,  очевидно,  существо  этого 
различ1я  съ  вн'Ьшней  формой  его  выражешя. 

Вн1^шн1я  формы,  свойственныя  конститущонной  монарх1и,  конечно, 
въ  ней  одной  и  могутъ  существовать.  Но  каждому  государственному 
строю  ирисущи  свои  особыя  формы,  и  въ  нихъ  можетъ  выражаться 
одно  общее  всЬмъ  государствамъ  различ1е  функщй.  Таково,  имевно, 
различ1е  указовъ  и  законовъ,  основанное  не  на  особенностяхъ  форхъ 
правлен1Я,  а  на  совершенно  общихъ  услов1яхъ  государственной  дЬя- 
тельности.  Особенность  указовъ  по  отношенхю  къ  законамъ  заклю- 
чается въ  томъ,  что  существу ютъ  дв*  формы  выражен  1я  вел4н1й  го- 
сударственной власти:  одна — высшая,  придающая  актамъ  власти  боль- 
Ш1Й  авторитетъ,  это  порядокъ  законодательный,  другая,  низшая— 
порядокъ  управлешя.  Так1я  ннзш1я  и  высш1я  формы  государствен- 
ныхъ  актовъ,  законы  и  указы,  существуютъ  вездЬ  —  въ  монархояхъ 
и  республикахъ.  Мног1Я  изъ  современныхъ  республикапскихъ  коя- 
ституц1й  предоставляютъ  президенту  право  издавать  указы.  Во  Фран- 
щи,  хотя  конституц10иный  законъ  объ  организац1и  властей  25  февраля 
1875  г.  не  упоминаетъ  о  прав*]^  президента  республики  издавать 
указы,  однако  онъ  издаетъ  ихъ  почти  въ  тЬхъ  же  широкихъ 
разм']&рахъ,  какъ  прежде  императоръ.  Также  издаетъ  указы,  ве 
смотря  на  молчан1е  конституц1и,  швейцарск1й  союзный  сов^тъ.  Дахе 
въ  древнихъ  республикахъ,  гд'6  вся  власть  принадлежала  народу, 
зам'Ьтно  различ1е  между  законами  и  указами  (законы  и  эдикты  ма- 
гистратовъ  въ  Рим*,  Кошо! — законы,  постановлешя  народнаго  собра- 
Н1Я,  утвержденныя  номотетами)  и  рзерЬхзша  (простыя  постановлен1я 
народнаго  собрашя)  въ  Аеинахъ.  Точно  также  неограниченный  мо- 
нархъ можетъ  издавать  и  законы,  и  указы  по  различ1ю  порядка  ихъ 
издан1я.   Какъ   одно    и   то   же  законодательное  учреждеше  въ  н^во- 
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торыхъ  государствахъ  издаетъ  и  конституцхонные,  и  обыкновенные 
законы,  такъ  и  нбограниченный  монархъ,  проявляя  свою  волю  въ 
раз.1ичныхъ  формахъ,  можетъ  издавать  и  законы,  и  указы.  Въ  нео- 
граниченной монарх1и  такъ  же,  какъ  и  при  всякой  правомерной  форм']^ 
правлешл,  существуетъ  необходимость  въ  обособлеши  разряда  актовъ 
верховной  власти,  им'Ьющихъ  высшую  безусловную  силу  закона.  От- 
ношеше  къ  этимъ  законодательнымъ  актамъ  неограниченнаго  монарха 
его  же  указовъ  такое  же^  какъ  и  при  прочихъ  формахъ  правле- 
Н1Я,  т.  е.  указы  должны  уступать  въ  сил'Ь  законамъ.  Лишь  сфера 
неопред'&1ецнаго  законами  управленхя  неограниченнаго  монарха  шире 
такой  же  сферы  конституцюннаго  и  вытеваетъ  не  изъ  общихъ  пол- 
Н0М0Ч1Й  конститущй,  а  изъ  существа  самодержав1а«  Хотя  въ  неогра- 
ниченной монарх1и  и  я'Ьть  контра1Д  палатъ,  но  неограниченный  мо- 
нархъ  въ  силу  того,  что  онъ  соединяетъ  въ  себ4  власть  законода- 
тельную и  правительственную,  имйетъ  еще  меньше  интересовъ, 
нежели  конституцхонный,  стремиться  расширить  свою  указную 
власть  на  счетъ  законодательства  и  не  соблюдать  инъ  же  уста- 
новленныхъ  формъ  законодательства;  главная  же  гарант1л  законо- 
мЬрнаго  упраБлен1я  —суды  —  вполн*  совместима  съ  неограниченною 
монарх1ей. 

Такимъ  образомъ,  и  въ  неограниченной  монарх1и  вполне  воз- 
можно ра8граничен1е  законовъ  и  указовъ.  Существуетъ  ли  это 
разграничеше  въ  Росс1и?  Большинство  изсл^дователей  нашего  госу- 
дарственнаго  права  пришли  къ  отрицательному  выводу,  на  томъ 
основаши,  что  какъ  бы  ни  были  разнообразны  формы  повеленШ, 
исходящнхъ  отъ  неограниченнаго  монарха,  он^  все  же  будутъ  им^ть 
одну  и  туже  силу  и  авторитетъ,  какъ  исходящ1Я  отъ  одной  и  той 
же  власти. 

11ринциша.1ьныя  возражен1я  противъ  этого  взг.хяда,  сделанныя 
особенно  обстоятельно  проф.  Коркуновымъ  въ  его  сочинен1и  „Указъ 
и  законъ"",  изложены  нами  выше.  Но  въ  чемъ  же  выражается  въ 
Росс1и  различ1е  актовъ  верховной  власти  въ  порядке  законодатель- 
номъ  и  въ  порядке  управления?  Законодательная  деятельность  москов- 
екихъ  государей  была  обставлена  соучаст1емъ  боярской  думы  и  земскихъ 
соборовъ.  Но  обязательность  этого  соучаст1я  для  государя  нигде  не  была 
выражена.  Въ  нмператорск1й  пер10дъ  роль  боярской  думы  въ  каче- 
стве законодательнаго  учрежден1я  принадлежала  сенату,  верховному 
тайному   совету   и  только  съ  учреждешемъ  государственнаго  совета 
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въ  1810  г.,  призваннаго  завононъ  къ  необходимому  участ1Ю  въ  заво- 
нодательств'6,  установленъ  опред'бленный  отличительный  порядокъ 
законодательства.  Съ  этого  времени  явилась  возможность  отличать 
законы  отъ  Бысочайшихъ  указовъ  въ  иорядв'Ь  управлен1Я.  Но  такъ- 
какъ  постановлешя  основныхъ  законовъ  составились  изъ  постановлен 
н1й,  частью  цредшествующихъ  учрежден1Ю  государственнаго  совета, 
то  и  въ  отд'Ьльныхъ  статьяхъ  основн.  законовъ  различие  закона  и 
Бысочайшихъ  указовъ  то  признается,  то  игнорируется.  Ст.  50  осн. 
зак.  постановляетъ:  „всЬ  предначерташя  законовъ  разсматриваютсд 
въ  государственномъ  сов-бтЬ",  а  ст.  54,  что  „новый  законъ  поста- 
новляется не  иначе,  какъ  за  собственноручнымъ  Высочайшимъ  под- 
писанхемъ^.  Первая  статья  пом^^щена  въ  ряду  статей,  опред&1Яющихъ 
порядокъ  составлен1я  законовъ,  а  вторая — подъ  общей  рубрикой:  „о 
форм*  законовъ  и  хранен1и  ихъ".  Статьи  эти  стоять  совершенно 
отдельно  и  одна  на  другую  не  ссылаются.  Отсюда  радлич1е  воззри- 
шй  на  существенный  признакъ  закона  въ  нашемъ  нрав'Ь.  Одни  сяе- 
таютъ  такимъ  признакомъ  Высочайшую  подпись  (ГрадовскШ,  Алек- 
сЬевъ),  друг1е,  какъ-то  проф.  Коркуновъ, — предварительное  обсуж- 
ден1е  законопроекта  въ  государственномъ  сов*т4,  третьи — альтерна- 
тивно или  то,  или  другое  услов1е  (Энгельманъ,  гр.  Корфъ),  или  же 
соединяютъ  оба  условхя.  Мы  не  можемъ  зд4сь,за  недостаткомъ  времени, 
входить  въ  разборъ  вс']&хъ  этихъ  мн'Ьн1й,  основанныхъ  на  неясннхъ 
статьяхъ  нашихъ  законовъ;  зам'Ьтимъ  лишь,  что,  на  нашъ  взглядъ,  проф. 
Коркуновъ  въ  сочинеши  своемъ:  „Указъ  и  законъ**  вполн1Ь  убеди- 
тельно доказалъ,  что  формальнымъ  отлич1емъ  закона  отъ  указа  въ  на- 
шемъ прав*  является  предварительное  обсужден1е  его  въ  государ,  со- 
в^гЬ.  Такимъ  образомъ,  всякое  вел*н1е  государя,  изданное  съ  соу- 
част1емъ  государственнаго  совЬта,  есть  законъ,  всё  же  проч1я  вел^шя 
императора  им'Ьютъ  значенхе  указовъ,  а  потому,  какъ  таковые,  им^югь 
подчиненный  характеръ  по  отношенхю  къ  закону.  Законы  въ  нашемъ 
прав'6  могутъ  быть  изм'Ьнены  или  отм'Ьнены  только  законами;  поэтому 
указы,  даже  Высочайш1е,  не  могутъ  ни  изм^Ьвить,  ни  отменить  за- 
конъ^ а  указы  и  распоряжен1я  подчиненныхъ  органовъ  администрациг. 
сената,  министровъ,  генералъ-губернаторовъ,  губернаторовъ,  земскихъ 
собрашй  и  городскихъ  думъ,  основанные  всегда  на  спещальной  деле- 
гащи  закона  или  Внсочайшаго  указа,  должны  при  этомъ  строго 
держаться  указанныхъ  имъ  пред']^овъ. 
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С>безпечен1е  завоншхгги  увазовъ  заключается  у  насъ  въ  прав-Ь 
судовъ  при  р'Ьшен1н  д^лъ  обсуждать  законность  укааовъ  и  расио- 
ряжетй  и  не  призгЬнять  незаконные  указы  и  расаорлжешя  къ  Д'Ьлу, 
а  также  въ  вонтрол^Ь  органовъ  адхннистративкой  юстиц1и,  хотя  да- 
леко не  надлежаще  организованной  у  насъ  въ  Росс1и.  Особенно 
важенъ  контроль  Правительствующаго  сената  надъ  законностью  уа- 
равлетя,  при  яеыъ  незаконнш  распоряжен1я  подчнненнаго  управле- 
Н1Я  подлежатъ  отм'Ьн^. 

Къ  сожал^шю,  не  вполн^Ь  ясное  опред'1лен1е  признаковъ  закона 
въ  нашемъ  правЪ  и  лишен1е  сената  права  входитъ  къ  Верховной 
власти  съ  докладомъ  но  поводу  несоглас1я  съ  законами  вновь  изда- 
ваемыхъ  Верховною  властью  указовъ  привело  къ  тому,  что  дМстви- 
тельное  обезпечеше  законности  указовъ  у  насъ  сильно  ослаблено, 
какъ  совершенно  в^рно  указывалъ  гр.  Корфъ  въ  своей  записк'Ь, 
представленной  въ  1862  г.  въ  Сов^^тъ  Министровъ;  многхя  д'Ьла,  въ 
собственномъ  смысл^1  законодательныя,  восходятъ  къ  Верховной  власти 
не  черезъ  государственный  совать  и  часто  получаютъ  утвержденхе 
въ  форм^Ь,  которая  предписана  въ  основныхъ  законахъ  для  дополне- 
Н1й  и  изъяснен1й  закона,  устанавливающихъ  только  образъ  его  ис- 
лолнетя.  М'Ьры  законодательныя  содержатся  иногда  въ  изустныхъ 
Вясочайшихъ  повел'Ьи{яхъ,  объявленпыхъ  сенату  министрами  и  дру- 
гими уполномоченными  лицами.  Въ  разныхъ  положен1яхъ,  наказахъ, 
инструкц1яхъ,  которые  по  содержашю  принадлежать  къ  категор1и 
административныхъ  ]>аспоряжен1й  и  получаютъ  утвержден1е  черезъ 
комитетъ  министровъ  или  по  пепосредственнымъ  всеподанн'Ьйпшмъ 
докладамъ  министровъ,  встречаются  статьи,  ограничивающ1я,  цзм'Ь- 
НЯЮЩ1Я  и  иногда  вовсе  отм']^няющ1я  д'Ьйств1е  закона.  Графъ  Борфъ 
предлагалъ  поэтому  рядъ  весьма  полезныхъ  м'Ьръ,  которыя  значительно 
бы  устранили  установившееся  у  насъ  на  ирактик'Ь  см'Ьшев1е  законовъ 
съ  указами,  между  прочнмъ,  указаше  точнаго  признака  закона,  обсуж- 
ден1е  въ  государственномъ  сов^тЬ  правилъ,  нм^ющихъ  лишь  законода- 
тельное, а  не  административное  8пачен1е;  дал*]^е.  продолжаетъ  онъ,  „Вы- 
сочайшее повелен1е,  отм']&няющее  или  изменяющее  законы,  министры  и 
Сенатъ  должны  принимать  къ  исполнен1Ю  лишь  какъ  выражен1е  Высо- 
чайшей воли,  чтобы  было  сделано  Его  Величеству  представлен1е  възаконо- 
дательномъ  порядке  объ  отмене  или  изменен1и  подлежащаго  закона ''. — 
На  практике  сенатъ  и  теперь  иногда  считаетъ  испрошен1е  министрами 
по  д^ламъ  законодательнаго  свойства  Высочайшихъ  повелен1й  въ  по- 
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рядк^^  упраа1ен1я  равносильныагь  включен1ю  ^ъъ  донесешя,  Имаер. 
Величеству  поднесенныя,  обстоятельствъ,  несогласныхъ  съ  настоящею 
положен1емъ  д'Ьлъ^,  и  поэтому  въ  силу  203  ст.  учрежд.  сената  воз- 
вращаетъ  так1я  д'Ьла  мннистраиъ  для  представлешя  ихъ  Государю 
Императору  надлежащимъ  порядконъ.  Во  всякомъ  олуча*]^  мц  ирвходнкъ 
къ  8аклгочен1ю,  что  и  въ  Росс1и  законодательство  стремится  разгра- 
ничить законы  и  указы.  Оно  неоднократно  объявляетъ  законъ  выс- 
шей формой  вел'Ьн1й  государственной  власти^  подчиняющей  себ*  ве* 
остальныя  формы,  и  въ  качеств'6  формальнаго  признака  закона  вы- 
стявляетъ,  хотя,  правда,  нЬсколько  сбивчиво,  предварительное  обсуж- 
ден1е  въ  Государственномъ  совЪтЬ  проекта  постановлен1я  Верховной 
власти.  Но  это  неясное  обозначен1е  формальнаго  признака  закона 
недостаточное  разграниченхе  компетенц1и  различныхъ  органовъ  Вер- 
ховнаго  у  правлен!  и,  всл'Ьдствзе  чего,  напр.,  мног1я  однородныя  дЪла 
обсуждаются  то  въ  государ.  сов-Ьт*,  то  въ  комитет*  мннистровъ. 
дал'бе,  лишен1е  сената  права  представлять  Государю  о  несоглас1и 
вновь  нзданныхъ  Внсочайшихъ  указовъ  съ  законами,  а  также  вообще 
недостатки  въ  организащи  административной  юетиц1и,  привели  къ  тому, 
что  у  насъ  на  практик'6  законы  часто  см'Ьтииваются  съ  распоряжешями 
и  такимъ  образомъ  нарушается  начало  законности  въ  управлен1и. 
Нашъ  знаменитый  государственный  д'Ьятель  СперанскШ  ясно  созна- 
валъ  эти  недостатки  государственной  жизни  Росс1и;  предположенныя 
нмъ  преобразован1я  государствен,  совета,  сената  и  министерствъ 
^многое  могли  бы  исправить  въ  этомъ  отношен]и.  „Но  реформы  Спе- 
ранскаго,  какъ  совершенно  справедливо  зам^Ьчаетъ  профессоръ  А.  В. 
Ромаиовичъ-Славатинск1й,  были  оборваны  въ  самомъ  начале,  имъ  не 
суждено  было  созреть,  укрепиться  и  видоизм'Ьниться  по  указашю 
опыта,  подъ  д'Ьятельнымъ  руководствомъ  ихъ  творца.  Сперанск1й  за- 
ложилъ  фун^аментъ,  друг1е  архитекторы  возводили  здаше.  Эта  недо- 
деланность здан1я  государственнаго  управлен1я  отразилась  и  на  со- 
временномъ  склад*  нашихъ  высшихъ  государственныхъ  учрежден!! 
изобилующихъ  многими  неточностями,  противореч!ями  и  запутанно- 
стями". На  наук*  государственнаго  права  въ  Росс!и  лежитъ  высокая 
обязанность  оказать  посильную  помощь  въ  д^л*  разъяснешя  и  ис- 
правлетя  этихъ  недостатковъ  и  содействовать,  такимъ  образомъ, 
укреплен!ю  начала  законности  въ  нашемъ  отечеств*.  Къ  этой  цели 
стремились  лучш1е  монархи  Росс!и.  Манифестъ  1810  г.,  служанцй 
введен!емъ  къ  учрежден!ю  государственнаго  совета,  всенаш^дно  объ- 
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являетъ,  что  „истинный  разумъ  усовершенШ  въ  государственномъ 
устройств*  Росс1и  состоялъ  въ  томъ,  чтобы,  по  жкрЬ  просв'Ьщен1я  и 
расширешя  общественныхъ  д^лъ,  учреждать  постепенно  образъ  упра- 
влешя  на  тверд ыхъ  н  непрем'Ьняеиыхъ  основашяхъ  закона". 
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]1о'Ьзд1^а   на  Д[пицбвргвнъ. 


ПРЕДИСЛОВ1Б. 


Предлагаемый  очеркъ  является  результатомъ  поездки  на  Шпиц- 
бергенъ  л'Ьтомъ  сего  1898  года.  Благодаря  сод'Ьйствхю  Министер- 
ства Народнаго  Просв^^щешя,  выразившемуся  субсид1ею  въ  разм^&р'Ь 
двухсотъ  рублей,  а  также  и  помощи  со  стороны  Университета  св. 
Владим1ра,  давшаго  на  тотъ  же  предметъ  триста  руб.,  авторъ  этого 
очерка  им'&лъ  возможность,  предоставивъ  эту  сумму  въ  распоря- 
жеше  консерватора  университетскаго  зоологическаго  музея  Ю.  Н. 
Семенкевича,  совершить  ыл^стк  съ  нимъ  означенную  поездку.  Нами 
обоими  были  собираемы  на  Шпицберген]^  всевозможныя  кох1екц1и, 
какъ  зоологическ1я,  такъ  и  ботаническ1я  (эти  посл'Ьдн1я  въ  форм'Ь 
гербар1я).  Кром']^  того  привезены  и  ископаемыя  растительнаго  цар- 
ства, въ  вид*  отпечатковъ  различнаго  рода  листьевъ,  свид'Ьтель- 
ствующихъ  о  богатой  флор*,  южно-европейскаго  характера,  встре- 
чавшейся прежде  на  Шпицберген*.  Кром*  того  Ю.  Н.  Семенкеви- 
чемъ  были  самостоятельно  собраны  значительныя  коллекщи,  какъ  на 
Лофоденскихъ  островахъ  (въ  Свольвер*),  такъ  и  близъ  Дронтхейма, 
въ  глубин*  ф1орда'того  же  имени  (въ  м*стечк*  Бенесъ). 

Собранныя  коллекщи  будутъ  предметомъ  самостоятельнаго  и 
спец1альнаго  изсл*дован1я,  что  же  касается  до  предлагаемаго  очерка, 
то  онъ  им*етъ  ц*лью  познакомить  читателя  съ  характеромъ  вид*н- 
ныхъ  м*стностей,  съ  т*ми  впечатл*н1ями,  которыя  явились  резуль- 
татомъ, такъ  сказать,  непосредственнаго  воспр1ят1я,  а  потому  и  но- 
сятъ  вполн*  субъективный  характеръ. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


ГЛАВА  I. 

Стокго1Ы1Ъ.   Черезъ  Скавдинав1ю.  Дронтхеймъ  и  его  порядки.  На  борт^  паро- 
хода. Фхордъ  и  его  особенности.  Торгетонъ.  Приближен1е  къ  Лофоденамъ.  Опас- 
ный течешя. 

Стокгольмъ — слишкомъ  близк1й  сосЬдъ  для  того,  чтобы  на  немъ 
долго  останавливаться.  Очаровательная  бухта,  геометрически  пра- 
вильный городъ,  чистеньЕ1е  сквэры,  памятники  везд'Ь  и  всюду — вотъ 
особенности,  которыя  бросаются  въ  глаза  каждому  туристу.  Запасшись 
въ  контор^Ь  Беннета  (Тип81еп-ге18еЬигеаи)  билетомъ  на  Шпицбергенъ, 
мы  на  сл'Ьдующ1й  день  мчались  уже  по  железной  дорог*!  въ  Дронтхеймъ, 
откуда  должны  были  на  пароход^!  продолжать  путь  дальше.  Кстати, 
два  слова  о  билете:  благодаря  ограниченному  количеству  желающихъ 
зябнуть  л-Ьтомъ  и  подвергать  себя  всЬмъ  непрхятностямъ  сквернаго 
морскаго  пере']&зда,  ц'Ьна  билета  оказывается  очень  высокою,  а  именно, 
отъ  Дронтхейма,  лежащаго  въ  Норвегхи  на  берегу  океана,  до  Шпицбер- 
гена и  назадъ — 480  кронъ  съ  содержанхемъ  на  пароход*,  что  соста- 
вляетъ  на  наши  деньги  около  250  руб.,  такъ  какъ  крона  равняется 
пятидесяти  копейкамъ.  Ц'1на  эта,  конечно,  немалая,  ибо  путешеств1е 
пароходомъ  продолжается  туда  пять  дней,  да  столько  же  назадъ, 
такимъ  образомъ  день  путешеств1я  обходится  въ  25  руб.,  что  пре- 
вьппаетъ  вдвое  поЬздку  по  Нилу,  которая  считается  одною  изъ  до- 
рогихъ.  Когда  я  высказывалъ  порицаше  такой  эксплоатащи,  при- 
писывая её  моноиол1и  Уе81;егаа1еп  С^,  мнЬ  шведы  возражали  очень 
основательно:  „Вы  платите  не  только  за  себя,  но  и  за  тЬхъ,  которые 
не  ^дутъ**.  Такъ  оно  въ  действительности  и  есть:  оказалось,  что  отъ 
Гамерфеста  до   Шпицбергена   пароходъ,   могущ1й  свободно  вм'Ьстить 
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челов'Ькъ  30,  везъ  только  шестерыхъ  пассажировъ,  что,   конечно,  не 
окупало  расходовъ  предпринимателей  ^). 

По'Ьздъ  съ  умеренной  быстротой  (на  манеръ  нагаихъ  почтовыхъ) 
тащитъ  насъ  въ  Дронтхеймъ.  Оставаясь  въ  город*,  трудно  знако- 
миться съ  природою  страны,  не  всегда  съ  точностью  отличишь  вре- 
мени года,  дорогою  же,  изъ  вагона,  улавливаешь,  въ  сущности,  очень 
многое.  Въ  северной  половин*  Скандинав1и  весна  на  ц*лый  м*сяцъ 
отодвинула  л*то:  такъ,  въ  половин*  нашего  1юля  жасмины,  шиповннбн 
и  липа  въ  полномъ  расцвет*,  луга  испещрены  цветами  и  въ  воздугЬ 
стоитъ  сладостный  запахъ  спеющей  травы  и  начинающагося  л-Ьта. 
С*нокосъ  въ  полномъ  разгар*:  с*но  или  лежитъ  небольшими  кучками, 
или  еще  чаще  нагружено  на  длинные,  подпертые  съ  об*ихъ  сторонъ 
заборы;  мокрое  л*то  не  даетъ  ему  иначе  высохнуть.  Жатва  еще  ве 
начиналась:  рожь  и  ячмень  еще  невысоки,  а  овесъ  не  везд*  выме- 
тался, и  это  въ  половин*  1ЮЛЯ.  Въ  Скандинав1и  августа  какъ  будто 
не  существуетъ,  такъ  какъ  1юльская  погода  см*няется  осенью:  для 
с*вернаго  жителя  -  роскошь  им*ть  три  л*тнихъ  м*сяца,  ему  доста- 
точно и  двухъ.  Въ  полуторачасовомъ  разстоян1и  отъ  Стокгольма,  среди 
плодородной  равнины,  раскинулась  древняя  Упсала.  Въ  центр*  города 
высится  чудный,  готическ1й  соборъ,  въ  которомъ,  наряду  съ  царствен- 
ными останками  н*сколькихъ  шведскихъ  королей,  покоится  прахъ  вели- 
каго  Линнея.  Въ  спокойномъ  величхи  на  чудномъ  мраморномъ  сарко- 
фаг*, среди  своихъ  двухъ  женъ,  лежитъ  каменное  изваянхе  Густава 
Вазы.  Готическ1е  своды  производятъ  впечатл*н1е  необыкновенной  лег- 
кости и  пропускаютъ  массу  св*товыхъ  лучей;  душа  радуется,  какъ 
будто  и  въ  нее  проникаетъ  частица  окружающаго  св*та.  Универси- 
тетъ  раскинулся  по  всему  городу,  чтб  не  удивительно,  такъ  какъ  онъ 
обладаетъ  огромными  средствами,  значительная  часть  которыхъ  заве- 
щана Густавомъ  Адольфомъ,  оставившимъ  Упсальскому  университету 


*)  Для  насъ,  русскихъ,  сообщев1е  съ  Шлицбергеномъ  возможно  еще  н  дру- 
гое, а  именно— черезъ  Архангелъскъ.  Еженед'кзьно  отходить  изъ  Архангельска  въ 
Вардё  пароходъ,  очень  комфортабельный,  съ  недурнымъ  столомъ,  который  проб'^- 
гаетъ  ра8стоян1е  между  указапвымн  пунктами  въ  пять  дней  н  корресповднруетъ 
съ  другимъ  пароходомъ,  ндущнмъ  въ  Гамерфестъ:  отъ  Вардб  до  Гамерфеста  мев^е 
сутокъ.  Дал^е  ориходнтся  съ  „Лофоденомъ"  (оароходомъ,  поддержнвающвмъ  сооб- 
щен1е  съ  Шпицбергеномъ)  ']^хать  дальше.  Путь  отъ  Гамерфеста  до  Шпицбергена  в 
обратно,  съ  содержан1емъ,  обходится  въ  860  кронъ,  что,  конечно,  тоже  одень  дорого. 
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все  свое  состоянье.  Обширная  АиЫ^  нЬскольво  лЪть  тому  назадъ  от- 
строенная, составляетъ  лучшее  зданье  въ  городЬ. 

По^^дъ  подвигается  не  безостановочно^  пропуская  редкую  стан- 
щю.  Кстати  должно  зак'Ьтить,  что  вагоны  устроены  очень  поеойно  и 
состоять  изъ  отд'Ьлешй,  выходящихъ  въ  общ1й  корридоръ.  Ч[т6  на 
лиши  между  Стокгольмомъ  и  Дронтхеймомъ  особенно  бросается  въ 
глааа,  это — отсутствье  перваго  Бласса,  а  потому,  въ  высыпающей  изъ 
вагоновъ  публиБ'Ё,  н'бтъ  такого  различья  между  ^иа8^^-аристоврат^ею  и 
плебсомъ,  которое  поражаетъ  у  насъ  на  жел:Ьзныхъ  дорогахъ:  зд']Ьсь 
есть  достаточные  и  бЬдные^  которые  не  различаются  чванствомъ  и 
не  сторонятся  другъ  отъ  друга.  На  большихъ  станщяхъ — ни  хаоса, 
ни  толкотни:  въ  скромномъ,  но  просторномъ,  станцьонномъ  пом'Ьщеньи 
дв*  больших*^  залы;  входъ  въ  одну  стоитъ  дв*,  а  въ  другую — одну 
крону  (для  третьяго  класса);  въ  об-Ьихъ  чисто  накрытый  столъ  со 
множествомъ  различнаго  рода  кушаньй  и  закусокъ.  Одно  снимается, 
другое  подается  здоровыми,  крестьянскими  д'Ьвушками  тихо  и  безъ 
топота.  Во  всемъ  чувствуется  простота  и  здравый  смыслъ. 

Ъдемъ  дальше.  Пейзажъ  мало  оживленъ:  народу  въ  поляхъ  почти 
не  видно;  изредка  попадаются  поселки,  состоящье  изъ  небольпшхъ 
домиковъ,  обязательно  окрашенныхъ  въ  темно-красную  краску  съ 
б'кшми  каемочками  окошекъ.  Шведъ-поселянинъ  по  характеру  добро- 
душенъ,  прямъ,  но  нелюдимъ,  а  потому  большинство  домиковъ  раз- 
бросано по  участкамъ  и  въ  рЬдкихъ  случаяхъ  скучено  вм'ЬсгЬ,  не 
образуя  улицы,  а  такъ  се&Ъ:  гд'Ь-попало.  М'Ьстами  видн']Ьются  церкви 
бЬлыЯу  солидный,  поражающья  своимъ  холодно-казарменнымъ  видомъ. 
Ч'Ьмъ  дальше,  т4мъ  больше  л4су,  и  только  мЬста,  незанятыя  л-Ьсомъ, 
зас*Ьяны.  Л'Ьсъ  хотя  и  высокШ,  но  жидшй,  завалепъ  камнями,  не 
отшлифованными,  а  осколками  подпочвенной  породы.  Ч'Ьмъ  дальше, 
тЪмъ  л'Ьсъ  чахл'Ье,  т^мъ  б^дн']Ье  почва,  которая  приннмаетъ  болотистый 
характеръ.  Сквозь  деревья  мелькаетъ  вода,  образующая  иногда  зна- 
чительные водоемы,  напоминающье  скорее  наши  паводки,  ч'Ьмъ  озера. 

Наступаетъ  совсЬмъ  светлая  петербургская  ночь,  какой-то  беле- 
соватый мракъ  од^Ьваегь  окрестность,  которая  всл-Ьдствье  этого  при- 
ннмаетъ еще  бол-Ье  унылый  характеръ.  Къ  тому  же  природа  какъ-то 
тупо  молчитъ:  когда  останавливаешься  на  станцьяхъ  и  стукъ  колесъ 
умолкаетъ,  отсутствье  звуковъ  подавляетъ  васъ.  И  такъ  мелькают  ъ 
десятки  верстъ,  а  картина  не  меняется.  Однако  вотъ  и  утро;  про- 
сыпаюсь и  въ  окно   глядитъ  еще  ббльшая  скука:  по   болоту  разбро-        т 
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сана  жердеобразная  хвоя,  ни  дать  ни  взять  тк  визант1й№1я  елочкм 
съ  симметрично  расположенными  веточками,  которыя  тавъ  охотно 
живописуютъ  наши  доморощенные  декаденты.  Кром1  едочекъ  попа- 
даются и  хилыя,  корявыя  березвн  въ  челов1ческ1й  ростъ;  почва- 
мшистое  болото.  Что-то  не-то  жалкое,  не-то  ид10тски-тупое  чувству- 
ется во  всей  природ'Ь,  которую,  какъ  живое  существо,  настолько  же 
жалеешь,  насколько  и  презираешь  ^). 

Но  вотъ  и  граница  Швещи  (Стерлинъ);  посл4  добродупшаго  обV 
яснен1Я  съ  таможеннымъ  чиновникомъ  мы  переваливаемъ  въ  Норве- 
Г1Ю.  Какъ  передать  то  изумлен1е,  которое  испытываешь  отъ  быстро 
перем'Ьнившейся  панорамы:  передъ  вами  разстилается  необозримое 
пространство,  въ  которомъ  чудныя,  темно-зеленыя  долины  испено)енв 
букетами  деревьевъ,  изр'Ьзаны  множествомъ  серебристыхъ  {гЬчекъ. 
Всюду  поля  съ  поспевающею  жатвою  разбросаны  красивыми  золоти- 
стыми пятнами.  Свежее  утро,  чудный  горный  воздухъ  вливають 
бодрость  въ  усталую  душу.  И  паровозъ  какъ-то  весело  пыхтнтъ. 
вр']Ьзаясь  крутымъ  поворотомъ  въ  каменную  сгЬну  преграждающихъ 
путь  утесовъ.  Дал-Ье  мы  двигаемся  собственною  тяжестью,  наслаждаясь 
постоянною  перем']Ьною  пейзажа.  По'бздъ  все  круче  и  круче  спусваетса 
и,  сл'Ьдуя  вдоль  берега  п^Ьнящагося  потока,  вскоре  выб'Ьгаетъ  на 
прибрежную  полосу  океана.  О,  это,  конечно,  не  южныя  воды:  он^  не 
поражаютъ  густотою  красокъ;  он'Ь,  напротивъ,  пр1Ятно  серебрятся  в. 
если  хотите,  производятъ  бол'Ье  гармоничное  впечатлен1е.  Чайкн  бо- 
роздятъ  гладкую  поверхность  и  затЬмъ  быстрыми  движешями  прорФ- 
зываютъ  спокойный  воздухъ.  Красиво  и  празднично  высматрнваютъ 
часто  сменяющ1яся  станщи;  всюду  цв'Ьты — и  въ  окнахъ,  и  въ  пали- 
садникахъ.  Но  вотъ  и  Дронтхеймъ  ^),  или  Трошемъ,  какъ  норвежцы 
его  называютъ.  Самый  сЬверный  изъ  большихъ  городовъ  Европы  (не 


*)  Въ  клнматическомъ  отнотев1и  эта  провинц1я,  населенная  уже  кочуюпщш 
дапландцамп,  напомннаетъ,  по  словамъ  Бедекера,  северную  Сибирь  (устье  Лены  о 
Енисея). 

')  Дронтхеймъ,  подобно  Упсал*]^  для  Швесци,  есть  колыбель  Норвешс  гж^сь 
норвежск1е  короли  в^^нчалнсь  на  царство.  Истпнвымъ  основателемъ  города  счита- 
ется св.  Олафъ  (1016  году).  Впрочемъ  городъ  началъ  процветать  только  посд^  его 
смерти;  тЬло  его  было  въ  собора  выставлено  въ  рак%  и  привлекало  огромное  ко- 
личество богомольцевъ,  что  и  положило  осиоваше  богатству  города;  во  вагкнъ 
Дронтхеймъ  былъ  жестоко  опустошаемъ  чумою,  гражданскими  войнами  ж,  главнымъ 
образомъ,  пожарами.  Потомъ,  подъ  вл1яв1емъ  идей  реформащн,  культъ  Олафу  былъ 


уничтоженъ  и  драгоц'Ьнные  останкн  его  были  неизв^тно  г, 
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считая  Архангельска):  въ  немъ  25,000  жителей.  Прямыя  и  шнровш 
улицы,  обстроенный  нарядными  деревянными  двухъ-этажными  доми- 
ками съ  блестящими  зеркальными  окнами,  аа  которыми  прячется 
всякая  дребедень,  служащая  приманкою  для  скучающихъ  туристовъ; 
прекрасный,  совершенно  европейскШ,  отель;  готичесшй  соборъ, 
стр&апцйсд  пятую  сотню  л^тъ,  съ  заунывно-гулкими  часами;  полис- 
мены въ  каскахъ  прусскаго  образца;  яркая  зелень  подстриженныхъ 
газоновъ . —  вотъ  первыя  впечатл^^шя  знакомящагося  съ  городомъ 
туриста.  Холодная  северная  безстрастность  представляетъ  собою  об- 
пцй  отпечатокъ,  но  это  только  днемъ.  Стбитъ  прекратиться  торго- 
вому движенш  и  магазинамъ  закрыться  для  того,  чтобы  ЬаЪипз  го- 
рода совсЬмъ  переменился:  беззастенчивая  разнузданность  широкимъ 
потокомъ  разливается  по  улицамъ. 

Пр1ехавъ  въ  Дронтхеймъ  въ  субботу,  я  только  после  двухъ  часовъ 
дня  сталь  искать  спирта  (для  коллекщй);  оказалось,  что  съ  полудня 
субботы  и  вплоть  до  понедельника  въ  городе  даже  пива  нельзя  достать. 
Общества  трезвости  пользуются  въ  Норвепи  большимъ  распростра- 
нен1емъ;  ети  последн1я  добились  того,  что  цена  спирта  вдвое  больше 
винограднаго  вина  (литръ  спирта  стоить  3^/2  кроны,  тогда  какъ 
порядочное,  виноградное  вино  можно  иметь  за  1  ^з  кроны).  Нравственныя 
сентенц1и,  которыя  въ  изобилш  предподаются  населетю  въ  форме 
проповедей  и  левц1й,  мало  помогають  д^у:  алкоголизмъ  и  количество 
незаконнорожденныхь  детей  въ  Норвепи  въ  процентномъ  отношеши 
превосходить  друпя  государства  вонтинента. 


Девять  часовъ  утра;  северная,  бодрящая  свежесть,  пронизанная 
греюп^ми,  солнечными  лучами,  разлита  въ  воздухе.  На  борте,  сравни- 
тельно, небольшого  парохода  (Уе8(егаа1еп),  имеющаго  доставить  насъ 
изъ  Дронтхейма  въ  Гамерфесть,  множество  пассажировь,  едущихъ  на- 
встречу, очень  модному  въ  настоящее  время,  полуночному  солнцу.  |,Да 
неужто  все  это  на  Шпицбергень?"  —  съ  ужасомъ  думается  мне;  къ 
счаст1ю,  вскоре  выясняется,  что  изо  всей  массы  на  Шпицбергень  на- 
правляются только  два  Тартарена^  вооруженные,  какъ  французы  гово- 
рять,  „до  зубовь^  на  случай  встречи  съ  белымъ  медведемь,  одна  дама 
и  какой-то  добродушно-скучающШ  джентльмень,  авс1р1ецъ  родомъ. 
Остальцая  компашя  высаживается  где-подало,  10>еимуществевш>  Д^^Тр 
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на   Лофоденскихъ   островахъ,    которые    начинаются,  сейчасъ  же,  за 
1Голярнымъ  вругомъ. 

Дронтхеймъ  запрятанъ  въ  глубин*  ф1орда  того  же  имени;  ст^ы 
ф1орда  представляются  каменными  громадами,  причудливо  изрезан- 
ными и  покрытыми  темнозеленою  хвоего,  смягчающею  ихъ  основной, 
угрюмый,  с'Ьрый  колоритъ.  Часа  два  мы  б^жимъ,  не  спЬша,  по  ф1орду, 
а  зат4мъ  выходимъ  въ  открытое  море,  придерживаясь  однако  берега. 
Каждые  два  или  три  часа  пароходъ  останавливается  у  станц!и,  пред- 
ставляющей собою  жалк1й  поселокъ,  состоящ1й  изъ  двухъ  или  трехъ 
домиковъ,  разбросанныхъ  среди  небольшихъ  бл4дно-зеленыхъ  пастбищъ 
въ  рамк*  безплодныхъ  скалъ.  Станщя  состоитъ  въ  большинстве  случа- 
евъ  изъ  домика  рыбнаго  торговца,  его  складовъ  и  почтово-телеграфвой 
конторы.  Уже  бол-Ье  десяти  л-Ьтъ,  какъ  въ  Норвепи,  руководствуясь 
надобностями  рыбаковъ,  устроена  прибрежная  телеграфная  лишя 
вдоль  всего  берега  втють  до  Вадзё,  небольшого  городка,  находящагося 
на  востокъ  отъ  Гамерфеста,  недалеко  отъ  русско-норвежской  границы. 

По  всему  норвежскому  берегу,  начиная  съ  Дронтхейма,  распо- 
ложено только  пять  небольшихъ  городковъ:  Бодо,  Тромзё,  Гамерфеетъ, 
Вардё  и  Варзё,  не  считая  еще  несколькихъ  незначительныхъ  поселковъ. 
Правда,  на  карт*  встречается  целый  рядъ  надван1й,  обозначенныхъ 
крупнымъ  шрифтокъ,  но  это  только  административные  или  релипоз- 
ные  центры,  резиденцхи  1ап<18тапп'а  (полицейскаго),  или  ЫгкепрЫв 
(церковь  и  жилище  пастора),  но  жители,  не  считая  самого  1ап(1вташ1'а 
или  пастора  съ  его  семьею,  здесь  отсутствуютъ,  такъ  какъ  прихожане 
или  подчиненные  здесь  разсеяны  по  всему  горизонту  на  островахъ 
или  берегахъ  ф1ордовъ.  Такое  одиночество  отвечаетъ,  подобно  шведу, 
также  и  характеру  норвежца,  который  въ  качестве  колониста  ищетъ 
леса  и  пустыни,  и  совершенно  непонятно  славянину;  у  перваго  — 
индивидуализмъ  и  независимость,  у  второго  же — инстинктъ  ассощащи, 
панибратства  и  общности. 

На  фоне  бледнаго  неба  вырисовывается  мало-по-малу  крачный 
куполъ  Торгетона, — горы,  пронизанной  на  значительной  высоте  есте- 
ственною галлереею,  чрезъ  которую  просвечиваетъ  клочекъ  голубаго 
неба;  увидать  этотъ  клочекъ  составляетъ  заботу  пассажировъ,  которБпгь 
капитанъ  парохода  тутъ  же  разсказываетъ  незамысловатую  легенду 
о  томъ,  какъ  два  великана  поспорили  изъ-за  красавицы,  которую 
одинъ  изъ  нихъ  похитилъ,  а  другой  послалъ  ему  въ  догонку  стрелу, 
не  попавшую  въ  цель  и  пронизавшую  гору.  По  мер*  торо^|шкъ  мы 
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подвигаемся,  одна  неожиданность  сменяется  другою;  такъ,  мрач- 
ный Торгетонъ  быстро  уступаетъ  свое  м'Ьсто  ц']Ьдой  ц'Ьпи  сн^Ьжныхъ 
вершинъ,  называемыхъ  семью  сестрами,  воторыя  какъ  бы  преграждав 
ютъ  намъ  дальн'Ьйппй  нуть. 

Начиная  отсюда,  острова  становятся  все  выше  и  выше,  и  пароходъ 
м^ктами  идетъ  узвимъ,  свалистымъ  ворридоромъ,  поражающимъ  своею 
дикою   прелестью  и  своимъ  печально-мрачнымъ   харавтеромъ;    этому 
посл'Ёднему  ярв1й  солнечный  св^тъ  не  гармонируетъ:  онъ  слишвомъ 
обезличиваетъ  окружающую   обстановку.   Море  отъ  такого   изобилхя 
св']^та  на  становится,  до  иллюз1и,  синимъ,  какъ  на  Юг'Ь,  а  сохраняетъ 
свою    белесоватость,  но  за-то    контуры    скалъ   сливаются   и   темныя 
пятна  береговъ  пропадаютъ.  Норвежскому  пейзажу  нуженъ  умеренный 
св^Ьтъ,  нужны  рыхлыя  облака,  ц'Ёпляющ1яся  за  вершины  горъ:  скан- 
динавск1е  художники  это    поняли,  а  потому  и  изб-Ьгають,  на  своихъ 
ландшафтахъ,  яркаго  осв'Ьщешя.  Почти  на  всемъ  пространств']^  Норвегш 
береговая  лин1я  представ.1яетъ  собою  гнгантск1й  обрывъ,  прерываемый 
ф1ордами  и   покрытый  со  стороны  открытаго  моря   ц'Ьпью  острововъ, 
которые    какъ   бы    изр']^дка   прерываются    и    даютъ    проглянуть    въ 
безбрежную  синеву  океана;  благодаря  такой  конфигуращи  водная  пеле- 
на ф1ордовъ  представляется  всегда  невозмутимо-гладкою,  отражающею, 
какъ  въ  зеркал'Ь,  причудливыя  очертан1я,  окружающихъ  скалъ.  Начи- 
ная съ  Дронтхейма  и  до  Лофоденскихъ  острововъ  пароходъ  все  время 
жмется  къ  берегу.  Хорошо  та'къ  ^хлть  днемъ,  а  въ  зимшю,  непрогляд- 
ную  ночь,  когда   приходится    пробираться  ощупью,  „какъ  тогда?" — 
спрашиваемъ  мы  капитана. 

—  Д'Ьло  въ  томъ,  —  отв^чаетъ  онъ,  —  что  во  всемъ  м1рЬ  н^тъ 
такнхъ  лоцмановъ,  какъ  наши. 

—  Позвольте,  да  у  васъ  даже  береговыхъ  огней  н^тъ. 

—  Намъ  они  не  нужны;  намъ  помогаетъ  северное  С1ян1е.  Да  и 
Еъ  тому  же,  см'бйтесь,  если  хотите,  мы  чувствуемъ  приближенхе  скалъ. 
Несмотря  на  страшно  сильное  теченхе  м-Ьстами,  прибавляетъ  онъ,  за 
посл'Ьдшй  годъ  у  береговъ  Норвег1и  не  было  ни  одной  авар1и. 

Кстати  нужно  заметить,  что  въ  групп*  Лофоденскихъ  острововъ 
зам'Ьчается  одно  очень  оригинальное  явлеше,  а  именно:  при  отлив^^ 
вбды,  находящ1ЯСя  между  островами  и  материкомъ  Норвег1и^  не 
посп^ваютъ  за  вбдами  океана:  эти  посл*дн1я  отливаютъ  сильнее, 
почему  и  получается  значительная  разница  въ  уровн'Ь.  Во  время  при- 
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лива  получается  обратное  явлеше:  узше  промежутки  между  островами 
не  пронусваютъ  всю,  нахлынувшую  со  стороны  океана,  воду,  а  потому 
и  уровень  между  континентомъ  и  островами  становится  значительно 
ниже,  ч^^мъ  въ  открытомъ  мор'Ь.  Особенно  сильно  течеше  между 
островами  Москенесъ  и  Веро  и  горе  неопытнымъ  рукамъ,  который 
вздумаютъ  бороться  со  всесокрушающей  силою  потока. 
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ГЛАВА  II. 

Полярный  кругъ.  Годьфстреиъ  н  его  Ы1ЛН1е.  Свартнзенсв1Й  гдетдеръ.  Бодо.  Лофо- 

дены  н  красота  этого  м'Ьста.  Сво1ьверъ.   Стоимость  оо^здкн.  Промыслы  въ  Лофо- 

денахъ.  Треска  въ  промышленномъ  отношен1н;  опасность  этого  промысла.  Тромзё; 

характеръ  этого  города.  Лапландцы.  Лннгенъ  и  Финмаркъ. 

Но  ЕСТЬ  мы,  навонецъ,  въ  стран^^  подуночнаго  солнца:  утромъ 
20-го  нашего  1юля  мы  перевалили  полярный  кругъ  (66^  32'  северной 
пшроты),  мы,  следовательно,  слишкомъ  на  два  градуса,  т.-е.  прибли- 
аительно  на  250  верстъ,  е^верн^  Архангельска,  и  что  же?  ниче1Ч) 
полярнаго  въ  пейваж'Ь:  соляце  такъ  же  жарко  и  такъ  же  лучисто^ 
какъ  и  прежде.  На  соотв^тствующихъ  широтахъ  во  веЬхъ  странахъ 
скЁта  море  переполнено  плавающими  льдинами;  такъ,  на  противопо- 
ложной сторон-Ь  океана,  у  восточныхъ  береговъ  Гренланд1и,  замечается 
даже  не  плавающ1й,  а  уже  вечный,  материковый  ледъ.  Своимъ  исключи- 
тельнымъ,  напоминающикъ  Тироль  или  Швейцар1ю,  климатомъ  Норвег1я 
обязана  Гольфстрему;  этотъ  потокъ  гретой  экваторхальной  воды,  омывъ 
западный  берегъ  Ирланд1и  и  достигнувъ  затЪмъ  Исланд1и,  поворачл- 
ваетъ  направо,  стремясь  къ  берегамъ  Норвег1и;  зд^сь  онъ  направляется 
вдоль  береговъ  къ  северу  и^  въ  окрестностяхъ  Нордкапа,  раздваивается: 
одна  часть  идетъ  по  направлен1ю  къ  полюсу  и  достигаетъ  Шпицбер- 
гена, другая,  придерживаясь  сЬверныхъ  береговъ  Норвепи  и  Росс1и, 
теряется  затЪвгь  въ  водахъ  Ледовитаго  окшиа.  Благодаря  Гольфстрему, 
въ  пред^лахъ  полярнаго  круга  средняя  температура  воздуха  въ  1юне 
и  шл*  равняется  -|-11^  С.,  а  у  Нордкапа  4*  7*  слишкомъ.  Существо- 
ван1е  Гольфстрема,  кром^Ь  того,  явствуетъ  изъ  многочисленныхъ  при- 
м^ровъ  заноса  къ  берегамъ  Нор&ег1и  различныхъ  предметовъ,  какъ^то: 
дерева,  осколков%»  судовъ  н  т.  п. 
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Первымъ  сюрпризомъ  для  туриста,  пере^жающаго  полярный 
кругъ,  является  величественная  масса  Свартизенскаго  глетчера,  пер- 
ваго  по  величин'Ё  въ  Ёвроп']^;  онъ  занимаетъ  собою  Еолоссальное  про- 
странство въ  1,100  ввад.  Билометровъ.  Между  горами  растянулось  его 
ледяное  туловище,  волнистыя  лапы  Ботораго  св'Ьсились  во  веб  стороны, 
преимущественно  же  въ  сторону  океана,  и  подобно,  вогтямъ,  спусти- 
лись отд'Ьльные  ледяные  потоеи  въ  голубыя  волны.  Впрочемъ,  л-Ьтомь 
шкура  этого  страшилища  сЬровато-грязнаго  цв']Ьта  и  импонируетъ 
своею  массою  и  нич'Ьмъ  больше. 

Захвативъ  въ  Бодо  н-Ьсколькихъ  пассажировъ,  нашъ  „Уезкега- 
а1еп^  подход итъ  во  второму  сюрпризу,  а  именно  къ  Лофоденамъ.  Какъ 
описать  красоту  этого  мбста!  Увы,  у  туриста  не  хватить  словъ,  а  у 
живописца  врасовъ  для  того,  чтобы  справиться  съ  этою  непосильною 
задачею.  Еще  издали  Лофодены  представляются  ц*пью  альшЯсвихъ 
горъ,  поднимающихся  непосредственно  изъ  морсвой  глубины;  ч4мъ 
ближе,  гЬмъ  причудливее  становятся  ихъ  очертан1я:  это — какое-то 
хаотическое  нагромождеше  шпилей,  башенъ,  пиковъ,  разграниченныхъ 
темными  ущельями.  Необычайно  эффектна  описываемая  картина  на 
огненномъ  фон-б  спускающагося  къ  горизонту  солнца.  Сп^шу  огово- 
риться: въ  Лофоденахъ  мы  уже  не  застали  полуночнаго  солнца,  оно 
уже  на  ц'Ьлый  часъ  пряталось  за  горивонтъ,  и  день  сменялся  оран- 
жевыми сумерками. 

Перер'Ьзавъ  наискось  Вестф1ордъ,  нашъ  пароходъ  прямо  идетъ 
на  скалы, — до  нихъ  остается  рукою  подать, — и  зд^ь  см'Ьлымъ  двн- 
жен1емъ  поворачиваетъ  въ  сторону  и  среди  дикихъ  утесовъ  передъ 
нами  открывается  ярко-зеленая  лужайка,  на  которой  разбросана 
прелестная,  альшйская  деревушка  съ  маленькими,  но  загЬйливыми  доми- 
ками и  чистенькимъ  отелемъ,  это — Свольверъ,  центръ  различнаго  рода 
9кскурс1й  по  островамъ.  Кстати,  благосклонный  читатель,  если  у  васъ 
л'Ьтомъ  наберётся  м^^сяцъ  или  полтора  свободнаго  времени,  если  вы 
хотите  отдохнуть  душою,  подышать  живительнымъ  воздухомъ,  полю- 
боваться ве.1ичественною  сЬверною  природою,  ступайте  въ  Лофодены; 
зам'Ьчу  къ  тому  же,  что  вы  не  отстанете  отъ  вашихъ  культурныхъ 
привычекъ  и  не  израсходуете  много  денегъ.  Добраться  до  Лофоден- 
скихъ  острововъ  стоптъ  отъ  Петербурга  рублей  50,  а  жизнь  тамъ 
обходится  5 — 6  кройъ  въ  день.  Добавлю  однако,  что  "Ьхать  туда  нужно 
сп'Ьшно,  а  то  пройдетъ  какихъ-нибудь  5 — 6  л4тъ  и  Лофодены  будутъ 
такъ  же  на  содержан1и  всей  Европы,  какъ  теперь  Швейцархя. 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 
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Лофодены  въ  экономическомъ  отношеши  представляютъ  огромную 
важность  для  Норвег1и,  тавъ  какъ  зд^кь  происходить  ловля  трески 
(Оаскиз  шоггЬиа)  ^),  рыбн^  ради  которой  не  одинъ  разъ  происходили 
кровавыя,  международныя  столкновешя.  Въ  течеше,  слишкомъ,  трехсотъ 
л^ть  челов^къ  ежегодно  вылавливаетъ  отъ  400  до  600  милл10яовъ 
штукъ,  что,  повидимому,  совс^мъ  не  вл1яетъ  на  ея  численность,  такъ 
непомерно  велика  плодливость  этой  рыбы. 

Съ  января  и  по  апр']Ьль  Лофодены  привлекаютъ  огромное  насе- 
лете,  приблизительно  въ  40,000  челов-Ькъ,  на  8 — 9  тысячахъ  лодокъ. 
Съ  огромнаго  района  собираются  сюда  норвежцы,  лапландцы,  даже 
шведы,  перебираясь  съ  большою  опасностью  черезъ  горныя  ц^пи.  И 
пе  только  со  вс^хъ  сторонъ  притекаютъ  мужчины,  но  женщины  и 
д-Ьти,  и  все  это  населенхе  занято  рыбнымъ  промысломъ.  Всл^^дъ  за 
рыбаками   являются  сотни  парусныхъ  судовъ  и  пароходовъ   съ  рыб- 


Рнс.  1.  баЛаа  тоггЬаа. 

ными  торговцами.  Прибывъ  на  Лофодены,  все  это  населеше  устраи- 
вается на  рыбныхъ  промыслахъ,  которые,  въ  обыкновенное  время, 
представляются  пустыми  лачугами  и  заброшенными  землянками,  во 
время  же  лова  это — оживленные  центры.  Кругомъ  им'Ьются  склады, 
лавки  и  плавуч1е  шинки.  Говорить  нечего,  что  жизнь  въ  такихъ 
услов1яхъ  даже  и  для  привычнаго  человека  представляется  крайне 
тяжелою.  Треска  обитаетъ  въ  значительныхъ,  морскихъ  глубинахъ 
и    только  ради   меташя  икры  направляется  къ  берегу;   она  по^азы- 


')  Треска  прннадлежитъ  къ  отряду  мяткоперыхъ  рыбъ  (АсаШЬш!)  и  харак- 
теризуется присутствхеиъ  трехъ  спинныхъ  и  двухъ  аяажьныхъ  пдавниковъ.  У  ниж- 
ней тубы  Т0НК1&  нитевидный  выростъ  Длиною  треска  достигаетъ  4  и  даже  5  фу- 
товъ,  в^омъ  же  она  доходить  до  двухъ  пудовъ.  По  сЬрону  основному  фону  раз- 
с^ны  желтеньк1Я  пятнышки;  боковыя  лин1и  б^лы;  св']^тлое  брюхо  не  им'Ьетъ 
пятенъ.  У 
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вается  въ  фшрд'Ь  въ  начать  января  небольшими  стадами;  аат^Ьмъ 
эти  стада  скучиваются  и  въ  конхгЬ  м'Ьсяца  представляютъ  собою 
сплошную,  компактную  массу  рыбы  въ  несколько  метровъ  толщи- 
ною. Однако  рыбакамъ  не  всегда  удается  захватить  прибывающую 
рыбу,  тавъ  какъ,  всл^дствЬ  холода,  треска  спускается  въ  глубину, 
гд'Ь  нщетъ  температуры,  по  наблюдешямъ  Сарса,  не  мен'Ье  -\-Ь^  С. 
Для  ловли  трески  рыбаки  приб^аютъ  въ  тремъ  способамъ:  въ 
простой  удочк'Ь,  къ  донной  удочк'Ь  и  къ  сЪтямъ.  Треска  голодна  и 
съ  такою  жадностью  брасается  на  добычу,  что  идетъ  на  всякую  при- 
манку (на  металлическую  рыбку).  Что  касается  до  донной  удочки,  то 
она  состоитъ  изъ  длинной,  въ  несколько  сотъ  футовъ,  веревки,  къ 
которой  приспособлено  огромное  количество  крючковъ, — этотъ  спо- 
собъ  ловли  наибол^Ье  предпочтительный,  такъ  какъ  с^ти  требуютъ 
значительнаго  количества  рукъ.  Количество  пойманныхъ  каждымь 
рыбакомъ  экземпляровъ  достигаетъ  въ  день  300 — 400.  Пойманная 
треска  или  солится,  или  сушится;  рЬшительно  вс4  ея  части  идутъ  въ 
д-Ьло:  голова  идетъ  или  въ  пищу  скоту,  или  въ  удобреше;  внутрен- 
ности служатъ  приманкою;  печень  даетъ  тресковый  жиръ;  этотъ  по- 
сл'ЬднШ  получается  какъ  результат*]^  гн1ен1я  печени,  сложенной  въ 
кадки;  ч^мъ  Алл^е  это  гн1ен1е  им'Ьетъ  м^^сто,  тЬмъ  хуже  жиръ  и, 
наконецъ,  самый  дешевый  сортъ  получается  посл'Ь  варки.  Вывозится 
треска  главнымъ  образомъ  въ  Итал1ю,  Росс1ю,  частью  въ  Англ1ю  и  на 
Востокъ.  Во  Франц1ю  ввозъ  норвежской  трески  очень  затруднителенъ, 
такъ  какъ  у  нея  естъ  собственная  треска,  привозимая  съ  Нью-Фаунд- 
ленда  и  Исланд1и.  Доходъ,  доставляемый  ловлею  трески,  вар1ируетъ  между 
8 — 12  милл10нами  франковъ.  Тяжелое  и  изнурительное  занят1е — ловля 
трески;  въ  Вестфюрд'Ь,  гд^  главнымъ  образомъ  эта  ловля  и  произво- 
дится, море  зимою  бываетъ  часто  ужасно;  непогода  продолжается 
иногда  по  ц'Ьлымъ  нед'блямъ;  постоянные  снЬжные  вихри  превращаютъ 
въ  темную  ночь  едва  мерцающ1й  св']Ьтъ  полярнаго  дня.  Рискуя  жизнью, 
вы'Ьзжаютъ  рыбаки  на  своихъ  традищонныхъ  ладьяхъ,  доставшихся 
отъ  древнихъ  викинговъ.  Сжатыя  съ  боковъ  и  высошя  въ  носовой 
части,  ладьи  эти  сжЬло  р^жутъ  волны,  но  за-то  он4  очень  неустой- 
чивы, и  легко  перевертываются.  Поиавш1е  въ  воду  промышленники 
втыкаютъ,  въ  дно  опрокинувшейся  лодки^  ножи,  за  которые  и  держатся, 
пока  не  подосп'Ьетъ  помощь.  А  сколько  при  этомъ  гибнетъ!  Въ  1848 
году  до  пятисотъ  челов-Ькъ  погибло  въ  одинъ  день. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 
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Неохотно  разстаетсА  глазъ  съ  хаотичесвимъ  безпорядвомъ  Лофо* 
денекихъ  острововъ,  точно  ивъ  ц^фства  твтановъ,  которые  безъ  раз^ 
бора  нагроыоздилн  горы  и  утесы,  прихотливо  изр^авъ  ихъ  ырачныш 
ущельякн,  попадаешь  въ  буржуазный  салонъ,  гд'Ь  все  кокетливо,  светло 
и  манерно.  С^ве^ря^е  Лофоденовъ  декорацхя  быстро  меняется:  угрю- 
мая и  суровая  природа  уступаетъ  м^^то  идиллическому  пейзажу.  И 
материкъ,  и  прибрежные   острова  покрыты  спеющими  нивамИ)  ъеле- 
ннми  пастбищами  и  купами  лиственныхъ  деревьевъ;   точно  спуска- 
ешься на  югъ,  а  не  поднимаешься    къ  сбверу.  Горы  съ  ихъ  снего- 
выми вершинами  и   ледниками  отступаютъ  на  третШ  планъ,  образуя 
чудную  рамку  быстро  сменяющемуся   ландшафту.  Такъ  плывемъ  мы 
несколько    часовъ,  но    затЬмь  горы    снова    наступаютъ   съ  об^ихъ 
сторонъ,    давятъ  и  образуютъ   стремнины,  причемъ  он^  очень  рЬзко 
обнаруживаютъ  одну  удивительную  въ  геологи  ческомъ  отношен1и  осо- 
бенность, а  именно — существоваше  такъ-называемыхъ  береговыхъ  тер- 
расъ;  скалистый  берегъ  зд^сь,  помимо  своей  изгрызенности,  характе- 
ризуется присутств1емъ  двухъ  совершенно  правильныхъ,  на  известной 
высоте^  выступовъ,   образующихъ,   какъ  два  карниза,  дв^  пшрокихъ 
дороги,  который   вдаются  и  снова  выбФгаютъ  изъ  глубины  фхордовъ. 
Наиболее   простое    объяснеше, — объясненхе,    съ    которымъ    какъ-то 
сразу  мирится  наше  сознанхе,  принадлежитъ  старому  геологу  Леополь- 
ду фонъ-Буху.   Оно  сводится  къ   вековому   поднят1ю   въ   известной 
области  материка.   Сперва  материкъ,  всл^дстЕхе  действ1я  подземныхъ 
силъ,   поднялся  изъ  лона  водъ  до   первой  террасы  и   на   некоторое 
время  остановился  въ  своемъ  движеши,  загЁмъ  поднялся  до  второй, 
нижней  террасы  и  снова  остановился.  При  этомъ  особенно  интересно 
то,  что  ископаемая  фауна  об^ихъ  террасъ  весьма  различна:  верхняя 
обнаруживаетъ    вл1ян1е   суроваго,   а  нижняя — ум*реннаго    климата; 
одна  принадлежитъ,   следовательно,   ледниковому,  другая  же — после- 
ледниковому пер10ду  ^).  Въ  более  близкое  къ  намъ  время  теор1я  фоеъ- 


^)  Сопасно  изсл'Ёдован1ямъ  Сарса  въ  пред'Ьлахъ  верхвей  террасы  встреча- 
ются формы,  по  преимуществу  свойственныя  сЬвернымъ  морямъ,  какъ-то:  Муа 
1пшса1а,  8ах1саЬа  го^оза!  Ва1апи8  рогса(П8,  Рес1еп  181ап(11саз,  Вассшшп  ртбп1ап- 
систап,  ТгорЬоп  с1а111га1п8  таг.  та^.,  81рЬоподе11(аИшп  уКгешп  н  др.  Въ  нижней  же 
террасе  меогихъ  раковоиъ,  свойствевныхъ  верхвей  террас!,  уже  не  попадается  или 
же  они  зам-^няются  родственными  видами.  Такъ,  81рЬопо(1еп1а11шп  уЦгепт  и  1о1(1!а 
агсИса  совсЬмъ  отсутствуютъ,  вм']&сто  же  Васс1пшп  ртбп1ап(11сшп  появляется  Вис. 
П11(1аи1т,  вместо  ТгорЬоп  с1а1.  та^.  — Т^орЬоп  с1а1.  ГО1П0г.  и  т.  д  ^  т 
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Баха  сн'Ьнилась  другою,  по  которой  не  суша  испытываетъ  подняпе 
и  опускан1е,  а  море  то  приливаетъ  къ  берегамъ  и  повышаетъ  сво^ 
уровень,  то  отступаетъ  и  поннжаетъ  свою  поверхность.  Однако  въ 
самое  посл'Ьднее  время  прежняя  теор1я,  благодаря  изслг^^овашямъ 
шведскаго  ученаго  геолога  барона  де-Геера,  вновь  восторжествовала 
и,  кажется,  окончательно.  Де-Гееръ  показалъ,  что  изм'Ьнеше  уровня 
Скандинав1н,  совершившееся  въ  четвертичную  эпоху,  точно  также, 
какъ  и  соотв^тствующихъ  по  широт1^  частей  ОЬверной  Америки,  не 
могли  быть  объяснены  иначе,  какъ  поднят1емъ  материка;  ему  удалось 
констатировать,  что  поднят1е  этого  посл'Ьдняго  совершилось  въ  пре- 
д'Ьлахъ  эллипса,  продольная  ось  котораго  соединяетъ  Христхашю  съ 
Хапарандою  (самый  северный  городъ  Швещи),  и  происходило  въ  формЬ 
какъ  бы  концентрическихъ  волнъ.  Въ  центр-Ь  эллипса  подндтхе  до- 
стигло въ  среднемъ  180  метровъ,  въ  окружающихъ  же  зонахъ  (вто- 
рой и  третьей)  оно  выражается  цифрами  въ  120  и  60  метровъ.  Что 
же  касается  наиболее  южнаго,  а  вмЬстЪ  съ  гЬмъ  и  наибол^^  сЬвер- 
наго  пункта  Швещи,  то  зд'Ьсь  поднятие  не  превосходить  20  и  28 
метровъ. 

Весьма  остроумныя  соображенгя,  по  вопросу  объ  образоваши 
береговыхъ  террасъ,  высказалъ  изв'Ьстный,  в'Ьнск1й  геологъ  Сюессъ. 
Т1цательно  экскурсировавшШ  въ  окрестностяхъ  Тромзё.  Гренланд1я, 
покрытая  одною  огромною  ледяною  шапкою  и  представляющая  въ 
данный  моментъ  в'Ьрное  подобхе  того,  ч:Ьмъ  была  Скандннав1я  подъ 
конецъ  ледниковаго  пер10да,  обнаруживаетъ  сл']Ьдующее  странное 
явлеше:  во  многихъ  ф1ордахъ  громадныя  и  не  тающхя  массы  льда 
преграждаютъ  ихъ  сообщенхе  съ  моремъ  и  всл:Ьдств1е  этого  получа- 
ются скоплен1я  воды  въ  форм'Ь  озеръ,  которыхъ  уровень  выше  мор- 
скаго.  ЗагЬмъ,  всл']^дств1е  таян1я  льда  сообщенхе  такихъ  бочаговъ  съ 
моремъ  возстанавливается  и  они,  или  частью,  или  вполн'Ь,  выливаются, 
оставляя  лосл*]^  себя  береговыя  террасы  и  лиши  (81гап(111П1ег),  совер- 
шенно сходныя  съ  тЬжк,  которыя  наблюдаются  въ  Норвег1и.  По  мнЬ- 
Н1Ю  Сюесса,  всЬ  береговыя  террасы  въ  окрестностяхъ  Тромзё  произо- 
шли указаннымъ  путемъ  и  пе  даютъ  никакихъ  поБазан1й  на  относн- 
тельныя  изм'Ьнешя  уровней  моря  и  суши.  Само  собою  разум'Ьетсд, 
что  указанная  гипотеза  въ  высшей  степени  остроумно  объясняетъ 
нахожден1е  террасъ  въ  высокихъ  м'Ьстностяхъ,  можетъ  быть,  даже  н 
въ  окрестностяхъ  Тромзё,  но  придавать  этому  объясненш  универсаль- 
ный характеръ,  ни  въ  какомъ  случае,   не  должно,  ибо  этою  теоргею 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 
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ТОЛЬКО  И  МОЖНО  объяснить  существоваше  береговыхъ  террасъ  въ 
глубине  фюрдовъ,  но  ни  какъ  не  вдоль  береговъ  открытаго  моря. 

Въ  то  время,  вакъ  мы  трактовали  объ  этой  сухой  матерхи  съ 
одннмъ,  пожилымъ  геологомъ,  случайнымъ  компашономъ  изъ  Дронт- 
хейма,  нашъ  ,,Уе$1егаа1еп^  перер^залъ  Малангенф1ордъ,  и  передъ 
нами  неожиданно  обрисовалась  скученная  масса  кирпично-красныхъ 
построекъ  на  фон'Ь  яркой  зелени^  съ  иглообразнымъ  шпилемъ  готической 
церкви  посрединЬ.  Это  столица  полярной  Норвег1и — Тромзе.  Мно- 
жество лодокъ  ожидаетъ  насъ;  одн'Ь  ради  д^ла,  друпя  изъ  удоволь- 
ств1я;  въ  составь  посл'Ьднихъ  входитъ  чуть  ли  не  ц-Ьлая  флотил1я 
дамъ;  на  легкихъ^  нзящныхъ  челнокахъ,  по-парно  или  въ  одиночку, 
молодыя  и  красивыя  своимъ  здоровьемъ  д']&вушки  и  городск1я  дамы 
проворно  снуютъ  вокругъ  парохода,  съ  крикомъ  и  см']Ьхомъ  разб'Ь- 
гаясь,  когда  неловкШ  юнга  изъ  люка,  едва  ли  не  нарочно,  выливаетъ 
ц^блый  ушатъ  грязной  воды.  И  что  удивительно:  всЬ  другъ  друга  знаг 
ютъ  и  между  пассажирами  борта  и  че.1ноками  устанавливаются  ожи- 
вленный говоръ  и  СМ'&ХЪ. 

Тромзё  очень  оживленный,  небольшой,  впрочемъ,  городокъ  заклю^ 
чающ1й  не  болфе  6,000  жителей, — городокъ,  въ  которомъ  есть  не 
лишенный  интереса  естественноисторическШ  музей.  Въ  немъ  съ  увле- 
ченхемъ  работаютъ  н'Ьсколько  молодыхъ  натуралистовъ  надъ  есте- 
ственными богатствами  этого  столь  интереснаго  края;  при  музе^ 
издается  ученый  Ео/сеюднищ  въ  которомъ  археолог1я  и  доистори- 
ческ1й  быть  находятъ  себ^^  жксно  на-ряду  съ  изсл1(дован1ями  по 
610Л0ПИ  и  геолог1И  края.  Въ  город*]^  издаются  три  газеты,  которыя, 
судя  по  тому,  что  вы  даже  школьниковъ  видите  съ  газетными  листками 
въ  рукахъ,  должны  читаться  на-расхватъ.  Повсюду  телефоны  и  электри- 
чество. Мутная  особенность  города  сказывается  въ  сплошномъ  ряд^ 
лавокъ  и  магазиновъ,  переполненныхъ  м^Ьхами  б'Ълыхъ  медведей  и 
сЬверныхъ  оленей,  ихъ  рогами  и  клыками  моржей.  Еаждую  весну 
сотни  парусныхъ  лодокъ  направляются  вокругъ  ПХпицбергена  и  Новой 
Земли  съ  ц&тью  охоты  за  медкЬдемъ,  оленемъ,  моржемъ  и  тюленемъ; 
продукты  этой  охоты  съ  жадностью  разбираются  наивными  тартаре- 
нами,  которые  съ  каждымъ  годонъ  все  въ  большемъ  и  большемъ  числ-б 
переполняютъ  собою  страну  ф1ордовъ.  Ненасытность  этихъ  мало-же- 
лательныхъ  пришельцевъ  страшно  подняла  ц'Ьну,  въ  особенности  на 
б^^ыхъ  медвЬдей,  которые  зд-Ьсь  немногимъ  дешевле,  чЬмъ  на  Нев- 
скомъ  пашей  Северной  Пальмиры.  ,    ^^^Т^ 
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Но  чтб  особенно  приковываетъ  вниманге  пр1'Ьажасо  въ  Тромзб, 
это — приземистыя,  р^дко  достигающхя  средняго  роста,  фигуры  лап- 
ландцевъ:  безобразно-морщинистое  лицо,  жидкая  бородка,  косые  съ 
непрнв']^тливымъ  огонькомъ  глаза;  отталкивающ1е,  а  вжЬстк  съ  ткжъ 
жалк1е  люди,  точно  рахитическ1я  д4ти1  Стоить  вамъ  только  остановить 
внимаше  на  »тихъ  жалкихъ  фигурахъ,  для  того  чтобы  къ  вамъ  про- 
тянулась корявая,  точно  сукъ,  рука  съ  никуда  негоднымъ  ножемъ 
изъ  оленьяго  рога  или  м^ховымъ  съ  пестрыми  лоскутками  кисетомь, 
и  пискливый  голосъ  произнесъ  по-норвежски  ^купи!^.  И  въ  этомъ 
„купи!"  сколько  жалобной  мольбы,  которая  сказывается  и  въ  фигуре, 
и  въ  устремленныхъ  на  васъ  глазкахъ,  что  вы  не  въ  состояши  от- 
казаться. Въ  противномъ  случае  завернутая  въ  жалк1й  м'Ьхъ  фигурка 
бросается  въ  догонку  за  вами,  забЬгая  то  справа,  то  сл'Ьва  съ  свонмъ 
жалобнымъ  „купи!^,  „купи!^,  напоминающимъ  крикъ  отбившейся 
отъ  стаи  чайки. 

Въ  программу  туриста  входитъ,  какъ  81пе  доа  поп^  посЬщеше. 
лагеря  лапландцевъ,  находящагося  верстахъ  въ  трехъ  отъ  Тромзб  н 
состоящаго  изъ  н']Ьсколькихъ  шалашай,  расположенныхъ  среди  бере- 
зовой рощицы.  Стадо  изъ  200 — 300  головъ  сЬверныхъ  оленей  заго- 
няется при  помощи  стаи  небольшихъ  черныхъ  собакъ  въ  огороженное 
пространство,  ихъ  ловятъ  арканомъ,  сЬдлаютъ,  доятъ  самокъ  ^).  За- 
гЬмъ  обитатели  жалкихъ  лачугъ  совершаютъ  молен1е,  пляшутъ  и  за 
эту  балаганную  пастораль  съ  назойливостью  и  значительнымъ  нахаль- 
ствомъ  собираютъ  съ  посетителей  мзду.  Уклонившись  отъ  этаго 
пункта  программы,  мы  предпочли  погулять  несколько  вь  ближайщнхъ 
окрестностяхъ  города.  Несмотря  на  1юль,  весна  была  въ  упонтельномъ 
блеск-Ь;  сочная  зелень  луга,  пестр^Ьющаго  цветами,  наполняла  воз- 
духъ  чудною  св-Ьжестью;  небольшая  березки  весело  и  нарядно  охора- 
шивались отъ  ласкавшаго  ихъ  ветерка.  Солнце  пронизывало  чащу 
золотистыми  лучами,  отражаясь  мир1адами  искръ  въ  густо  выпавшей 
рос'Ь;  природа  манила,  старое  сердце  билось  и  все  индивидуальное 
отступало  предъ  ощущенгемъ  окружающей  красоты. 

Между  зеленью  выглядываютъ  кокетливый  виллы — лЬтшя  жи- 
лища м'Ьстной  рыбной  аристократ1и,  которая  предпочнтаетъ  оставаться 


')  Доев1е  производится  тодько  раза  два  въ  иед-Ьлю.  Молоко  очеоь  густо  и 
жпрво  и  обладаетъ  н'^скодько  непр1ятвымъ,  острымъ  вкусомъ;  оно  явдлетсл  пре- 
имущественною пищею  лапландцевъ;  употребляясь,  обыкновенно,  наполовину  с^гЬ- 

ШаННЫМЬ  съ  водою.  .       гчгчгт1/> 
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въ  течен1е  л'Ьтнчхъ  жаровъ  (!)  вн^^  города;  хорошимъ  тонояъ  счита- 
ется им'Ьть  въ  окрестностяхъ  свою  дачу.  Л'Ьто  продолжаетса  зд'Ьсь 
шесть  нед'Ьль  при  температур*,  которая  не  превышаетъ  +20®  С. 
Зима  въ  Тромзё  не  сурова,  термометръ  р^ко  спускается  ниге — 15®, 
но  за-то  она  надоедлива  своею  продолжительностью.  Правда,  что  первый 
сн'Ьгъ  выпадаетъ  зд'Ьсь  не  ран^^  второй  половины  сентября,  но  за- 
то въ  1юн'Ь  бываетъ,  что  улицы  города  еще  покрыты  плотнымъ, 
сн^жнымъ  покровомъ.  Бываетъ  также,  что  на  Ивана-Купалу  л'ЬтнШ 
сезонъ  открывается  катаньемъ  на  конькахъ  въ  окрестностяхъ  города; 
какъ  и  у  насъ,  при  этомъ  зажигаютъ  костры,  вокругъ  которыхъ 
поютъ  и  пляшутъ,  но  не  плетутъ  в']&нковъ,  а  отогр'Ьваютъ  у  яркаго 
огня,  застывш1я  руки.  Но  за-то  черезъ  дв'Ь  нед'Ьли  (въ  первой  поло- 
вин^Ь  1юля)  природа  въ  полномъ  блеск'Ь;  трава  по  поясъ,  все  х^в^тетъ 
и  благоухаетъ,  воздухъ  такъ  упоительно  мягокъ,  какъ  у  насъ  едвали 
когда  бываетъ. 

Однако  вотъ  уже  и  второй  звонокъ  парохода;  норвежсше  паро- 
ходы безжалостны:  не  ждутъ  ни  одной  секунды,  и  мы  спбшимъ 
скор-бе  на  борхъ. 

'  Снова  потянулись  высошя,  с']&рыя  скалы;  точно  солдаты,  до- 
верху застегнутые  въ  тяжелыя,  николаевск1я  шинели,  мертвенно-равно- 
душно глядятъ  он-Ь  на  васъ  своими  белыми,  снежными  пятнами;  • 
местами  кажется,  точно  ихъ  тяжелый  фронтъ  вдругъ  двинется,  и 
все  превратится  въ  ужасный,  жизнь  подавляющей,  хаосъ.  Тамъ,  нЬ- 
сколько  дальше  сЬрыя  ихъ  массы,  впрочемъ,  какъ  будто  разступились. 
Подходимъ  ближе — и  действительно:  жизнь  взяла  свое  и  сказалась  въ 
ярко-зеленой  лужайке,  на  которой,  какъ  новый  медный  пятакъ, 
чванится  своими  чистенькими  домиками  и  б^лою  церковью  только-что 
отстроенный  поселокъ.  И  такъ  все  дальше  и  дальше.  Въ  резу.1ьтагЬ 
впечатлительность  притупляется  и  ужасная  досада  беретъ  оттого, 
что  полнейшее  равнодуш1е  овлад'Ьваетъ  усталою  душою  и  отнимаетъ 
всякую  возможность  любоваться,  несомненно  величественными,  карти- 
нами природы.  Вотъ  пароходъ  огибаетъ  причудливый  мысъ,  далеко 
выдвинувшШся  въморе,  и  мы— у  входа  въ  Лингенф1ордъ  съ  принад- 
лежащею ему  амфиладою  волнистыхъ  горъ.  Можетъ  быть,  или  даже  на- 
верное, это — одно  изъ  красивейшихъ  местъ  на  всемъ  пути.  Монъ-Бланъ 
и  Юнгфрау,  вероятно,  застыдились  бы  при  виде  этихъ  грандшзныхъ 
пиковъ,  увенчанныхъ  снежными  тюрбанами,  но  душа  ваша  холодна, 
мозги  уже  потеряли  способность    давать  отпечатокъ  и  в^  .^съ^  |?^'^^51е 
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спускаетесь  въ  дымный  фюмуаръ  и  стараетесь  заснуть  подъ  грубы! 
говоръ  вашихъ  спутниковъ  о  томъ,  что  кита  мало,  а  треска  упала 
въ  ц^кк.  Такъ  проходитъ  и  часъ,  и  два;  вы  снова  просыпаетесь  н 
опять  узнаете,  что  кита  ма.10,  а  треска  упала  въ  ц^н'6  и  все  это 
съ  универсальнымъ  прип']&вомъ  о  добромъ  старомъ  времени. 

ТЬмъ  временемъ  небо  нахмурилось,  со  вс^хъ  сторонъ  наб^Ьаиив 
клочковатый  облака,  ц'Ьпляясь  за  ушедш1е  въ  вышину  утесы  и  на- 
двигаясь все  ближе  и  ближе. 

Выше  Лингена  мы  встр'Ьчаемъ  уже  иную  природу,  свойственную 
провинщи  Финмаркъ  или,  собственно  говоря,  Лапланд1и.  Повсюду 
огромныя,  какъ  бы  ус^ченныя  скалы  представляютъ  высокое,  ухо- 
дящее за  горизонтъ  плато,  вертикально  обрезанное  со  стороны  моря. 
Пустыня  и  печаль  кругомъ;  жидк1й  св^^тъ,  небо,  задернутое  облаками, 
и  р^к1й  воздухъ.  ЗхЬсъ  въ  первый  разъ  получаешь  впечатление 
холода  и  севера,  какъ  будто  сотни  верстъ  отд^ляють  отъ  Тромз^. 
Въ  его  окрестностяхъ  страна  еще  сохранила  а.1ьп1йск1й  характеръ, 
который  сразу  обрывается;  зд-Ьсь  же  сЬверъ,  точно  легендарная  Ме- 
дуза, смотритъ  на  васъ  полными  ужаса  глазами,  не. предвещая  ни- 
чего пр1ятнаго  въ  будущемъ. 


01д|!12ес1  Ьу 
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Гамерфестъ  и  его  внешность.  Ледовитый  океанъ  и  его  непрпв-Ьтдивость.   Множе- 
ство птицъ.  Медв^Ж1й  Островъ.  Киты.  11рнближев1е  къ  Шпицбергену.   Ейсфюрдъ 
п  его  глетчеры.  ПлавающШ  лёдъ. 

Но  вотъ  и  1'амерфестъ,  лежащ1й  на  небольшомъ  остров-Ь  Квало 
у  70^2^  С'Ьверной  широты  (на  750  верстъ  сЬверн^е  Архангельска). 
Какимъ  крохотнымъ  онъ  кажется  не  только  издали,  но  даже  при 
самомъ  вход*  въ  гавань  и  если  бы  не  значительное  количество  паро- 
выхъ  и  парусныхъ  судовъ,  оживляющихъ  общую  картину,  вы  бы  его 
и  не  заметили.  С-ЬренькШ  городокъ  на  с^ромъ  фонЬ  дикихъ  и  отв-Ьс- 
ныхъ  скалъ  производить  впечатл-Ьнге,  прил-Ьпившагося  ласточкинаго 
гнезда  между  колоннами  большого  храма.  А  вм'бсг]^  съ  гЬмъ  едва 
ли  не  трогательно  ощущать  зд-Ьсь,  въ  этомъ  страшно  затерянномъ  и 
отр^занномъ  отъ  остального  М1ра  м-Ьстечк*,  храбро  и  сильно  бью- 
Щ1ЙСЯ  пульсъ  челов^ческаго  существован1я.  Кокетливымъ  Гамерфестъ 
уже  никакъ  нельзя  назвать,  хотя  бы  уже  потому,  что  онъ  пропитанъ 
запахомъ,  хотя  и  сушеной,  но  не  совс^мъ  св'бжей  рыбы.  Да  и  видъ 
его  некокетливый:  рядъ  ящиковъ  съ  большими  стекляными  рамами, 
прислоненными  къ  ст^нкамъ  амфитеатра,  образованнаго  стенами 
мокрыхъ  скалъ  —  съ  одной  стороны  и  плоскимъ  берегомъ  —  съ  дру- 
гой. Вдоль  берега  изгибается  улица,  по  одну  сторону  которой — склады 
на  сваяхъ,  поднимающихся  изъ  воды,  —  склады,  въ  которые  можно 
прямо  съ  судовъ  выгружать  или  нагружать  товары;  по  другую  — 
помянутые  ящикообразные  дома;  единственная  зелень  въ  город']^  на- 
ходится на  крышахъ  н*которыхъ  домовъ,  которыя,  въ  обезпечеше  отъ 
пожара,  жители  покрываютъ  землею  и  засЬваютъ  травою.  Л^томъ  эти 
своеобразныя  крыши   превращаются  въ  сочныя   пастбища,  на  кото-         т 
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рыхъ  пасется  скотъ,  а  потому  не  удивительно,  что  проходя  по  улиц4, 
вы  нередко  слышите  надъ  головою  блеяше  и  видите  козъ  или  овецъ, 
греющихся  у  дымящейся,  печной  трубы. 

Нашъ  „Уе81егаа1еп"  пришелъ  въ  Гамерфестъ,  вакъ  разъ  въ 
полночь;  солнце  зд'Ьсь  еще  не  пряталось  въ  этому  времени  за  гори- 
зонтъ,  но — увы! — небо  было  облачно  и  мы,  вн*  себя  отъ  досады,  при- 
нялись бродить  по  городу,  но  и  зд'Ьсь  нашему  любопытству  не  къ 
чему  было  прицепиться  ^).  Гамерфестъ  погрузился  въ  глубов1й  сонъ, 
двери  наглухо  закрыты,  овна  равнодушно  таращили  на  насъ  свои 
стекла,  и  тольво  пьяные  обитатели,  воторымъ  ихъ  дражайшхя    поло- 


Рнс.  2.  Гамерфестъ, 


ВИНЫ  предоставляютъ  обыкновенно  протрезвляться  на  улицахъ.  на- 
рушали тишину  ночнаго  дня.  непонятными  для  насъ,  норвежскими 
звуками.  Констатировавъ,  что  въ  город^Ь  есть  электрическое  осв^ще- 


*)  Невольно,  впрочемъ,  бросалась  въ  глаза  легкость  построекъ*  сгЬны 
жилыхъ  домовъ  состоятъ  изъ  брусьевъ  въ  2—3  вершка  толщины.  При  такой  лег- 
кости ве  только  въ  Москве  но  и  въ  Кхсв-Ь  весшстные  обитатели  ие  дотянулн  бы 
и  до  января  месяца.  Обстоятельство  это  объясняется^  главвымъ  образомъ,  г^мь, 
что  зимою  температура  въ  Гамерфест*  никогда  ниже  —15**  С.  не  падаетъ,  частью 
же  т']^мъ,  что  въ  виду  частыхъ  пожаровъ  (причемъ  обыкновенно  выгораетъ  добрая 
половина  города^  солидно  строиться  не  газсчетъ. 
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ше  и  телефонъ,  мы  сочли  за  лучшее  по  крутой  и .  вигзагообразной 
дороге  взобраться  на  верхъ  сваднстаго  амфитеатра,  гд^  вндн'Ьлся 
приветливый,  освещенный  домииъ,  который  оказался  загороднымъ 
рестораномъ.  Убедившись,  что  и  тутъ  веселаго  мало,  мы  решили 
вернуться  на  пароходъ,  но  уже  не  на  „Уе81;егаа1еп'',  такъ  какъ  онъ 
далее  Гамерфеста  не  идетъ,  а  на  „Ьо^Ыеп*',  гораздо  меньш1й  (всего 
400  тоннъ,  тогда  какъ  „Уе81егаа1еп"  имелъ  слишкомъ  тысячу),  ко- 
торому предоставляется  удовольствхе  возить  досужихъ  турнстовъ,  разъ 
въ  неделю,  на  Шпицбергенъ. 


Мы  уже  несколько  часовъ,  какъ  покинули  Гамерфестъ;  послед- 
Н1Я  скалы  европейснаго  континента,  который  своимъ  „добро  пожа- 
ловать^ встречаютъ,  возвращающееся  изъ  полярныхъ  странъ  судно, 
уже  почти  скрылись  изъ  глазъ.  Неприветливъ,  страшенъ  и  противен-ь 
сегодня  Ледовитый  океанъ.  Низко  и  стремительно  бегутъ  тяжелыя, 
какъ  свинецъ,  облака,  такъ  низко,  что  вотъ-вотъ  они  заденутъ  шпицы 
нашего  двухмачтоваго  судна.  Вследъ  за  облаками  устремляются  серо- 
грязныя  волны;  точно  лохматые,  дик1е  звери  нагло  скалятъ  оне  свои 
белые,  пенистые  зубы,  и,  насколько  хватитъ  глазъ,  всюду  видишь  нхъ 
шершавый  спины, — имъ  конца  нетъ,  точно  выпущены  оне  какою- 
нибудь  злою  мегерою,  которая  прячется  за  далекимъ  горизонтомъ.  Тер- 
мометръ  показываетъ  -|-  6^:  холодно,  жутко  и — брр!..  какъ  скверно.  На 
палубе  нехорошо;  осторожно,  чуть  не  на  однихъ  рукахъ,  спускаешься 
по  лестнице,  которая  уходитъ  изъ-подъ  ногъ,  въ  каютъ-ком11ан1ю, 
а  тамъ  и  того  хуже;  судно  кряхтитъ,  стонетъ  и  дрожитъ  всЬмъ  теломъ. 
Противный,  свойственный  всЪ^ъ  пароходамъ,  запахъ  наполняетъ  воз- 
духъ.  Трив1альная  роскошь  салона  (бархатъ  и  красное  дерево)  ста- 
новится омерзительна.  „И  чортъ  понесъ  меня  на  эту  проклятую  га- 
леру",— мелькаетъ  въ  голове.  Едва  добираешься  до  койки  и  лежишь 
сошше  ипе  Ьги1е,  безъ  мысли,  чувства  и  движен1я,  съ  едва  мерцаю- 
щимъ  огонькомъ  жизни  въ  душе.  А  тутъ  къ  вящшей  досаде,  за  пере- 
городкою, стуча  ножами  и  вилками,  чавкаютъ  невозмутимый  кипитанъ 
и  старш1й  шипманъ,  обводя  голубыми,  какъ  стекло,  глазами,  злобно 
прикорнувшихъ  по  угламъ  пассажировъ. 

Но  такъ  какъ  всему  бываетъ  конецъ,  то  и  намъ  на  следующее 
утро  полегча.10:  судно  перестало  дрожать,  скрипеть  и  забирать  въ 
небесную  высь  носомъ,  и  мы,  жалкое  отребье  пассажировъ,  боязливо 


22  А.    А.    КОРОТНЕВЪ. 

выбрались  на  палубу.  Дышется  легко,  ходить  по  палуб^^  съ  н'Ькоторою 
предосторожностью  можно,  но  за-то  развлеченШ  нявавнхъ,  если  не 
считать  огромнаго  множества  птицъ,  летающихъ,  кувыркающихся  и 
стремительно  обгоняющихъ  наше  судно.  Главная  масса  состоять  изъ 
чаекъ  разныхъ  величинъ  и  оперенМ,  начиная  съ  б^лося^жныхъ  и 
кончая  почти  черными;  изъ  этой  сотнеголовой  массы  р^зко  выд'Ьля- 
ется  такъ  называемая  хищная  чайка,  или  поморникъ  (Ье8(п8  рага- 
8111са),  которая  выхватываетъ  у  обыкновенныхъ  чаекъ  добычу,  нале- 
тая на  нихъ  съ  необычайною  силою.  Зат^^мъ  вотъ  истинный  предста- 
витель полярныхъ  морей  это — глупышъ  (РиЬпагиз  д1ас1а118) — большая 
птица  съ  ноздрями,  вытянутыми  въ  форм*  трубочки,  птица,  которая 
милл10нами  гнездится  тутъ  же  поблизости,  на  прибрежныхъ  ска.1а1ъ 
МедвЬжьяго  острова,  составляющаго  промежуточный  этапъ  между 
континентомъ  и  Шпицбергеномъ.  Мы  оставили  этотъ  этапъ  значительно 
вправо;  съ  трудомъ  можно  было  разобрать  его  дикую  прелесть,  ска 
зывающуюся  въ,  вертикально  поднимающихся  изъ  моря,  утесахъ,  ув4н- 
чанныхъ  ц-Ьлымъ  облакомъ  разнородныхъ  птицъ.  Островъ  этотъ  от- 
крыть было  400  л-Ьтъ  тому  назадъ  (въ  1496  году)  го.г1андцемъ 
Барендтомъ;  своимъ  именемъ  онъ  обязанъ  случайно  убитому  въ  т1 
поры  медведю.  Въ  силу  того  обстоятельства,  что  здЬсь  сталкиваются 
два  течен1я,  теплое  гольфстрема  съ  полярнымъ,  идущемъ  съ  восточ- 
ныхъ,  холодныхъ  береговъ  Шпицбергена,  въ  воздух*  получается  огром- 
ное количество  водяныхъ  осадковъ,  которые  обволакиваютъ,  какъ 
густою  вуалью,  островъ  съ  его  утесами.  Въ  давн1я  времена  у  Мед- 
в-Ьжьяго  острова  встречалось  огромное  количество  моржей:  такъ,  въ 
1608  году  въ  несколько  часовъ  было  зд^сь  убито  промышленниками 
до  1,000  головъ  этого  зв-Ьря;  теперь  же  моржъ  встречается  зд-кь 
сравнительно  р4дко  и  въ  небольшомъ  количеств*;  остались  одн-Ь 
птицы,  но  эти — въ  несм4тномъ  количеств*. 

Снова  безнред^льная  и  негостепр1имная  ширь,  снова  жуткое 
и  тягостное  ожидан1е  чего-нибудь  новаго.  Но  этотъ,  впрочемъ,  разъ 
ожидан1е  не  напрасно:  вскор*  поел*  завтрака  на  палубе  послышались 
беготня  и  крики:  „еп  Нта!,  еп  НуаН''  (китъ  по-норвежски).  Стреми- 
тельно выскакиваемъ  на  верхъ  и  въ  незначительномъ  отдалети  отъ 
парохода,  въ  какихъ-нибудь  50 — 60  саженяхъ,  видимъ  два  гранд10з- 
ныхъ  (другого  выражен1Я  не  подберу)  чудовища,  которыя  съ  удиви- 
тельною ловкостью  ныряютъ,  держась  одного  направлен1я  съ  нашимъ 
жалкимъ  суденышкомъ.   Зрелище  это  такъ  необыкновенно,   что  если 
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бы  изъ  глубины  морской  показался  самъ  Нептунъ  съ  своею  свитою, 
изъ  др1адъ  и  вимфъ,  то  мое  зоологическое  вниман1е  напряжно  было 
бы  ннкакъ  не  бол^е.  Сперва  надъ  1гЬня1щеюся  морскою  поверхностью 
выд'Ьляется,  не  то  фонтанъ,  не  то  столбъ  водяной  пыли,  выпускаемый 
изъ  ноздрей  чудовищной  головы;  эат^Ьмъ  показывается  ата  последняя 
въ  форм^  четырехграннаго  чернаго  обрубка;  быстро  скрываясь  въ 
морской  дучин^,  она  см'Ьняется  чернымъ  чудовищнымъ  хребтомъ,  и, 
наконецъ,  въ  воздух'Ь  показывается,  точно  трезубецъ  Нептуна,  эф^ 
фектно  вырезанный  хвостъ,  причудливыя  очертатя  котораго  описать 
трудно.  Какъ  и  всегда,  предъ  нами  были  самецъ  и  самка,  кото- 
рые были  настолько  заняты  погонею  другъ  за  другомъ,  что  не 
обращали  никакого  вниман1я  на  насъ,  плетущихся  за  ними  чере- 
лап1ьимъ  шагомъ.  Длина  этой  пары  была  значите.тьная,  примерно 
20 — 25  метровъ,  принадлежали  они  къ  породЬ  такъ  называемыхъ 
бЬлыхъ  китовъ  (Л\^е18\еа1) — Ва1аепор1ега  81ЬоШ1.  Гораздо  больш1й 
родичъ  ихъ,  гренландск1й  китъ,  достигающ1й  40  метровъ  длины,  въ 
окрестностяхъ  Шпицбергена  долженъ  считаться  окончательно  вымер- 
шямъ.  Всматриваясь  въ  морскую  поверхность,  мы  зам'Ьчаемъ  въ  раз- 
ныхъ  м-Ьстахъ  фонтаны,  иначе  говоря,  мы  попали  въ  ц-Ьлое  стадо 
китовъ, — обстоятельство,  которому  сильно  позавидовалъ  бы  всякШ 
китопромышленникъ. 

Вскор-Ь  посл-Ь  полуночи  сл^дующаго  дня,  черезъ  двое  съ  тЬмъ- 
нибудь  сутокъ  по  выход*  изъ  Гамерфеста,  впереди  насъ  на  горизонт* 
показалась,  какъ-разъ  у  поверхности  воды,  ярко  блестящая,  оранжевая 
полоска  и  засверкало  н-Ьчто,  имЬющее  уже  определенный  контуръ. 
О,  радость!  Это  лучь  солнца,  упавш1й  на  снЬга  и  льды  Шпицбергена. 
Эта  улыбка  продолжалась  недолго,  но  и  этой  любезности,  этого 
встрЬчнаго  привата  было  достаточно  для  того,  что-бы  вселить  въдушу 
бодрость.  Слава  Создателю:  мы  недалеко  отъ  южной  оконечности 
Шпицбергена  (Зий-сар),  расположеннаго  у  Тб^/г^  сЬверной  широты. 
Этимъ  впрочемъ  еще  не  все  сказано,  такъ  какъ,  до  конечной  ц'Ьли 
нашей  по'Ьздки  (Е18Йог(1),  намъ  осталось  около  десяти  часовъ  томитель- 
наго  ожидашя. 


Раннее  утро — и  мы  б-Ьжимъ  уже  близко  отъ  берега.  Волнеше 
улеглось,  и  море,  серебристо-с4раго  цв*та,  слабо  отражаетъ  блЬдные 
лучи  солнечнаго  св*та,  съ  трудомъ  проникающ1е  черезъ  легк1й  хлой      т 
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волнистыхъ  облаковъ.  Берега  все  р'Ьзче  и  р^зче  обрисовываютсл  и 
производятъ  гнетущее  впечатл'Ьнхе;  это — с4ро-коричневыя  свалы,  ис- 
пещренныя  белыми  пятнами  нетронутаго,  д']&вственнаго  сн'Ьга.  Вершины 
остроконечныхъ  утесовъ  насупились  и  покрылись  шапками  свинцовыхъ 
тучъ.  Местами  замечаются  въ  очерташяхъ  берега  значительный  про- 
галины, чрезъ  который  въ  море  выдвигаются  шпрокхе  каскады  ледя- 
ныхъ  массъ  глетчеровъ.  Бакъ  разъ  у  самой  воды  эти  массы  р-Ьзко 
обрываются,  образуя  уступы  прозрачно-голубого  льда,  придающаго 
некоторую  красочность  неприглядному  и  мрачному  пейзажу. 


Рис.  3.  Глетчеръ. 


Нашъ  пароходикъ  круто  поворачиваетъ  въ  наибольш1й  фюрдъ 
Шпицбергена — въ  Ехзйогй  и  проходитъ  поблизости  одного  изъ  глет- 
черовъ. Мы  пользуемся  этимъ  случаемъ,  требуемъ  себ'Ь  лодку  и  въ 
ней  стараемся  подобраться  побниже  къ  глетчеру.  Если  издали  видъ 
этой  гранд10зной  ледяной  массы  поразителенъ,  то  поблизости  онъ  едва 
ли  поддается  описан1ю.  Отв'Ьсная  св'Ьтло-бирюзовая,  ледяная  скала 
поднимается  на  н-Ьсколько  десятковъ  саженъ  изъ  моря,  образуя  въ 
своей  толщ'6  множество  шпрокихъ  трещинъ  и  темныхъ  пещеръ.  Море 
бушуетъ,  ударяя  о  неприступную  твердыню,  и  представляется  покры- 
тымъ  на  своей  поверхности  точно  изъ  бисквита  выр'Ьзаиными  льдинами 
различной  величины  и  формы;  вотъ  точно  Лоэнгринъ  со  своимъ  н±жна- 
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б'&шмъ  лебедемъ;  дал'Ье— ледяной  дельфинъ,  изрыгаюццй  потоке  полу- 
прозрачной массы,  а  загЬнъ  еще  какое-то  необъяснимое  чудовище. 
А  тамъу  вдали,  а  загЬмъ  все  ближе  и  ближе,  подплываетъ  къ  намъ 
н^что  еще  бо^гЬе  странное:  на  льдине  растянулось  чье-то  черное  тЬло; 
подходимъ  совс^мъ  бляако:  это— тюлень,  которой  повертываете  въ 
нашу  сторону  свою  круглую  голову  и  смотритъ  на  насъ  своими  ум- 
ными, челок&ческими  главами.  Воспользовавшись  равнодуш1емъ  и  до- 
верчивостью хроткаго  животнаго,  одинъ  изъ  тартареновъ  выпалилъ 
и — увы! — черезчуръ  удачно:  бедная  жертва  какъ-то  мгновенно  осу- 
нулась, распростерла  лапы,  и  горячая  струя  алой  крови  брызнула 
фонтаномъ  изъ  простр'Ьленной  головы.  Фонтань  попалъ  на  ледяной 
подносъ  и  просверлилъ  въ  немъ  отверстхе.  Торжеству  не  было  конца, 
и  трофеи  багромъ  были  притянуты  къ  лодк*.  Впечатл-Ьихе,  произ- 
водимое окружающею  обстановкою,  усиливается  еще  и  постояннымъ 
шумомъ,  похожимъ  на  падающ1й  дождь, — шумомъ,  который  переме- 
жается съ  трескомъ  разступающагося  льда.  Величественно,  жутко 
и,  прибавлю,  холодно.  Отталкиваясь  баграми  и  веслами,  отъ  насту- 
пающихъ  на  насъ  льдинъ,  мы,  не  въ  мЬру  любопытные  туристы,  спЬ- 
шимъ  причалить  къ  нетерп'Ьливо  пыхтящему  пароходу  для  того,  чтобы 
следовать  къ  конечной  ц-Ьли  нашего  пути  —  къ  АйуеШ-Ьау,  находя- 
щейся въ  глубин'Ь  Ейсфхорда '). 

Отъ4хавъ  отъ  глетчера  на  н'Ькоторое  разстоян1е  и  взглянувъ 
на  него  съ  противоположной  стороны,  я  былъ  изумленъ  не  то-чтобы 
мрачнымъ,  а  в^рн-Ье,— глубоко  печальнымъ  характеромъ  пейзажа: 
темныя  громады  горъ,  пзр-Ьзаннын  полосами  яркаго  сн'Ьга  съ  О'Ьлою 


^)  Въ  настоящее  время  въ  Третьяковской  галлере^,  въ  Москв^Ь,  выставлены 
этюды  н  значительное  по  разм'Ьранъ  полотно  молодого  художника  Борисова,  от- 
нравленнаго  на  кра&н1й  С'Ьверъ  (главнымъ  образомъ  на  Новую  Землю)  академ1бй 
художествъ.  Что  касается  до  этюдовъ,  то  они  пм'Ьютъ  скор-Ье  этнографпчесшй 
характеръ  и  свонмъ  множествомъ  (ихъ  до  бО-тк  штукъ)  черезчуръ  утомляютъ  виц- 
наше.  Въ  общемъ  можно  сказать  одно:  талантливый,  конечно,  художвикъ  робко  в 
неохотно  прнступнлъ  къ  гЬмъ  эффектамъ,  которые  своПствевны  с^Ьверной  прнрод'Ь. 
Безъ  прнсущихъ  ему  поразнтельныхъ  эффектовъ  С'Ьверъ  скученъ,  с^ръ  и  холоденъ, 
а  потому  писать  его  такъ,  какъ  его  пзобразплъ  на  свонхъ  этюдахъ  Борпсовъ,  не 
стбитъ.  Что  касается  до  большого  полотна,  то  оно  удивительно  в-Ьрио  передаетъ 
оолярное  море,  усЬянное  грозными  льдинами;  тонъ  и  освфщен1е  поразительны, 
хотя  и  зд*сь  проглядываетъ  робость  художника,  боязнь  естественйаго  въ  данномъ 
случа']^  импрессюнизма.  Леч^жъ  инымъ  нельзя  объяснить  выбранный  художннкомъ 
момевтъ.  Почему  художникъ  предпочелъ  сумерки?  Почему  не  изобразилъ  море  при 
солнечномъ  св'Ьт'Ь  или  ночью,  при  полярномъ  с1ян1и?  А  все  по  той  же  иричинйх^^Т^ 


26 


А.    А.    КОРОТНЕВЪ. 


пеленою  глетчера  посредин-Ь,  представлялись  траурнымъ  катафалкоуъ, 
на  воторый,  кавъ  будто,  сейчасъ  воз.10жатъ  чье-то  холодное,  огромное* 
мертвое  гбло.  Впрочемъ.  тЬмъ  бол'Ье  мы  вдаемся  въ  растянутий  про- 
сторъ  Ёйсфхорда^  т^мъ  больше  снисходимъ  къ  окружающей  меланхолш; 
природа  даже  вавъ  будто  начинаетъ  намъ  слабо  улыбаться.  Начну  съ 
того^  что  на  свалахъ  рядомъ  со  сн'бжными  залежами  внстудаютъ  слабо 
веленыя  пятна,  значительпаго  разм^Ьра,  бл'Ьдной  растительности;  воды 
становятся  мало-по-мало  св']&тло-голубыми,  отражая  бл'Ьдную  лазурь 
с^вернаго  неба.  Овружающ1Я  горы  д^аются  необыкновенно  гулкими, 


Рпс.  4.  Ейсф1ордъ. 


такъ  же  отражая  и  вакъ  бы  играя  на  разные  лады  съ  каждымъ 
малМшимъ  звукомъ.  Такимъ  образомъ  мы  мало-по-малу  вступаемъ 
въ  какой-то  нев']^домый  для  насъ  и  точно  очарованный  М1ръ,  охваты- 
вающ1й  душу  удивительною  и  неизъяснимою  прелестью.  Ас1уеп1-Ьау— 
трет1й  отъ  края  заливъ  ф1орда  и  наименьшШ  изъ  вс^^хъ;  повернувъ 
въ  него^  мы  зам']^чаемъ,  что  на  правомъ  его  краю  начинаетъ  выро- 
стать  желтеньк1й  домикъ  съ  небольшими  окошечками,  съ  балкончикомъ 
по  средине  и  съ  норвежскимъ  флагомъ  на  врыш')^.  Впереди  домика 
намечается  б'блое  пятнышко. 

—  Медв-Ьдь, — восклицаетъ  одинъ  изъ  тартареновъ,  раатакомйв- 
шись  уб1йствомъ  тюленя. 
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—  По  всей  вероятности,  чучело, — сосредоточенно  зам-Ьчаеть 
другой. 

Эта  ИЛЛЮ31Д  была  непродолжительна,  ибо  вскоре  медведь  превра- 
тился въ  палатку.  Еще  десять  минутъ  нетерп^иваго  ожидан1я,  яворь 
брошенъ,  пары  выпущены,  и  вся  наша  разношерстная  вомпашя,  въ 
томъ  числе  и  одна  дама,  съ  трепетнымъ  сердцемъ  разсаживается  въ 
двухъ  шлюпвахъ,  и  чрезъ,  нЬсколько  ударовъ  веселъ,  причаливаемъ 
къ  помосту,  долженствующему  служить  пристанью. 
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ГЛАВА  IV. 

Первыл  виечатл'1н1я  на  ШпнцбергевЬ.  Множество  цвЬтовъ  и  нхъ  отличительный 
характеръ.  Турнстенхюте.  Географпческ1я  особенности  Шинцбергена;  его  открыт1е. 
Истор1я  Шпицбергена.  Смеренбургъ.  -ЫеМе-Ьау.  Кладбище.  Датск1й  Островъ.  Анярэ 

и  его  шаръ. 

Какъ  трудно  описать  то  волнеше,  которое  испытываешь,  стано- 
вясь лицомъ  Бъ  лицу  съ  иною  природою,  ч'Ьмъ  та,  къ  которой  при- 
смотр']&лся  съ  д'бтства.  Задолго  мысленно  спрашиваешь  себя,  какова 
новая  обстановка,  какова  растительность,  такъ  же  ли  глядитъ  на  васъ 
солнце,  какъ  и  въ  нашихъ  широтахъ. 

Что  прежде  всего  поражаетъ  на  Шпицберген*  высадившагося 
натуралиста,  это— почва,  которую,  безъ  прикрасъ,  ни  съ  ч'Ьмъ  нельзя 
лучше  сравнить,  какъ  съ  чуднымъ,  смирнскимъ  ковромъ,  поражаюп^имъ 
не  столько  пестротою,  сколько  гармоничнымъ  сочетан1емъ  темныхъ,  какъ 
бы  выцв'Ьтшихъ,  красокъ.  Небо.1ьшая,  щетинистая,  желтозеленая  мурава 
испещрена  причудливыми  арабесками  разноцвЬтныхъ  мховъ,  которые 
составляютъ  узоръ  по  основному,  зеленоватому  фону.  Во  множеств* 
разсЬяны  всюду  сЬровато-зеленые  голыши,  покрыты  круглыми  пят- 
нами лишайника  различныхъ  отт'&нковъ.  Точно  самоцв']Ьтные  камни,— 
невольно  подумаешь,  смотря,  на  разстилающуюся  предъ  вами  далеко- 
далеко,  равнину.  Нельзя  однако  сказать,  чтобы  этотъ  коверъ  лишенъ 
былъ  яркихъ  красокъ;  эти  краски,  сп4шу  оговориться,  обусловли- 
ваются не  присутств1емъ  нашихъ  садовыхъ,  буржуазно-вульгарныхъ 
цв'Ьтовъ,  а  множествомъ  въ  большинстве  крошечныхъ,  но  дивно-пре- 
лестныхъ  цв4точковъ,  которые  однако  сразу  останавливаютъ  ваше 
вниман1е,  такъ  какъ  соединены  въ  значительные  пучки.  Вотъ  наиболь- 
Ш1Й    между    нами    н'Ьжно-св'Ьтло-зеленый   макъ    (Раратег   11ис[1саи1е), 
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лепестки  вотораго  канъ-то  причудливо  свернуты;  дал^^  ц4лыя,  кавъ 
<$ы  бархатныя,  подушечки  изъ  темной  мелкой  зелени,  исходящей  изъ 
одного  общаго  корня,  съ  мелкими  лиловыми  цветками:  это — местная, 
шпицбергенская  гвоздика  (ЗЦепа  асапИз).  Въ  огромномъ  количеств^^ 
встр']^чаются  также  разныя  8ах11та§а  съ  желтыми  чашечками  цвЪтовъ; 
между  различными  видами  этого  растен1я  особенно  останавливаютъ 
внимаше  8ах1&а^а  Ла^Папв  съ  длинными  корневидными  выростами. 
Ко  времени  нашего  прС^да  втотъ  посл^дшй  цвЬтокъ  уже  потерялъ 
лепестки;  завязь  же  им^а  ярко-красный  цв'Ьтъ  и  казалась  какъ  бы 
каплями  крови  на  темномъ  фон'Ь  почвы.  Между  крупными  камнями, 
большими  пучками,  попадается  мелко-листный  верескъ  (Саззторе  (еега- 
^опа)  съ  слабо*пахучими  цв^^тками,  напоминающими  нашъ  ландышъ 
А  зат^мъ  сколько  б^^лыхъ,  желтыхъ,  оранжесыхъ  цв^тковъ,  которые 
гордо  высятся  надъ  окружающего  муравою!  Въ  этомъ  посл^днымъ  об- 
стоятелт^ств'Ь  кроется  удивительное  различ1е  можду  нашею  и  полярного 
зеленью:  у  насъ  полевые  цв^ты  скрываются  въ  трав'Ь,  тогда  какъ 
^хЬсъ  они  храбро  выставляютъ  свои  ярк1я  головки  надъ  окружающею 
поверхностью. 

Какая-нибудь  сотня  сажень  отд'Ьляетъ  пристань  отъ  небольшого 
домика  съ  верандою  и  близлежащими  службами  и  скромною  кличкою 
„Тап8(;епЬйие^.  Надъ  домикомъ  развевается  пестрый,  норвежск1й 
флагъ.  Входимъ.  Насъ  встр4чаетъ  н']&сколько  Ргокеп  въ  б'Ьлыхъ  перед- 
^нвахъ;  въ  просторной  зал^  весело  пылаетъ  необъятный  ваминъ,  въ 
которомъ  пом'Ьщается  ц']^лый  костеръ  дровъ.  Пр1Ятно  поражаетъ  уди- 
вительная чистота  (эта  черта  едва  ли  не  бол'Ье  присуща  Норвег1и, 
ч-Ьмъ  Швейцар1и),  накрытый  б-Ь^гою  скатертью  столъ  со  всевозможными 
яствами,  среди  которыхъ  красуется  огромнкгхъ  разм'Ьровъ  дыня.  И 
«то  въ  разстояы1И  какихъ-нибудь  1 ,200  верстъ  отъ  сЬвернаго  полюса, 
въ  стране  полуночнаго  солнца,  моржей  и  б^1ыхъ  медведей.  ЗагЬмъ, 
впрочемъ,  легкое  разочароваше:  настоящихъ.  спаленъ  не  полагается^ 
а  им'Ьются  только  маленьк1я  каюты  съ,  одною  надъ  другою  расположен- 
ными, койками.  Однако  и  тутъ  д&ю  скоро  оканчивается  къ  общему 
-удовольств1ю:  на  случай  ирх-бзда  значительнаго  количества  туристовъ 
чердакъ  отеля  превращенъ  въ  обширный  дортуаръ,  который  отдается 
въ  наше  безотчетное  распоряжен1е.  Въ  немъ  мы,  я  и  мой  компан10нъ 
по  путешеств1Ю,  съ  нашимъ  громоздкимъ  багажемъ  и  располагаемся, 
занимая  по  русскому  обычаю  вдвое  болЬе  м-Ьста,  ч4мъ  это  нужно. 
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Разобравшись,  каждый  принимается  за  свойственное  ему  занятзе: 
мы,  натуралисты,  сп'Ьшимъ  къ  морю  посмотреть,  к^мъ^то  оно  насе- 
лено; тартарены  же  начинаютъ  оглашать  воздухъ  неумолкаемою  тре- 
.скотнею  своихъ  винтовокъ,^-трескотнею,  которая  приводить  въ  трепеть 
за  свои  шкуры  не  столько  б'&1ыхъ  м^дв^дей,  сколько  насъ,  нич'Ьиъ  не 
вооруженныхъ  людей  науки.  Результатомъ  этой  трескотни  является 
.множество  битой,  несъ']^добной  и  никому  ненужной  птицы:  чаекъ,  буре- 
в^стниковъ,  тупиковъ,  которые  разбрасываются  затЬмъ  по  всему 
полю,  свид'Ьтельствуя  о  безмозглости  современныхъ  нимародовъ. 

Пока  мы  д&1али  свое  д^ло,  солнце  не  отставало  отъ  насъ:  оно 
проглянуло  и  залило  окрестность  своими  серебристывги  полярннмЪ 
лучами.  Термометръ  съ  +  6®  поднялся  до  +  Ю^  С;  море  заискрилось 
и  пр1обр'Ьло  синевато-стальной  отгЬнокъ;  линш  горъ  получили  р^зк^я 
очертан1я,  и  мы,  прШжхе,  съ  недов'6р1емъ  отнеслись  къ  самому  факту 
нашего  нахожден1и  на  Шпицбергене.  Все  окружающее  ясно  улы^ 
бается  и  смотритъ  горною,  альпШскою  страною,  а  никакъ  нетакимъ 
далекимъ  С^веронъ.  Впрочемъ,  одного  взгляда,  брошеннаго  на  про- 
тивоположный гористый  берегъ  Ейсфюрда,  который  насупилъ  свои 
густыя  брови  и  мрачно  смотритъ  на  насъ,  достаточно  для  того,  чтобы 
очнуться  и  вспомнить,  что  мы  въ  объят1Яхъ  полярной  природы. 

Ознакомившись  съ  нашими  первыми  впечатлен1ями,  вамъ^  благо- 
склонный читатель,  можетъ  быть,  небезъинтересно  будетъ  запастись 
некоторыми  св'Ьдешями  по  географ1и  и  истор1и  этого  чуднаго,  поляр- 
наго  края.  Вотъ  они:  Шпицбергенъ  не  просто  островъ,  но  целы! 
архипелагъ  несколькихъ  большихъ  и,  значнтельнаго  количества,  мел- 
кихъ  острововъ,  которые  разбросаны  на  пространстве  между  76^25'  в 
80^50'  северной  широты  и  отъ  11^  до  28^  восточной  долготы.  На  осно- 
.ван1и  имеющихся  данныхъ,  нужно  призвать,  что  все  эти  острова  по- 
коятся на  одной  общей,  подводной  возвышенности,  которая  простирается 
до  Медвежьяго  острова.  Наибольшая  глубина  между  этимъ  послед- 
нимъ  и  Шпицбергеномъ  не  превосходить  325  метровъ,  а  поэтому  есть 
полное  основан1е  предположить,  что  МедвежШ  островъ  уменьшенъ  и 
оторванъ  отъ  Шпицбергена,  въ  силу,  можетъ  быть,  нептуническихъ  воэ- 
действ1й  ^).  На  карте,  вследств1е  меркаторсной  проэкцги  и  въ  зависи- 


*)  Къ  западу  отъ  Шпицбергена  гдубпва  океана  быстро  возрастаетъ;  то  же 
лвленге  замечается  и  на  с^вер^  архипелага,  гд'Ъ  судно  Норденшильда  «Софга*"  похъ 
81®42'  определило  глубину  въ  2,607  метровъ.  Что  касается  востотаыхъ  береговъ, 
то  глубнва  здЬсь  еще  весьма  недостаточго  известна. 
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ОСТИ  отъ  слишкомъ  с^вернаго  распо^[ожен1я  архипелага,  Шпнцбергенъ 
предстаиляется  значительно  большимъ,  ч^мъ  онъ  есть  на  самомъ  д&кЪ; 
въ  д^йетвительностн  же,  насколько  это  возможно  установить  при  не- 
достаточнонъ,  топографнческокъ  знакомств'^  со  Шпицбергеномъ,  пло- 
щадь его  равняется  приблизительно  64,000  квадратныхъ  миль  и  уподоб- 
ляется, сл'Ьдовательно,  Бавар1и.  Хорошихъ  картъ  Шпицбергена,  въ 
особенности  такихъ,  которыя  бы  удовлетворяли  моряковъ,  еще  не 
существуетъ;  лучшею  считается  англ1йсвая,  адмиралтейская  карта  , 
№  2,751,  но  и  она,  по  заявленш  одного  изъ  лучшихъ  знатоковъ  поляр- 
ной области  капитана  Бада,  во  многихъ  отношен1яхъ  неудовлетвори- 
тельна. Въ  особенности  недостаточно  описанъ  восточный  берегъ,  для 
изучешя  котораго  предполагается,  въ  будущемъ  1899  году,  обширная 
шведо-русская  экспедищя;  на  значительномъ  протяженхи  этотъ  берегъ 
обозначается  еще  пунктиромъ.  ШпицбергенскШ  архипелагъ  состоитъ 
изъ  трехъ  большихъ  острововъ,  двухъ  среднихъ  и  множества  мелкихъ. 
Наибольпий  островъ,  такъ-называемый  „Западный  ПХпицбергенъ^, 
представляется  наиболее  изр'Ьзаннымъ  множествомъ  вдающихся  внутрь 
его  ф1ордовъ;  онъ  отделяется  Хинлоповымъ  проливомъ  отъ  „С-Ьверо- 
восточной  земли*'  (Nо^€[о8иап(1),  берега  котораго  весьма  мало  изв'Ъст- 
ны,  такъ  какъ  весь  островъ  покрытъ  одною  сплошною  ледяною  шап- 
кою, края  которой  въ  вид*  громадныхъ  глетчеровъ  спускаются  въ 
океанъ.  Наконецъ,  третШ  большой  островъ,  находящШся  къ  востоку 
отъ  Шпицбергена  и  къ  югу  отъ  „СЬверо-восточной  земли",  изв'Ьстенъ 
подъ  назвашемъ  81аи8-Уог1апс1.  Два  меньшихъ  острова,  собственно 
къ  западу  отъ  Шпицбергена,  будутъ:  Земля  принца  Карла  и  Земля 
Ба1)ента.  Что  касается  мелкихъ  острововъ,  то  они  расположены  груп- 
пами, между  которыми  мы  отличаемъ:  „Тысячу  островъ"  на  югъ  отъ 
81а118-Уог1апс1,  дал-Ье  „Семь  острововъ"  на  крайнемъ  север*,  острова 
Хинлопова  пролива  и  ц^лое  скоплен1е  непосредственно,  у  с*веро-за- 
паднаго  угла  Шпицбергенскаго  материка,  расположенныхъ  острововъ: 
„НорвежскШ",  „Дамсшй",  „Амстердамъ"  и  „Птичье  п'Ьнхе"  (Уо§е1 
8ап8). 

Нельзя  не  упомянуть  еще  о  двухъ  средней  величины  островахъ, 
находящихся  на  крайнемъ  восток*  архипелага  и  обозначенныхъ  остро- 
вами короля  Карла.  Эти,  подъ  в*чнымъ  льдомъ  погребенные,  острова 
долго  играли  загадочную  роль:  то  ихъ  открывали,  то  снова  отрицали 
ихъ  существоваше,  и  только  въ  1889  году,  благодаря  экспедищямъ 
Кюкенталя  и  Андрезена,  сомн*ше  въ  ихъ  существованхи.  (5.ы|(^  ^1?СГ091е 
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чтожено.  Весьма  возможно,  что  дал']^е  на  с^веро*востовъ  отъ  Шаиц- 
бергена  имеются  друг1е,  еще  неописанные,  острова;  есть  даже  не- 
которое основан1е  предполагать,  что  Шпицбергенъ,  соединяясь  съ 
Землею  Франца-1осифа   именно  этими,  самыми  островами,    предста- 
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Рис.  5.  Барта  Шпицбергена* 


вляетъ  собою  одинъ  общ1й  архипелагъ;  воззр4н1е  это  раздЬляется  въ 
известной  степени  и  Нансеномъ.  Ють  ничего  нев'броятнаго  также  н 
въ  гомъ  предположен1и,  что  вся  эта  цЬпь  острововъ  является  въ 
значительной  степени  преградою  надвигающемуся  съ  С']Ьвера  на  евро- 
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иейсвхй  континентъ  льду,  ибо  трудно  думать,  что  одному  голфстрему 
обязаны  мы  тепломъ;  не  будь  Шпицбергенскаго  архипелага,  сЬвсръ 
Европы  былъ  бы,  можетъ  быть,  прикрыть,  на  подобхе  Гренландаи,  одною 
общею  ледяною  шапкою,  представляя  собою  одинъ  обширный  глетчеръ. 
Въ  климатическомъ  отношети  западный  берегъ  Шпицбергена  страшно 
различается  отъ  восточнаго:  такъ,  лЪтомъ,  в^Ьчный,  материковый  ледъ 
замечается  на  западе  между  80^  и  81^  сЬверной  широты;  на  восточной 
же  сторон'Ё  онъ  спускается  обыкновенно  на  ц'&1ые  два  градуса  ниже  . 
и  весь  восточный  берегъ,  всл^&дств1и  низко  сидящихъ  глетчеровъ,  на- 
ходится круглый  годъ  въ  ледяныхъ  оковахъ. 

Не  лишена  интереса  также  и  истор1я  Шпицбергена,  а  именно: 
л'Ьтомъ  1596  года,  сл^^довательно,  съ  небольшимъ  300  л^ть  тому  на- 
задъ,  голландцы  Барентсъ,  Хемскеркъ  и  Коряел1й  Риппъ,  въ  силу 
возложенной  на  нихъ  городомъ  Амстердамомъ  мисс1и — отыскать  въ 
Китай  путь  вокругъ  с^верныхъ  пред'Ьловъ  Аз1и,  пустились  въ  плаваше 
ла  двутъ  кр'Ьпкихъ,  двухмачтовыхъ  бригахъ.  Для  того,  чтобы  изб:Ьжать 
опаснаго  Вайгачскаго  пролива,  суда  настолько  поднялись  къ  северу, 
что  наткнулись  на  Медв4ж1й  островъ;  это  обстоятельство  возбудило 
любопытство  мореплавателей  и  они  направились  еще  бол'Ье  на  сЬверъ, 
пока  черезъ  н'Ьсколько  дней  предъ  ихъ  удивленными  взорами  вы- 
росли южныя  очертан1Я  обширнаго  материка.  Благодаря  хорошей 
логод*  голландцамъ  удалось  обследовать  весь  западный  берегъ,  вплоть 
до  80^.  Всл4дств1е  значительнаго  количества  острыхъ  пиковъ  изслЬдо- 
ватели  окрестили  открытую  ими  землю  „Шпицбергеномъ".  Одиннад- 
цать л^Ьтъ  спустя,  посл-Ь  Барента^  съ  тою  же  ц4лью,  т.  е.  отыскан1я 
<;'Ьвернаго  пути  въ  Китай,  направился  къ  сЬверу  изв']^стный  морепла- 
ватель Генрихъ  Гудзонъ.  ПослЬ  шестинед-Ьльнаго  плаванхя  онъ,  про- 
биваясь чрезъ  ледъ,  не  безъ  труда  достигъ  80^23'  сЬверной  широты, 
но,  будучи  не  въ  состоян1и  следовать  на  востсГкъ  вдоль  сЬверныхъ 
береговъ  Шпицбергена,  долженъ  былъ  повернуть  назадъ.  Дал-Ье,  въ 
1610  году,  Хоанасъ  Пооле,  открывъ  у  западнаго  берега  Шпицбергена 
длинный  и  скалистый  островъ  принца  Карла,  вернулся  въ  Голланд1ю 
съ  изв'Ьст1емъ  о  громадномъ  количеств*  встр^ченныхъ  имъ  въ  этихъ 
м'&стахъ  китовъ  и  подвинулъ  своихъ  соотечественниковъ  заняться 
этимъ  промысломъ.  Всл-Ьдъ  за  симъ,  въ  течете  17  и  18  столЬт1й, 
потянулись  къ  сЬверу  русск1е,  датчане,  англичане,  французы  и  даже 
баски;  между  ними  не  разъ  происходили  кровавый  столкновен1я,  ко- 
т-орыя  окончились  только  поел*  расиред-Ьлешя  между  ра^|йес№у'1Н^Оя1е 
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иадьностяии  ф1ордовъ  Шпицбергена.  О  количестве  судовъ,  которнж 
посещали  эти  фюрды,  видно  изъ  сл'Ьдующаго  примера:  въ  прахе- 
жутк*  съ  1669  по  1778  годъ  на  Шпицберген*  перебывало  14,167 
голландсвяхъ  судовъ  и  убито  было  57,590  витовъ,  которыхъ  ц'^^ностк 
определялась  приблизительно  въ  92,775,000  франковъ. 

Пока  посещали  Шпицбергенъ  только  промышленники,  которые 
въ  научномъ  отношен1и  ничего  не  сделали;  ва  все  время  только 
одинъ  Фридрихъ  Мартенсъ,  г&мбург<Ж1й  судовой  врачъ  и  естество- 
испытатель, издавшШ  въ  1671  году  интересное  и8Следован1е,  озагла- 
вленное „8р1(;2Ъег^еп8сЬе  апс1  вг0п1&п(118сЬе  Ве18еЪе8сЬге1Ъш)§^,  былъ 
тамъ  въ  качеств*  изсл*дователя. 

Въ  1765  году  императрица  Екатерина  II  послала  три  судна 
подъ  начальствомъ  адмирала  Чичагова,  цЬлью  котораго  было  доств- 
жен1е  с*вернаго  полюса.  Суда  эти,  следуя  западнымъ  берегомъ 
Шпицбергена,  достигли  далекаго  севера,  а  именно  80^21'  сЬверио& 
широты,  но,  наткнувпшсь,  подъ  этими  широтами,  на  значительный 
скоплен1Я  льда,  должны  были  повернуть  назадъ.  Въ  сл^дующемъ 
году  эта  попытка  была  Чичаговымъ  повторена,  но  зат^мъ  по  той 
же  причин'Ь  была  оставлена,  причемъ  суда  проникли  еще  н'Ьсколько 
дальше,  а  именно  достигли  80^28'  северной  широты.  Въ  конц^^  про- 
шлаго  стол%т1я  дал^е  вс^хъ  прошел ъ  лордъ  Мильгравенъ,  который 
былъ  не  только  у  сЬверной  оконечности  Шпицбергена,  но,  следуя 
сЬвернымъ  берегомъ,  добрался  до  „Семи  острововъ",  но  едва  не 
былъ  затертъ  льдомъ  и,  съ  значительно  поврежденными  судами, 
съ  трудомъ  вернулся  назадъ.  Наконецъ,  въ  1818  году  на  Шпицбер- 
гене побывалъ  и  знаменитый  Франклинъ,  на  судн*]^  „Трентъ^^  который 
также  добрался  до  тЬхъ  же  „Семи  острововъ"  (80^34'  еЬв.  шир.)  н 
также  безуспешно  повернулъ  вспять. 

Что  касается  научныхъ  экспедищй,  тоШаверинъ  и  Сабине  органи- 
зовали въ  1823  году  экспедицш,  которая  имЬла  ц^лью  произвести  ма- 
гнитный наблюден1я  иадъ  маятникомъ  въ  ГамерфестЬ,  Шпицбергене 
и  Гренланд1и.  Дал^е,  Раггу  совершилъ  свое  знаменитое  путешествхе  на 
северъ  въ  1827  году,  причемъ  достигъ  23  1юня  82^45'  с.  ш. 

ЗагЬмъ,  въ  1838  году  Шпицбергенъ  посетила  научная  экспеди- 
щя,  состоявшая  изъ  французскихъ,  шведскихъ,  норвежскихъ  ж  дат- 
скихъ  естествоиспытателей  на  корвет*  „Ъа  КесЬегсЬе",  подъ  руко- 
водствомъ  Р.  ваетаг(1;  экспедищя  эта  собрала  многочисленвыя,  кавъ 
зоологическ1я,    такъ  и  минералогическ1я  коллекщи.  ^е^1^^^'{*^жб  яе 
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упснЕднуть  и  о  зиаменитомъ  поллрномъ  ивсл^Ьдовател^^  ТорацгЬ,  вото- 
рый  въ  1858  году  вм^ст'6  съ  Норденшильдохъ  былъ  на  Шдвцберген^ 
съ  географичесвими  в  геогностя1|есв]1]1н  итбламв. 

Въ  сравнвтельно  недавнее  время  на  Шпицберген']^  ради  науч- 
ныхъ  ц'Ьлей  перебывали:  КоМ^еу  (1868),  Неи^Ип  и  "^аИЬоиг^-ХеИ 
<1870— 71),  НОГег  (1872),  ВгазсЬе  (1873),  ЬатоШ  (1871),  Ка1сЬог§1; 
и  йе-Оеег  (1882),  КикеШЬа!  (1889)  и  Кгетег  (1891)  и  др.  Въ  1882— 
63  годахъ  на  берегу  Ейсф1орда  зимовала,  во  глав^  съ  Норденшилъ- 
домъ,  шведсвад  севц1Я  большой,  международной,  полярной  эвспедищй. 
Навонецъ,  въ  1896  году  снова  посЬтили  Шпицбергенъ  баронъ  йе-веег 
в  Зп*  МагИп  Соп^ау,  изъ  воторыхъ  посл^^днхй  проникъ  (о  четь  ниже 
"будехъ  говорено)  во  внутренность  острова.  Съ  геологичесвими  осо- 
<$енностями  Шпицбергена  мы  знавомы,  благодаря  изсл^довашямъ  Ае- 
Оеег'а.  Тавимъ  образомъ  Шпицбергенъ  является  притягательнымъ 
дентромъ  для  огромнаго  воличества  естествоиспытателей;  да  это  и 
понятно,  тавъ  вавъ,  наверное,  н4тъ  другого  пунвта,  воторый,  нахо- 
дясь всего  въ  10®  отъ  с^вернаго  полюса,  представлялся  бы  настольво 
доступнымъ,  благодаря  благопр1ятнымъ  услов1Ямъ  своего  влимата. 

Въ  богатыхъ  рыбою  водахъ  Шпицбергена  развилось  въ  ХУЛ 
егод^тш  обширное  вито-  и  рыболовство,  а  также  и  охота  на  моржей 
и  тюленей.  Трудно  поварить  тому,  что,  въ  половин']^  озиаченнаго  сто- 
лЬпя,  на  самомъ  с^вер^  Шпицбергена,  на  острове  Амстердам^Ь,  им^ся 
обширный  городъ, — столица,  вмещавшая,  въ  л']&тнее  время,  слишвомъ 
15,000  жителей,  называвшаяся  Смеренбургомъ.  Насвольва  важенъ 
•быль  дтотъ  пунвтъ  въ  воммерческомъ  отношен1и,  явствуетъ  изъ  того, 
что  Голландая,  раскинувшая  свои  волоши  въ  ХУ11  стол']&т1и  по  всему 
«св^Ьту,  не  разъ  задумывалась  надъ  тЬмъ,  чт5  бол^е  для  нея  интересно: 
Батав1я,  расположенная  подъ  жгучимъ  солнцемъ  тропивовъ,  или  Смерен- 
<$ургъ,  полгода  озаряемый  сЬвернымъ  С1яв1емъ  полюса.  Смеренбургъ 
лаходился  въ  глубин']^  едва  ли  не  лучшей  бухты  всего  Шпицбергена, 
но — увы! — отъ  него  уже  нивавихъ  сл4довъ  не  осталось,  и  тамъ,  гд* 
прежде  жизнь  била  ключемъ,  гд'6  проливалась  вровь  не  однихъ  мор- 
жей, въ  настоящее  время  царствуетъ  полная  тишина,  нарушаемая 
чаще  всего  пронзительно-пискливымъ  врикомъ  чаевъ  и  ужасъ  наво- 
дящимъ  ревомъ  Ледовитаго  овеана.  По  соседству  съ  исчезнувшимъ 
Омеренбургомъ  находится  также  небезъинтересный  пунвтъ — ЫеШе-Ъау 
{любовная  бухта),   куда,  согласно  преданш,   неугомонные   обитатели    т 
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Смеренбурга  наезжали  совершать  свои   орпи   и  радогр^^вать   кровь 
культомъ  полярной  Венеры. 

Недостатка  въ  безмолвныгь  свид'Ьтеляхъ  бренности  всего  земного^ 
т'Ьмъ  не  мен'Ье,  н4тъ:  на  огромномъ  протяжен1н  скалистаго  плато, 
господствующаго  надъ  океаномъ,  въ  южной  части  полуострова,  обра- 
зующаго  бухту  Смеренбурга,  раскинулось  огромное  кладбище,  въ  ко- 
торомъ  буйное  населен1е,  наконецъ,  на-в'Ькъ  успокоилось.  Оставшимся 
въ  живыхъ  время  было  дорого,  а  потому,  отошедшихъ  въ  вечность, 
товарищей  глубоко  не  закапывали;  в'Ётры  и  непогода  повл1яли  также 
на  то,  .что  длинные  ряды  гробовъ  совс]^мъ  обнажились,  крыши  со- 
рваны и  яркой  б']&лизны  кости  торчатъ  изъ  моха  наружу;  и  что  уди- 
вительно: кости  такой  сохранности,  какую  можно  видеть  только  на 
музейскихъ  скелетахъ.  Тою  же  особенностью  поражаютъ  и  дв4  мра- 
морныхъ  надгробныхъ  плиты,  свид'бтельствующихъ  о  двухъ,  похоронен- 
ныхъ  зд'Ьсь,  голландскихъ  матросахъ:  250  л'Ьтъ  уже,  какъ  лежать 
они  подъ  этими  плитами,  и,  гЬмъ  не  мен'Ье,  надписи  такъ  св']^жи, 
точно  он4  только-что  начертаны. 

Гораздо  бол'Ье  грустный  мысли,  ч^мъ  кладбище,  нав'Ьваетъ  находя- 
Щ1ЙСЯ  напротивъ  Смеренбурга,  на  Датскомъ  остров*,  печальный  остовъ 
жилища  чертовски  см-Ьлаго  и,  конечно,  безразсуднаго  Андрэ.  Зд'Ьсь — 
безобразная  полуразрушенная,  шестиугольная  башня  или,  в-Ьри-Ье,  бала- 
ганъ  съ  12-саженными  стенами,  сколоченый  изъ  досокъ  и  окруженный 
л'Ьсами,  изъ  котораго  вылегЬлъ  Андрэ  съ  своимъ  шаромъ;  тамъ,  въ  не- 
значительномъ  отдален1и,  домикъ,  выстроенный  см'ЬлыI^ь  охотннкомъ, 
англичаниномъ — мистеромъ  Пикомъ,  зимовавшимъ  зд'Ьсь  ради  охоты  на 
бЬлыхъ  медв'Ьдей,  которыхъ  онъ  сперва  фотографировалъ,  а  потомъ 
стр'Ьлялъ.  Въ  домик*  чувствуются  недавно  выбывште  жильцы:  по  комна- 
тамъ  стоять  кровати,  въ  углахъ  железный  печи,  на  стйн*  висить  ружье, 
которое  Андрэ  при  его  воздушныхъ  скитан1яхъ  не  понадобилось.  Во 
многихъ  м^стахъ  приклеены  на  разныхъ  языкахъ  (кром*  русскаго) 
печатныя  объявлен1Я,  приглашающхя  ничего  не  трогать.  На  стол* 
валяется  портретъ  Андрэ.  Всматриваясь  въ  это  сухое,  нервное  и  не- 
обыкновенно подвижное  лицо,  невольно  останав.1иваеш(»сд  на  жесткихъ 
и  пронзительныхъ  глазахъ,  которые  смотрятъ,  но  васъ  не  видятъ;  усы 
а  1а  Тарасъ  Бульба  закрываютъ  узк1я  и  своенравныя  губы.  Очевидно, 
эгоизмъ  и  жел-Ьзная  воля  этого  че.юв'Ька,  подогреваемые  самолюбкмъ, 
не  знаютъ  сострадан1я.  Душевные  стимулы,  побудившхе  Андрэ  совер- 
шить его  историческое  безразсудство,  совершенно  ясны.  На  эту  эвспе- 
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двщю  по  добровольной  подписБ']^  собрано  и  истрачено  было  130,000 
вр.  (вороль  Осваръ  далъ  30,000,  милл10неръ  Дивсонъ  20,000,  Нобель 
СОуООО);  затЬмъ  въ  зас^данш  международнаго  географичесваго  вон- 
г  ресса  въ  Лондон]^  29-го  1юля  1895  года,  вогда  общее  мн'Ьше  свелось 
въ  следующему  завлючен1ю:  обсудивъ  съ  правтичесвой  точвн  зр6н1я 
пданъ  Андрэ  и  принявъ  въ  соображеше  особенности  и  непостоянство 
воздушныхъ  теченШ  за  полярннмъ  вругонъ,  вонгрессъ  не  даетъ  этому 
плану  своего  одобрен1я, — Андрэ  отвЬтилъ,  что  онъ  не  нуждается  въ 
одобрешн,  что  деньги  у  него  въ  варман'6  и  что  онъ  во  что  бы  то  нн 
стало  да  полетитъ;  дал^,  посл']^  первой  неудачной  попытви  въ  1896 
году  полетать,— попытви,  выразившейся  почти  двухм'Ёсячнымъ  пре- 
бывашемъ  на  Шпицбергене,  газеты  Скандинавсваго  материва,  а  за- 
гбмъ  вонтинента  стали  насмешливо  относиться  въ  Андрэ  и  его  не- 
удавшимся сборамъ.  Что  ему  оставалось  дЬлать?  Сделать  то,  что  онъ 
и  сделалъ,  т.  е.,  очертя  голову,  полегЬть  въ  результат*  своего  вто- 
ричнаго  въ  1897  году  пребывашя  на  Шпицбергене.  Теоретичесви 
обоснованъ  былъ  планъ  Андрэ  такимъ  образомъ:  все  до  сихъ  поръ 
употреблявш1еся  способы  достиженхя  севернаго  полюса  нужно  счи- 
тать недостаточными,  поэтому  следуетъ  прибегнуть  въ  новому,  до- 
селе еще  непримЬненному  способу,  именно — въ  воздушному  шару. 
Что  на  этомъ  способе  до  сихъ  поръ  не  останавливались,  объясняется 
двумя  причинами:  во-первыхъ,  неумен1емъ  управлять  шаромъ,  во-вто- 
рыхъ,  вратвосрочностью  его  летательной  способности,  воторая  объ- 
условливается  газовою  диффуз1ею  чрезъ  поры  оболочки.  Обе  эти  при- 
чины теоретичесви  не  непреоборимы.  Неумен1е  направлять  шаръ 
можетъ  быть  заменено  знан1емъ  воздушныхъ  течен1й,  а  диффуз1я 
устранена  применешемъ  более  плотной  матер1и.  На  основанхи  имев- 
шихся до  сихъ  поръ  метеорологи ческихъ  наблюден1й,  Андрэ  пришелъ 
къ  завлючен1ю,  что  среди  лета,  съ  началомъ  обычныхъ,  южныхъ  ветровъ, 
на  полюсе  долженъ  установиться  ю1П1тиш  барометрическаго  давлешя 
и  вместе  съ  темъ  со  Шпицбергена  появится  воздушное  течете  чрезъ 
северный  полюсъ;  течен1е,  направляющееся  или  къ  Северной  Сибири, 
или  въ  Алясвк  Въ  силу  сказаннаго,  для  воздушнаго  шара,  подни- 
мающагося  изъ  Шпицбергена,  возможны  три  дороги:  или  прямо  въ 
северу  черезъ  полюсъ  въ  Аляску,  или  вблизи  полюса  къ  Восточной 
Сибири,  или,  еще  ближе,  чрезъ  Землю  Франца-Хоспфа  къ  одному  изъ 
более  западныхъ  пунктовъ  сибирскаго  побережья.  Менее  вероятны мъ 
считалось  четвертое  направлеше — къ  Арвтическому  Океану  Северной 
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АмериБи.  Если  принять  среднюю  скорость  воздушнаго  течен1я  въ  десять 
лсетровъ  въ  секунду,  то,  но  разсчету  Андрэ,  скорость  движетя  шара 
можно  считать  въ  772  метровъ  въ  секунду;  нри  этомъ  нанбол^  длин- 
ный, изъ  указанныхъ  трехъ  путей  (3,700  кил.),  можетъ  быть  пройдешь 
въ  шесть  дней.  Руководствуясь  тою  скоростью,  съ  которою  воздуш- 
ный шаръ,  выпущенный  изъ  осажденнаго  Парижа,  достнгъ  24  ноября 
1870  года  Ливфельда  въ  Норвепи  (всего  14^4  часа) — это  былъ  сакнй 
длинный  путь,  когда-либо  пройденный  шаромъ, — полетъ  къ  северному 
полюсу  ногъ  быть  совершенъ  въ  какихъ-нибудь  5,  6  часовъ  и  вся  по- 
лярная область  перервана  мен'Ье,  ч'Ьмъ  въ  сутки.  Такое  путешеств1е, 
й  1а  Жюль-Вернъ,  не  входило  въ  разсчетъ  Андрэ,  такъ  какъ  онъ 
принималъ  во  вниманге  разныя  препятств1я,  какъ-то:  существоваше 
отклонен1й  въ  воздушныхъ  течен1яхъ,  круговоротовъ,  а  потому  опре- 
д^лялъ  срокъ  перелета  въ  одинъ  м'Ьсяцъ. 

Кардинальнымъ  воиросомъ  являлся,  такимъ  образомъ,  сл'Ьдующхв: 
можетъ  ли  шаръ  достаточно  долго  продержаться  въ  воздух*  ^).  Съ  этою 
ц'1.1ью  Андрэ  удалось  ввести  въ  изготовлен1е  шелковой  матер1и  шара 
особое  усовершенствованхе,  которое  въ  значительной  степени  уплотнило 
ткань  и  даже  давало  возможность  свести  размеры  шара  съ  6,000  кубн- 
ческихъ  метровъ  на  4,500.  Изготовлетемъ  шара  занялся  ЬасЬатЪге 
въ  Париж'Ё  ^). 

Обвинять  Андрэ  за  отвагу  и  р-Ьшимость,  обусловленную  къ 
тому  же  еще  и  вышеизложенными  причинами,  конечно,  нельзя;  да  и 
къ  тому  же  каждый  можетъ  распоряжаться  собою,  какъ  ему  угодно. 
Вина  его,  однако,  въ  томъ,  что  онъ  рискнулъ  чужою  жизнью:  под- 
чинивъ  своей  вол'Ь  заду  мчи  ваго  мечтателя — Нильса  Экхольма,  съ  кото- 
рымъ  онъ  въ  1882 — 83  г.  провелъ  почти  ц-Ьлый   годъ  на  Шпицбер- 


*)  Самое  продолжительное  воздупгаое  путешеств1е  было  совершено  н'Ьмцами, 
Башиномъ  п  Берзономъ,  ва  шар-!)  „Февпвсъ*',  которые  пролетали  разстояв1е  иежлу 
Берлиномъ  и  Трольдехельде  въ  Ютланд1и  въ  187»  часовъ. 

')  Андрэ  очень  полагался  ва  нзобр'Ьтенное  имъ  нововведен1с^  заключавшееся 
въ  трехъ  спускавшихся  отъ  шара  ванатахъ,  длиною  въ  400  метровъ,  представляв- 
ши хъ  в'Ьсъ  въ  1,000  килограммовъ.  Эти  канаты,  тащившхеся  по  земхЬ,  должны 
было  регулировать  высоту  вахождсв1я  шара:  при  подъеме  шара  в^съ  ихъ  увеличи- 
вался, при  олускав1п  понижался  н  долженъ  былъ  держать  шаръ,  по  вычислев!ямъ 
Андрэ,  на  высот-Ь  250  метровъ.  Возможно,  что  это  нововведен1е,  главныхъ  обра- 
зомъ, и  погубило  Андре,  такъ  какъ  воздушное  течен1е,  которое  понесло  шаръ,  было 
порывисто,  не  сильно  н  едва  ли  могло  справиться  съ  тяжестью  ваватовъ. 
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генЁ,  д'Ьдая  магнитныя  и  метеорологическш  наблюденхд  и  молодого, 
в1ногооб:Ьщающаго,  иылваго  юношу,  студента — Стриндберга,  онъ  взялъ 
ихъ  съ  собою  туда,  откуда  возврата  не  могло  быть.  Если  виноватъ 
Андрэ,  то  еще  ботЬе  виновата  та  жалвал  наука,  которая  называется 
метеоролог1ей  ^),  шаткимъ  выводамъ  которой  дтотъ  см&хый  челов^къ 
лов^рилъ. 


*)  По  поводу  „жалкой  науки"  я  приведу  разговоръ  двухъ  пр1ятелвй:  „Жалюй 
ты  челов'Ькъ",  говорить  одинъ  изъ  нихъ.  „Почему  жалшй?".  „Да  потому,  что  ты 
дальше  твоего  носа  ничего  не  видишь*'.  ^  т 


ГЛАВА  V. 

Саортъ  севера.  Полуночное  солнце.  Особенности  дня  и  ночи.  Безжизненность 
равнины.  8аИх  рокпз.  Эксв7рс1Д  внутрь  острова.  Шпицбергенская  весна.  Север- 
ные олени.  Охота  на  Шпнцберген'Ь.  Истор1я  четырехъ  промышденниковъ,  зино- 
вавшихъ  на  Шиицберген-Ь.  Нашъ  поморъ  Старостииъ  и  его  зимовки.  Прошен1е, 
поданное  его  внувомъ.   Историческая  справка.  Шпицбергенъ  никому  не  привад- 

лежптъ. 

Съ  легкой  руки  германсваго  нмиератора,  по^два  на  аъеръ,  вотъ 
уже  л']^тъ  пять,  вавъ  стала  настолщнмъ  спортомъ.  Пруссвое  юнБерство, 
облевшнсь  во  фланелевую  пару,  но  сохранивъ  присущШ  ежу  облнвъ. 
про  воторый  Гейне  тавъ  вгЁтво  свазалъ:  „8о  кег2еп^га(1е  ^евсЬте^еН, 
а18  Ьй44еп  81е  уег8сЫиск1  йеп  84оск,  ^отИ  тап  81е  е1П81;  дергЦдеи*, — 
важдое  л'Ьто  неудержимо  стремится  на  С']^перъ  и  уже  превратило 
величественные  Лофодены  въ  панораму,  а  мрачный  Нордвапъ  въ  кафе- 
шантанъ^  въ  воторомъ  одинъ  выстр'Ёлъ  винтовви  приходится,  по  край- 
ней мЬр*,  на  сто  отвупориваемыхъ  бутыловъ.  Главный  изъ  пунвтовъ 
программы  гласитъ:  „полюбоваться  полуночнымъ  солнцемъ  и  прогечь 
нмъ  фуражву^  или,  по  врайней  жЬ1р%  платовъ".  Этотъ  пунвтъ  зача- 
стую остается  неисполненнымъ,  тавъ  вавъ  солнце,  вапризно  скрыв- 
шись въ  Лофоденахъ,  до  вонца  путешеств1я,  въ  досад^^  туристовъ, 
тавъ  и  не  показывается.  Въ  погон'Ь  за  полуночнымъ  солнцемъ  мы 
въ  Тромзё  уже  не  застали  его,  тавъ  вавъ  съ  14-го  1юля  оно  уже 
прячется  за  горизонтъ,  продержавшись  выше  его  ц'&зыхъ  два  месяца 
и  восемь  дней;  тоже  не  вид'ёли  мы  его  и  въ  ГамерфесгЬ^  и  только  на 
Шпицберген*,  гд-Ь  оно  не  повидаетъ  небеснаго  свода  съ  8-го  апреля 
по  10-е  августа,  мы  могли  разсчитывать  на  это  исключительное 
зр'Ьлище.    Признаюсь,   я  его   ждалъ  съ   величайшинъ   нетерп*н1емъ, 
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взвинченный  фотограф1ями  и  описатями  диаз!  правдивыхъ  путеше- 
ственнивовъ.  На  фотографхяхъ  полуночное  солнце  необыкновенно  эф- 
фектно, обозначаясь  ясно  очерченнымъ  дискомъ,  бросающимъ  сереб- 
ристые лучи  на  чернильно^черную  воду  океана:  у  солиднаго  изсл4до- 
вателя  северной  Скандинавхи  СЬаНез  КхЬо!;  оно  изображается  такъ. 
„Тамъ,  на  краю  гаризонта,  подобно  большому  м'Ьдно-красному  диску, 
полуночное  солнце  горитъ  тускло  и  безъ  лучей,  какъ  будто  оно  со- 
бирается погаснуть  въ  водахъ  океана,  тогда  какъ  надъ  нимъ  ярко 
светятся  розовыя  облака,  несущ1я  на  себ'Ь  какъ  бы  отблескъ,  невиди- 
мыхъ  глазу,  небесныхъ  св'Ьтилъ*'.  Известный  шведстй  поэтъ  Тегнеръ 
рисуетъ  полуночное  солнце  следующими  красивыми  стихами: 

МхипасЫзопп'аиГ  йен  Вег^еп  Ы§ 
В1и1го(  апгизсЬаип; 

Ез  л^аг  п1сЬ4  КасЬ!;,  ее  ^аг  п1сЬ1;  Та^, 
Ез  1Уаг  е1п  зеНзат  вгаи'п. 

Первая  полночь  повергла  насъ  въ  разочарованхе:  солнце  въ  11 
часовъ  скрылось  за  тучи,  озарнвъ  нхъ  край,  какъ  и  у  насъ,  огнен- 
нымъ  полымемъ;  то  же  разочароваше  и  во  вторую  ночь,  но  уже 
по  иной  причин*:  не  дойдя  н'Ьсколькихъ  градусовъ  до  горизонта, 
оно,  безъ  всявихъ  эффектныхъ  ннцидентовъ,  стало  подниматься.  Ни  съ 
пуговицею  на  солдатской  шинели,  ни  съ  м'Ьднымъ  дискомъ  его  ера- 
вннвать  не  было  основан1я:  солнце  какъ  солнце,  хотя,  можетъ-быть, 
въ  немъ  и  замечалось  некоторое  преобладан1е  серебряныхъ  лучей 
надъ  золотыми,  а  потому  и  осв'Ьщен1е  подучалос^),  какъ  будто  слегка, 
лунное. 

Пребываше  наше  на  Шпицбергене  пр1обр'Ьтаетъ  скоро  монотон- 
ный^ характеръ:  три  раза  въ  день  питаемся  и  загбмъ  цЬлый  день  эк^ 
скурсируемъ,  то  по  суш*,  то  по  морю,  собирая  разную  тварь,  какъ 
зоологическую,  такъ  и  ботаническую  и  всяк1й  разъ  сожалеемъ, 
что  вс4  эти  функц1И  не  отнесены  на  ночь,  а  совершаются  днемъ, 
такъ  какъ  ночь  неизмеримо  лучше  дня, — несколько  прохладнее, 
правда  (о1'ъ  -{-4  до  +6^),  но  за-то  какая  чудная  тишина,  какое  вели- 
чавое спокойств1е.  Море  не  шелохнется,  воздухъ  приветливо  ласкаетъ 
васъ:  живешь,  чувствуешь  силу  и  преобладан1е  надъ  окружающею 
мертвенностью.  Мрачные  утесы,  полукольцомъ  сжимающ1е  бухту,  и 
сверкающ1е    бе^шзною    ледники,    точно    гигантсше    белые    медведц, 
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молча  и  раболепно,  словно,  превлондются  предъ  вами.  Въ  так1Я  минуты 
особенно  прхатно  наблюдать  природу  и  собирать:  все  живое  приводить 
въ  умилен1е,  каждый  мелв1й  цв']^точеБъ  можетъ  вызвать  чуть  ли  не 
слезы  радости.  Усердно  ворочаемъ  камни,  съ  досадою  замечая,  что 
этимъ  д'&зомъ  занимались  уже  неизв'Ьстные  естеетвоиснытатеди  до 
насъ,  но,  увы! — ворочаемъ  безъ  большаго  успеха,  такъ  вакъ  жизни 
лодъ  камнями  мало;  проворно  б^гаетъ,  тщетно  стараясь  сЕрьлъся, 
маленьвШ^  черненьк]й  паучевъ,  копошится  красненькШ  клещъ  и  кв- 
шатъ  во  множеств'6  б^еньшя,  безкрьиыя  насЬкомыя  (ТЬузапига).  А 
зат^мъ  ничего,  ничего  и  ничего;  мы  выбиваемся  изъ  силъ  и  въ  резуль- 
тате получается  одна  досада;  а  между  т^мъ  на  Шш1цберген1^  кон- 
статировано 15  видовъ  насЬкомыхъ  (между  ними  только  одна,  кро- 
шечная, серенькая  бабочка),  но  всЬ  они,  за  исключен{емъ  безкрылыхъ 
формъ,  регулируютъ  свое  существованхе  временемъ  цв^тетд,  мы  же 
прибыли  н'1^сколько  поздно,  и,  уже  чрезъ  нед'Ьлю  поел!  прх^зда,  можно 
было  зам']^тить,  что  добрая  половина  цв']^товъ  поблекла,  а  вм^стЬ 
съ  ними  изчезли  и  насЬкомыя,  если  не  считать  небольшихъ,  темннхъ 
комариковъ,  которые  встр'Ьчаются  на  злакахъ,  растущихъ  въ  укрож- 
яыхъ  м^тахъ. 

Гулять  по  П1пицбергену  не  везд4  легко  и  удобно.  Чудный  ко- 
веръ,  испещренный  цветами,  нередко  см^^няется  густымъ  и  вязкимъ 
болотомъ,  которое,  впрочемъ,  готовитъ  нам-ь  неожиданный  и  интерес- 
ный сюрпризъ.  По  его  поверхности  во  множеств*  разбросаны  желто- 
зеленый,  моховыя  кочки,  всматриваясь  въ  который,  мы  зам^Ьчаемъ, 
какъ  изъ  ихъ  мшистой  массы  приветливо  выглядываютъ  зеленые, 
овальные  листочки,  принадлежащхе  небольшому,  густо  разветвляю- 
щемуся, кустику  полярной  ивы  (ЗаНх  ро1аг18),  въ  одну  четверть  высотнг 
который  пускаетъ  глубокге  корни  значительно  более  аршина  въ  землю. 
Впрочемъ  это  не  единственная,  древесная  растительность  Шпицбергена: 
въ  горахъ  встречается  такая  же  микроскопическая  береза  (ВеЫ* 
папа).  Ходишь  по  лесу  и  не  подозреваешь  того. 

Мы  пробуемъ  экскурсировать  внутрь  острова.  Ближайшииъ  по- 
водомъ  являются,  чудно  сохранивш1яся,  окамешЬлости  изъ  царства 
растен1й,  встречающ1яся  въ  горахъ;  къ  тому  же  интересно  составить 
себе  представлен1е  о  внутренности  острова  и  о  техъ  суровыхъ  вер- 
шинахъ  и  пикахъ,  покрытыхъ  льдомъ  и  снегомъ,  которые  окружаютъ 
котловину  Адвенти-бая.  Какъ  известно,  внутрь  Шпицбергена  про- 
никъ   до  сихъ   поръ   только    одинъ   Мартинъ    Конвей,  англичанинъ 
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во  гд&в^  небодыцой  эвспедицш^  снаряженной  на  средства  лондон- 
скаго  Общества  наувъ.  Конвей  принадлежитъ  въ  числу  нанбол'Ье 
предпр1И11чивыхъ  альпиннстовъ;  онъ  иолучилъ  известность  благодаря 
своимъ  странствован1ямъ  и  съеквамъ  въ  1892  —  93  годахъ  въ 
Караворумсвихъ  горахъ.  Зд'к^ь  посл'Ь  страшныхъ  трудностей  ему 
удалось  подняться  до  наибольшей  высоты,  достигнутой  людьми  безъ 
помощи  воздушнаго  шара,  именно  семи  тысячъ  метровъ.  Ему  же 
удалось  первому  перебраться  съ  западнаго  берега  Шпицбергена  на 


Ркс.  6.  Ива  (ВаИх  ро1аг!8).  Въ  натуральную  величину. 

восточный  въ  пространств'Ь  одной  изъ  бухтъ  Эйсфхорда  (Сассенъ-бай) 
п  Агарди-бай.  *).  Оказалось,  что  внутренность  Шпицбергена  не  пред- 
ставляется, подобно  Гренланд1и,  покрытою  одною  сплошною  ледяною 


^)  Этотъ  дереходъ  Конвей  со  своими  спутниками,  Вг.  Оге^огу  и  М-г.  Оаг- 
^ооё'омъ  совершилъ  два  раза,  V.  е.  туда  и  назадъ.  Предварительно  они  же  совер- 
шили переходъ  чрезъ  материкъ  между  А(1уеп1-Ъа1  и  топ  Муеп-Ъа!  (рукавъ  БеЬ 
8ш1(1'а)  и  А(1уеп1-Ьа1,  и  Вавзеп-Ъа!  и,  кром^  того,  странствовали  с'Ьверн']^е  Ког(1- 
вог<1'а  (одна  изъ  частей  Ейсф1орда).  о-ф2ебЬу^ОО^\е 
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шапкою,  а  завлючаетъ  значительное  количество  долинъ,  покрытыхъ 
мхомъ  и  коротенькою,  щетинистою  травою,  доставляющею  пищу  ста- 
дамъ  сЬверныхъ  оленей.  Глетчеры  не  им*ютъ  значительной  высоты, 
но  очень  обширны.  Свой  перевалъ  Конвей  совершилъ  въ  саняхъ  при 
помощи  двухъ  пони,  привезенныхъ  имъ  изъ  Шотланд1и. 


Ясное  утро;  солнце  обдаетъ  насъ  горячими  лучами  и  мы  пере- 
сЬкаемъ  однообразную  равнину,  усЬянную  скатившимися  съ  овружаю- 
щихъ  вершинъ  камнями,  которые  досадливо  преграждаютъ  намъ  путь. 
Идемъ  далЬе.  Съ  одной  стороны,  точйо  грозные  баст10ны  гигантской 
крепости,  поднимаются  отвесные  утесы,  служащ1е  м'Ьстопребыван1емъ 
несм'Ьтнаго  множества  птицъ,  которыя  наполняютъ  воздухъ  дикими 
криками.  То  зд'Ьсь,  то  тамъ  виднеются  на  значительной  высотЬ  сн-Ьго- 
выя  пятна,  привлекающ1Я  наше  вниман1е  своимъ  розовымъ  цв^Ьтомъ. 
зависищимъ  отъ  живущей  въ  немъ  микроскопической  водоросли.  Съ 
другой  стороны  необозримая  пелена  океана,  который  безсильно  :гЬзегъ 
на-приступь  береговыхъ  громадъ,  но  сейчасъ  же  въ  изнеможеши  от- 
ступаетъ  и  яростно  воетъ  отъ  неудавшейся  попытки.  Дорогою  попа- 
дается небольшое  озерцо,  которое  привлекаетъ  наше  виман1е  гЬмъ, 
что  окружено  широкою  рамкою  птичьихъ  перьевъ  и  пуха,  свид^^те1ь- 
ствующихъ  о  значительномъ  количеств-Ь  пернатыхъ,  прнлетающнхъ 
сюда  ради  добычи;  къ  большой'нашей  радости  оказывается,  что  озерцо 
населено  довольно  большимъ  рачкомъ  (Ариз,  величиною  съ  миндалину). 
Вотъ  она,  безконечная  ц^Ьпь  истреблен1я!  Какова  же  должна  быть 
масса  т4хъ  низшнхъ  организмовъ,  которые  должны  насытить  этого 
рачка,  для  того,  чтобы  этотъ  посл'Ьдн1й  могъ  представить  достаточ- 
ный кормъ  для  такого  количества  птицъ. 

ЗатЬмъ  мы  покидаемъ  береговую  полосу  и  углубляемся,  следуя 
ущелью,  внутрь  материка;  у  нашихъ  ногъ  б-Ьжитъ  довольно  широв1й. 
горный  ручей,  унося  съ  собою  все  то,  что  не  въ  силахъ  противо- 
стоять его  стремительности.  Ч'Ьмъ  выше  мы  поднимаемся,  гЬмъ  суровее 
окружающая  панорама;  изъ-за  горизонта  выступаютъ  все  новыя  н 
повыя,  сн-Ьговыя  вершины;  на  нашемъ  пути  попадаются  значительные 
оазисы  сн'Ьга,  которые  жмутся  къ  ручью.  Сперва  мы  ихъ  обходимъ, 
но  загЬмъ  взбираемся  на  ихъ  хрупкую  и  предательскую  поверхность, 
постоянно  проваливаясь  и  теряя  силы. 

Ранняя,  мартовская  весна  чувствуется  въ  воздухе:  она  сказы- 
вается, какъ  въ  рыхломъ,  тающемъ  сн-Ьг*,  такъ  и  ^ъ  лм:;х^о&  весенвей 
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ворвотн^,  нимо  стремящагося  потока;  дышешь  полною  грудью,  въ 
ушахъ  стучитъ  по-весеннему,  голова  кружится,  и  чувство  физнческаго 
довольства  проникаетъ  въ  душу.  Нами  же  прокладываемая  тропинка 
круто  поднимается;  мы  останавливаемся  для  того,  чтобы  перевести 
духъ  и  тутъ  съ  грустью  зам^чаемъ,  что  въ  этой,  шпицбергенской 
весн^^  чего-то  недостаетъ:  н'бтъ  въ  ней  надежды  на  продолжающееся 
обновлеше.  Въ  душ'Ё  вашей  вы  не  слышите  радостнаго:  „весна  идетъ, 
весна  идетъ";  она,  напротивъ,  упорно  стоитъ;  ликъ  ея  суровъ  и  ничего 
вамъ  не  об^щаетъ.  Изъ-подъ  снежной  пелены  не  пробивается  молодой, 
зеленый,  только-что  очнувш1йся  листочекъ,  земля  не  мл^етъ  и  природа 
не  раскрываетъ  вамъ  своихъ  объятШ;  надъ  головою  не  заливается 
жаворонокъ,  и  лишь  изредка,  на  значительной  высоте,  со  свистомъ 
разр^^зая  холодный  и  р'Ьзк1й  воздухъ,  проносится  стая  черно-пестрыхъ 
гагаръ  или  дикихъ  гусей.  Но  вотъ  проводникъ  нашъ,  тяжелый  и 
б&1обрысый  юноша,  останавливается  и  разсматриваетъ  въ  пропитан- 
ной влагою  почв'Ь  чьи-то  сл'Ьды  и  съ  широкою  улыбкою  говоритъ: 
^Кепзйуг".  Это— сл^Ьды  сЬвернаго  оленя,  громадныя  стада  котораго 
водятся  на  возвышенныхъ  плато,  окружающихъ  скалъ.  Шсколько 
дал^^  что-то  б^^'Ьется  между  камнями;  это  не  скктъ.  Подходимъ 
ближе:  оказывается — шкура  съ  рогами  убитаго  оленя;  въ  стороне 
лежнтъ  другая,  третья;  проводникъ  нашъ  объясняетъ  намъ,  что  зд'Ьсь 
оленей  много  и  что  ихъ  бьютъ  не  жал-Ья,  бьютъ  для  того,  чтобы  бить, 
вырЬзывая  часто  только  одни  языки.  Несмотря  на  вс^  старан1я 
истребить  оленя,  челов-Ьку  этого  не  удается;  насколько  велико  ихъ 
число,  ясно  изъ  того,  что  въ  1892  году  принцъ  Бурбонск1й,  прйхав- 
шШ  ради  охоты  на  Шпицбергенъ  на  своей  собственной  яхтЬ  съ 
тремя  компан10нами  и  двумя  дамами,  который  принимали  также 
д'Ьятельное  участ1е  въ  этомъ,  далеко  не  благородномъ,  споргЬ,  въ 
перюдъ  мен'Ье  двухъ  недель,  застр']^лили  114  оленей.  На  долю  каждаго 
промышленника,  прхзакающаго  изъ  Тромзё  или  Гамерфеста,  приходится 
среднимъ  числомъ  въ  лЬто  до  ста  головъ.  Во  всей  Европ-Ь  лучшая 
охота^  конечно,  на  Шпицберген']^, — обстоятельство  тЬжъ  болЬе  со- 
блазнительное, что  ЗД'ЬСЬ  охотиться  можно  и  безнаказанно,  и  безпош- 
линно,  тогда  какъ  въ  Норвегги  право  охоты  на  казенныхъ  земляхъ 
стоить  280  кронъ  въ  годъ  ^). 


*)  Насколько  удачна  можетъ  быть  охота  на  Шпицбергене  ясно  изъ  сл^дую- 
щаго  перечня  дичн,  убитой  яа  озваченныыя  дв-Ъ  нед-Ьлп  прннценъ  Бурбонскинъ  и 
его  компан1ею  (всего  б  челов-Ькъ):  с']Ьвер.  оленей  114;  тюленей  43;  шппцбергенскихъ  ^051с 
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Съ  огромными  трудностями  подвигаемся  дальше;  остав^им  вг 
сторонЬ  ручей,  поднимаемся  вдоль  очень  крутого  склона,  ус^ннаго 
громадными,  рыхло-лежащими  камнями.  Рвемъ  платье  и  обувь,  царя- 
паемъ  руки  и  постоянно  рискуемъ  быть  раздавленными  выше  лежа- 
щими валунами,  которые  подъ  нашими  ногами  съ  грохотомъ  подви- 
гаются намъ  навстречу.  Израсходовавъ  остатокъ  силъ,  взбираемся  на 
верхнее  плато,  при  чемъ  наибол']&е  труднымъ  является  посл'Ьдн1й  шагь, 
такъ  какъ  выдающ1&ся  карнизъ  этого  плато  виситъ  надъ  пропастью. 
Ура!  мы  его  взяли:  но  за  то — увы! — наши  старашя  нич^мъ  не  воз- 
награждены: мерзлая,  бурая  равнина,  изр^^занная  процастями,  тянется 
на  безконечное  разстоян1е.  Всюду  залежи  сн-Ьга  и  небольшхе  полу- 
замерзш1е  водоемы;  подъ  камнями  абсолютное  отсутствхе  жизни;  нигд^ 
ни  травки,  ни  листочка.  На  нашъвопросъ  о  близости  конечной  ц^л 
нашего  путешеств1Я,  проводникъ  отв4чаетъ:  „далеко,  еще  очень 
далеко''.  Идемъ  полчаса,  опять  тотъ  же  отв-^тъ,  а  тЬмъ  временемъ 
ноги  вязнуть  въ  сн-Ьгу,  в4теръ  непрхятно  визжитъ  въ  ушахъ,  а  унылое 
однообразхе,  окружающаго  пейзажа,  страшно  удручаетъ.  Въ  результате 
мы  соглашаемся  на  предложен1е  нашего  проводника  вернуться  назадъ, 
а  ему  поручить  набрать  окаменЬлостей,  благо  это  д-Ьло  ему  знакомо. 
Возвращете  оказывается  не  мен^е  головокружительнымъ;  мы  свора- 
чиваемъ  несколько  въ  сторону,  причемъ  зам4чаемъ,  что  ближайппя 
окрестности  Туристенхютте  не  лишены  некоторой  поучительности.  Во 
многихъ  мЪстахъ  видны  кресты  и  памятники  съ  д.1инными  и  короткими 
надписями  по  погибшимъ  зд'Ьсь  въ  борьб*  съ  суровою  обстановкою 
людямъ  вс^хъ  нац10нальностей.  Все  бравые  и  неустрашимые  моряки, 
которымъ,  можетъ-быть,  и  не  такъ  жутко  зд4сь  покоиться  подъ  земля- 
нымъ  покровомъ,  чЪжъ  на  днб  полярнаго  океана,  по  соседству  съ 
разною,  морскою,  прожорливою  тварью. 

Въ  верстЬ,  на  вершин*  небольшаго  холмика,  подъ  южнымъ,  круг- 
лымъ  склономъ  котораго  журчитъ  небольшая  рйчка,  находятся  развали- 
ны полуземлянки,  полухижины,  въ  которой  съ  1895  на  1896  годъ  зимо- 
вали четверо  норвежскихъ  промышленниковъ.  Разверзстая  могила  не 
вызываетъ  того  щемящаго  чувства,  которое  охватываетъ  душу  при  вид* 
безмолвыхъ  остатковъ,  напряженно  бившейся  зд'Ьсь,  въ  когтяхъ  неумо- 
лимой природы,  человеческой  жизни.  Истор1я  этихъ  несчастныхъ  и  по- 


гусей  (?)— 91;  гагаръ  228;  мсицъ— всего  8;  куропатокъ  9;  с^рыхъ  гусей  68  в  ино- 
лество  чаевъ,  пупышей,  гагарокъ,  тупиковъ  и  др.    о|д|^|^ес^ьу^ООД1е 
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учительна,  и  полна  трагизма.  На  небольшомъ  одномачтовомъ  бриг^ 
„Эльда^  они  плавали  у  западпыхъ  береговъ  Шпицбергена  до  половины 
октября  м^&слца.  Охота  за  зв^ремъ  шла  удачно:  за  л^то  они  положили 
слшпкомъ  двести  штувъ  оленей,  да  около  десятка  б-блыхъ  медв^Ьдей.  а 
потому  и  задержались  дол'Ье  обыкновеннаго;  когда  же  собрались  вернуть* 
ся  назадъ,  то  необыкновенно  равно  появившШся,  у  южной  оконечности 
Шпицбергена,  ледъ  преградилъ  имъ  путь;  пришлось  скрыться  въ  Бель- 
зунд^  (наибол-бе  южная  бухта  Шпицбергена),  но  и  она  оказалась  до 
самаго  входа  затертою  дьдомъ,  а  тутъ  еще  на  б'Ёду  на  нихъ  обрушил- 
ся сильн^Ьйппй,  снеговой  штормъ,  который  перешелъ  въ  зюдъ-вестъ  и 


Рис.  7.  Могилы  Шпицбергена. 

погналъ  ихъ  на  сЬверъ  къ  Эйсф1орду.  Что  тутъ  оставалось  д'Ьлать 
ороб^вшимъ  промышленникамъ?  Приходилось  бросить  якорь  и  укрыться 
въ  наибол']Ье  покойномъ  пункт*  Эйсфхорда — Адвентъ-бай.  Скоро  однако 
оставаться  на  бриг*  оказалось  невозможнымъ,  такъ  какъ  судно 
накренилось  и  стало  подозрительно  кряхгЬть  подъ  напоромъ,  собрав* 
шагося  кругонъ,  льда.  Перспектива  зимовки  на  Шпицберген*  стала 
для  нихъ  неизбежною,  а  потому  они  решили,  скр*пя  сердце,  пере- 
браться на  берегъ  и  сколотить  себ*  домикъ  на  ближайшей  возвышен- 
ности, которая  казалась  достаточно  сухою.  Остовъ,  жалк1й  выв*трив- 
ппйся  скелетъ  домика  еще    вполн*  сохранился:  на  глубину  одного        т 
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метра  вынута  земля,  зат^мъ  пастланъ  полъ;  мачта  и  весла  послужили 
основою  для  крыши,  которая  собрана  была  изъ  досовъ  развалившейся 
„Эльды"  и  покрыта  сверху  дерномъ,  мхомъ  и  оленьими  шкурами.  Вхо- 
домъ  служила  дверь  каюты.  Четырехъугольный  помостъ,  выложенный 
также  оленьими  шкурами,  служилъ  всЬмъ  тремъ  постелью.  Неболь- 
шую плиту,  которая  и  досихъ  поръ  валяется  между  различными 
обломками,  они  перенесли  точно  также  съ  брига.  Въ  этомъ  жалкомъ 
жилищ'6  пришлось  зимовать. 

Величайшею  опасностью  полярной  зимовки  служить  безд^^ятель- 
ность,  въ  которую  впадаетъ  челов'Ькъ  въ  зависимости  въ  значитель- 
ной степени  отъ  мрака  полярной  ночи;  эта  бездеятельность,  въ  связи 
съ  окружающею  сиростью,  является  одною  изъ  причинъ  скорбута, 
съ  которымъ  челов^къ  еще  относительно  успешно  борется  въ  течен1е 
зимы,  но  который  нмъ  овлад-Ьваетъ  съ  наступлен1емъ  теплаго  времени, 
съ  появлен1емъ  перваго  солнечнаго  луча.  Промышленники  это  знали, 
а  потому  насколько  возможно  проводили  время  на  чистомъ  воздухе, 
охотились  и  собирали  топливо  въ  удаленныхъ  отъ  землянки  м^тахъ; 
такимъ  образомъ  перебились  они  до  Рождества  и  Новаго  года,  чувствуя 
себя  крепкими  и  бодрыми,  хотя  и  исхудали  порядкомъ.  Холодъ,  ко- 
торый имъ  за  это  время  пришлось  испытать,  не  превосходилъ — 22"^  К. 
Къ  несчастью  землянка  сд']^лалась  въ  конц']Б-концовъ  сырою  и  не- 
здоровою, но  и  тутъ  судьба  ихъ  выручила:  они  вспомнили,  что  по 
другую  сторону  ф1орд&,  у  мыса  Тордсена,  долженъ  еще  находиться 
домикъ,  выстроенный  Норденшильдомъ  и  на  саняхъ,  и  лыжахъ  они 
перебрались  туда  по  льду.  Пере4здъ  не  обошелся  однако  безъ  не- 
прхятности:  одинъ  изъ  людей,  Антонъ  Нильсъ,  окончательно  отморозилъ 
себ4  носъ  и  едвй  доплелся  до  новаго  жилища.  Домикъ,  къ  счастью, 
оказался  очень  кр^^пкимъ  и  вполи']^  благонадежнымъ. 

Въ  ПОЛОВИН']^  февра.1Я  трое  изъ  промышленниковъ^  кром']^  Антона, 
ради  доставки  оставшагося  матер1ала  р']^шили  побывать  на  прежнемъ 
пепелищ*.  Увы! — цров1анта,  состоявшаго  изъ  оленьихъ  тушъ,  не  ока- 
залось, такъ  какъ  бкзые  медв']^ди  по'кзи  ихъ,  отделивши  мдсо  огь 
костей  не  хуже  любого  скорняка.  Вернувшись  въ  феврал*]^  же  назадъ, 
они  застали  Антона  въ  добромъ  здоровь']^  н  весело  расп'Ьвающимъ 
норвежск1Я  п'Ёсни,  несмотря  на  отсутств1е  органа,  немаловажнаго 
въ  звуковомъ  отношен1и*  Въ  маргЬ  однако  Антонъ  сталъ  болеть 
скорбутомъ,  оста.1ьные  же  трое  ради  бол']^е  успешной  охоты  решили 
снова  переселиться  въ  землянку  Адвентъ-бая,  завЪщавъ  Днтону  мо- 
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литься  Богу  и  не  унывать.  Дорогою  въ  старому  жилищу  нмъ  посча- 
стливилось: они  застр^^лили  двухъ  медведей  и  четирехъ  оленей.  Весенняя 
сырость  и  тающ1й  сн'Ьгъ  сд^^али,  однако,  свое  д'бло:  промышленники, 
поселившись  въ  старой  землянк*!,  стали  бол']^ть  и  сильн'Ье  вс^^хъ  капи- 
танъ  бывшаго  брига;  весь  апрк^ь  онъ  не  сходилъ  съ  койки  и  въ 
вонц'Ь  месяца  скончался  (объ  Антон'Ь  забыли  и  думать,  такъ  какъ. 
р^Ьшили,  что  его  тоже  уже  н4тъ  на  св'ЬгЬ). 

Въ  начал*]^  мая  ф1ордъ  въ  значигельной  степени  очистился  ото 
льда  и,  оставшхеся  въ  живыхъ,  двое  охотниковъ,  р'Ьшнли  попробовать 
счаст1е  и,  несмотря  на  одол*вавш1й  ихъ  скорбутъ  и  безсилае,  отпра- 


Рис.  8.  Остатки  хижины. 

9ились  въ  маленькой  лодочк4  посмотреть — не  наткнутся  ли  они  на 
какое-нибудь  судно;  умершаго  же  капитана,  такъ  какъ  зем.1я  была 
очень  замерзшею,  они  р'Ьшили,  ради  сохранности  отъ  дикихъ  зверей, 
запрятать  въ  дв*  бочки:  голового  въ  одну,  ногами  же  въ  другую.  Поел* 
неимов']^рыхъ  усил1й  имъ  удалось,  наконецъ,  добраться  до  Бельзунда, 
но — увы! — берегъ  его  представлялся  рядомъ  неприступныхъ  ледниковъ 
и  нашимъ  охотникамъ  пришлось  1^1ыхъ  пять  сутокъ  скитаться  въ 
лодк'6,  изнемогая  и  питаясь  сырымъ  мясомъ  убитыхъ  чаекъ,  прежде 
ч^мъ  удалось  высадиться.  Наконецъ,  18-го  мая  вдали  показалось 
парусное  судно,  услышала  ихъ  выстр'&ты,  подобрало  еле-живыхъ  и 
достави.10  въ  Вардё. 
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На-ряду  съ  этими  несчастными  промышленниками  въ  предста- 
влети  выростаетъ  фигура  нашего  богатыря-помора  Старостина,  кото- 
рый, въ  вонц'Ь  прошлаго  стол^тхя,  отправился  охотиться  на  Шпнцбер- 
генъ.  За  л^^то  набилъ  онъ  значительное  количество  оленей,  натопилъ 
немало  тюленьяго  жира;  ему  на  счаст1е  подвернулось  штукъ  пять  64- 
лыхъ  медведей,  которымъ  онъ  спуска  не  далъ  и  съ  богатою  добшею 
вернулся  домой.  На  сл'Ёдующее  л^то  повторилось  то  же;  пригляну- 
лась ему  свободная,  независимая  жизнь,  благо  онъ  быль  одинокъ,  и 
сталъ  онъ  каждый  годъ  съ  наступлешемъ  теплаго  времени  (въ  по- 
ловин'6  1юня)  "Ездить  на  Шпицбергенъ,  а  затЬмъ,  л'Ьтъ  черевъ  пять, 
Старостинъ  попробовалъ  перезимовать.  Зимовка  обошлась  благопо- 
лучно и  онъ  р']^шилъ,  что  вообще  на  родину  возвращаться  не  стоить, 
благо  у  него  никого  тамъ  не  оставалось:  онъ  окончательно  поселился 
на  ШпицбергенФ,  въ  наибол-Ье  зеленомъ  его  уголкЬ — Сггееп  НагЬош* 
(первая  бухта  Эйсф1орда).  За  36  л']Ьтъ  своего  пребыван1я  на  Шпиц- 
берген^^  Старостинъ  только  13  зимъ  провелъ  дома,  а  ц'Ьлыхъ  23 
полярныхъ  зимы,  представляющихъ  собою  столько  же  сплошныхъ 
восьмим'Ьсячныхъ  ночей,  лицомъ  къ  лицу  съ  полною  ужаса  природою, 
среди  безмолвной  тишины^  нарушаемой  лишь  выстр'Ьлами  собственной 
винтовки  да  грознымъ  трескомъ  льдинъ  ф1орда,  провелъ  на  Шпид- 
берген*.  Что  помогло  ему?  Его  простота  и  непосредственность;  при- 
рожденное, а  не  выработанное  искусственно,  сознан1е  ничтожности 
окружающаго  калейдоскопа.  И  гд*  сл-Ьды  этого  богатыря-философа? 
Ихъ  почти  уже  п^тъ,  если  не  считать  остатковъ  жалкой  землянки 
въ  незначительномъ  отдаленхи  отъ  бушующаго  океана, — землянки, 
около  которой  природа  съ  любовью  насадила  ц'Ьлое  поле  пахучаго 
вереска  и  н'бсколько  н^^жныхъ  цв'1товъ  прелестнаго,  желто- зеленаго 
мака,  да  мыса  при  вход'Ь  въ  Эйсфхордъ,  навваннаго  его  нменемъ. 
Тутъ  же  онъ  и  заснулъ  еЬчнывгь  сномъ.  Только  тогда  оценишь  въ 
достаточной  степени  силу  н  выдержку  этого  богатыря,  когда  поду- 
маешь, что  четверо  людей,  будучи  снабженными  всЬмъ  необходи- 
мымъ,  не  испытывавш1е  чувства  одиночества,  посл'Ь  одной  зимов- 
ки, только  въ  половин  номъ  числ^Ь,  вернулись  домой.  Да  Старо- 
стинъ осм^ялъ  бы  этихъ  песчастныхъ.  Что  значатъ  Нансены,  Джэв- 
соны  и  Андрэ  сравнительно  съ  нимъ!  Вотъ  бы  кому  открывать  С^ 
верный  полюсъ!  Кто,  впрочемъ,  знаетъ?  Можетъ  за  36  л^тъ  онъ  тамъ 
и  0ылъ,  посид1^ъ,  покурилъ  трубочку  и  вернулся  назадъ,  не  зная  о 
совершенномъ  подвиг^^. 
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Весьма  естественно,  что  въ  род^  Старостиныхъ  память  объ 
этомъ,  необыквовецвомъ  своею  простотою,  челов^в^Ь  свято,  и  по  праву, 
хранится,  а  тЬыъ  не  мен^е,  вавъ  жалобно-наввно  звучитъ  проше- 
Н1е  внука  Старостина,  —  вологодсваго  крестьянина  Антона,  —  про- 
шеше,  поданное  имъ  въ  1871  году  Наследнику  Цесаревичу.  „Предки 
мои,— говорить  онъ, — происходя  изъ  новгородсвихъ  выходцевъ,  посе- 
лились на  Северной  Двин^.  Сколько  ия^  известно  изъ  разсвазовъ, 
они  плавали  на  Грумантъ  еще  до  основан1я  Соловецкаго  монастыря 
и  имЪли  тамъ,  на  Груманг]^,  избы  въ  гавани  Бломбай  ^)  на  запад- 
номъ  берегу  острова  (СоловецкШ  монастырь  основанъ  въ  1485  году, 
а  голландцы^въ  первый  разъ,  увидали  Грумантъ  въ  1595  году  и  на- 
звали его  Шпицбергеномъ).  11осл'ёдн1й  изъ  родственниковъ  монхъ 
Иванъ  Старостинъ  провелъ  тамъ  32  зимы  и  умеръ  въ  1826  году,  въ 
томъ  самомъ  году,  когда  начальство  наше  уступило  Норвепи,  безъ 
всякаго  повода,  лучшую  часть  Мурманскаго  берега  на  протяжен1и 
400  верстъ  съ  тремя  превосходными  и  никогда  не  замерзающими  га- 
ванями. Одно  только  милостивое  воззр^ше  Вашего  Императорскаго 
Величества  на  всенижайшее  ходатайство  мое  о  томъ,  чтобы  древнхй 
РУССК1Й  Грумантъ,  во  вниман1е  къ  в-Ьковымь  трудамъ*  рода  Старости- 
ныхъ, положеннымъ  ими  на  этотъ  островъ, — трудамъ  безприм'Ьрнымъ 
въ  исторхи  вс^хъ  народовъ,  остался  бы  русскимъ  островомъ, — доставить 
великое  счастье  всему  нашему  родному  С-Ьверу*.  Въ  результат*  этого 
прошешя  Старостинъ  разсчитывалъ  получить  „преимущественное 
право"  на  Шпицбергенъ,  или  хотя  бы  на  одинъ  изъ  его  многочислен- 
ныхъ  острововъ. 

На  это  прошенхе  последовало  следующее  увЬдомлеше:  „по  при- 
казан1Ю  Г.  Управляющаго  Министерства  внутреннихъ  дЬлъ  объявля- 
ется крестьянину  Старостину,  всл*дств1е  переданной  въ  Министерство 
внутреннихъ  д-Ьлъ  всеподданиМшей  просьбы...,  что  Старостинъ  можетъ, 
равно  вакъ  и  всяк1й  другой  русск1й  подданный,  производить  на 
Шпицбергене  совершенно  свободно  и  не  испрашивая  особаго  дозво- 
лешя  отъ  руссваго  правительства  тЬ  промыслы,  которыми  онъ  по- 
желалъ  бы  заняться,  а  также  устраивать  по  своему  выбору  стано- 
вища и  жилища,   за   исключешемъ    лишь   т1хъ  м^стъ   Шпицберген- 


^)  Вероятно  Соа1в-Ьау,  вторая  южная  бухта  Эйсф1орда,  по  оосЬдству  съ 
Огееп  НагЬош*.  т 
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свихъ  острововъ,   которыя  бы   оказались  уже  занятыми   норвежцами 
или  иными  промышленниками.  31  августа  1871  г.  ^г  2250^. 

Въ  томъ  же  1871  году  шведск1й  посланникъ  Бьернстьернъ  об- 
ратился къ  русскому  правительству  съ  нотою,  въ  которой  сообщалъ 
о  желан1и  его  величества  короля  шведскаго  присоединить  къ  своимъ 
влад4н1ямъ  островъ  Шпицбергенъ,  „который  до  сихъ  поръ  не  при- 
надлежалъ  повидимому  никакой  держав*",  и  потому  по  поручешю 
своего  правительства  посолъ  просилъ  известить  его,  не  простираетъ 
ли  наше  правительство  какихъ-либо  правъ  и  притязашй  на  эти  ост- 
рова. По  случаю  этого  запроса  центральнымъ  статистическимъ  коми- 
тетомъ  министерства  внутреннихъ  д4лъ  была  сделана  ниже  сле- 
дующая историческая  справка: 

„Св-Ьд^шя,  им'Ьющ1яся  въ  нашихъ  л-Ьтописяхъ  о  плаваыхяхъ 
русскихъ  промышленниковъ  въ  С'Ьверномъ  Океан*,  такъ  скудны,  что 
трудно  сказать,  къ  какому  времени  относится  первое  знакомство  рус- 
скихъ съ  Шпицбергепомъ.  Несомненно  однако  (см.  свид-Ьте-тьство 
Мавро  Урбино,  писавшаго  въ  начал*  XVII  вика),  что  даже  въ 
самомъ  начал*  ДУХ  в*ка  руссше  знали  уже  Новую  Землю  и  зимо- 
вали на  этомъ  остров*,  а  въ  конц*  ХУ1  в*ка  Барентсъ  находилъ 
русск1е  кресты  и  зимовья  съ  припасами  въ  самыхъ  отдаленныхъ, 
с*веровосточныхъ  частяхъ  острова.  Весьма  в*роятно  поэтому,  что 
двинцы,  которые  уже  съ  XII  в*ка  плавали  по  С*верному  Океану, 
знали  о  существоваши  Груманта,  или  Большого  и  Малаго  Бруна 
(Шпицбергена)  гораздо  р1н*е,  ч*мъ  оно  сд*лалось  изв*стно  Запад- 
ной Европ*. 

„Первый  изъ  западно-европейцевъ,  пос*тивш1й  Шпицбергенъ  и 
оставивпай  объ  этомъ  пос*щен1и  письменное  свид*тельство,  быхь 
голландецъ  Барентсъ,  въ  1596  году  ^).  Но  быть  можетъ  потому,  что 
Барентсъ  считалъ  Шпицбергенъ  продолжен1емъ  Грен.1анд1и,  —  быть 
можетъ  потому,  что  слухи  объ  этой  земл*  ран*е  доходили  отъ  про- 
мышленниковъ другихъ  нац1й, — онъ  не  вступилъ  во  влад*н1е  этимъ 
островомъ  отъ  имени  Голланд1и.  Зат*мъ,  съ  самаго  начала  ХУП  в*ка. 
воды,  омывающ1я  Шпицбергенъ,  пос*щаются  множествомъ  китобоевъ 


*)  \У'111оп^Ьу,  которому  англичане  прпппсьгвалн  открыпе  Шпицбергена,  не 
доходн1ъ,  накъ  это  доказалъ  адмиралъ  Литке,  мя11^  р.  Варенной  на  Мурмансконъ 
берегу. 
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вс^хъ  нацШ.  Сперва  сюда  являлись  только  суда  аншйской  Московской 
Компаши  (Мизсоуу  Сотрапу),  причемъ  Компашч  получила  въ  1613 
году  королевскую  привилег1ю  ^а  исключительное  право  китобойства 
у  береговъ  Шпицбергена;  но  уже  съ  1613  же  года,  гЬмъ  же  про- 
мысломъ  занимаются  зд'Ьсь  голландцы,  французы  и  испанцы. 

„Частые  споры  и  насил1я  между  промышленниками,  различныхъ 
нац1й,  привели  наконецъ  къ  тому,  что  въ  1619  г.  заливы  и  бухты 
Шпицбергена  под'Ьлены  были  между  англичанами,  голландцами,  датча- 
нами, французами,  испанцами  и  гамбуржцами.  Имя  русскихъ  въ  этомъ 
д'Ьлеж'Ь  не  встречается  только  потому,  что  русск1е  промышленники 
держались  постоянно,  предпочтительно,  юго-восточныхъ  береговъ  и 
острововъ,  гдЬ  и  вели  наиболее  деятельный  промыселъ,  а  упомянутый 
д^лежъ  распространялся  только  на  бухты  и  заливы  западнаго  берега. 

„ЗагЬмъ,  въ  XVII  и  ХУШ  вв.,  китовый  промыслъ  въ  водахъ,  омы- 
вающихъ  Шпицбергеяъ  съ  запада,  постоянно  усиливался  и  въ  н-Ькоторые 
годы  зд^сь  собиралось  до  250  судовъ  всЬхъ  нащй.  Но,  несмотря  на 
желан1е  вс^хъ  народовъ  им^бть  на  берегахъ  острова  постоянныя  стан- 
щи  и  на  н-Ькоторыя  попытки  въ  этомъ  направленхи,  ни  одному  изъ 
нихъ  не  удалось  сколько-нибудь  прочно  утвердиться  на  Шпицберген*. 
Ни  приговоренные  къ  смерти  англичане,  ни  охотники  изъ  гох1анд- 
цевъ  не  могли  перезимовать  на  остров'Ь;  первые  предпочли  быть 
казненными  на  родине,  вторые  перемерли  отъ  цынгн.  Одни  то.1ько 
русск1е  промышленники,  уже  въ  первой  половин*  ХУШ  в.  (несомнен- 
ныя  свидетельства  восходятъ  къ  1749  г).,  добровольно  и  успешно 
зимовали  на  Шпицбергене  по  несколько  зимъ  сряду.  Правительство, 
съ  своей  стороны,  старалось  упрочить  здесь  русскхе  промыслы  и  посе- 
лешя,  и  въ  1764  г.,  передъ  экспедиц1ей  Чичагова,  отправило  въ  „Клос- 
бай^  10  избъ,  амбаръ  и  баню^  которые  и  были  перевезены  на  казенныхъ 
и  наемныхъ  частныхъ  судахъ.  Во  второй  половине  ХУШ  в.  русск1е 
промыслы  на  Шпицбергене  правильно  организуются  и  зимовки  ста- 
новятся постоянными;  парт1и  проводятъ  здесь  зиму  и  только  на  лет- 
ше  месяцы  (съ  мая  по  октябрь)  возвращаются  съ  добычею  въ  Архан- 
гельскъ.  Наконецъ,  въ  конце  ХУШ  в.  и  въ  начале  нынешняго,  рус- 
СК1Я  избы  распространились  по  всемъ  заливамъ  Шпицбергенской 
группы  острововъ,   вплоть  до  самыхъ   сЬверныхъ   оконечностей. 

„И  такъ,  ^наиболее  прочнымъ,  почти  оседлымъ  образомъ  вод- 
ворились на  Шпицбергене  русскхе  промышленники,  которые,   благо- 
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даря  прочной  организац1и  пронысловъ  п  нногол^тнеиу  знавохству  съ 
островонъ,  вели  зд'Ьсь  обширный  моржовый,  тюлешй  и  &Ьл^ж^й  про- 
мыслы; въ  удачные  годы  убой  доходилъ  до  1200  моржей  и  етожькшхъ 
же  бЬлугъ — кром4  множества  пушнаго  зв^Ьря.  Но  съ  тридцатыхъ  го- 
довъ  руссв1е  промыслы  упадали  изъ  года  въ  годъ,  съ  уменьшешехъ 
величества  моржей  и  тюленей,  и  навонецъ,  по  свидетельству  П1вед- 
СБихъ  ученыхъ,  посл'Ь  1850  года  русскхе  промышленники  уже  не 
были  на  Шпицберген*.  Вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ,  норвежск1е  промышлен- 
ники,— впрочемъ,  только  съ  1819  г.  (первая  попытва  была  сделана 
въ  1795  г.,  въ  сообществ*  съ  русскими  купцами  и  со  см*шаннымъ 
экипажемъ),  начали  посещать  островъ  и  пытались  даже  проводить 
ЗДЕСЬ  зиму;  впрочемъ,  изъ  этихъ  попытокъ  только  одна  не  кончи- 
лась смертью  вс'Ьхъ  зимовавшихъ.  Но  въ  двадцатыхъ  годахъ,  Шлиц- 
бергенск1й  промыслъ  у  норвежцевъ  шелъ  еще  очень  вяло,  тавъ  вавъ 
ежегодно  сюда  являлось  не  бол4е  20  судовъ.  Только  въ  самые  по- 
сл'Ьдн1е  годы  норвежскхе  промышленники  деятельно  пос^Ьщали  островъ. 

яНавонецъ,  съ  1861  г.,  начинается  почти  ежегодное  отправле- 
Н1е  ученыхъ  шведсвихъ  эвспедицШ  на  Шпицбергенъ.  Ими  описаны 
почти  всЬ  берега  острова,  сняты  точный  карты,  описаны  естествен- 
ныя  богатства  острова  и  тавимъ  образомъ  сд']^ано  въ  обширныхъ 
размЁрахъ,  тавъ  сказать,  мирное,  научное  завоеванхе  этой  группы 
острововъ. 

„Изъ  этого  б*глаго  очерка  видно,  что  первые  открыватели 
Шпицбергенскихъ  острововъ  не  изъявили  притязан1й  на  обладаше 
ими;  что  фактически,  въ  ХУП  и  XVIII  в^к*,  англ1йск1е,  голландсв1е  и 
проч1е  китобои  владели  водами,  омывающими  западные  берега  и  фор- 
мальными договорами  д'Ьлили  между  собою  ихъ  гавани.  Но  ни  одинъ 
изъ  народовъ,  пос^^щавшихъ  эти  острова,  не  водворился  на  немъ 
сколько-нибудь  прочно.  Въ  XVIII  же  в-Ьк-Ь,  руссше  промышленники 
явились  какъ  бы  действительными  хозяевами  Шпицбергена;  они  устро- 
или свои  довольно  прочный  поселен1Я  тамъ,  гд4  находили  это  удоб- 
нымъ;  ихъ  промыслы  были  правильно  организованы  и  существовали 
постоянно,  а  ихъ  поселетя  представляли  даже  признаки  осЬдлости. 
Начиная  же  съ  тридцатыхъ  годовъ,  руссме  промышленники  переста- 
ли посещать  Шпицбергенъ.  Причины  этого  упадка  нашихъ  промнс- 
ловъ,— замЬчаемаго,  въ  то  же  время,  и  въ  Новой  Земл^,  —  остаются 
плохо  разъясненными.  Быть  можетъ,  онъ   обусювленъ   уменьшешемъ 
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въ  количестве  зв^ря,  которое  дМетвнтельно  стало  р^во  заметно 
после  усиленннхъ  пронысловъ  двадцатихъ  годовъ.  Бэть  хожетъ,  онъ 
зависать  отчасти  отъ  вонвурренщи  норвежцевъ,  которые,  являясь  рань* 
ше,  ч^мъ  это  могуть  сделать  суда^  выходяпця  изъ  Архангельска,  рас- 
пугивали зв^ря  до  прихода  русскигь  судовъ.  Но,  во  всявомъ  случае, 
пер10дическ1я  колебан1я  в:ь  размере  пронысловъ  замечаются  на  всенъ 
севере  и  достаточно  объясняются  услов1ями  раз1сножен1я  моржей  и 
тюленей. 

,,Тотъ  же  упадокъ  замечается,  въ  то  же  время,  и  въ  Новоземель- 
скихъ  промыслахъ,  прнчемъ  въ  самые  последн1е  годы  снова  заметно 
оживлен1е  этнхъ  пронысловъ,  которое  можетъ  довести  ихъ  до  преж- 
нихъ  размеровъ,  если  тому  не  помешаетъ  конкуренцхя  норвежцевъ. 
Поэтому  есть  полное  осн6ван1е  думать,  что  прекращеше  пшицберген- 
скнхъ  промысловъ  есть  явлен1е  только  временное  и  что  черезъ  не- 
сколько летъ,  поморы  снова  начнутъ  ходить  на  Грумантъ, — особенно 
при  развит1и  между  ними  китоваго  промысла, — если  не  встретить 
тому  внешнихъ  препятств1й.  Но,  какъ  видно  изъ  опыта  и  всей  истор1и 
промысловъ,  а  равнымъ  образомъ  и  изъ  желашя  скандинавскаго  пра- 
вительства завести  постоянный  волон1и  на  Шпицбергене,  успешный 
промыселъ  межетъ  вестись  только  при  услов1и  существован1я  скла- 
дочныхъ  пунктовъ  и  зимовьевъ  на  берегахъ  острова. 

„Въ  силу  всего  сказаннаго  выше,  следу етъ  думать,  что  безуслов- 
ный отказъ  Росс1и  отъ  всякихъ  правъ  на  Шпицбергенсше  острова 
можетъ  стеснить  дальнейшее  развитхе  нашихъ  северныхъ  про- 
мысловъ. 

„Конечно,  эта  группа  острововъ,  уже  по  самому  своему  поло- 
женш,  состакзяетъ  какъ  бы  естественную  принадлежность  Сканди- 
навскаго полуострова;  постоянное  посещен1е  норвежцами  въ  последте 
годы  этой  группы  делаетъ  весьма  желательнымъ  для  прбмышлен- 
никовъ  этой  страны  существовйн1е  на  острове  постоянной  колон1и, 
которая,  въ  свою  очередь,  можетъ  получить  прочное  развит1е  лишь 
подъ  услов1емъ  охраны  ея  безопасности  правительствомъ  какой-нибудь 
державы.  Наконецъ,  Швецхя,  посылкою  своихъ  замечательныхъ  уче- 
ныхъ  экспедиц1й,  такъ  много  сделала  для  ознакомлен1я  и  изучен1я 
этой  группы  острововъ,  что  темъ  самымъ  пр1обрела  права  на  нее, 
которыхъ  не  имеетъ  никакой  другой  народъ:  но  этимъ  и  исчерпывается 
право  Швецш  на  Шпицбергенск1е  острова,  тогда  какъ  право  давности 
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8анят1я  и  водворешя  нееомн'Ьнно  прннадлежитъ  русскому  народу  бол^е, 
ч4мъ  какому-либо  другому"  ^). 

Такъ  или  иначе,  но  изъ  приведенной  справки  очевидно,  что 
Шпицбергенъ  имФеть  счаспе  никому  не  принадлежать,  начальства 
на  немъ  пока  никакого  нЬтъ, — обстоятельство,  которымъ  некоторые 
ловкачи  вь  род*  капитана  Бада  (р-Ьчь  о  немъ  впереди)  и  по.1ьзуются, 
отпечатавь  м-Ьстныя,  шпицбергенсмя,  почтовыя  марки  собственнаго 
изобр'Ьтен1я  (бйлый  медведь  на  заднихъ  лапахъ,  вь  котораго  ц-Ьлится 
охотяикъ). 


I)  Русское  Судоходство  1898  года. 


ГЛАВА  VI. 

Экскур€1н.  Прибытие  црннца  Монавсваго.  Д^ль  его  эвспедиши;  его  спутники.  Зна- 
комство съ  прннцемъ.   Восоомннан1е  о  Карл-Ь  Фогт'Ь.   Пос^щенге  вм'Ъст^  съ  нимъ 
Мовакскаго  княжества.  Каиитанъ  Бадъ  на  Шпицберген'^. 

Экскурс1и  на  сушЪ  и  по  морю  пог.ющаютъ  все  время;  сл'Ьдуя 
изгибамъ  берега^  собираенъ  разную  выброшенную  водною  живность^ 
причемъ  мы  находимся  постоянно  въ  вомпаши  ц']клой  стаи  вудивовъ? 
которые  толпою  бфгутъ  впереди  насъ,  въ  разстоян1и  5-ти — 6-ти  шаговъ. 
Мы  останавливаемся — и  они  тоже,  возвращаемся — вуливи  перелетаютъ 
черезъ  наши  головы  и  снова  становятся  авангардомъ.  Въ  особен- 
ности привязался  въ  намъ  одинъ  вуливъ,  потерявш1й  самву:  вуда  бы 
мы  нн  повазались,  онъ  вавъ  изъ  зем.1и  выросталъ.  Подъ  вонецъ  на- 
шего пребыван1я  примеру  вуливовъ  до  н^^оторой  степени  посл^Ьдовали 
ДИВ1Я  утви;  однимъ  словомъ,  мы  шли  навстр'Ьчу  природ'Ь,  воторая 
если  не  расврывала  намъ  своихъ  объят1й^  то  во  всявонъ  случа-]^  уже 
не  поворачивала  въ  намъ  спины.  Каждый  день  усиливалъ  сознаше 
того^  что  уходишь  въ  природу,  обезличиваешься,  и  это  сознанхе,  въ 
силу  необъяснимаго  противор'Ьчая,  было  для  меня  (а  можетъ-быть  и 
для  насъ?)  источнивомъ  непередаваемаго  наслажденхя.  Заг&мъ  часто 
не  тольво  мельвала,  но  и  досаждала  мысль:  смерть,  являющаяся  выс- 
шимъ  выражен1емъ  тавого  же  обезличешя,  тольво  съ  точви  зр]&н1Я 
нашей,  до  мозга  востей  прогнившей  ву.1ьтуры,  въ  нашихъ  столицахъ, 
при  элевтричесвомъ  осв-Ьщенхи,  можетъ  представляться  отвратительною 
н  страшною,  а  тамъ,  въ  полномъ  одиночеств'Ь,  на  враю  безбрежнаго 
овеана^  не  является  ли  она  всестороннимъ  завершешемъ  духовнаго 
удовлетворен1я;  если  не  сознательно,  то  уже  наверное,  безсознательно, 
тавою  е6  понималъ  Старостинъ. 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 
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Въ  собиран1яхъ  и  размышлетяхъ  время  идетъ  правильно  и  одно- 
образно и  мы  съ  тоскою  думаемъ,  что  минута  отъЬзда  не  за  горами; 
наше  существован1е,  впрочемъ,  иллюстрируется  н'ЬБОторыми  вводными 
эпизодами,  въ  числу  воторыхъ  нельзя  не  отнести  появленхя  въ  водахъ 
Шпицбергена  принца  Монакскаго  съ  его  собственною  яхтою  „Рпп- 
сеззе  АИсе^.  Еще  передъ  отъ'Ьздомъ  я  слышалъ,  что  принцъ  Монак- 
СК1Й  собирается  этимъ  л'Ьтомъ  посетить,  съ  научною  ц-Ьлью,  Шпицбер- 
генъ,  а  загЁмъ  уже  на  доставившемъ  насъ  „Лофотен'Ь''  я  узналъ 
отъ  вапитана,  что  онъ  везетъ  большую  ворреспонденщю  принцу  въ 
Адвентъ-бай,  вуда  его  ожидаютъ  въ  непродолжительномъ  будущемъ.  И 
вотъ  однимъ  превраснымъ  утромъ,  когда  наши  тартарены,  за  утрен- 
нимъ  чаемъ,  строили  волшебные  замви  по  поводу  предстоящей  имъ 
охоты  на  прибрежныхъ  чаевъ,  мы  съ  изумленхемъ  увидали  толпу 
незнавомыхъ  намъ,  вультурныхъ  по  виду,  людей,  приближавшихся  къ 
нашему  отелю;  въ  числ*  послЬднихъ  овазался  мой  хорошШ  прхятедь 
^и1е8  ШсЬагй,  зав'Ьдующхй  наувою  (Й1Г15е  1а  зсхепсе)  при  особ*  принца. 
Дружесви  поздоровавшись  съ  Ришаромъ,  я  зат^мъ  отправился  ^ъ 
принцу  на  судно,  воторое  свонмъ  мегантнымъ  и  стройнымъ  видомъ 
вавъ-то  не  гармонировало  съ  диво-хаотичесвимъ  пейзажемъ  овружаю- 
щихъ  береговъ.  На  судн']^  овазалась  ц'Ьлая  толпа  людей,  зпннмавшаясд 
разными  спец1альными  вопросами  (ипе  асас1ёт1е  Ло1(ап(е,  вавъ  они 
сами  говорили  про  себя);  изъ  ихъ  числа  вром*  Ришара  я  уже  издавна 
зналъ  н']&воего  Карла  Брандта,  состоящаго  въ  настоящее  время  про- 
фессоромъ  300Л0Г1И  въ  Кил'Ь,  а  съ  другими  познавомился  тутъ  же. 
Между  посл'Ьдними  овазался  очень  длинный,  но  очень  милый  англи* 
чанинъ  (уже  пожилой  челов'&въ)  лордъ  Бувананъ,  свваДръ,  богатый 
челов'Ьвъ,  составивш1й  себ*  имя  ивсл^довашями  м(фсвихъ  теченШ; 
зат^мъ  молодой  челов^въ  съ  матовымъ  лицомъ  и  задумчивымъ  взо- 
ромъ — мистеръ  Бруссъ  (Ьоште  роЫге),  участвовавппй  уже  въ  антар- 
втичесвой  эвспедиц1и  и  проведш1й  ц]Ьлыхъ  полтора  года  (зимовавппй^ 
сл'бдовательно,  два  раза)  на  земл1^  Франца-1осифа,  входя  въ  составь 
эвседиц1и  Джэвсона.  На  мой  вопросъ  о  температуре  и  влима'Н^  онъ 
мнЬ  отв^чалъ,  что  л'&то  тамъ  мало  отличается  отъ  шпицбергенсваго 
(тавъ  же  много  цв']6товъ),  зима  же,  вероятно,  не  холодив,  ч^мъ  у 
насъ  бываетъ  въ  ЕватеринбургЬ  (между  40 — 50^)  О-  На  суднЬ,  вром^ 


^)  Съ  Земли  Франца  1осифа  привезены  были   Бруссомъ  богатыя  волдеЕЩи; 
между  прочпмъ,  тамъ  оказалось,  по  его  заявлен1ю,  двенадцать  вндовъ  птвцъ,  изъ 
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ТОГО,  находились  два*^и  молодыхъ  ассистента,  а  также  искусный 
акварелистъ  (синьоръ  Лавателлн),  который  тотчасъ  же  набрасываетъ 
краскахи  все^  божЬе  или  мен^  достойное  внимав1я; — все  очень  милая, 
веселая  и  симпатичная  комнан1я. 

Судно  внутреннихъ  свонмъ  устройствомъ  отвечало  вн^нему 
виду,  т.-е.  оказалось  щегольски  отд'бланнымъ  {жЬць  и  красное  дерево 
были  съ  иголочки);  каюты  и  общ1й  салонъ  поражали  нзяществомъ  и 
комфортомъ.  Лаборатор1я,  занимающая  значительное  пом'6щен1е,  снаб- 
жена качающимися  столиками,  положеше  которыхъ,  при  волненхи,  оста- 
ется горизонтальнымъ.  ВсЬ  эти  особенности  не  м&пали,  однако,  судну 
быть  неважнымъ  ходономгь  и  очень  качкимъ,  на  что  вся  ученая  ком- 
пашя  ужасно  жаловалась. 

Чрезъ  полчаса  ожидан1Я,  я,  наконецъ,  предсталъ  предъ  св4тлыя 
очп  принца,  который  за  посл*дн1е  годы  оказался  значительно  поста- 
р^вшимъ,  съ  еще  бол4е  зам'Ьтнымъ,  меланхолическимъ  отт4нкомъ  до- 
вольно привлекательнаго  лица.  Выразивши  изумлен1е  по  поводу  нео- 
жиданной встр-Ьчи,  принцъ  началъ  мн-Ь  говорить  о  ц*ляхъ  своей 
по'Ьздки.  Задача  экспедиц1и  сводится,  во-первыхъ,  къ  собирашю  раз- 
.тичнаго  рода  коллекщй  и,  во-вторыхъ,  къ  наблюден1Ю  надъ  морскими 
течешями, — спец1альность,  которою  принцъ  занимается  уже  въ  продол- 
жен1е  многихъ  л4тъ;  своимъ  м-Ьстомъ  въ  1п8Й4и1  онъ  обязанъ  ей.  Что 
касается  первой  задачи,  то  пока  результаты  получились,  если  не  отри- 
цательные, то  во  всякомъ  случае  неугЬшительные,  такъ  какъ  драги- 
ровате  (добыванхе  живыхъ  организмовъ  съ  морского  дна)  показало 
что  на  дн'Ь  полярнаго  моря  животныхъ  мало.  На  небольшой  глубинЬ 
животная  жизнь  еще  им4етъ  своихъ  представителей  (ежей,  зв'Ьздъ, 
мо.1ГОСКовъ),  но  уже  на  глубин*  1,500  метровъ  дно  океана  покрыто 
густымъ,  вязкимъ  иломъ,  перем']^шаннымъ  съ  гравхемъ,  въ  которомъ 
уже  н^тъ  признаковъ  живыхъ  существъ,  тогда  какъ  обыкновенно  въ 
немъ  кишитъ  различнаго  рода  живность.  Изъ  Адвентъ-бая  экспедищя 
двинется  въ  область  в-Ьчнаго  льда,  м4стонахожден1е  котораго  постоянно 
меняется,  смотря  по  температурь  л4та  ^).  Къ  сожал^шю,  далеко  вда- 
ваться въ  область  в^чнаго  льда  онъ,  на  „Рг1псез8е  АНсе",  не  рискуетъ. 


которыхъ    пять    впдовъ  оказались  новыми  —  фактъ  необычайный  въ  нред'^^хъ 
именно  этого  класса. 

*)  Вообще  же  81^  нужно  считать  пред-Ьльнымъ,  т.  е.  приблизительно  въ  этпхъ 
пред^^аxъ  встречается  уже  материковый  ледъ.  г-^  т 
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такъ  вакъ  ея  корпусъ  не  деревянный,  ка1^ъ  это  необходимо  для  на- 
стоящаго,  сЬвернаго  судна,  а  жат^^ной,  могущ1&  легко  погнуться.  Ме- 
ханикъ  мн*  еще  ран4е  говорилъ,  что  судно  подвергалось  уаье  зна- 
чительному риску,  поднявшись  отъ  Медв4жьяго  Острова  вдоль  восточ- 
ныхъ  береговъ  Шпицбергена,  гд*  оно  уже  сталкивалось  съ  значи- 
тельными ледяными  горами,  которыя  могли  раздавить  его,  какъ 
скорлупу. 

Что  касается  второй  ц-Ьли,  т.  е.  изслфдовашя.  теченШ  и  темпе- 
ратурь, то  принцъ  желаетъ  проверить  наблюдешя  Нансена,  согласно 
которымъ  рукавъ  Гольфстрема,  у  береговъ  Сибири,  спускается  съ  по- 
верхности въ  глубь  океана,  всл'Ьдствхе  чего  получается  то  удивитель- 
ное явленхе,  что  температура  воды  у  поверхности  ниже  О^  (доходить 
до — 1  72^  С),  тогда  какъ  на  некоторой  глубин*  она  имЬетъ  +  7:*^  С. 
То  же  явлен1е,  по  мнЬнхю  принца,  должно  им4ть  м4сто  и  съ  т*мъ 
рукавомъ  Гольфстрема,  который  направляется,  мимо  береговъ  Шпиц- 
бергена, къ  полюсу. 

Поел*  осмотра  судна  и  завтрака  принцъ  въ  разговор*  предло- 
жилъ  мн*  присоединиться  къ  его  экспедиц1и.  Предложеше  было  со- 
блазнительно, такъ  какъ  ближайшею  задачею  являлось  драгироваше 
на  глубинЬ  4 — 5  тысячъ  метровъ  у  с4верныхъ  береговъ  Шпицбергена, 
съ  предоставлешемъ  всего  зоологическаго  матерхала  въ  мое  распоря- 
жен1е;  дал*е  экспедицхя  должна  была  направиться  къ  берегамъ  Ислан- 
д1и  и  уже  затЬмъ  вернуться  въ  Гавръ.  Припявъ,  однако,  во  вникаше 
необходимость  присутствовать  на  X  съ*зд*  естествоиспытателей  въ  Бхев*, 
а  также  и  позднее  время  года,  совпадающее  обыкновенно  съ  нача- 
ломъ  бурной  погоды  (въ  особенности  у  береговъ  Исландш),  я  счелъ 
за  лучшее  уклониться  отъ  этого  заманчиваго  предложешя.  Распро- 
щавшись, я  вернулся  къ  обычнымъ  занят1ямъ.  „Рппсеззе  АИсе*"  раз- 
вела пары  и  ушла  въ  просторъ  Эйсф1орда  для  изсл*дован1я  одной  изъ 
ближайшихъ  большихъ  бухтъ — Сассенъ-бай. 


Эта  случайная  встреча  съ  принцемъ  Монакскимъ  невольно  при- 
водить мн4  на  память  мое  первое  знакомство  съ  нимъ — л*тъ  восемъ 
или  девять  тому  назадъ.  Знакомствомъ  этимъ  я  обязанъ  покойному 
Карлу  Фогту,  известному  швейцарскому  естествоиспытателю  и  энци- 
клопедисту, другу  А.  И.  Герцена,  о  которомъ  онъ  всегда  много  н 
охотно  разсказывалъ.  Помнится,  въ  1891  году,  въ  одно  чудное  январь- 
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свое  утро^  когда  море  сверкало  подъ  асаркями  лучами  ннццскаго 
солнца,  ко  мн'Ь  (на  зоологической  станцш  въ  Вилла-Франк'Ь)  рано 
постучался  Фогтъ.  Какъ  сейчасъ  вижу  его  широкое  лицо,  густо 
обрамленное  пос6д']&вшею  шевелюрою,  съ  косыми,  постоянно  см^^- 
щимися  глазами  и  съ  саркастическою  улыбкою  на  толстыхъ  губахъ* 
„8оп  акезве  8ёгёп1881ше  ее!  агптёё;  11  &и!;  дне  поив  аШопз  1а 
то1г'', — объявилъ  онъ  и  сталъ  просить,  чтобы  я  его  сопровождалъ. 
Д-Ьло  въ  томъ,  что  старикъ  Фогтъ,  которому  въ  то  время  было  уже 
подъ  семьдесятъ  лФтъ,  собирался,  и  даже  долженъ  былъ,  выйти  въ 
отставку,  такъ  какъ  въ  П1вейцар1и  сорокъ  л'Ьтъ  службы  считается 
пред^^льяымъ  возрастомъ. 

—  Да,  —  не  разъ  жа.10вался  мн*  Фогтъ,  —  вотъ  я  работалъ  н 
трудился  ц^Ьлую  жизнь,  зарабатывая  около  тридцати  тысячъ  фран- 
ковъ  въ  годъ,  всЬ  ихъ  проживалъ  и  что  же  въ  результате;  приходит- 
ся умирать  чуть  не  съ  голода,  такъ  какъ  наше  милое  правитель- 
ство дастъ  мн*,  въ  вид*  исключительнаго  вознагражден1я  за  мои  уче- 
ныя  заслуги,  какихъ-нибудь  тысячи  дв^  франковъ  въ  годъ  пенс1и"  (въ 
Швейцархи  вообще  пенсхи  не  полагается).  Въ  виду  изложенныхъ  обсто- 
ятельствъ,  Фогтъ  былъ  очень  радъ,  когда  администрацхя  рулетки  въ 
Монте-Карло  для  вящшаго  привлеченхя  публики  вздума.1а  устроить 
гранд10зный  аквархй  и  обратилась  къ  нему  за  содействхемъ.  Итакъ, 
нашь  визитъ  принцу  долженъ  былъ  стоять  въ  связи  съ  вопросомъ 
объ  аквар1и. 

Высадившись  въ  Монако  среди  шума  и  гама  разнородной  публики, 
мы  пологою  и  ступенчатою  дорожкою  поднялись  ко  дворцу,  располо- 
женному среди  старыхъ  укр^пленШ,  увнтыхъ  плющемъ  и  дрко  цв^- 
тущимъ  Ме8етЬпап1Ьешиш,  и  доминируюи^ему  надъ  всЬмъ  полу- 
островомъ,  съ  гудящймъ  внизу  городомъ.  Переходя  изъ  рукъ  въ  руки, 
мы  наконецъ  добрались  до  пр1емной,  въ  которой  насъ  встр^тилъ 
франтоватый  адъютантъ.  „УоПй.  апедишеатепе^, — прорнчалъ  Фогтъ, 
увид^въ  ц^^ый  ассортиментъ  разнообразныхъ  и  пестрыхъ  орденовъ, 
украшавшихъ  грудь  адъютанта.  Чрезъ  н']Бсколько  минуть  мы  были 
представлены  принцу,  который  выгляд'&1ъ  красивымъ  брюнетомъ  л^тъ 
сорока,  съ  грустною  улыбкою  и  гамлетовскимъ  обликомъ.  „Этому 
челов'ЬБу  пришлось  много  пережить^,  —  нева1ьно  приходило  на 
мысль.  Въ  дМствительности,  его  семейныя  невзгоды  и  непрерыв- 
ные   нападки   на  него  изъ-за   рулетки   не   могли  не  отразиться   на        т 
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млгкомъ    и    уступчнвомъ    харавтер^^    и    не   оставить    отпечатка    на 
его  наружности  ^). 

—  Я  очень  сожал'Ьюу— сказалъ  онъ  наиъ  посл^Ь  обнчныхъ  при- 
в'Ьтств1й, — что  до  сихъ  поръ  не  ногъ  вовобновить  мои  нсхЬдовашя 
гдубововодной  фауны. 

—  Над'Ьюсь,  что  не  государственный  заботы  вамъ  въ  томъ  по- 
мешали,— съ  непр1ятннмъ  см-Ьхомг  возразилъ  ему  Фогтъ. 

—  Вы  напрасно  думаете, — отв4тилъ  обиженно  принцъ, — что 
мое  положен1е  зд'Ьсь — синекура. 

Видя,  что  разговоръ  принимаетъ  неловк1&  оборотъ  и  что  Фогтъ 
важдымъ  словомъ  губить  собственное  дЪло,  я  поспбшилъ  вмешаться, 
предложивъ  какой-то  посторонн1й  воиросъ.  Вскор'Ь  посл-Ьдовадъ  зав- 
тракъ,  не  настолько  обильный,  насколько  церемонный,  настроивппй 
Фогта  уже  окончательно  пессимистически.  ПосгЬ  завтрака  мы  напра- 
вились въ  чудный  тропическ1й  садъ,  примыкающ1й  къ  дворцу  съ  сЬ- 
верной  стороны  и  разбитый  на  развалинахъ  бывшихъ  прежде  зд^сь 
укр4плен1й,  и  здЬсь-то  Фогтъ  совсЬмъ  некстати  и  неудержимо  сталь 
вспоминать  прошлое. 

—  Помню  я,  —  началъ  онъ,  —  порядки  зд'Ьсь  въ  княжеств*  въ 
сороковыхъ  годахъ,  когда  ваше  иЪсто  занималъ  вашъ  предокъ  Гоноре 
1У.  Чтэ  за  жалкое  было  время:  объ  игорнонъ  дом*  еще  помина  не 
было,  и  для  того,  чтобы  раздобыться  деньгами,  онъ  долженъ  быль 
прибегнуть  къ  чрезвычайнымъ  налогамъ,  но  и  этого  не  хватало; 
тогда  припиось  установить  различный  монопол1и.  Что  прикажете  де- 
лать: княжество  руководилось  принципомъ:  поп  ушо,  поп  оНо,  та 
У1Уеге  УоНо,  а  потому  сперва  хл^бъ,  печеный  изъ  испорченной  муки, 
спещально  привозимой  изъ  Марселя,  продавался  государствомъ;  дахЬе 
дошло  до  того,  что  правительство  продавало  за  свой  счетъ  платье,  и 
уголовнымъ  преступлешемъ  считалось  пр1обретен1е  монополизирован- 
ныхъ  предметовъ  за  пределами  княжества. 

Видя,  что  д^ло  Фогта  окончательно  проиграно  и  что  объ  аввар1й 
даже  ргЬчи  заводить  не  стоить,  я  сталь  прощаться,  чему  принцъ,  га- 
димо, обрадовался. 

*)  Что  касается  рулетки,  то  въ  оправдан1е  принца  нужно  сказать,  что  врядъ 

ли  онъ  иогъ  бы  ее  уннптожнть  н  не  подписать  контракта  съ  адивннстрацгею  казино; 

въ  суо№ствован1ж   рулетки  ааинтересовано  все  ваоелен1е  княжества  и  революа1я 

была  бы  обязательнымъ  посл^дств1емъ  уничтожени  ед.  Огромвыа  средства,  кот<ь 

рыии  прннцъ  располагаетъ,  онъ  въ  значительной  степени  тратитъ  на  ученыя 

иредпр1ят1я.  .     ^^^1^ 
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На  обратномъ  пути  мой  старивъ  быль  необыкновенно  сумраченъ  и 
только  подъ^^зжая  къ  Болье,  онъ  вдругъ  прояснился;  его  видимо  осЬнила 
новая  мысль.  „Уоив  ватег  дио1, — обратился  онъ  ко  мн^  шутя, — поив 
ауопз  ей  Ыт  сЬег  ип  го1,  попв  аШпз  поив  гаКгарег  сЬег  ип  Ьоиг^еоК". 

Съ  этими  словами  мы  вышли  ивъ  вагона  и  направились  въ 
Монрепо  нашего  милаго  соотечественника  и  добраго  прхятеля  М.  М.  К. 

Въ  другой  равъ  наше  монотонное  существовате  нарушено  было 
непр1ятно-р'Ьзкимъ,  отразившимся  въ  горахъ,  звукомъ  пароходной 
трубы.  Кидаемся  къ  окну  и  видимъ,  совсЪмъ  у  берега,  бЬгущШ  паро- 
ходъ  съ  многоголовою  публикою,  среди  которой  видн^^ются  пестрые 
зонтики,  дамск1Я  шляпки.  Вся  эта  ярмарочная  толпа  высыпала  вскор*! 
на  берегъ  и  волною  захватила  нашу  крошечную  Туристенхюте.  Этотъ 
натяскъ  буржуашой  культуры  показался  мн^  осквернешемъ  и  безо- 
бразнымъ  насил1емъ  надъ  чуднымъ,  пуританскк-суровнхъ  Шшщбе^ 
геномъ.  То  былъ  капитанъ  Бадъ,  который  ежегодно  два  или  три  раза 
въ  л^то  заарендовываетъ  въ  Гамбург*]^  пароходъ  и  возить  тури- 
стовъ  чуть  ли  не  къ  северному  полюсу,  взимая  за  это  значительную 
лзду  (отъ  1,000 — 1,500  марокъ  зам-Ьсячное  путешествае).  Нелишенъ 
интереса  самъ  капитанъ  —  широкая,  коренастая  фигура  съ  бронзо- 
Бнмъ  лицомъ  и  маленькими^  бегающими  глазками,  —  типъ  отважнаго 
авантюриста,  который  не  мало  переиспыталъ  на  своемъ  в§ку  ^),  те- 
перь же  сколачиваетъ  себ^  коп^Шку  на  старость. 


*)  Бадъ  прнваджежалъ  въ  экипажу  клипера  „Ганза^,  которая  подъ  командою 
1сапитана  Хегемана  и  вм'ЬстЬ  съ  „Герман1ею^  участвовала  въ  1869  году  въ  немец- 
кой, поллрной  экспедпцш.  У  восточнаго  берега  Гренландхи  „Ганза"  отд-Ьлилась  отъ 
^Герман1н^,  попала  въ  матеркковый  ледъ,  была  нмъ  затерта  н  раздавлена  вскоре 
ноелФ  того,  какъ  экнважъ,  въ  предвид:Ьши  этого  обстоятельства,  перебрался  на 
льдину  и  зд^сь,  изъ  льда,  сн^га  и  прессованнаго,  каменнаго  угля  выстроилъ  себ^Ь 
хижину.  14  челов1къ,  составлавшихъ  экиоажъ,  въ  течен1е  ц^лыхъ  237  дней  оста- 
вались на  льдине,  будучи  гонимы  на  1агъ  вдоль  берега  Гренланд1я,  претерпевая 
холодъ  и  голодъ,  бури  и  непогоду.  Льдина,  имевшая  сперва  ц^шхъ  две  квадрат^ 
ныхъ  шли,  разломалась  всморе  на  несколько  кусковъ,  и  эатемъ,  въ  одну  бурную 
ночь,  образовалась  трещина,  которая  прошла  чрезъ  хижину  несчастныхъ  скиталь- 
цевъ,  и  оторванная  такпмъ  образомъ  половина  унесла  съ  собою  значительную  часть 
^визненныхъ  припасовъ,  одеялъ,  одежды  и  горючаго  матер1ала.  Въ  конце-концовъ 
яьдива  сделалась  тавъ  мала,  что  колебалась  какъ  судно  и  такъ  хрупка,  что  угро- 
жала ежеминутно  развалиться.  Въ  столь  крайней  нужде  экипажъ  долженъ  былъ 
перебраться  въ  две  небольш1я,  сохранивш1яся  у  нихъ  лодки,  на  которыхъ,  въ 
отчаянной  борьбе  съ  непогодою  и  угрожавшими  имъ  льдинами,  пробылъ  целыхъ 
четыре  недели,  пока  не  добрался  до  южной  оконечности  Гревланд1ц  и,  находив 
шагося  тамъ,  становища  эскимосовъ. 
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ГЛАВА  УП. 

1[ос1'Ьдн1е  часы  пребыванхя  на  Шоицбертен^.  Трудная  дилемма.  Оставш1еся  вжхо- 
вать  на  Шпнцберген'Ь;  оиасности,  которымъ  они,  при  этомъ,  подверган>тен.  Оро- 

щан1е. 

Мн§  нер'бдво  приходилось  задаваться  вопросомъ:  И]г6етъ  ли  авторъ 
право  надо'^дать  читателю  своимъ  л,  открывая  ему  свой  душевный 
М1ръ  съ  его  сомн'Ьн1Лми,  радостями  и  страдан1ями  (хотя  бы  и  фи- 
зическими), и  ВСЯК1Й  разъ  я  мысленно  говорю  себ4:  да,  да  и  тысячу 
разъ  да.  Право  это  заключается  въ  томъ,  что  только  субъективизмъ 
одухотворяетъ  окружающее,  отдавая  ему  частицу  своей  души.  Богъ 
съ  нею,  съ  этою  объективною  сухомятиною,  перепутанной  цифрами^ 
точными  данными  и  всякими  изсушающими  душу  изобр'1тен1ями  ума 
челов'Ьческаго;  а  потому  да  не  посЬтуетъ  на  меня  читатель,  если  ато 
я  будетъ  сквозить  въ  эпилогЬ  моего  разсказа  зам^тн-Ье,  ч'Ьмъ  это 
было  раньше. 

Въ  результате  различныхъ  эксцессовъ,  т.  е.  свиташй  по  горажъ 
и  по  морю,  не  разбирая  дурной  и  хорошей  погоды,  ра;^уясь  тому, 
что  мы  им4емъ  въ  распоряжеши  24-хъ-часовый  день,  мы,  т.  е.  я  и  мой 
<5путникъ  Ю.  Н.  Семенкевичъ,  истомились  на  десятый  день  нашего 
пребыван1я  на  Шпицберген*  до  последней  степени,  Съ  часу  на  часъ 
ждемъ  парохода,  который  долженъ  забрать  не  только  насъ,  но  чуть 
ли  не  всю  „Туристенхютте",  т.  е.,  по  крайней  мЬрЬ,  весь  живой  и 
мертвый  скарбъ  съ  собою.  Свистокъ  парохода  стоить  у  каждаго  изъ 
насъ  въ  ушахъ,  съ  минуты  на  минуты  ожидая  матер1альнаго  своего 
осуществ.1ен1я.  Силы  наши  надорваны,  нервы  напряжены  до  невоз- 
можности, а  тутъ,  какъ  нарочно,  приходится  бороться  съ  наступаю- 
щимъ  на  насъ  множествомъ  банокъ,  сткляновъ,  съ  гербархемъ.  инстру- 
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ментами;  все  это  нужно  завязать,  уложить.  Голова  ндетъ  кругомъ 
н  руки  отпадаютъ.  Приступаю  храбро,  и  можетъ^ыть  даже  слшнкомъ 
храбро,  къ  д-Ьлу.  Результатомъ  храбрости  является  моментально  на- 
ступающ1й  припадокъ  тахикардхи.  Знаете  ли  вы,  читатель/  что  это 
такое?  Это  вотъ  что:  сердце  какъ-будто  срывается  съ  крючка  и  съ 
тэмпа  въ  60  ударовъ  переходить,  моментально,  на  160,  170  и  даже 
180  ударовъ  въ  минуту;  лежишь  ни  живъ,  ни  мертвъ,  испытывая 
адское  стЬснеше  въ  груди.  И  такъ  проходить  и  часъ,  и  два,  и  десять. 
Спокойствхе  въ  такихъ  случаяхъ  прежде  всего,  а  тутъ  каждую  ми- 
нуту слышится  скрипъ  лестницы,  ведущей  къ  намъ  въ  мансарду,  и 
въ  люк*]^  показывается  чья-нибудь  любопытная  голова.  Въ  такомъ 
состояши  перебраться  на  пароходъ — значитъ  очень  скоро  вступить  въ 
ближайшее  знакомство  съ  жадными  акулами  и  другими  чудовищами. 
Итакъ:  "Ьхать  или  оставаться,  обрекая  себя  въ  этомъ  послбднемъ 
случае  на  страшную  восьмимесячную  ночь,  лицомъ  къ  лицу  съ  ужа- 
сами полярной  природы,— дилемма,  хотя  и  личная,  а  т^мъ  не  мен^е 
трудная.  Однако,  что  же  лучше:  в-Ьчный  или  восьмим'Ьсячный  мракъ? 
Еавъ  для  кого:  я  лредпочелъ  второй. 

А  тутъ  океанъ  за  сгЬнкою  зло  и  неустанно  реветъ  и  клокочетъ. 

Остановившись  на  мысли  зазимовать, — мысли,  которая  до  ша- 
ххтиш'а,  до  полной  потери  пульса,  усилила  припадокъ  тахикард1И,  я 
быстро  почувствовалъ  ут'Ьшен1е:  „в'Ьдь  не  я  первый  и  не  я  по- 
стЬдшй,  зимующ1й  на  Шпицберген*".  ЗагЬмъ  молнхею  въ  мозгу  про- 
ме.1ькнула  мысль:  „Какъ  чудно-хороша,  какъ  восхитительна  абсолют- 
ная, нич'Ьмъ  не  сгЬсняемая,  восьмимесячная  свобода!  Хоть  на-время 
покинуть  свойственную  вс4мъ  намъ  роль  мухи,  которая  совершенно 
безнадежно  бьется  въ  житейскихъ  тенетахъ!  Не  читатъ  газетъ,  не 
получать  почты,  не  ездить  на  электрическомъ  трам*, — о,  какъ  это  все 
соблазнительно " ! 

А  тутъ  океанъ  съ  каждою  минутою  все  зл'Ье  и  зл^е  реветъ, 
стонетъ  и  мечется. 

Жутко  подумать,  но  какъ  будетъ  удивительно  то  общеше,  ко- 
торое установится  съ  окружающею  природою,  которая,  вероятно, 
станетъ  мн4  доброю  и  нужною  матерью.  Опять  чудное,  полное  радо- 
стей детство  съ  его  серебрянымъ  смЪхомъ,  живительнымъ  сномъ  и 
непосредственностью.  И  я  не  только  примирился,  но  всЬмъ  сердцемъ 
обрадовался  принятому  решен1ю  остаться  зимовать  на  ШпиIIбер]юн'к^^Тр 


66  А.    А.    КОРОТНЕВЪ. 

А  тутъ  океанъ  все  зл4е  и  зл4е  и  реветь;  въ  этому  реву  при- 
бавились еще  Бав1е-то,  пронзительные  звуки,  точно  дикое  лязгаше 
жел^^зныхъ  ц'1пей. 

Снова  ИДИЛЛ1Я:  тЪ  милыя  отношешя,  который  установились  у  насъ 
съ  прибрежными  куликами,  в'Ьдь  несомненно  перейдутъ  ж  на  вею 
остальную  органическую,  а  можетъ,  и  неорганическую  природу.  ОЬ- 
в^рный  олень  будетъ  рогами  стучаться  ко  мн%  въ  окошко;  я  выйду 
на  его  зовъ,  увижу  его  глупую,  но  добрую  морду,  загляну  въ  его 
прозрачные  и  н'Ьсколько  таинственные  глаза.  Вдругъ  все  это  осв^^тится 
магическимъ  и  разноцв^тнымъ,  с^вернымъ  С1ян1емъ,  на  фонф  вотораго 
вырисуется  флегматическая  фигура  б*лаго  медведя;  точно  добродуш- 
ный Л'Ьш1й  изъ  того  же  чуднаго  детства.  Между  нами  тоже  не  бу- 
детъ ни  вражды,  ни  ненависти.  Зач^Ьмъ  опЬ? 

А  тутъ  океанъ  все  злЬе  и  зл^Ье  реветъ,  но — чу! — кром-Ь  лязганья 
въ  нему  прим-Ьшался  еще  какой-то  р'ЬзкШ  звукъ,  это — сввстокъ  при- 
ближающагося  парохода.  О,  какъ  похолодало  на  сердц^Ь! 

ЗатЬмъ  снова  забытье:  6^Ьдь  по  той  стороне  Эйсф1орда  уже  ка- 
тафалкъ  приготовленъ;  между  мрачными,  траурными  свалами  уже 
погребальная  пелена  разостлана.  Не  я  ли  то  огромное,  мертвое  т1^10, 
которое  мн§  почудилось  въ  минуту  пр1^зда?  И  вдругъ  мн^Ь  стало 
ужасно   см'Ьшно  отъ  этой  странной  мысли. 

Опять  тяжелые  шаги  по  л'Ьстниц^:  является  командиръ  „Лофотена* 
и  объявляетъ,  что  пробудетъ  съ  пароходомъ  не  мен§е  сутокъ.  Итакъ, 
можетъ-быть,  я  успЬю  за  это  время  придти  въ  себя,  а  сердце  вер- 
нуться къ  обычной  д'Ьятельности;  и — увы! — въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  чрезъ 
н'Ёсколько  часовъ  томительной  муки,  сердце  моментально  успокаивается 
и  бол'бзненныя  представленхя  полярной  ночи,  переполненной  моржами, 
китами,  лешими  и  б'блыми  медв'Ьдями,  сразу  бл'ЬднЪютъ  и  затЬмъ  про- 
падаютъ. 


На  берегу  бухты  наше  вниман1е  невольнымъ  образомъ  обращали 
на  себя  два,  изъ  досокъ  сволоченныхъ,  барака,  возл'Ь  которыхъ  во  мно- 
жестве валялись  сл^ды  охотничьихъ  подвиговъ  ихъ  обитателей:  цЬлнхъ 
ворохъ  оленьихъ  роговъ,  несколько  такихъ  же  шкурь,  жалкхй,  обод- 
ранный остовъ  тюленя,  перья  битой  птицы.  Въ  этихъ  баракахъ  жили 
дв'Ь  норвежск1Я  семьи,  состоявш1я  изъ  четорехъ  мужчинъ,  двухъ  жен- 
щинъ  и  одного  ребенка:  мужчины— тяжелые,  угловатые;^жвщ^       — 
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безцвЪтныЯу  съ  льняными  волосами.  Ц^ый  день  вовругъ  бараковъ 
господствовала  усаленная  .  д'Ьятельностъ^  вечеромъ  же  оттуда  неслись 
заунывные  и  непривлекательные  звуки  норвежской  п'Ьсни.  И  вотъ 
предъ  отъ'Ьздомъ  мы  узнаемъ,  что  ихъ  обитатели  хотятъ  попытать  сча- 
ст1е(!),  оставаясь  зимовать  на  Шпицбергене  и  перебравшись  въ  опорож- 
ненную „Туристеихютте^.  На  ихъ  родин'Ь  существован1е  дается  тоже 
ие  даромъ:  мракъ,  холодъ^  голодъ  являются  постояными  спутниками 
долгой  и  надоедливой,  норвежской  зимы.  На  Шпицбергене  же  голода 
опасаться  нетъ  причины,  такъ  какъ  местная  дичь — северные  олени,  зи- 
мой во  множестве,  изъ  внутреннихъ  частей  острова,  перебираются  къ 


Рис  91    ОХОТНИЧИ  бА1М1НЪ. 

берегу  океана,  где  снега  не  такъ  глубоки  и  где  есть  возможность  изъ- 
подъ  снежнаго  покрова  добывать  хоть  и  скудный,  но  все-же  кормъ. 
Что  касается  до  белаго  медведя,  то  охота  на  него,  вследств1е  сильно 
поднявшейся  за  послЬдше  годы  цены  на  мехъ,  является  очень  при- 
быльной, не  представляя  значительной  опастности  ^).  Рыбы  въ  форме 

*)  Лучтпиъ  доказательствомъ  переданеаго  можетъ  служить  эпизодъ,  разска- 
завныА  Нансеномъ.  Б^лыЗ  медв-Ьдъ,  иодмявъ  подъ  себя  его  спутвока  1огансева  и 
будучи  отвдеченъ  лаеиъ  шавки,  сиокоПно  дожидался  того,  чтобы  Нансенъ,  тоже 
не  сп'Ьша,  всадилъ  ему  пулю  въ  лобь.  Разсказъ  этотъ,  напомиеающ1й  въ  зыачи- 
тельвой  степени  подвиги  барона  Мюльгаузена,  былъ  однако  печатно  подтвержденъ 
самимъ  внвоввнкомъ  происшествхя  -  1огансеномъ.  т 
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ДИВНОЙ  лососцны  много  и  стоитъ  только,  съ  вечера,  раскинуть  с^ти 
для  того,  чтобы  на  сл'Ьдующее  утро  им&ть  несколько  полновЪсннхъ 
экземпляровъ.  Холода  также  опасаться  нЬтъ  причины,  такъ  вавъ  теи- 
пература  ниже — 20*^  К.  рЬдко  падаетъ,  да  и  кром1  того  весь  берегъ 
моря  ус'Ьянъ  выброшенными  обрубками  или  даже  бревнами,  явив- 
шимися или  результатомъ  крушен1я,  или  принесенными  съ  америван- 
скаго  континента.  И  т^мъ  не  мен^  мы  вс^,  у^жающге,  не  могл 
безъ  страха  и  жалости  смотреть  на  сосредоточенный  фигуры  остаю- 
щихся; бояться  все-же  было  чего:  „Туристенхютте"  сволочена  хотя 
и  изъ  толстыхъ,  но  все  же  досовъ,  не  им'Ья  при  этомъ^  ни  постоян- 
ныхъ  печей,  ни  двойныхъ  рамъ.  Вс!  эти  дефекты  зимняго  жилища 
новые  обитатели  собирались  возм'Ьстить  тЬмъ,  чтобы  обить  стЬны 
оленьими  шкурами,  какъ  внутри,  такъ  и  снаружи,  замкнувшись  въ 
кухн'Ь  и  прилегающей  къ  ней  одной  комнатк'Ь. 

Вотъ  уже  гулко  прозвякалъ  второй  звонокъ.  ц^^пь,  поднимающая 
якорь,  начала  непр1Ятно  дребезжать;  изъ  верхней  рубки  вышелъ  ва- 
питан*»  и  сталъ  хмуро  посматривать  на  улегш1йся-было,  а  зат^мъ 
снова  расходивш1йся  океанъ.  Сходни  подняты  и  отъ  парохода  отча- 
лилъ  баркасъ,  съ  остающейся  на  Шпицберген'6  горстью  людей;  жен- 
щины громко  плакали,  мужчины,  какъ-будто,  равнодушно  глядели 
вдаль,  отвернувшись  отъ  насъ  для  того,  чтобы  скрыть  враждебно-за- 
вистливые взгляды.  Коротк1й  трет1й  звонокъ, — и  мы  удаляемся. 

Мелк1й  сырой  туманъ  неожиданно  охватилъ  окрестность,  но  за- 
тЬмъ,  когда  разр'Ьд'Ьлъ,  мы  увид-бли  кучку  людей,  стоящихъ  на  берегу: 
мужчины— поодаль,  женщины  же  у  самой  воды  усиленно  махали 
платками^  поминутно  прик.1адывая  ихъ  къ  глазамъ.  Ребенокъ  ра- 
стерянно растопырилъ  ноженки,  собака  же  всЬхъ  громче  вьфажала 
свое  отчаяше  воемъ  и  безц-бльно  металась  по  берегу. 

Представлеше  о  томъ,  что  мы  заживо  хоронимъ  этихъ  несчаст- 
пыхъ,  невольно  складывалось  въ  мозгу  каждаго  изъ  насъ;  на  про- 
щанье затрещали  винтовки,  а  вскор'Ь  и  люди,  и  берегъ,  а  навонецъ 
и  Шпицбергенъ  канули  въ  то  прошлое,  съ  которымъ  насъ  связы- 
ваютъ — увы! — только  один  воспоминан1я. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


ГЛАВА  УШ. 

Возвращеше  со  Шпицбергена.  Скалы  Европейскаго  материка.   Китовый  заводъ  и 
его  устройство.  Промыпиенность.  Породы  кптовъ  и  охота  на  нихъ.  Пушка  Свендъ- 

Фойна.  Истреблен1е  китовъ. 

Опять  эти  мутныя,  шершавыя  волны  л'Ьзутъ  и  лижутъ  своими 
мокрыми  языками  наше  утлое  суденышко,  которое  отъ  этой  непро- 
шенной ласки  кряхтитъ  и  болезненно  стонетъ.  Ч^мъ  дальше,  т4мъ 
хуже:  пенистые  гребни  поднимаются  все  выше  и  выше,  добираются 
до  палубы  и,  б'Ьшено  обдавая  ее,  заключаютъ  насъ  въ  свои  холодный 
объят1я.  Подъ  аккомпаниментъ  не  жалобно,  а  грозно  воющаго  в11тра 
нашъ  „Ьо!о(еп"  начинаетъ  свою  инфернальную  пляску:  все  живое  пря- 
чется, стараясь  куда-нибудь  уткнуться;  все  мертвое,  напротивъ,  стре- 
мится къ  свобод*:  стулья  безпрепятственно  гуляютъ  по  каютъ-ком- 
паши,  совершая  удивительные  8а1(о-шог(а1е,  посуда  поднимаетъ 
звонкую  болтовню  и  въ  такомъ  хаотическомъ  вихрб,  мы,  пассажиры, 
остаемся  безъ  пищи,  сна  и  движешя  ц^лыхъ  трое  съ  половиною  су- 
токъ  (вместо  двухъ). 

Но  вотъ  и  Европа;  сперва  что-то  безформенное  и  маленькое 
показалось  на  горизонте;  зат^мъ  очертан1я  становятся  опред'Ьленн'Ье 
и  вскоре  намъ  на  встречу  ;фужно  выдвигаются  одна  за  одною,  точ- 
но родныя  сестры,  с^рыя,  голыя  скалы.  По  м^р*  приближен1я  он* 
прихорашиваются,  стараясь  скрыть  свою  наготу  подъ  яркими  пят- 
нами свежей  зелени.  Приветливо  улыбаясь,  он*  озаряются  посл'Ьд- 
ними  лучами  уже  заходящаго  для  насъ  солнца,  которое,  покрасн'Ьвъ 
за  свою  измену,  вотъ-вотъ  скроется  и  мы,  за  наше  десятидневное 
пх>ебыван1е  на  Шпицберген'^  привыкнувъ  и  освоившись  съ  его  не- 
нзм'Ьннымъ,    спокойнымъ   и    лучезарнымъ   велич1емъ,    ощущаемъ  въ 
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душ^^,  СЛОВНО,  какую-то  странную  жалость.  См^^шно  и  сов^тно  ста- 
новится за  свое  приподнятое  настроенге,  но  вскорЬ  все  забаваешц 
впиваясь  глазами  въ  чудную  картину  и  всею  душою  понимаешь  к 
видишь  античныхъ  людей,  когда  они  въ  б^^ыхъ  одеждахъ,  съ  вен- 
ками и  п'Ьн1емъ  встречали  и  провожали  скрывающееся  светило. 

РЁдК1й  свистокъ  выводить  меня  изъ  состояшя  гипноза  и  мы  рент  1д 
Ъоппе  ЪоисЬе  на  китовомъ  завод*!.  О,  что  за  ужасная,  отчаянная 
противоположность.  Я  никогда  не  бкхвалъ  на  пол^^  сражешя,  кото- 
рое такъ  отвратительно  изобразилъ  Верещагинъ  на  одной  изъ  сво- 
ихъ  многочисленныхъ,  саженныхъ  картинъ,  не  вид'Ьлъ  въ  той  обста- 
новке страшныхъ,  мертвыхъ  головъ  съ  безжизненными  глазами,  но 
думаю,  что,  по  сил*  впечатл4н1я,  получается  н*что  подобное.  На  вод* 
плаваютъ,  точно  маленькая  острова,  туши  ободранныхъ  кнтовъ;  ли- 
сенка, ведущая  на  пристань,  покрыта  такимъ  слоемъ  жира,  что  по 
ступенькамъ  безопасн'Ье  взбираться  (о,  ужасъ!)  при  помощи  всЬхъ 
четырехъ  конечностей. 

Съ  пристани  вьется  къ  заводу,  представляющему  собою  скопле- 
Н1е  н'1сколькихъ  деревянныхъ  бараковъ^  извилистая  тропинка.  Съ 
каждымъ  шагомъ  тошнотворный  запахъ  становится  все  непр1ят- 
н'1е.  Съ  боку  тропинки  свалены  пористые,  желтые  куски  разрублен- 
ныхъ,  китовыхъ  костей.  Дал'1е,  по  скользкимъ,  грязнымъ  доскамъ  мн 
вступаемъ  въ  баракъ,  въ  которомъ  кипитъ  въ  цилиндрическихъ  кот- 
лахъ  китовая  ворвань,  которая  по  трубамъ  стекаетъ  въ  особые  резер- 
вуары. Кругомъ  все,  не  исключая  воздуха,  жирно  и  до  отвращетя 
противно.  Одно  незначительное  обстоятельство  привлекаетъ  мое  вни- 
маше;  дамы  совершенно  хладнокровно  переносить  весь  ужасъ,  окру- 
жающей обстановки,  и  не  безъ  любопытства  заглядываютъ  въ  гряз- 
ные чаны  съ  черною,  кипящею  жидкостью. 

СпЬшимъ  покинуть  баракъ,  но  и  зд'Ьсь,  на  св'Ьжемъ  воздух^^, 
насъ  ожидаетъ  не  мен'Ье  непр1ятное  зрЬлище:  огромная  туша,  обо- 
драннаго  и  очищеннаго  отъ  жира,  кита  распластывается  иа  ^аи;ти, 
долженствующая  быть  высушены  и  измельчены  въ  удобрительный  по- 
рошокъ.  Тутъ  же  ц'Ьлую  гору  образуютъ  куски  св*жаго,  но  только 
не  по  запаху,  китоваго  уса. 

Пропитавшись  запахомъ  кита  настолько,  что  я  загЬмъ  въ  тече- 
те 2,  3  дней  ощущалъ  кита  въ  ча'Ь  и  во  всякой  Ъа%  сп'Ьшнмъ  на 
пароходъ,  съ  т4мъ,  чтобы,  часа  через!  два,  быть  уже  въ  1'амерфестЬ. 
Св^д'Ьшя,    собранныя  о  китб  и  о  китовомъ    промысл*,    сводятся  къ 
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схЬдушцму-  ^овА  у  берегюъ  НсфвепЕ  и  о^вера^Ье  ветр^чакхгся  четафе 
пца  кита:  1)  Голубой  китъ  (Вакепоркега  ВаЫди),  взобраденжнй 
на  приложенкокъ  рисунке,  ваибол'Ье  масоиввнй  и  ццбыльннв,  да>- 
ствгаетъ  30  сдншвомъ  метровъ  длин,  но  встр-Ьчается  уже  дравав- 
тельно  р^же  другкхъ.  2)  Гшп^а!  (Ва1ае1юр№га  шпзеиЬв) — не  тшкъ 
каеснвенъ,  вавъ  предыдущШ,  но  длявоенъ  и  бываетъ  также  80  ме- 
тровъ. Прежде  промышленниБи  этюсъ  киуомъ  пренебрегали^  тавъ  кажъ 
онъ  недостаточно  жиренъ,  но  теперь,  всл'Ьдствхе  воличествевнаго 
умены11ев1я  голубого  вита,  ему  тавже  снусва  не  даютъ.  ОсталвнЕЮ 
два  вита  (Ме^арЬега  Ъоорз  и  Ва1аепор1;ега  ЪогеаШ)  уже  вначвтельно 
меньше:  первый  имЬетъ  въ  длину  13  —  20  метровъ,  второй  же  не 
превосходить  17.  ВсЬ  четыре  вида  принадлежагь  въ  полосатымъ  (или, 
в^рн^е,  бороздчатымъ)  витамъ,  тавъ  вавъ  вожа  ихъ  на  бовахъ  снаб- 
жена свладвами,  тогда  вавъ  у  гренлапдсваго  она  гладвая  ^). 

Въ  т^Ьл*  вита  все  можетъ  идти  въ  д'Ьло, — вожу,  впрочемъ,  ути- 
лизировать нельзя,  тавъ  вавъ  она  очень  тонва  и  не  прочна.  Глав- 
ной приманвою  является  слой  подвожнаго  жира,  дающ1й  различныхъ 
сортовъ  ворвань.  Что  васается  мяса,  то  у  св-Ьже-убитаго  вита  оно 
достаточно  ввусно,  но  очень  своро  портится;  оно  идетъ  на  добыва- 
Н1е  низшихъ  сортовъ  ворвани  или,  за  одно  съ  востями,  образуетъ 
собою  гуано.  Не  маловажное  значенхе  им'Ьетъ  и  витовый  усъ,  вото- 
рый  въ  форм§  пилообразныхъ,  но  размочаленныхъ  пластиновъ  вы- 
полняетъ  собою  ротовую  полость,  спусваясь  съ  небной  поверхности: 
эти  усы  служатъ  фильтромъ,  задерживающимъ  всявую,  плавающую 
въ  овеан'Ь,  живность  и  попадающую  въ,  постоянно,  отврытую  пасть 
животнаго. 

Доходъ,  доставляемый  витомъ,  весьма  значителенъ.  Тавъ,  В.  81Ъо1- 
Ш!  оценивается  по  доходности  въ  5,000  фр.,  В.  ЪогеаНз — ^въ  4,000, 
а  Ме^аркега  и  В.  тивспкз — оволо  3,000  фр.  Охота  на  вита^  пред- 
ставляющая, по  разсвазамъ  участвовавшихъ,  одинъ  иаъ  наибодфе 
захватывающнхъ  и  страстныхъ  спортовъ,  производится  въ  настоящее 
время  далево  иначе,  чЪмъ  н1&сводьбо  десятвовъ  лфтъ  тому  назадъ. 
Прежде  витъ  гарпунировался  рувою,  причемъ  охотншбд  асторожно, 
насвольво  тольво  возможно    близво,    подходили  лъ  нему  и,  зат^мъ. 


О  ДРУ^'^Я  породы  Ептовъ  (какъ,  наприм'Ьръ,  Огса  и  в1а(11а1;ог)  обладаютъ  зу- 
бами, которыми  они  впиваются  нередко  въ  т'^ла  евопхъ  бо1']Ье  врупныхъ  роди- 
чей, вырывая  изъ  нигь  куеии  жпра. 
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вонзивъ  въ  него  привязанный  къ  канату  гарпунь,  напрягади  всЬ 
силы  для  того,  чтобы  избежать  ужасныхъ  ударовъ  хвоста  чудовища, 
которое,  будучи  смертельно  ранено,  со  страшной  быстротою  ныряло 
въ  морскую  пучину,  увлекая  нередко  съ  собою  несчастныхъ  охотни- 
ковъ;  малЫшее  препятств1е  въ  разматыванхи  привязаннаго  въ  гар- 
пуну каната  было  уже  для  нихъ  гибелью.  Въ  тотъ  моментъ,  когда 
китъ  снова  показывался  на  поверхности,  сл^довалъ  второй  ударь 
гарпуна  и  такъ  дал^е,  пока  китъ  безжизненною  массою  не  всштн- 
валъ  на  поверхность.  Подобная  охота,  представляясь  опасною  и  труд- 
ною по  отношен1Ю  къ  гренландскому  киту,  становится  совс^мъ  не- 
возможною съ  бороздчатымъ  китомъ,  который  отличается  гораздо  бо.1ь- 


Рис.  10.  Пушка  Свендъ-Фойна. 

шею  подвижностью  и  дикостью.  Въ  70-хъ  годахъ  предпрхимчивый  и 
см'Ьлый  охотникъ,  капитанъ  Свендъ-Фойнъ,  изобр'кдъ  пушку,  которая 
СТР&1ЯЯ  порохомъ,  выбрасывала  гарпунъ  на  значительное  разстоян1е 
и  ранили  кита,  смертельно,  первыпиъ  же  выстр^ломъ,  если  онъ  только 
былъ  искусно  направленъ.  Пушка  пом'Ьщается  на  носу  небольшого. 
спец1ально  приноровленнаго  для  того  сунна.  Въ  1867  году  Свендъ- 
Фойнъ  убилъ  перваго  кита;  въ  сл-Ьдующемъ  году  добычею  его  были 
ц-Ьлыхъ  тридцать  китовъ.  Въ  1878  году  Свендъ-Фойнъ  положилъ  ихъ 
бол^е  сотни  и,  при  стоимости  кита  въ  5,000  франковъ,  реализиро- 
валъ  огромный  барышъ.  Знаменитый  китобой  умеръ,  оставивъ  состо- 
ян1е  свыше  десяти    милл10новъ    франковъ.    Само    собою,  что  оруд1е, 
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изобретенное  Свендъ-Фойноиъ,  положило  начало  безжалостному  истре- 
блешю  Битовъ,  истреблешю,  которое  заставляетъ  насъ  занести  кита, 
въ  особенности  таБ1е  виды  его,  какъ  Ва1аепа  ти8си1а8  и  Вакепор- 
(ега  81ЬоШ11,  въ  списокъ,  вымирающихъ  животныхъ.  Насколько  кита 
стали  яростно  преследовать,  видно  изъ  слЪдующихъ  даннихъ:  въ 
1885  году  у  береговъ  Норвег1и  убито  было  1,400  китовъ,  въ  сл4дующемъ, 
впрочемъ,  году  только  932  кита.  То  ли  обстоятельство,  что  китовъ  стало 
меньше,  то  ли,  что  они  стали  пугливее  и  осторожнее,  но  число  убитыхъ 
стало  постепенно  уменьшаться:  такъ,  въ  1887  году  убито  было  не 
более  763  штукъ,  а  въ  1890 — 581.  Мног1я  китоловныя  общества,  въ 
зависимости  отъ  этого  обстоятельства^  закрыли  свои  заводы  и  кито- 
ловному промыслу  угрожалъ  крахъ;  какъ  вдругъ  положен1е  вещей, 
совершенно  неожиданно,  улучшилось  вследствхе  того,  что  въ  1892  г. 
было  снова  убито  1,081  штукъ  китовъ,  которые  представили  собою 
стоимость  въ  1,600,000  франковъ. 

Истреблеше  китовъ  вызвало  много  жалобъ  со  стороны  населен1я 
Лапланд1и.  Прежде  у  береговъ  охота  на  сельдь  и  треску  была  гораздо 
прибыльнее,  такъ  какъ  рыбы  было  гораздо  больше;  обстоятельство 
это  промышленники  ставили  въ  связи  съ  больпшмъ  количествомъ, 
встречавшихся  у  берега  китовъ,  которые,  яко-бы,  пригоняли  рыбу 
къ  берегу;  въ  настоящее  же  время  рыба,  не  будучи  загоняема  ки- 
тами, держится  въ  открЕГгомъ  море.  Норвежское  правительство  на- 
вело следств1е,  результаты  котораго  совсемъ  не  подтвердили  утверж- 
дете  промышленниковъ.  Темъ  не  менее,  чтобы  удовлетворить  обще- 
ственному мнен1Ю,  Стортингъ  принялъ  меры  по  отношен1ю  къ  кито- 
вой охоте.  А  именно:  охота  на  китовъ  и  ихъ  преследоваше  въ  бух- 
тахъ  и  ф1ордахъ,  въ  которыхъ  встречается  треска  и  сельдь,  разре- 
шается лишь  въ  промежутке  съ  1-го  января  по  31  мая. 
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ГЛАВА  IX. 

Климатъ  Шпицбергена;   удивитедьныя  его  свойства.   Фюра;   дрнспособлен1я  жъ 
пережвван1ю.  Палеонтоюгическхя  остатки.  Фауна  и  ея  б'Ьдность.   Драгирован1е. 

Пелагическхб  ювъ. 

Личныя  ваечатл^н1я,  а  така^,  опубливованныя  многими  наблю- 
дателями данныя,  заставляютъ  признать  влиматъ  Шпицбергена  здо- 
ровымъ,  хотя,  конечно,  не  ум^реннымъ^  а  СЕорбе  суровымъ.  Темпе- 
ратура въ  течеше  двухъ  л'Ьтнихъ  м'Ьслцевъ  колеблется  обыкновенно 
между  0^  и  Ч*!^^»  ^отя  есть  увазашя  на  повьипешя  до  слишконъ 
-^  18®  С.  Само  собою  разум-Ьется,  что  количество  тепла  стоить  въ 
довольно  т^сномъ  отношен1и  къ  направлен1ю  в'Ьтра,  хотя  бываеть, 
что  и  при  с^верномъ  вЬтрЬ  температура  бываетъ  -}-10®  или  около 
того.  За  мое  десятидневное  пребыван1е  на  Шпицбергене  температура 
ни  разу  ниже  +4^  не  понижалась  и  выше  +12®  не  поднималась. 
Зимою,  какъ  уже  сказано,  температура  колеблется,  въ  пред^лахъ 
— 10—25®.  Колебашя  въл'бтте  дни  очень  значительны:  въ  проме- 
жутк'Ь  одного  или,  много,  двухъ  часовъ  мн^  приходилось  гад^Ьтъ  под- 
нят1е  съ  +  40  до  +  8.  МнЬ  остается  прибавить,  что  между  ночною 
и  дневною  температурами  разница  была  также  значительна  и  выра- 
жалась въ  пред^лахъ  4 — 8®. 

Атмосферные  осадки  незначительны  и  воздухъ  отличается  необы- 
чайною прозрачностью,  ч'Ьмъ  въ  звачительной  степени  и  объясняется 
обманъ  перспективы.  Въ  горахъ  разстояше  очень  обманываетъ,  но. 
сравнительно  съ  еЬверомъ,  это  ничто:  предметы,  въ  особенности  та- 
К1е,  разм'Ьры  которыхъ  для  наблюдателя  неизв-^ктны  и  которые  от- 
стоять часто  на  несколько  десятковъ  верстъ,  кажутся  совс4мъ  близ- 
кими. Обстоятельство  это  вызываетъ  ужасное  чувство  досады  въ  морЬ, 
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ВО  время  эвскураи:  до  берега,  кажется^  рукою  можно  подать,  а  нова 
до  него  доберешься,  проходятъ  ц^лые  часн.  Пос1^  а&сво1ьвихъ  эве^ 
курс1й  мы,  навонецъ,  освоились  съ  раэстоятемъ,  отуЬдявшвмъ  насъ 
отъ  берега:  нова  на  прибрежннхъ  свалахъ  не  становятся  заметными 
оазисы  зелени,  до  т^хъ  поръ  разстоянхе,  наверно,  свыше  пяти  веретъ« 
Дождь  идетъ  зд^ь,  сравнительно,  рЬдво  и  то  не  на- долго;  првеутстВ1е 
же  водяннхъ.  паровъ  выражается  моврымъ  туманомъ,  который,  въ 
<5ольшинствЬ  случаевъ,  ограничивается  прибрежвою  полосою  и  не 
бываетъ  продолжителенъ.  Ясная  погода  лФтомъ^  въ  особенности  въ 
горахъ,  преобладаетъ.  Изредка  падаетъ  св^гъ  даже  л^томъ;  постояв* 
ные  же  сн'Ьговые  оазисы,  въ  форм^  пятенъ,  встречаются  на  высоте 
200—250  метровъ. 

Выше  была  отмечена  необыкновенная  сохранность  предметокь 
органичесваго  происхождешя,  встречающихся  на  сушЪ:  кости  не  вф- 
в^триваются  и  не  гшютъ,  надписи  на  крестахъ  и  надгробныхъ  пли^ 
тахъ  не  стираются,  доски  гробовъ,  не  смотря  на  несколько  сотъ  д§тъ 
пребывашя  частью  въ  земл^,  частью  на  воздухе — не  превращаются 
въ  труху,  а  сохраняютъ  значительную  резистентность;  въ  особенности 
же  сказывается  эта  сохранность  на  растешяхъ:  наряду  съ  живывш, 
зелеными  листьями  встречается  тончайшая  с^тка  листьевъ  прежнихъ 
поколенШ,  отмершихъ  уже  много  л^тъ  тому  назадъ.  Ничего  подоб* 
наго  въ  другихъ  м^стахъ  мне  замечать  не  приходилось.  Не  стоить 
ли  это  обстоятельство  въ  связи  съ  особенностями  кислорода  воздуха? 
Можетъ  быть,  онъ  не  превращается  такъ  быстро  въ  озонъ  и  не  вы- 
зываетъ  такого  интенсивнаго  горешя,  вакъ  въ  нашихъ  и,  того  еще 
более,  южныхъ  широтахъ?  Если  эти  вопросы  могутъ  иметь  по- 
ложительный ответъ,  то  вл1яше  воздуха  на  человеческ1й  организмъ 
должно  на  Шпицбергене  иметь  специфическШ  характеръ:  вследств1е 
ослабленнаго  горешя  организмъ  не  такъ  скоро  разрушается,  обменъ 
веществъ  въ  немъ  происходить  не  такъ  усиленно,  какъ  обыкновенно. 
Обращаясь  къ  конкретному  примеру,  я  полагаю,  что  заживленхе  ранъ, 
требующее  возсоздан1я  утерянныхъ  элементовъ,  подъ  вл1ЯН1емъ  се- 
вернаго  воздуха  не  должно  совершаться  съ  желаемою  быстротою  (за- 
ключен1е  это  проверено  было  мною  опросомъ  местныхъ  жителей);  что 
же  касается  до  результатовъ  инфекщи,  при  которыхъ  желательно  за- 
медлить горен!е  и  ослабить  образоваше  токсиновъ,  благопр1ятству- 
ющихъ  инфекцюнному  началу,  то  климатъ  Шпицбергена  долженъ 
считаться  наиболее  благопр1ятнымъ.  Въ  действительности  общШ  го-       . 
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досъ  СВОДИТСЯ  къ  тому,  что  на  Шпицбергене  не  помнить  какой  либо 
заразной  болезни.  Высказанный  положешя  стоятъ  въ  полной  гармо- 
нш  съ  установившимися  въ  последнее  время  въ  медицнн'Ь  взглядами 
на  климатичесмя  станцш.  Врачи  уже  изб^аютъ  посылать  инфекщои- 
ныхъ  больныхъ  (вакъ,  напр.,  туберкулезннхъ)  въ  южный  климатъ, 
гд*!,  несомненно,  окислеше  слишкомъ  сильно,  а  потому  больной  ор- 
ганизмъ  сгораетъ  часто  необыкновенно  быстро;  для  такихъ  больныхъ 
предпочтительнее  оказывается  горный,  бол^е  разреженный  воздухъ, 
подходящШ  скорее  къ  воздуху  северныхъ,  полярныхъ  странъ.  Юх- 
ныя  же  климатическ1я  станц1и  рекомендуются  больнымъ  съ  ослаблен- 
нымъ  питашемъ,  лимфатическимъ  субъектамъ,  у  которыхъ  организмъ 
нужно  монтировать,  усиливъ  питан1е  и,  въ  связи,  съ  этимъ  обстоя- 
тельствомъ  стоящ1й,  обменъ  веществъ.  Кто  знаетъ:  можетъ  быть, 
продолжительное  отсутствхе  света  на  Шпицбергене  стоить  въ  связи 
съ  ослабленнымъ  въ  природе  горешемъ  и  является  благопрЕЯТ- 
нымъ,  до  некоторой  степени,  въ  смысле  отсутств1Я  ннфекцхонныхъ 
началъ. 

Вл1ян1е  своеобразнаго  воздуха  на  Шпицбергене  сказывается  очень 
субъективно,  а  именно:  дышется  легко,  физическая  работа  менее  уто- 
мляетъ,  чувствуешь  какой-то  удивительный  притокъ  силъ,  который 
даетъ  возможность  утилизирбвать  значительную  часть  ночи  и  сводить 
сонъ  до  пцп1тиш'а.  Въ  связи  съ  этимъ  обстоятельствомъ  следуетъ 
отметить  и  отсутств1е  той  нервной  возбудимости,  которая  такъ  из- 
вестна южному  жителю^  возбудимости,  которая  стоить  въ  несомнен- 
ной связи  съ  электрическою  напряженностью  атмосферы.  Раздражи- 
тельность, нервность,  несоответств1е  между  отзывчивостью  организма 
и  внешнимъ  воздейств1емъ  на  него — ^суть  явлен1Я,  не  имеющ1я  места 
на  Шпицбергене.  Въ  виду  сказаннаго  Шпицбергенъ  могъ  бы  быть 
прекраснымъ  курортомъ,  если  бы  не  отвратительное  море  и  не  тя- 
желый переездъ,  могущ1Й  отнять  остатокъ  силъ  у  больного,  рискнув- 
шаго  предпринять  эту  поездку.  Попытка  Уе81егаа1еп  С*  устроить 
отель  и  возить  на  Шпицбергенъ  туристовъ  едва  ли,  по  результатамъ, 
оказалась  удачною,  такъ  какъ  бо.Ле  10  человекъ  въ  Туристенхюте, 
одновременно,  небывало,  а  потому  директоръ  этой  компаши  говорилъ 
мне,  что  хочетъ  последовать  примеру  капитана  Бада,  т.  е.  возить 
скучающую  публику  не  въ  оцинъ  пунктъ,  какъ,  напр.,  АйтеШ-Ъау, 
а  въ  разные  пункты  Шпицбергена,    какъ  на  Бель-зундъ,    некоторые 
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бухты  Бйсф1орда,  къ  Датсвимъ  островамъ,  Амстердаму  и,  навонецъ, 
къ  вечному  льду,  который  является  вонечною  ц4лью  эвсвурсШ  ^). 

Въ  виду  свазаннаго,  Шпицбергенъ,  въ  счастью,  сохранить  до 
н'бкоторой  степени  свою  чистоту  и  непривосновенность  и  не  будетъ, 
на  подоб1е  вонтинента,  загрязненъ  челов^вомъ. 

Въ  ботаничесвомъ  отношеши  Шпицбергенъ  достаточно  хорошо 
изсл^дованъ.  Первыми  бол'Ье  или  мен'Ье  полными  ува?ан1ями  мы  обя- 
заны Мальмгрену,  воторый,  основываясь  на  повазан1яхъ  и  наблюде- 
Н1яхъ  шведсвихъ  эвспедицШ  1858  и  61  года,  установилъ  23  вида 
явнобрачныхъ  растен1й,  загЬмъ  Рпев  въ  составленный  имъ  списовъ 
шпицбергенсвихъ  растен1й  внесъ  уже,  на  основаши  сд^ланныхъ  Би- 
ландеромъ  и  Надхорстомъ  наблюдешй,  ц^ыхъ  ПЗвидовъ;  число  это 
въ  настоящее  время  увеличено  до  123.  Тавое  значительное  воличе- 
ство  явнобрачныхъ  формъ  даетъ  право  утверждать,  что  въ  арвтиче- 
свой  области  не  найдется  другого  материва,  лежащаго  подъ  тою  же 
широтою,  на  воторомъ  было  бы  обнаружено  присутств1е  тавой  бога- 
той флоры.  Злави  занимаютъ  въ  этой  флор*  преимущественное  мЬсто; 
между  двус'Ьмянодольными  особеннымъ  богатствомъ  отличаются:  Сагу- 
орЬуИасеае,  8ах1б-а§асеае,  Сгис1&гае,  Капипси1асеае  и  Ковасае. 

Отличительною  Х)Собенностью  арвтичесвой  флоры  является  то 
обстоятельство,  что  растительность  лишена  древеснаго  харавтера,  что 
стоить,  вонечно,  въ  зависимости  отъ  недостаточнаго  л-Ьтдяго  тепла. 
Древесныя  растешя,  кром*  того,  если  и  встречаются,  то  представля- 
ются низворослыми,  стелящимися  по  земл4.  Флора  Шпицбергена  им4- 
етъ,  однаво,  цЬлыхъ  7  древесныхъ  породъ,  изъ  воторыхъ  три  при- 
надлежать въ  тавъ-называемому  вересвовому  типу  (Ешре1;гиш  п{егиш, 
Са881оре  1е1га§оп  и  С.  ЬурпоМез)  и  харавтеризуются  древесинными 
побегами  съ  иглообразными  листьями.  ДвЬ  другая  породы — суть  по- 
лярный ивы  (8а11х  ге1;1си1а(а  и  8.  ро1аг18),  воторыя  отличаются  при- 
сутств1емъ  подземныхъ  ветвей,  отъ  воторыхъ  ежегодно  поднимаются 
новые  поб'Ьги  съ  маленьвими  листочвами.  Тольво  варл ивовая  березва 
(Ве1и1а  папа)  и  Вгуаз  ос1оре1а1а  отличаются  н-Ьсвольво  бол-Ье  широ- 
вою  листвою. 


*)  Правда,  что  и  теперь  туристы,  высадивш1есд  въ  Туристенхюте,  не  обре- 
чены на  безд-Ьйствхе  и  могутъ  нанимать  небольшой  оароходъ— „Экспрессъ",  сто- 
ЯЩ1В  въ  бухт^  А(1уеп1;-Ъау,  но  таБ1д  экскурс1и  стоять  дорого,  такъ  какъ  наемъ 
судна  обходится  въ  120  вронъ  (65  руб.)  въ  день,  не  считая  содерган1я.  т 
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Климатичесшд  особенности  Шпицбергена  сказываются,  между 
прочимъу  въ  томъ,  что  почти  н^тъ  однол'Ьтнихъ  растен1й  (та  же  осо- 
бенность, вавъ  ивв^стно,  харавтеризуетъ  собою  аитйскую  фдору 
внсовихъ  областей);  такъ  ваБъ  растешя  однол'Ьтшя,  требуюпця  ехе- 
годнаго  созр'Ьван1я  сЬмянъ,  не  могли  бы,  ни  въ  кавомъ  случае,  играть 
большой  роли  среди  м'Ьстныхъ  формъ  и  должны  бы  были,  въ  неблаго- 
прктныя  для  созрЪвашя  годы,  неминуемымъ  образомъ  исчезнуть. 

Боротвое  л4то  и  недостаточность  хумуса  въ  почв*  обусловил 
собою  тотъ  обпцй  харавтеръ  растительности,  воторый  свазывается  въ 
ограниченномъ  развит1и  поб^говъ  и  въ  ихъ  стремлеши  образовав 
схелящ1йся  по  земл'Ь  растительный  повровъ;  вм'Ьст*  съ  тЬжъ  являет- 
ся значительная  навлонность  въ  живородности  злавовъ.  Та  же  не- 
достаточность поб-Ьгонъ  обусловливаетъ  собою  уже  помянутую  особен- 
ность: цв'Ьты  достигаютъ  значительнаго  развит1я  и  очень  бросаются 
въ  глаза — лугъ  пестрить  ярвими  врасвамн.  Вармингъ  увазалъ  на  то 
обстоятельство,  что  арвтичесв1Я  растен1я  им^ютъ,  въ  силу  особенно- 
стей опылен1я,  а  тавже  распред'Ьлен1я  половъ,  гораздо  большую  на- 
влонность въ  самооплодотворен1ю,  ч^мъ  у  насъ. 

На  ряду  съ  помянуты мъ  явлен1енъ  мы  встр'бчаемъ,  однако,  су- 
ществован1е  тавихъ  растеши  (8ах1&а§а,  СагуорЬуИасеае),  который  у 
насъ,  въ  ЕвропЬ,  оплодотворяются  при  помощи  насЪвомыхъ.  Коли- 
чество посл^днихъ  на  Шпицберген'^  очень  не  веливо,  и  на  ихъ  уча- 
ст1е  растен1е  не  всегда  можетъ  положиться,  а  потому  тав1я  формы 
проявляютъ  рЬзво  выраженную  навлонность  размножаться  при  по- 
мощи или  просто  узелвовъ,  или  узелвовъ,  расположенныхъ  на  ворне- 
видныхъ  поб'1^гахъ  (лучш1й  прим^ръ  представляетъ  собою  8ахШ*ада 
Яа^еПапз). 

Дал-Ье,  всл'Ьдств1е  холоднаго  и  воротваго  л^та,  явленхя  разло- 
жешя  и  овислен1я  очень  замедлены,  а  потому  отмершхя  растешя  уди- 
вительно долго  сохраняются  въ  неизм'Ьненномъ  видЬ,  что  придаетъ 
всей  растительности  н'Ьсвольво  унылый  и  сумрачный  вндъ;  мхи  шгЬ- 
ютъ  бол'Ье  желтовато-зеленый  видъ  и  наряду  съ  зелеными  злавамя 
встр'Ьчаются  растительные  остатви  прежнихъ  л'Ьтъ. 

Многими  изсл'Ьдователями  было  уже  увазано  и,  между  прочимъ, 
многочисленными  примерами  подтверждено  Кильманомъ  ^),  что  арк- 
тичесв1й  влиматъ    отличается  вонтинентальнымъ  харавтеромъ  и  что 


^)  К1Ыта11.  Рва112епЫо1о^у  З^Шеп  аа1  В11981зсЬ.  1<1Ч[)]апф  НеЫпсСшгв,  1890. 
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опасность  высыхатя  вь  арнтическомг  к.и1ша1Н1ь  даже  для  растеши, 
проиэраспшющг^й^  на  влажной  почвтьу  очень  зн^тительна.  Понижен1о 
теипературы  почвы  замедляетъ  д'Ьятелъность  корней,  тогда  вакъ  в%- 
теръ  вызиваетъ  усиленную  транепирац1Ю.  Такъ,  можетъ  легко  слу- 
читься, что  весною,  всл'Ьдств1е  неожиданно  выпавшаго  сн-Ьга.  темпе* 
ратура  почвы  значительно  нонизится  и  уменьшить  иоступлен1е  къ 
корнянъ  влаги,  что,  въ  свою  очередь,  вызоветъ  высыхай  1^.  Съ  этой 
точки  зр^Ьн1я  только  и  объясняются  гЬ  приспособлен! я  къ  сухому  воз- 
духу, которыя  встречаются  въ  арктическихъ  растен1яхъ  и  которыя, 
на  первый  взглядъ,  кажутся  странными  н  мало  понятными.  Больший* 
ство  представителей  шпицбергенской  флоры  характеризуется  ма.1ень- 
КИ1СИ,  жесткими,  кожистыми  листьями,  у  которыхъ  кутикула  очень 
развита,  а  устьица  представляются  значительно  углубленными.  За* 
т^^вгь  встр']^чаются  растен1я  съ  восковымъ  покровомъ  (Мег1еп81а,  8а11х 
ге(;1са1аи)  и  очень  часто — волосяной  покровъ  на  листьяхъ.  Все  это 
приспособлен1я,  им'Ьющ1я  ц^^ью  пом'Ьшать  транспирац1и  и  этимъ 
уменьшить,  насколько  только  возможно,  опасность  высыхашя.  Въ 
этомъ  отношен1и  шпицбергенская  флора  получаетъ  не  только  степ^ 
ной  характеръ,  но  и  прямо  таки  пустынный^  напоминая  собою,  по 
сдовамъ  Варминга,  растен1Я  египетско-либ1йской  низменности. 

Относительно  распред*лен1я  растен1й  на  ШпицбергенЬ  несомн'Ьн- 
но  одно,  что  наибольшее  развообра81е  нхъ  въ  связи  съ  нанбольшимъ 
нхъ  индивидуальнымъ  развит1емъ  зам^^чаются  въ  изв'бстномъ  разсто- 
ЯН1И  отъ  пггранда,  въ  глубин*  ф1ордовъ.  Обстоятельство  это  объясня- 
ется чрезм^Ьрнымъ  скоплен1емъ  водяныхъ  осадковъ  въ  форм'Ь  тумана 
и  дождя  у  берега,  осадковъ,  которые  м4шаютъ  непосредственному 
во8д*йств1ю  солнечныхъ  лучей  на  растительный  покровъ.  Среди  остро- 
вовъ,  или  даже  просто  на  известной  высот*  въ  ырибрежныхъ  ска- 
лахъ  солнце  безпрепятственно  въ  течен1е  цЬлаго  л*та  св^титъ  и  грЬ* 
етъ,  чего  не  бываетъ  на  берегу  морскомъ.  Этимъ  обстоятельствомъ, 
по  всей  вероятности,  объясняется  большое  богатство  по  флор*  Шпиц- 
бергена сравнительно  съ  соответствующими  въ  климатическомъ  отно- 
шен1и  местами  въ  Альпахъ. 

Что  касается  до  той  высоты,  до  которой  флора  въ  горахъ  Шпиц- 
бергена распространяется,  то  тутъ  трудно  дать  определенныя  указа- 
Н1Я^  такъ  какъ  многое  зависитъ  отъ  экспозиц1и,  которая  вл1яетъ 
бпльше,  ч^мъ  высота  мЬста.  Во  всякомъ  случаЬ  Хейглпнъ  встрЬ- 
чалъ  пасущихся  с*верныхъ  оленей  на  зысот*  700  мегровъ;  по  этому'С>^1С 
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поводу  Натхорстъ  утверждаетъ,  что  въ  горахъ,  не  смотря  на  то,  что 
сн^гъ  представлялся  стаявшимъ,  и  что  т4  или  друйе  пункты  пред- 
ставлялись бы  удобными  для  растительности,  лвнобрачныя  выше  900 
метровъ  уже  не  наблюдались;  если  и  встрЬчались,  то  только  одни 
лишайники.  Выше  всего  попадались:  Рарауег  пи(11саи1е,  8ах1Ггав& 
орро8111Ы1а,  8.  геуи1апз  и  СаиЪгоза  а1д1(1а. 

Мальмгренъ  думалъ,  что  сЬверный  берегъ  Шпицбергена  харак- 
теризуется иною  флорою — бол'Ье  подходящей  къ  гренландской,  но  это 
мн4п1е  было  опровергнуто  и  экспедищя  1868  года  показала,  что  за- 
падный берегъ,  отличаясь  сходною  флорою  съ  сЬвернымъ,  им4етъ 
бол'Ье  богатую  флору,  что  выражается  присутствхемъ  30-ти  лишнихъ 
видовъ;  впрочемъ,  и  тутъ  бол'Ье  вл1ДН1я  окавываетъ  глубина  фхордовъ 
и  л-Ьтомъ  флора  самаго  сЬвернаго  ф1орда  (Х^уйеЬау)  представляется 
бол'Ье  богатою,  ч'Ьмъ  прибрежная  на  западномъ  берегу.  Если  тепере- 
шняя флора  Шпицбергена  обнаруживаетъ  арктическ1й  характеръ,  то 
нельзя  сказать  того  же  про  палеонтологичесше  остатки,  встречаемые 
въ  значительномъ  количествЬ  во  внутреннихъ  частяхъ  острова  и  дод- 
женствующ1е  быть  отнесенными  къ  третичной  эпох*.  Зд-Ьсь,  на  про- 
странств* между  77^2  и  78^з  северной  широты,  обнаружено  првсут- 
ств1е  179  видовъ  растен1й  (теперь,  какъ  уже  сказано,  встречается 
только  123  вида)  и  между  ними  все  представители  умеренной  поло- 
сы. Въ  отпечаткахъ  сохранились  различные  виды  кипарисовъ,  сосенъ, 
тисовъ;  загЬмъ.  изъ  лиственныхъ — остатки  вязовъ,  грецкихъ  ор*- 
ховъ,  липъ,  платановъ,  кленовь^  между  которыми  нами  найденъ  былъ 
одинъ  видъ  (асег  агс11спт)  съ  плодами.  Эта  флора  отв-Ьчаетъ  сред- 
ней годичной  температур*  въ  4-9®С.  Известно,  что  въ  настоящее 
время  средняя,  годичная  температура  Шпицбергена  у  78^  с.  ш.  ра- 
вняется —  8,6^  С,  следовательно  разница  съ  прежнею  получается  въ 
ц'Ьлыхъ  17^/2^.  Кто  знаетъ,  въ  чемъ  искать  причину  такихъ  р^кихъ 
изм'Ьнен1й?  Возможно^  и  даже  всего  в'Ьроятн'Ье,  предполагать  изм^^е- 
ше  въ  положен1и  земной  оси,  или,  иначе^  перем'Ьщеше  полюсовъ. 

Что  касается  до  фауны,  то  здАсь  можетъ  быть  представленъ 
только  самый  общ1й  очеркъ^  такъ  какъ  собранный  коллекщи  только 
теперь  изъу чаются.  Какъ  изв^Ьстно,  изъ  числа  16-ти  видовъ  млекопн- 
тающихъ,  встречающихся  въ  район'Ь  Шпицбергена,  только  четыре 
принадлежатъ  суш^  (б-Ьлый  медв'Ьдь,  сЬверный  олень,  голубая  лисица 
и  полевая  мышь),  остальные  же  двенадцать,  въ  составъ  которыхъ 
входятъ,  главнымъ  образомъ,  разныя  породы  тюленей,  являются  оби- 
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тателями  океана.  Что  касается  этого  отд^а  местной  фауны,  то  изу- 
чеше  ея  едва  ли  когло  бы  дать  что  либо  новое,  охотничьи  же  при- 
вдючешя  не  входили  въ  нашу  программу.  То  же  могъ  бы  я  сказать 
и  о  птнцахъ,  если  бы  обилхе  посл^днихъ  не  поражало  и  не  прико- 
внвало  къ  себ'Ь  вниман1е  всякаго  посЬтителя  Шпицбергена.  Ничего 
подобнаго  не  замечается  ни  въ  вашихъ  широтахъ,  ни  на  юг]^  Европы. 
Чайки  въ  Средиземномъ  морб  появляются  только  съ  паступленхемъ 
дурной  погоды  и  ихъ  присутств1е  наводить  уныше  на  зоолога,  здФсь 
зам!Ьчается  совс^мъ  иное:  надъ  поверхностью  моря  птицъ  всегда  мно* 
жество — оя-Ь  летаютъ  во  всЬхъ  направлен1яхъ,  обгоняютъ  другъ  друга 
и,  постоянно,  то  поднимаются,  то  садятся  на  воду.  Впрочемъ,  стаями 
ои^  держатся  р^^дко,  а  обыкновенно  парами.  Въ  глазахъ,  буквально, 
рябить  отъ  множества  пернатыхь,  точно  въ  садкЬ  зоологи ческаго 
<^да.  Относительно  оперен1я  заи'Ьчается  исключительное  преобладав 
ше  траурныхь  цв^товь,  т.  е.  чернаго  и  б&1аго,  со  вс^ми  промежу- 
точными оттенками:  св'Ьтло-  и  темно-сЬраго  и  пестраго  (общ1й  фонъ 
свгЬтлый — сь  черными  пятнами,  или  общ1й  фонъ  черный — со  светлыми 
пятнами).  Кь  суш'Ь  пр1урочено  гораздо  меньше  птицъ  или,  к1рн'Ье, 
он^  скучены  въ  опред1Ьлзнныхъ  м^тахъ,  на  прибрежныхъ  скалахь, 
гд^  он^,  въ  большинстве  случаевь,  строятъ  себе  норы  и  гнезда  и 
выводятъ  детенышей.  Так1я  птичьи  становища  еще  издали  дають  о 
себе  знать,  по  дивимъ  и  пронзительнымъ  звукамъ,  которые  „стономь 
стоять **  въ  воздухе.  То  впечатлеше,  которое  производятъ  так1Я  ска- 
лы, усаженный  длинными,  параллельными  рядами  разнообразныхь 
птицъ,  очень  верно  передано  Брэмомъ.  Изъ  вяденныхъ  нами  птицъ 
приходится  упомянуть  о  нижеследующихъ:  гагара  полосатая  (Со1уш- 
1118  агс(1СП8),  тупикъ  (Рга1;егси1а  агсНса),  гагарка  (11па  ЬгиплкЫ), 
гагарка  малая  (11па  а11е);  далее — глупышъ  (Ри1шаги8  ^1ас1а118),  по- 
норнякь  (Ье8(;г1з  рага811;1са)  и  затемъ  самыя  разнородныя  чайки:  бе- 
лая, трехпалая,  большая  полярная  (бургомистрь)  и  мнопя  друпя. 
Кроме  того,  множество  всевозможныхъ  утокъ  и  гусей.* 

Видя  все  эти  прожорливое  и  шумное  населенае,  невольно  спра- 
шиваешь себя:  чемъ  все  это  питается  и  какая  невыразимая  масса 
питателыЫго  матер1ала  въ  состояя1и  насытить  эти  голодные  и  алч- 
ные рты?  Рыба  не  можетъ  быть  преимущественною  пищею  пернатыхь, 
такь  какь  в5ды  севернее  континента  совсемъ  не  такъ  богаты  рыбою. 
Ответить  на  этотъ  вопросъ  не  иредставляеть  значительнаго  труда.  т 
ибо  достаточно  только  вскрыть  любую,  убитую   птицу  ^^лЛ^'ШШ^  чтси    о 
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бы  получить  разр'ЬшеВЕе  этой  загадки.  Въ  большинства^  елучаевъ  же- 
лудовъ  вс^хъ  этихъ  равнородныхъ  птицъ  туго  набить  небальшнхн 
рачками  (АшрЬ1ро(1а),  которыми  с^верныа  воды  очень  богаты  и  ко- 
торые во  множестве  кишатъ  вдоль  берега,  по  лин1й  прибоя. 

Что  васаетел  до  нагемной  фауны^  то,  остановившись  прежде  всего 
на  насЬкомыхъ,  отм^Ьчу  тотъ  фактъ,  что  знакомство  съ  ними  должно 
быть  отнесено  ко  второй  половине  1юня,  когда  им^етъ  м'Ьсто  усн.1ен- 
ное  цв^тен1е,  во  второй  же  полови н'Ь  1юля,  точно  также,  какъ  и  въ 
авгусгЬ,  кром'Ь  мелки  хъ  двухкрылыхъ,  да  личинки  жука  (в'Ьрожтно, 
изъ  СагаЪ1(1'ъ)  намъ  ничвго  найти  не  удалось.  Очень  богата  фауна 
Тувапиг'а,  изъ  которыхъ  А.  М.  Щербаковъ  насчиталъ  въ  об1цемъ 
10  вндовъ,  изъ  коихъ  вообще  новыхъ  оказалось  1  н  новыхъ  для 
Шпицбергена  5. 

Пресноводная  фауна,  встречающаяся  въ  болотной  вад^Ь^  оказа- 
лась очень  разнообразною,  но  вся  состояла  изъ  очень  мелкихъ  пред- 
ставителей. Мною  много  найдено  было  Сорероё'ъ,  Дафв1й,  Оз^гасоё'ъ. 
много   коловратокъ,    но    все    это,    невидимому,    европейская    формы. 

Что  касается  до  морской  фауны,  то  изсдедовашя  производилмсь 
при  помощи  мюллеровской  еЬтки,  или  драги рован1емъ,  или  еще  однимъ, 
гораздо  бол^е  примитивнымъ^  способомъ,  а  именно:  гуляя  вдоль  ля- 
и1и  прибоя,  можно  было  тутъ  же  стаканомъ  собирать  решительно 
все  пелагическ1я  формы.  ПлоскШ,  постепенно  понижавш1йся  берегъ 
особенно  благолрштствовалъ  такому  лову,  который  всего  удобнее 
было  производить  в(1  время  прилива  ^).  Добыча,  получаемая  тавимъ 
путемъ,  (^ла  п  довольно  богата,  в  весьма  разнообразна.  Еъ  сожаде- 
шю,  нельзя  того  же  сказать  о  драгирован1и,  которсю  было  и  не  равно- 
образно,  и  не  иатересяо.  Приблизительно:  глубже  ста  метровъ  дно 
представлялось  чреввычайно  илистымъ;  илъ  отличался  крайнею  тягу- 
честью и  вымывать  изъ  него  разную  мелочь,  которой  къ  т<шу  же 
было  мало,  представлялось  большнмъ  и  очень  нелр1атвымъ  трудожь. 
Столь  непр]ятное  свойство  ила  дедаетъ  питавк  и  ды^санзе  въ  немъ 
особенно  затрудннтельнымъ,  а  потому  и  мешаетъ  разввт1ю  въ  немъ 
жнвыхъ  существъ^  или  является  кладбищемъ  для  этихъ  последвшсъ. 
Получается  илъ,  по  мнен1ю  князя  Моиакскаго,  какъ  ревудЪтатъ  осе- 


^)  У  береговъ  Шпнцбергева  цриливъ  и  отливъ  совершаются  два  раза  въ 
сутки  и  равняются,  ириблпзп^елг'ьао,  одному  метру,  что,  пра  плоскоиъ  берегЬ^ 
рредставлаегь  дойоя*10  зиачиг^ьеу15  разницу.  01д1!12ес^Ьу^^ОО^1С 
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ДМ11Д  вдкопрвшейоя  на  плавающях'Ь  льднна^ъ  грязи  и  атмосферной 
пыли  посл^Ь  таян1я  послЬднихъ.  Ближе  къ  берегу  дно  состоитъ  иэгь 
гладквхъ  голышей,  которые  такяе  неблаго11р1Атны  для  привр4плен1я 
шь  нвасъ  т^^хъ  или  другихъ  асивотныхъ  Ио,  во  веякомъ  случае,  дра- 
гировавхе  иоказадо^  что  на  незначнтельныхъ  пубинахъ  свор^  можно 
найти  доняую  фауну,  ч^|1мъ  на  значительныхъ.  Произведенное  прин- 
цемъ  Монахскимъ  драгироваше  поблизости  Медв']&жьяго  Острова,  на 
глубнн'Ь  до  1,500  метровъ,  не  дало  нивавихъ  результатовъ.  Всего 
бол^^е  можно  было  встретить  ежей,  голотур1й,  очень  большихъ  Сгшо- 
Ш'ей  (АпСеДоп?)  и  разныхъ  мелвихъ  вольчатыхъ.  Формы  безусловно 
атсутствовавш1я  были  губки,  который  требуютъ,  очевидно,  бол'бе  вы- 
вовой  температуры.  До  полярнаго  круга  (у  береговъ  Норвег1и)  губокъ 
изобиие,  а  затЬмъ  ихъ  становится  все  меньше  и  меньше  и  уже  въ 
Шлицберген'Ь  губокъ  нить  совскмъ.  Обстоятельство  это,  подмечен- 
ное и  принцеиъ  Монакскимъ,  должно  быть  поставлено  въ  зависимость 
съ  низкою  температурою  полярныхъ  водъ.  Плавающихъ  Сое1еп(;ега(а 
въ  форм1^  различныхъ  медузъ,  не  только  достаточно,  но  и  много  ^). 
Намъ  попадались:  Со(1оп1иш  рг1псер8  (Наес),  8аг81а  ЬгасЬу5%з1ег 
(вгОп.),  СаиЫеша  сатрапйа  (Наес.),  Аб1апи1а  аз'сйса  (МиЬ),  8о1- 
пюпДаз  в1ас1а118  (Огбп.).  Изъ  медузъ  асга8ре(1а  встречался  часто 
еще  неопределенный  видъ  СуапГи. 

Изъ  ракообразныхъ,  какъ  уже  сказано,  всего  больше  и  всего 
чаще  замечались  АшрЫрода,  который  во  множестве  охотились  на 
разную  низшую  тварь,  прибиваемую  къ  берегу  океаномъ;  здесь  они 
буквально  кишели;  изъ  числа  последнихъ  не  трудно  было  отметить 
следующ1я  формы:  8(едосерЬа1и8^  А1у1и8  сагеНа^из,  АтаИса  Ьошаг!^ 
РагатрЫ^Ьое  и  др.  Броме  того,  попадалась  довольно  странный,  по 
виду,  Сгап^оп,  1(1о(Ьеа  и,  какъ  будто,  два  вида  СаргеПа.  Особенно 
крупныхъ  ракообразныхъ  не  попадалось  и  очень  заметно  было  от- 
сутств1е  краббовъ,  которые  своими  проворными  движешями,  обыкйо!- 
вевт^у  такъ  оживляютъ  прибрежную  полосу.  Ра^игпз^овъ,  неуклюже 
тащившихъ  свою  скорлупу,  было,  однако,  достаточно. 

Между  кольчатБши  особенно  крупныхъ  формъ  не  находилось; 
большая  часть  ихъ  относилась  къ  такъ  называемымъ  ТиЬ1Со1а,   сво- 


I)  См  оиисан1е  Гр€нберга  (Бхе  Нуйппёеп  йев  агсИесЬеп  СгеЫе1;з-2оо1ое;18сЬе 
ДаЬгЪйсЬег.  М.  XI  )1еЛ.)»  который  иринималъ,  въ  качестве  зоолога,  учате  въ 
экспедиц1и  Авдрэ.  .     г\глп]^ 
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бодно  плавающих?»  бцло  мало  и  они  ограничивались  одними  Не(его- 
пеге18. 

По  отношен1ю^  къ  каждому  типу  прежде  всего  приходилось  от- 

.мычать  отсутств1е  гЬхъ  или  другихъ  представителей;  тавъ  въ  классе 

молюсковъ    поражалъ  отсутствхе  головоногихъ.  У,  <5ереровъ   НорвеГ1и 

.ихъ  попадается  достаточио  и  между,  ними  такая  чудовищнаа  форма, 

какъ  АгсЬ11(^иии8,  которыхъ  одн*  руки  (каждая  въ  отд-Ьльности)  до- 

^стигаютъ  до  полутор?^  метра  (вг  музеЬ   Тромзе)    и,  будучи    покрыты 

стебельчатыми  вантузамИ)  производдтъ  по  истине  отвратительное  вне- 

чатл^&н1е.    Брюхоногихъ,    мелкихъ  молюсковъ   не  мало.   При    тихохъ 

мор*  во  множестве  встрЬчались  намъ  Дшасша  агсНса,  которая  р^Ьзко 

выд'к1ялась  своими  черными    крылышками  и  достигала    значительной 

величины  (7 — 8  м.м.).  Несколько  рЬже  попадалась  СИо  ЪогеаНв. 

Еи^е  подходя  къ  Шницберг.ену  л  зам'Ьтилъ  въ  мор^,  плаваю- 
щими въ  значительномъ  числ*^  как1я-то  студенистый  гЬла  безъ  щу- 
падедъ,  величиною  и  формою  въ  дЬтскШ  кулакъ,  при  чемъмя'Ьбнло 
рчень  досадно  то,  что  я  никакъ  не  могъ  опред-кчить  дринаддежность 
ихъ  къ  той  или  другой  групп'Ь.  Только  высадившись  на  берегъ,  и  гу- 
ляя вдоль  прибоя,  я  могъ  заметить,  что  въ  каждоцъ  1*а^омъ ,  образо- 
ван1и  бьется  какое-то  оранжевое,  съ  широдимъ  хвостикомъ,  т^ьце. 
Велико  же  было  мое  изумлен1е,  когда  это  оказалась  Аррепё1си1аг1а 
^ъ  домикомъ.  Сама  Арреп(11си1аг1а  достигала  величины  слишвомъ 
въ  БО  шш.,  при  шириы'Ь  хвоста  въ  два  шш.  Головк(а  Арреп(1]са1ат 
окрашена  въ  св'Ьтло-оранжевый,  д  лептобразный  хвостикъ  окаймленъ 
дрко-оранжевою  полоскою.  По  опред'Ьлеи1и,  описанная  Арре11<11си1ап'я 
оказалась  Оесор1еига  УапЬо^Геш.  ;  ^ 

^  Ьь  обще^ъ  нужно  сказать,  что  фауна  Щницбергена  не  богата,  прн 
|Чемъ  замечается  полное  отсутстще  н'Ьвоторыхъ  к:зассовъ.  И  и^  хрехъ 
фаунъ:  донной,  береговой  и  нелагической  раибольшимъ  разнообраз1емъ 
н  изоб0л1емъ  отличается  пелагическая.  Донная  не  встр^чаетъ  бдаго- 
ир1ятныхъ  услов1й  дли  своего  развит1я:  илъ  глубоц^^го  дна  слишкомъ 
вязокъ,  голыши,  которые  образуютъ  сравнительно  широкую,  ближе 
къ  берегу  расположенную,  полосу,  находясь  въностоанномъдвижеши, 
препят<?гвуютъ  прикрЬплешю.  Навонедъ,  береговая  фауна  охсутствуетъ 
въ  зависимости  отъ  льдовъ,  которые  мЬшаютъ  ея  появлен1ю. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


1 


1 

О'фгеб  Ьу  ^^00^1С 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


Способъ  опред^л8н1я  широты  и  времени. 


Астроношю — эту  совершенн^Ьйшую  изъ  наукъ,  занимающуюся  изу- 
чешемъ  отдаленн^Ьйшихъ  небесныхъ  св^тнлъ,  большинство  привыкло  счи- 
тать наукой  „не  отъ  шра  сего/  наукой,  не  им^Ьющей  ничего  общаго  съ 
какими  бы  то  ни  было  практическими  вопросами.  Между  т^мъ  такой 
взглядъ  совершенно  неоснователенъ.  Существуютъ  так1е  практичесше  во- 
просы, рАшеше  которыхъ  возможно  только  съ  помощью  астрономическихъ 
наблюденШ.  Наиболее  важный  изъ  нихъ — это  вопросъ  о  географическомъ 
опред^енш  м^Ьстъ.  Каждому  канитану  корабля,  каждому  путешественнику 
въ  дикихъ,  некультурныхъ  странахъ  необходимо  ум^Ьть  опред^Ьдять  ту 
точку  на  географической  картЪ,  гдЪ  онъ  въ  данное  время  находится,  и 
только  благодаря  этому  ум^^нью  возможно  достигнуть  ц-бли  путешеств1я 
вообще  и  достигнуть  ея  кратчайшимъ  и  наибол^Ье  безопасньшъ  путемъ  ^). 
Опред'Ьлеше  м'Ьста  д']^лается  при  помощи  астрономическихъ  наблюден1Й 
и  р^^шенхе  вопроса  сводится  къ  опред'Ьлешю  широты  и  мЪстнаго  времени. 

При  подобныхъ  наблюден1яхъ  пользуются  всегда  бол1Ье  или  мен^е 
сложными  и  дорогими  инструментами,  Но  можно  обойтись  и  безъ  употреб- 
лешя  какихъ  бы  то  ни  было  спец1альныхъ  инструментовъ,  пользуясь  при 
этихъ  наблюдешяхъ  простымъ  отв^сомъ.  При  этомъ  приходится  наблю- 
дать двЬ  зв^ды:  одну  для  опред']Блен1я  положешя  той  плоскости,  ко- 
торая проходить  черезъ  отв^къ  и  въ  которой  производится  наблюден1е, 
другую  для  опред^Ьлешя  времени  (или  широты).  Гарцеръ  ^)  далъ  способъ 
для    опредйюшя    времени    по   наблюден1Ю    прохожден1я  двухъ   зв^здъ 


^)  Существуетъ  весьма  распространенное  заблухденхе,  будто  для  этого  доста- 
точно ЕжЬть  въ  своемъ  распоряжен1Н  компасъ. 

*)  МиЛеИшщеп  йег  Уегет1дш1д  топ  Ггеппйеп  йег  А81гопот1е  шк!  ко8Ш18сЬеп 
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черезъ  отвесную  плоскость  и  подобный  же  прхемъ  для  опред'Ьлешя  ши- 
роты, но  по  его  способу  большой  точности  нельзя  достигнуть.  Брюнновъ  *1 
въ  н'Ьсколькихъ  стовахъ  упоминаетъ  о  возможности  опред']^лен1я  времени 
по  наблюден1ю  одновременнаго  прохожден1я  двухъ  какихъ  нибудь  зв^^дъ 
черезъ  отв^съ.  Но  если  брать  „как1Я  нибудь"  звезды  2),  то  при  такоиъ 
пр1ем'Ь  ошибка  въ  опред'Ьлей1и  времени  можетъ  дойти  до  многихъ 
минутъ.  Мы  для  опредЪленхя  широты  и  времени  предлагаеиъ  также 
наблюдать  одновременное  прохожден1е  двухъ  зв^&здъ  черезъ  отв^Ьсъ,  но 
выбираемъ  эти  звезды  такъ,  что  является  возможность  достигнуть  точ- 
ности по  крайней  и^р^  въ  пять  разъ  большей,  ч'Ёмъ  та,  какую  допу- 
скаетъ  способъ  Гарцера.  Кром*  того  предлагаемый  нами  способъ  ваблю- 
ден1я  даетъ  возможность  определить  н  широту  съ  такою  точностью, 
какую  трудно  и  ожидать  отъ  наблюден1й  съ  простымъ  отв^Ьсомъ,  именно 
съ  точностью  до  н'Ьсколькихъ  десятыхъ  долей  минуты.  При  нзложеши 
этого  способа  мы  въ  первой  главЪ  дадимъ  элементарную  теор1Ю  его, 
иш1&я  въ  виду  сделать  способъ  доступнымъ  и  для  гЬхъ  любителей  астро- 
Н0М1И,  которые  незнакомы  съ  высшей  математикой.  Въ  этомъ  элемен- 
тарномъ  изложеши  будутъ  встречаться  только  теоремы  плоской  (гимна- 
зической) тригоиометр1И.  Во  второй  главе  мы  подробно  изследуемъ  спо- 
собъ, не  избегая  употребленхя  высшаго  анализа,  а  въ  третьей  главе  изло- 
жнмъ  теор1Ю  новаго  прибора,  который  мы  назвали  ортоскопомъ. 

ГЛАВА  I. 

§  1.  Предположимъ,  что  у  насъ  имеется  отвесъ  т.  е.  шнурокъ  съ 
привязаннымъ  къ  нему  грузомъ.  Станемъ  такъ,  чтобы  какая  нибудь 
звезда,  находящаяся  вблизи  зенита,  пришлась  противъ  края  отвеса,  и 
будемъ  следить  за  движешемъ  какой  нибудь  другой  звезды,  находя- 
щейся вдали  отъ  зенита,  но  приходящейся  вблизи  края  отвеса.  11ри 
этомъ  наклоняя  соответственнымъ  образомъ  голову  будемъ  все  время 
удерживать  зенитную  звезду  на  краю  отвеса,  тогда  заметимъ  сле- 
дующее: 

Если  взятая  звездная  пара  находилась  вблизи  южной  части  мери- 
Д1ана,  то  нижняя  звезда  будетъ  двигаться  относительно  отвеса  справа 
налево  т.  е.  если  эта  звезда  находилась  справа  отъ  отвеса,  то  она  бу- 
детъ постепенно  приближаться  къ  нему,  достигнетъ  его  края,  перейдетъ 
на  левую  сторону  и  будетъ   потомъ  удаляться  влево. 


*)  Вгйш10\V.  ЬеЬгЬисЬ  йег  зрЬйпзсЬеп  А81гопош1е,  1881.  8в1ее  320. 
*) 1г^еп(1  2^е1  81егпе....  1осо  с11а1о. 
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Если  зв'Ьддная  пара  находилась  въ  северной  части  меридхана,  то 
наоборотъ  нижняя  звезда  будетъ  двигаться  сл^^ва  направо.  Такииъ  обра- 
зомъ  въ  обоихъ  случаяхъ  она  будетъ  двигаться  съ  запада  на  востокъ  ^). 

Если  взятая  пара  зв^здъ  приходилась  прямо  на  востокъ  или  прямо 
на  западъ  (т.  е.  находилась  въ  плоскости  перваго  вертикала),  то  нигняя 
звЬзда  относительно  отв^^са  совсЬмъ  двигаться  не  будетъ. 

Беря  зв^^здныя  пары  въ  разныхъ  частяхъ  неба,  не  трудно  убе- 
диться, что  въ  восточной  части  перваго  вертикала  скорость  движешя 
нижней  зв'Ьзды  относительно  отвеса  есть  нуль;  дал^е  къ  ю]^у  скорость 
движешя  начинаетъ  возрастать  и  въ  южной  части  мерид1ана  достигаетъ 
наибольшей  своей  величины,  за  южной  частью  меридаана  она  начинаетъ 
уменьшаться,  обращаясь  въ  западной  части  перваго  вертикала  опять  въ 
нуль.  Зат^мъ  отъ  запа!^ной  части  перваго  вертикала  къ  северу  скорость 
движен1Я  начинаетъ  возрастать,  достигая  въ  северной  части  мерид1ана 
снова  наибольшей  своей  величины,  а  за  северной  частью  къ  востоку 
скорость  движен1Я  нижней  звезды  снова  начинаетъ  уменьшаться  и  въ 
восточной  части  перваго  вертикала  обрап^ается  въ  нуль. 

Задача  наблюдателя  при  наблюденш  какой  нибудь  звездной  пары 
заключается  въ  томъ,  чтобы,  удерживая  все  время  верхнюю  звезду  на 
краю  отвеса,  уловить  моментъ,  когда  нижняя  звезда  вступить  на  тотъ 
же  край  отв:Ьса  и  записать  этотъ  моментъ.  Ясно,  что  при  опред'Ьлеши 
времени,  когда  самый  моментъ  наблюдешя  необходимо  уловить  съ  воз- 
можно большей  точностью,  зв^лную  пару  нужно  взять  вблизи  мерид1ана, 
т&къ  какъ  тамъ  скорость  движешя  нижней  зв'Ьзды  относительно  отв^^ 
будетъ  наибольшая.  Но  при  прочихъ  равныхъ  услов1Яхъ  скорость  нижней 
зв'Ьзды  относительно  отвеса  (какъ  будетъ  доказано  во  второй  глав^)  бу- 
детъ гЬмъ  больше,  ч^Ьмъ  ближе  къ  зениту  верхняя  звезда  и  ч^мъ 
дальше  отъ  него  нижняя.  Въ  виду  этого  верхнюю  зв^^ду  сл^^дуетъ  брать 
накакь  не  далгье  10^  отъ  зенита. 

Относительно  самаго  процесса  наблюдешя  зам^Ьтимъ  сл^^дующее. 
Наблюдать  необходимо  сидя  и  удобн']^е  всего,  если  стулъ  поставленъ 
такъ,  чтобы  спинка  его  находилась  передъ  наблюдателемъ  или  еще  лучше 
сбоку  его,  тогда  облокотившись  о  спинку  и  поддерживая  ладонью  голову, 
не  трудно  сообщать  ей  то  легкое  перем^щеше  въ  сторону,  которое  необ- 
ходимо, чтобы  верхнюю  звезду  видеть  все  время  на  краю  отвеса.  Если 
это  достигнуто,   то  не  изменяя   положешя    головы  переводимъ  глазъ  ^) 


*)  Во  второй  главе  мы  теоретически  нзсл^дуемь  двнжен1д  звЬздъ  относи- 
тельно отв^са^  здесь  же  арнмемъ  эти  движен1д  за  фактъ,  въ  которомъ  можно 
убедиться  ваблюден1еиъ. 

')  Саио  собою  разумеется,  что  наблюденхе  производится  однимъ  глазомъ, 
закрывши  другой.  ^^д^,^.ес^ьу^^ОО§^е 
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вдоль  края  отвеса  на  нижнюю  звезду;  если  она  еще  не  дошла  до  края, 
то  снова  переводимъ  глазъ  на  верхнюю  зв^Ьзду,  чтобы  уб^^диться,  оста- 
лась ли  она  на  краю  отвеса.  Если  этого  н1^тъ,  то  соотв^Ьтственнымъ  лег- 
кимъ  движешемъ  ладони  передвигаемъ  голову  такъ,  чтобы  достигнуть 
этого,  зат^мъ  снова  переводимъ  глазъ  къ  нижней  зв'ЬздЪ  и  такъ  продол- 
жаемъ  до  т^хъ  поръ,  пока  не  дождемся  того  момента,  когда  нижняя 
зв1^зда  окажется  на  томъ  же  краю  отв^^са,  что  и  верхняя.  Тогда  записи- 
ваемъ  показан1е  часовъ,  соотв'Ьтствовавшее  этому  моменту. 

Если  наблюден1е  производится  при  помощи  обыкновенныхъ  карман- 
ныхъ  часовъ,  которыхъ  бой  на  разстояши  слышать  невозможно,  то  не- 
обходимо им^ть  помощника,  который  бы  во  время  наблюдешя  схЬдилъ 
за  движен1емъ  секундной  стр^Ьлки  и  при  соотв^^тственномъ  воягласЬ  на- 
блюдателя зам4тилъ  бы  секунду  и  минуту  на  циферблат*.  Когда  мо- 
ментъ  записанъ,  остается  только  по  зв'Ьздному  атласу  опред'кжить  на- 
зван1я  наблюдавшихся  зв^^дъ  и  записать  ихъ. 

Что  касается  края  отвеса,  на  которомъ  наблюдается  вводная  пара, 
то  всегда  надо  наблюдать  на  западномъ  краю,  такъ  какъ  при  такомъ 
услов1И  мы  будемъ  наблюдать  исчезновен1е  нижней  зв^^ды  за  отв:Ьсомъ. 
Длина  отвеса  должна  быть  такова,  чтобы  отъ  точки  прив'Ьса  до  уровня 
глаза  было  не  мея^е  5  аршннъ  (лучше  всего  аршинъ  8),  такъ  какъ  въ 
противномъ  случа**  глазъ  пр1йдется  держать  слншкомъ  близко  къ  отв^у 
и  нижняя  часть  посл']^дняго  будетъ  представляться  неясной,  расплывчатой, 
что  весьма  затрудняетъ  наблюдете.  Самый  отв^съ  долженъ  быть  осв*- 
щенъ  изъ-за  спины  наблюдателя  и  лучше  всего  фонаремъ,  котораго 
стекло  покрыто  папиросной  бумагой.  Шнурокъ  отв']Бса  не  долженъ  быть 
тонокъ  и  удобн'Ье  всего  пользоваться  такимъ,  какой  употребляется  для 
шторъ.  Чтобы  края  его  сд'Ьлать  болЪе  ровными,  полезно  натереть  его 
воскомъ  и  протянуть  несколько  разъ  въ  одномъ  и  томъ  же  направлеши 
черезъ  зажатую  руку. 

Зв'Ьзды  сл^дуетъ  выбирать  возможно  болЪе  ярк1я  и  во  всякомъ  сдуча* 
не  слаб^Ке  четвертой  величины. 

При  опред'Ьлен1и  времени  надо  нижнюю  звезду  брать  на  раэстояшн 
не  бол1ье  50^  отъ  верхней,  такъ  какъ  при  сравнительно  быстромъ  дви- 
жен1и  звезды  въ  этомъ  случа**  трудно  переводить  глазъ  вдоль  отв^ка  на 
разстояше  большее  50^. 

§  2.  Предположимъ,  что  мы  уловили  тотъ  моментъ,  когда  верхняя 
и  нижняя  звезда  находились  въ  одномъ  и  томъ  же  круг**  высоты  (т.  е. 
на  краю  отв:Ьса).  Пусть  показанхе  часовъ,  идущихъ  по  среднему  времени 
было  въ  этотъ  моментъ  и  Обозначимъ  в'Ьрное  среднее  время  въ  тотъ  же 
моментъ  черезъ  Г,  а  зв-Ьздное  черезъ  6. 
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Взятыя  дв4  звезды  находились  въ  одноиъ  и  томъ  же  круг:Ь  высоты, 
а  тавъ  вакъ  всяк1й  кругъ  высоты  проходить  черезъ  зенитъ,  то  следова- 
тельно обе  звезды  и  точка  зенита  находились  на  одноиъ  и  томъ  же 
большомъ  круг*. 

Пусть  прямыя  восхожден1я  двухъ  разсматриваемыхъ  зв^здъ  будутъ 
а'  н  а,  склонешя  V  и  Ь  (гд^  буквы  со  значками  относятся  въ  верхней 
звезде;.  Прямое  восхожденхе  зенита  равно  звездному  времени  6,  а  скло- 
неше  зенита  есть  широта  м^ста  наблюдешя  ^.  Такимъ  образомъ  мы  имеемъ 
три  точки: 

а  Ь 

и  такъ  вакъ    онб    лежатъ  на  одномъ  и  томъ  же   большомъ  кругЬ,   то 
между  ихъ  координатами  существуетъ  зависимость  ^): 

ктд  Ь  8Ы{Ь  —  а')  -}-  йтд  V  зт  (а  —  в)  -|-  ^апд  ^  зт  (а' —  а)  =  О 
или 

(апд  V  зт  (6  —  а)  —  (апд  ?  згп  (Ь  —  а')  =  ^апд  ср  зт  (а'  —  а)  (1) 

отвуда  легко  определяется  звездное  время  в.  Представляя  это  въ  виде 

{итд  Ь'соза  —  ^апд  Ь  соз  а*)  згп  Ь  —  (1апд  V  з1п  а  —  (апд  Ь  зт  а!)  соз  Ь  = 

=  1апд  7  згп  (а' —  а) 
и  полагая  для  краткости 

(апд  V  зт  а  —  ^апд  Ь  згп  а'  =  т  зт  М 

(2) 
(апд  V  соз  а  —  ^апд  Ь  соз  о!  =  т  соз  31 


получимъ 


.«п(6-ЛГ)  =  ^»^^^'"^''-'^  (3) 

т 


*)  Доказательство: 

Возьмемъ  три  ^очкн  на  сфере  и  проведемъ  черезъ  нихъ  круги  склонешй. 
Проведемъ  далее  плоскость  касательную  къ  сфере  въ  точке  пересечен1а  перваго 
круга  склонешя  съ  экваторомъ.  Соедннпмъ  взахыа  точки  съ  центромъ  сферы  и 
продолжимъ  р&Д1усы  до  пересечен!я  съ  касательною  плоскостью  въ  точкахъ  Л^  В,  С, 
Пусть  Лйу  ВЬ^  Сс  будутъ  пересечен1я  плоскостей  круговъ  скдоаенха  съ  каса         т 
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цо  ЭТОЙ  формуд'Ь  найдемъ  зв^^8Дное  время  О,  а  обращая  его  въ  среднее 
время  получимъ  Г;  но  если  изв^^стно  в^^рное  среднее  время  Т  и  пока- 
зан1е  часовъ  I  въ  тотъ  же  моментъ,  то  будемъ  знать  и  поправку  чдсовъ, 
которая  представится  разностью  Т — и 

Формулы  (2)  можно  упростить.  Для  этого  умножимъ  первую  на 
С08  а',  вторую  на  «т  а'  и  проидведен1я  вычтемъ,  зат:Ьмъ  умножимъ  первую 
на  ^гпа',  вторую  на  сова'  и  произведен1я  сложимъ,  тогда  получихъ 


т  зт  (а'  —  М)  =  Ьапд  V  з'т  (а' — а) 
т  С08  (а!  —  М)  =  1апд  V  соз  (а' — а)  —  Ьапд  Ь 


(4) 


такимъ  образомъ  вычисленхе  производится  такъ:  сначала  вычисляемъ 
М  т  Ход  т  по  формуламъ  (4),  загЬмъ  О  по  формул1^  (3)  и,  обращая  его 
въ  среднее  время,  находимъ  Т,  а  следовательно  и  поправку  часовъ.  По 
8гп{Ь  —  ^М")  получится  конечно  два  р^шешя  для  О  —  М.  Если  наблюдете 
произведено  въ  южной  части  мерид1ана,  то  (какъ  будетъ  доказано  во  вто- 


тедьною  плоскостью,  а  прямая  аЬе  перес^ченхе  касательной   плоскости  съ  плос- 
костью экватора,  тогда 


^  ЬОа  =  а'  —  а 
^  сОа  =  е  —  а 
^  АОа  =  I 
^  ВОЬ  =  V 
^  СОс  =^ 


аЬ  =  1апд  (а'  —  а) 
ас  =в  ^апд  (6  —  а) 
ОЬ  =  зес  (в'  -  а) 
Ос  =  зес  (6  —  а). 
аЛ  5=  (апд  8 
ЬВ  =  зес  (а'— а)  ШпдЬ' 
сС.^  зес  (О  —  а)  ^апд  ^ 


Черт.  1. 


Если  три  вздтыя  на  сфер^  точки 
лежать  на  одномъ  большомъ  кругЬ,  то 
три  соотв^тствующхе  нмъ  радхуса  ле- 
жать въ  одной  пдоскостп  и  перес^ченхе 
носл^дней  съ  касатедьною  плоскостью 

даетъ  прямую,  сл^&довательно  ЛВС  есть  прямая.  Если  теперь  пзь  точки  Л   про- 
ведемъ  лин1ю  параллельную  ос,  то  найдемъ 


аЬ 
ас 


ВЬ-Ла 

Со  —  Ли 


или 


(апд(а'''  а)  _  (апд  Ь'зес  (а'—  а)  —  ^<шд  I 
Ьапд  (в  —  а)  "~  1апд  ^  зес  (в  —  а)  —  1апд  I 


откуда 


гапд  Ь  з%п  (0--в')  +  <«»/?  *'  ^»»»  («— •)  +  ^<^^9  ?  «*»»  («'—«)  =  О, 
что  и  требовалось  доказать. 
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рой  глав^)    надо  взять  то  р'Ьшенхе,    которое  близко  къ  0^,    если  въ  с*- 
верной  части  мерид1аяа,  тогда  то,  которое  близко  къ  180^. 

Выше  мы  указали  причину,  почему  при  опред'Ьлен1И  поправки  часовъ 
необходимо  наблюдать  вблизи  мерид1ана.  Выполнен1е  этого  услов1я  не 
только  необходимо  для  достижен1я  возможно  большей  точности  въ  наблю- 
денш,  но  важно  еш;е  въ  другомъ  отношенхи.  Если  дв*  звЬзды  находятся 
одновременно  въ  меридхан-Ь,  то  это  значить,  что  ихъ  прямыя  восхожденхя 
или  равны,  или  отличаются  на  180^  следовательно  5гп  (а'— а)  =  0  и  тогда, 
какъ  показываетъ  формула  (3),  н*тъ  надобности  знать  широты  1р.  Если 
наблюденхе  произведено  не  въ  самомъ  меридхан*,  а  вблизи  него,  то  мно- 
житель $гп(а^ — а)  есть  малая  дробь  и  потому  достаточно  знать  только 
приблизительную  величину  широты.  Такимъ  образомъ  при  наблюденхи 
вблизи  мерид1ана  ошибка  въ  принятомъ  значеши  широты  почти  совс']^мъ 
не  вл1яетъ  на  определен!©  поправки  часовъ. 

Приступая  къ  наблюденхямъ  въ  южной  части  мерид1ана,  сл^дуетъ 
предварительно  посмотреть,  какая  изъ  достаточно  яркихъ  зв^здь  пройдетъ 
вскоре  черезъ  меридханъ  вблизи  зенита  и  по  звездной  карт*  ^)  подобрать 
для  нея  такую  нижнюю  звезду,  чтобы  разность  прямыхъ  восхожденхй 
была  по  возможности  близка  къ  нулю. 

Если  будемъ  наблюдать  въ  северной  части  мернд1ана,  то  н^тъ  на- 
добности каждый  разъ  подбирать  новую  нижнюю  звезду,  такъ  какъ  въ 
нашихъ  широтахъ  всегда  можно  для  этой  цели  пользоваться  Полярной. 
Но  въ  такомъ  случае  легко  можетъ  статься  (если  Полярная  будетъ 
находиться  въ  наибольшемъ  удалеши  отъ  меридхана),  что  8гп(а! — а) 
будетъ  близокъ  не  къ  нулю,  а  къ  единице.  Въ  виду  этого  можетъ  пока- 
заться, что  ошибка  въ  широте  въ  этомъ  случае  будетъ  иметь  большое 
вл1ЯН1е  на  результатъ,  но  вь  действительности  этого  не  будетъ,  потому 
что  формула  (3)  кроме  множителя  8т(а! — а)  содержитъ  въ  себе  еще 
делитель  т,  который  для  Полярной  звезды  имеетъ  огромное  численное 
значен1е. 

Примтръ:  у^  августа  1898  г.  въ  Кхеве  наблюдалась  звездная  пара 
Р  Саззюредае  и  а  Пгзае  тшопв.  Моментъ  прохождешя  нижней 
звезды  черезъ  отвесъ  былъ  13  ч.  31  м.  28  с.  Координаты 
звездъ  по  ВегИпег  1аЬгЬисЬ  были 

д'  =  О*  3«  49*,0  8'  =  +  58<>  35',5 

а  =  1*  22~  41»,4  8  =  -}-  88^  45'  56" 


*)  При  этихъ   наблюдев1яхъ   удобно    пользоваться  звезднымъ  анасомъ  Я. 
Мессера.  ^^^Т^ 
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Широта  м-Ьста  наблюдешя  9  =  50^  27'. 

Звездное  время  въ  среднШ  шевсюй  полдень  6о  =  10*30*31%3. 

По  формуламъ  (4)  находимъ: 

а'  — ЛГ=180М2',34; 
/о^п1  =  1,65195. 
а  такъ  какъ 


то 


а'=00  57',25 

ЛГ=  — 1790  45\09. 
Дал-Ье 

а'  — а  =  —  1Ч8"»52%4  =  —  19^3',! 

а  потому  по  уравнен1Ю  (3)  для  наблюденхя  въ  с^^верной  части 
мерид1ана 

6  — Л|'=1800  31',3 
в=0«46',21  =  0*3"*4',8. 

Такъ  какъ  звездное  время  въ  средтй  К1евск1й  полдень 
равно  10*30~31',3,  то 

Г=13*30~20',4 

показаше  часовъ  было  ^=  13*  31  •'•28',  сл-Ьдовательно  поправка 
часовъ  есть 

—  1^  7',6. 

Моментъ  прохожден1Я  зв^^ды  черезъ  отв^^съ  по  настоя* 
щему  способу  определяется  съ  точностью,  приблизительно 
2*— 3*  и  потому  десятый  доли  секунды,  которыя  впродолженш 
вычислен1я  сл-Ьдуетъ  сохранять  (во  изб'Ьжаше  накоплеп1я  по- 
гр-Ьшностей  вычислен1я)  въ  окончательномъ  результат*  нельзя 
считать  реальными.  Такимъ  образомъ  искомая  поправка  часовъ 
есть  — 1'"8*. 

§  3.  Церейдемъ  теперь  къ  опред*лен1Ю  широты. 

По  формул*  (1)  видно,  что  широту  9  легко  определить,  если  наблю- 
ден1е  произведено  въ   такой  части  неба,   что  5ш(а' — а)    не  равенъ  нулю 
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Т.  е.  если  наблюдете  произведено  не  въ  ]1ерид1ан1;  поэтому  нос1|отримЪу 
тд,±  же  въ  этомъ  случае  надо  наблюдать? 

Формула  (1)  показываетъ,  что  для  опред'Ьлешя  «р  во  всякомъ  случа* 
надо  знать  звездное  время  иаблюдешя,  а  для  этого  надо  знать  в^^рный 
моментъ  наблюдешя  (но  часамъ)  и  в'Ьрную  поправку  часовъ.  Но  какъ  бы 
мы  тщательно  ни  наблюдали,  всегда  и  этотъ  моментъ,  и  поправка  часовъ  , 

будутъ  заключать  въ  себ*  некоторую,  хотя  бы  и  очень  малую  ошибку. 
Поэтому  и  ъвЪзддое  время  наблюден1я  мы  не  можемъ  знать  съ  совер- 
шенною точностью  и  оно  будетъ  всегда  ошибочно  на  н-Ькоторую  малую 
ве^гачину  а,  такъ  что  если  полученное  нами  зв'Ьздное  время  наблюдешя 
есть  в',  а  верное  в,  то  в'=в-|-а,  гд*  а  величина  малая.  Если  мы  теперь 
съ  неверной  величиною  в'  вычислимъ  широту  «р  по  ур.  (1),  то  мы  полу- 
чииъ  не  «р,  а  некоторую  величину  ^\  которая  немного  отличается  отъ  ср . 
Такимъ  образомъ 

^апд  V  згп  (6'  — я)  —  (апд  Ь  згп  {V  —  а')  =  (апд  «р'  зш  (т!  —  а) 

подставляя  сюда  в'  =  в-|-а,  мы  можемъ  это  представить  въ  вид* 

[итд  V  €08  (й  —  а)  —  (апд  Ь  ео8  (Ь  —  а')]  зт  а  -|- 

+  [итд  V  ят  (в  —  а)  —  (апд  Ь  $т  (Ь  —  а')]  со8  а  :=^  итд  ^*  8%п  (а'  —  а).     (5) 

Если  бы  никакой  ошибки  не  существовало,  то  это  значитъ,  что  а 
было  бы  равно  нулю,  а  следовательно  созс  былъ  бы  равенъ  единиц*]^,  а 
з'тй  нулю,  но  изв'Ьстно,  что  вблизи  нуля  косинусъ  меняется  очень  мед- 
ленно, такъ  что  косинусъ  отъ  угла,  доходящаго  даже  до  многихъ  минутъ, 
по  таблицамъ  равенъ  единиц'Ь.  Всл^дствге  этого,  будетъ  ли  а  равно  нулю 
или  н^^сколькимъ  угловымъ  минутамъ,  отъ  этого  С08  0  не  изм^^нится. 
Сл^^довательно  въ  первой  части  ур.  (5)  членъ,  содержащхй  множителя 
ео8  а,  не  изменится,  будетъ  ли  все  совершенно  точно  или  будетъ  существо- 
вать малая  ошибка  а.  Другое  д']^ло  первый  членъ,  с  одержащ1й  множителя 
зЫ  а.  Этотъ  членъ  при  полной  точности  (т.  е.  при  а  =  0)  исчезъ  бы.  Но 
если  существуетъ  ошибка,  т.  е.  а  не  нуль,  то  этотъ  членъ  можно  заста- 
вить исчезнуть,  если  будемъ  наблюдать  въ  такой  части  неба,  чтобы  было 

ЬапдЬ^ С08 (6  —  а)  —  Ьапд  Ь  соз  (в  —  а')  =  О, 

а  это  равенство,  какъ  мы  сейчасъ  докажемъ,  будетъ  выполняться  въ  томъ 
случае,  если  мы  будемъ  наблюдать  въ  восточной  или  западной  части 
перваго  вертикала 
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Пусть  (черт.  2)  Р  будетъ  полюсь  экватора,  X  зенитъ,    '^^8   перваб 
вертикаль,  5  звезда  проходящая  черезъ  первый  вертикаль,  тогда  дуги 


Р2=90<>  — ср;     Р5=90<>  — 8 


Черт. 


двугранный  уголъ  Р^С5  =  90^ 

Проведемъ  въ  точк*  Р  касательную  плос- 
кость къ  воображаемой  небесной  сфер*]^  и  пусть 
Р^'  будетъ  пересЬченхе  этой  плоскости  съ  плос- 
костью мерид1ана,  Р5'  ея  перес4чен1е  съ  плос- 
костью круга  склонешя,  а  И*  8'  ея  пересЬченхе 
съ  плоскостью  перваго  вертикала,  тогда  Р2'  и  Р8* 
будутъ  касательныя  къ  дугамъ  Р2  и  Р5  въ 
точк*  Р.  Упомянутая  касательная  плоскость  пер- 
пендикулярна къ  оси  М1ра,  а  потому  она  перпен- 
дикулярна и  къ  мерид1ану,  но  такъ  какъ  первый  вертикаль  также  пер- 
пендикулярень  къ  меридхану,  то  лишя  2*8' — пересЬчеше  этой  каса- 
тельной плоскости  съ  плоскостью  перваго  вертикала-  будетъ  тоже  перпен- 
дикулярна къ  мерид1ану,  а  сл'Ьдовательно  и  къ  лин1и  Р2\  лежащей  въ 
плоскости  мерид1ана,  а  потому  уголъ  Р2'8*  будетъ  прямой.  Дал^  лин1Я 
Р2*  (если  рад1усь  сферы  примемь  за  единицу)  есть  итд(90^  —  ср),  лншд 
Р8'  есть  ^апд(90^ — 8),  а  уголъ  2*Р8^  есть  часовой  уголъ  звгЬзды 
равный  в — а.  Изъ  прямоугольнаго  треугольника  Р2'8*  им^Ьемъ 


^апд  (900—  ^р)  =  (апд  (90^—  Ь)  сов  (в  -  а) 


откуда 


1апд  ^  = 


_      ^Щ^^ 


соз  (в  —  а) 


(6) 


Пусть  это  равенство  относится  къ  нижней  зв'Ьзд'Ь,  тогда  для  верхне! 
подобнымь  же  образомь  им'!^емъ 


ктд^  = 


(апдЬ* 
008  {Ь— г') 


откуда 


следовательно 


(ппд  У (апдЬ     ^ 

соз  ф  —  а')        соз  (в  —  а) 


итдУсозф  —  а)  —  ^апд^С08(Ь  —  а')  =  О 
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Принимая  во  вниман1е  это  равенство  и  помня,  что  €08  0  =  1,  иы 
изъ  (5)  нолучимъ 

^апдЬ'$^п(Ь — а)  —  итдЬзтф  —  а')  =  итд^*8т(л'  —  а) 

а  сравнивая  это  съ  (1)  видимъ,  что  у  =  9,  т.  е.  при  указанныхъ  усло- 
в1яхъ  вычисленная  величина  широты  нич'Ьмъ  не  будетъ  отличаться  отъ 
истинной.  Такимъ  образомъ  ошибка  во  времени,  доходящая  даже  до  н^^- 
сколькихъ  минутъ,  при  наблюден1И  въ  первомъ  вертикал*]^  на  результатъ 
вл1ять  не  будетъ;  надо  только  тщательно  сл-Ьдить  ?а  тЬмъ,  чтобы  об* 
зв^^зды  д-Ьйствительно  находились  одновременно  на  краю  отвеса. 

Объ  этомъ  посл'Ьднемъ  обстоятельств*  будетъ  гЬмъ  легче  судить, 
тЬмъ  дальше  будетъ  отстоять  нижняя  звезда  отъ  верхней,  потому  что 
прямая  ЛИН1Я  т4мъ  точнее  проводится  черезъ  дв4  данныя  точки,  ч-Ьмъ 
дальше  эти  точки  другъ  отъ  друга.  Поэтому  нижнюю  звезду  въ  случагь 
опредгьленья  широты  сл^Ьдуетъ  брать  никакъ  не  ближе,  ч4мъ  на  разстоян1и 
40^  отъ  верхней.  Переводить  глазъ  съ  верхней  звезды  на  нижнюю  зд*сь 
не  представляетъ  затруднешй,  такъ  какъ  вблизи  перваго  вертикала  нижняя  - 
звезда  почти  не  перемещается  относительно  отвеса.  Благодаря  этой  мед- 
ленности движен1я  можно  об*  зв*зды  устанавливать  попеременно,  то  на 
правомъ,  то  на  л*вомъ  краю  отв*са,  что  представитъ  весьма  полезный 
контроль. 

Выше  мы  изложили,  какъ  определить  поправку  часовъ,  если  известна 
широта  и  какъ  определить  широту,  если  известна  поправка  часовъ.  Если 
неизвестны  обе  эти  величины,  то  ихъ  не  трудно  найти  путемъ  последо- 
вательныхъ  приближен1й,  такъ  какъ  для  определен1я  поправки  часовъ 
достаточно  знать  грубо-приближенное  значеше  широты,  а  для  опреде- 
лешя  широты— грубо-приближенное  значенхе  поправки  часовъ.  Поэтому 
въ  подобномъ  случае  необходимо  наблюдать  две  звездныя  пары — одну 
вблизи  меридхана,  другую  вблизи  перваго  вертикала.  Затемъ  принимая 
ддя  широты  какое  нибудь  грубо-приближенное  (хотя  бы  даже  произволь- 
ное) значен1е  вычисляемъ  по  первой  паре  поправку  часовъ,  которая  вый- 
детъ  несовсемъ  точной  въ  виду  неточнаго  значен1я  принятой  широты. 
Съ  этой  приближенной  поправкой  часовъ  вычисляемъ  по  второй  паре 
более  точное  значен1е  широты,  съ  которымъ  повторяемъ  все  вычислеше 
въ  томъ  же  порядке.  Такимъ  образомъ  найдемъ  и  широту,  и  местное 
время. 

Для  определен!  я  широты  необходимо  заметить  себе  разъ  навсегда 
приблизительное  направлеше  перваго  вертикала  по  отда.1еннымъ  земнымъ 
предметамъ.  Сделать  это  не  трудно  при  помощи  простаго  угольника,  такъ 
какъ  првблизительное   направлеше   мерид1ана   всегда   отмечено  на  неб* 
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Полярной  зв^^здой.  Для  этого  стоить  только  въ  м'ЬсгЬ  наблюден1я  поме- 
стить на  краю  стола  угольникъ  такъ,  чтобы  одинъ  катетъ  его  быль  горн- 
зонталенъ,  а  другой  приподнять  при  помощи  подложенной  подъ  его 
конецъ  книги.  Если  теперь  передвинемъ  угольникъ  и  книгу  такъ,  чтобы, 
визируя  вдоль  приподнятаго  катета,  увид'Ьть  на  продолженш  его  Полярную 
зв'Ьзду,  тогда  земной  предметъ,  видимый  на  продолжен1и  горизонтальнаго 
катета,  будетъ  приблизительно  въ  первомъ  вертикал*. 

Теперь  разсмотримъ  прим^ръ  опред'Ьлешя  широты: 

^  августа  1898  г.  наблюдалась  въ  Шев*  зв'Ьздная  пара 
7  Ьасег1ае  и  а  Тпап^!.  Показанхе  часовъ  въ  моментъ  наблю- 
дешя  было  И  ч.  27  м.  56  с,  поправка  часовъ  —  0*48«,  следо- 
вательно звездное  время  наблюдешя  было  в  =  21*  39»  49'. 
Координаты  зв^^здъ  по  ВегИпег  ^а}1^ЬисЬ 

а'=  22*  27«9',5  8'  =  49<>  45*  48" 

а  =  1*  47-  20',0  3  =  29«  5'  12" 

по  этимъ  даннымъ  изъ  ур.  (I)  получаемъ 

(р  =  50^26',9. 

Наблюден1е  той  же  зв^^здной  пары  ^^  августа  дало 

9  =  50'^26',7 

Набюдая  зв'Ьздную  пару  о  Регзе!  и  у  Опошз  ^?  августа,  мы 
получили 

ср  =  500  2б',5. 

Точная  широта  м^ста  наблюден1Я  была  50^  26',8.  Отсюда 
видно,  какой  точности  можно  достигнуть  по  этому  способу, 
наблюдая  при  помощи  такого  простого  приспособлен1я  какъ 
отв*съ. 

ГЛАВА  П. 

§  4.  Разсмотримъ  теперь,  какъ  будетъ  двигаться  нижняя  зв4зда  отно- 
сительно отв'Ьса? 

Пусть  2А  (черт.  3)  будетъ  кругъ  высоты,  проведенный  черезъ  верх- 
нюю звезду,  (следовательно  ЯА  это  край  отвеса),  Я* — ^верхняя  зв^^да, 
/б^-нижняя,  Р— полюсъ  М1ра,  тогда  уголь  Р8'8=Н  есть  величина  по- 
стоянная. Уголъ  28^Р=р  есть  параллактичестй  уголь  верхней^вЪзды. 
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Уголь    Л8'8=2   есть    уголъ   положешя   нижней    зв^ды  при  верхней, 

считая  относительно  нижней  части  круга   высоты,    проведеннаго    черезъ 

верхнюю  зв^^ду.    Этотъ  уголъ    мы    будемъ 

отсчитывать  отъ  нижней  части   круга  вы-  ^®Р^*  ^• 

соты  въ  направленш   обратномъ  движенш 

строки  часовъ. 

Изъ  чертежа  видно,  что 

«  +  *+!>'= 180^ 
откуда 

если  А  и  /  суть  азимутъ  и  зенитное  раз- 
стояше  верхней  зв^Ьзды,  то,  какъ  изв1^стно 


ф' 

ео9^ео8А! 

дг 

згпе^ 

следовательно 

дд  _ 

С08<(С03А' 

8т  г' 

Проведемъ  большой  кругъ  8Л  перпендикулярно  къ  отвЬсу  и  пусть 
ЗА  =  л,  а  угловое  разстоянхе  об^ихъ  зв^здъ  другъ  отъ  друга  55'  =  Д, 
тогда  изъ  треугольника  5^5'  им^^емъ 

8^п^=$^п^8^п^  (7) 

но  если  нижняя  зв'Ьзда  находится  вблизи    отвеса,    то  ш  и  д  малые  углы 
и  потому 

ю  =  д  81п  А ; 

или 

д(о        да    .    .  со8^81п^со8Л^ 

—  =^  -^згпй^ ^— : — г • 

т         д^  *    81ПЯ 

если  дЬ  будемъ  выражать  во  времени,  а  дю  въ  угл'Ь,  то 

д^ \Ьсо8'^  з'т^созА^ 

д^  згпг^ 

пусть  }1  будетъ  то  число  угловыхъ  секундъ,  на  которое  изм'Ьннется  ш  въ 
одну  секунду  времени,  тогда 

\Ъс08^8гП^С08А^ 


8т  я 


(8) 
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и  сл']Ьдовательно  )х  есть  угловая  скорость  пере]1'Ьщен1я  нижней  зв^^ды 
относительно  отв'Ьса. 

Согласно  нашему  услов1ю  |1  положительно,  если  движете  зв^^ды 
происходить  сл^^ва  направо,  ибо  въ  этомъ  направлен1И  уголъ  ^  возрастаетъ. 

Возьмемъ  теперь  звездную  пару  въ  западной  части  перваго  верти- 
кала, тогда  е?о5-4'=0  и  р1=*0,  следовательно  нижняя  звезда  относи- 
тельно отвеса  двигаться  не  будетъ. 

Въ  северной  части  мерид1ана  со5-4'  =  —  1;  р1  положительно  и  стЬдо- 
вательно  нижняя  зв']^зда  движется  сл^^ва  направо.  Кром^  того  при  прочихъ 
равныхъ  услов1Яхъ  }!  зд^^сь  достигаетъ   своего  максимума. 

Въ  восточной  части  перваго  вертикала  р1  опять  =0,  а  въ  в>жно1 
части  мерид1ана  }1  снова  достигаетъ  максимума  (по  абсолютной  величине). 
Такъ  какъ  зд-Ьсь  со5^=-|-  1»  то  }1  отрицательно  и  движете  пронсхо- 
дитъ  справа  нал^^во. 

Такъ  какъ  скорость  движен1я  въ  мерид1ан^^  наибольшая,  то  по 
одной  уже  этой  причине  опред:Ьлен1я  времени  необходимо  д^Ьлать  въ 
мерид1ан*  (или  вблизи  него).  Что  касается  самой  величины  скорости,  то 
для  е?05Л'  =  =р1 

_^  15е?05Фс91*»Д  ^ 

М  =  1±= —-. —  (9) 

отсюда  видно,  что  скорость  двшкен1я  (при  данномъ  А)  будетъ  тЬыъ  бол^е. 
Ч1ьмъ  ближе  верхняя  эвп»зда  къ  зениту* 

Если  нижнюю  зв'Ьзду  будемъ  брать  на  разстоянхи  только  40^  отъ 
верхней,  то  для  пгароты  въ  50^ 

при  я'=б«  »1  =  7ГМ 

„    У=4«  и  =  88",8. 

Точность,  съ  которою  опред'Ьляется  моментъ  наблюдеша,  зависитъ 
всец^^ло  отъ  скорости  движен1я  звезды;  ч^мъ  эта  скорость  больше,  г&нъ 
больше  при  прочихъ  равныхъ.  услов1Яхъ  и  точность,  съ  которою  отме- 
чается этотъ  моментъ,  Въ  способ*  Гарцера  наблюдается  моментъ,  когда 
зв']^зда  проходитъ  черезъ  неподвижную  вертикальную  плоскость.  Наиболь- 
шая скорость  возможная  при  этомъ  это  скорость  экватор1альныхъ  зкЬздъ. 
которая  какъ  известно  составляетъ  15"  въ  одну  секунду  временя.  Въ 
предлагаемомъ  нами  способ**  скорость  движетя  нижней  звезды  относи- 
тельно отв*са  при  У  =  4^  будетъ  89"  въ  одну  секунду  времени  т.  е. 
почти  въ  6  разъ  больше,  тЬмъ  наибольшая  скорость,  достижимая  въ 
способ*  Гарцера;  соответственно  этому  и  наблюден1е  будетъ  во  столько  же 
разъ  точнее. 
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Формула  (9)  показываетъ  также,  что  при  наблюден1и  нельзя  выби- 
рать зв^^ды  кавъ  попало.  Прежде  всего  верхнюю  зв^^зду  надо  брать  вавъ 
можно  ближе  къ  зениту,  а  нижнюю  кавъ  можно  дальше  отъ  него.  Съ 
другой  стороны  во  время  процесса  наблюден1я  не  все  равно,  вавую  зв^^зду 
принять  за  основную.  Кавъ  указано  выше  за  основную  звезду  надо  при- 
нимать верхнюю  и,  удерживая  ее  все  время  на  отв'Ьс'Ь,  следить  за  дви- 
жешемъ  нижней  звезды  относительно  отв'Ьса.  Предположимъ,  что  мы  по- 
ступимъ  наоборотъ  т.  е.  примемъ  нижнюю  зв^ду  за  основную  и,  удержи- 
вая ее  постоянно  на  отв^сЬ,  будемъ  наблюдать  движете  верхней  зв^^зды 
относительно  отв4са,  тогда  не  трудно  найти,  что  скорость  движешя  верхней 
зв^^ды  относительно  отвЬса  будетъ 

15  соз^зт^ 

V  =  ,-^ 

згпе 

гд'Ь  е  уже  зенитное  разстоян1е  нижней  зв']^зды.    Принимая  какъ   прежде 
9  =  50^  Д  =  40^  найдемъ  для  я  =  4<>  (т.  е.  для  0  =  Д  +  ^?'=44<>) 

V  =  8",9 

т.  е.  скорость  въ  десять  разъ  меньше  прежней,  а  соответственно  этому  и 
точность  наблюдешя  ничтожная. 

Это  обстоятельство  на  первый  взглядъ  можетъ  показаться  стран- 
нымъ,  но  д'Ь.ю  станетъ  яснымъ,  если  обратимъ  внимаше  на  то,  что  круги 
высоты  сходятся  у  зенита  и  сл^^довательно  для  перехода  съ  одного  круга 
высоты  на  другой,  верхней  зв^^д'Ь  прШдется  проб&вать  гораздо  меньшую 
дугу,  ч-Ьмъ  нижней. 

§  5.  При  дальнЪйшемъ  изсл^^доваши  нашего  способа  намъ  понадо- 
бятся выражен1я 

итдЬ'8гп{Ь  —  а)  —  итдЬ8т{Ь  —  о^)  (10) 

(апд  V  С08  (6  —  а)  —  (апд  Ь  со8  (6 — а')  (11) 

преобразовашемъ  которыхъ  теперь  и  займемся.  / 

Изъ  параллактическаго  треугольника  для  верхней  звезды  имйемъ 

^яй'  =  со5ж'«п(р  —  згпа*  соз^созЛ^ 

соз  V  згп  {Ь^а*)  =  згп  /  згп  Л' 


откуда 


(апдУ      со(д  г^  згп  у — соз  ср  соз  А  .-^ч 

5т (й- а')  ~  з%пА1  ^    ^ 
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подобнымъ  же  образомъ  для  нижней  звезды 

^апд^      со(де8^1п  у  —  соз^сов  А  ,«. 

$'тф  —  а)  згпА 

Въ  тотъ  моментъ,  когда  об*  звезды  находятся  на  краю  отвеса,  А=^А. 
Вычитая  (13)  изъ  (12)  при  этомъ  условш,   будемъ  им'Ьть 

8тАз1пг  згпг 


но 


откуда 


$гп  хзт  А  =  со8  Ь^зт  (6  —  а') 
$'тг81пА==^  соз  Ь  з'т  (в — а) 


8т{Ь—а')8'т{Р  —  а)  ^,      %   .     . 

=  8есо  8есо8гпА 


згпАзтезгпг 

а  потому  помня,  что  ;5г  — /=Д,  им-Ьемь  окончательно 

(апд  V  8т  (6 — а)  —  1апд  Ь  8т  (в — а')  =  8'т  Д  8ес  V  8ес  Ь  зт  у  зт  А,       (14) 

Для  преобразоватя  выражен1я  (11)  им^емъ  при  А*=^А 

8тУ  =  созл!*8т<(  —  зт/соз^созА 

соз  Ь'соз{Ь    а')  =  соз  я'  соз  у  +  ^^^  ^'  ^'^  Т  соз  А 


откуда 


Шпд  V     (апд  у  —  ^а}^д  г  соз  А 

соз  {Ь  — а')        1  -{-  ^апд  г*  ^апд  у  соз  А 


подобнымъ  же  образомъ  для  нижней  звезды 


ЬапдЬ      Ьапд^  —  ШпдясозА 

соз  (6  —  й)        1  -|^  (апдя  1апд  ^созА 


следовательно 


ШпдУ  ШгдЬ {(апде  —  ^апдя)  соз  А  зес^^ 

соз{Ь — а')      соз{Ь  —  а)      {\'\-1апдг*1апд^со8А){\'\-1апде(апд^созА) 

згп{г  —  г)  соз  А 

(сезя^соз^'\'Згпя^8гп^созА){созясоз^'\-8гпв8%щсазА) 

згп^созА 


соз  V  соз  (6  — а')  соз  Ь  соз  ф — а) 
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откуда  окончательно 

^апдV  со8(Ь — а). — (апдЬсозф — а!)=8гп^8есУ  ^есЬсозА.  (15) 

§  6.  По  уравнен1Ю  (3)  получается  для  (в  — ЛГ)  два  р'Ьшешя;  выше 
было  сказано,  какое  р'Ьшеше  будетъ  соответствовать  вопросу,  теперь 
разсмотримъ  это  подробно. 

Укножихъ  первое  изъ  ур.  (2)  на  совЬ,  второе  на  зтЬ  и  вычтемъ, 
потомъ  умножимъ  первое  на  зьпЬ,  второе  на  оо^О  и  еложимъ,  тогда 
найдемъ 

тзтф  —  М)  =  итд  V  8гп{Ь  —  а)  —  Ыпд  8  $т  (в  —  а') 

тсоз  {Ь  — ЛГ)  =  ^апд  V  совф  —  а) —  1апдЬсо8  (Ь — а*) 

а  принимая  во  вниман1е  равенства  (14)  и  (15),  получимъ 

тзтф  —  Ж)  =  зт  Д  5ес  8'  вес  Ь  зт  ср  зт  Л 

тсоз{Р  —  М)  =  згп  Д  зес  V  зес  Ь  соз  А 


(16) 


отсюда  видно,  что  Ь  —  М  всегда  лежитъ  въ  той  же  четверти,  что  и  ази- 
мутъ  Л,  и  следовательно  при  выборе  того  решенгя,.  которое  соотв4тствуетъ 
вопросу,  им^емь  для  руководства  указанное  выше  правило:  если  звездная 
пара  наблюдалась  вблизи  южной  части  меридГана,.  то  яадо  взять  то  ре- 
шете, которое  близЁо  къ  О®,  если  же  вблизи  северной,  тогда  то,  которое 
близко  къ  180^. 

Изъ  формулъ  (16)  им'Ьемъ 

итд(Ь  —  М) 

(апд  Л  =  — ^— : 

згп  ^ 

следовательно  при  определеши  времени  легко  по  этой  формул*  получить 
азимутъ,  что  даетъ  между  прочимъ  возможность  непосредственно  убе- 
диться въ  томъ,  действительно  ди  цаблюдеше  произведено  достаточно 
близко  къ  мерид1ану.  Что  же  касается  зенитнаго  разстоян1я  верхней 
звезды,  то  оно  съ  достаточною  точностью  дается  разностью  ±(^  —  8*). 

Чтобы  при  определеши  широты  можно  было  судить  о  точности  полу- 
ченнаго  результата,  необходимо  иметь  возможность  убедиться,  что  наблю- 
ден1е  действительно  произведено  достаточно  близко  къ  первому  вертикалу, 
т.  е.  иметь  формулу  для  вычислен1я  азимута.  Для  этого  изъ  (14)  и  (15) 
имеемъ 

^ш1вЬ*8т{Ь — 1) — ^апдЬз^пф^—^) 

(апдАз1пФ=  —  -у^ ^ х — :.~    > — :и г 

^апд о  соз (Ь -- а)  —  к1пд^соз{Ь  —  х  ) 


18  р.  Ф.  Фогвль. 

а  принимая  во  внимаше  (1),  получимъ 

^'^^  ^апд  Ь'  со5(Ь— а)  —  1апд  Ь  соз  {Ь — а') 

гд'6,  какъ  видно  ивъ  выво^^а,  знакъ  знаменателя  ооотвЪтствуетъ  соз  А,  а 
знакъ  числителя  зтА,   ч'Ьмъ  вполнЬ  определяется  квадрантъ  угла  А- 

Для  вычислен1я  зенитнаго  разстоян1я  при  наблюдешяхъ  вблизи 
первахю  вертикала  нм^Ьемъ 

.     ,       созЬ'згпФ  —  а') 

8171  г    =  ; • 

81ПЛ 

Вычислимъ  для  прим^^ра  Л  и  ;р'  въ  первомъ  наблюден1и, 
приведенномъ  на  стр.  (12),  тогда  получимъ 

Х  =  _890  25';    ^'=70  37' 

какъ  показываетъ  азимутъ,  это  наблюден1е  произведено  весьма 
близко  къ  первому  вертикалу  и  найденная  пгарота  долхна 
быть  очень  точна. 

^  авг.  1898  г.  въ  Шев^^  съ  ц'Ьлью  опред'&1ен1Я  широты 
наблюдалась  зв^Ьздная  пара  о  Регве!  и  '^  Опоп13.  ПоваванЕе  сред- 
нихъ  часовъ  въ  моментъ  наблюден1я  было  14*  14**  26*,  поправка 
часовъ  — 1"»8*,  следовательно  6=0*  46"'  10*.  Координаты  зв4здъ: 

а'  =  Р  31-  48',5  8'  =^  +  48^  6'  55" 

а  =  5*  19-  42»,4  8  =  +  6^  15'  37'' 

отсюда  получаемъ 

9  =  500  26*,5. 

Определяя  А  и  в\  находимъ 

Л  =  -77^2';    У=-70  48\ 

откуда  видно^  что  наблюден1е  произведено  на  разстоян1н  почтн 
13®  отъ  перваго  вертикала,  а  потому  результатъ  можетъ  заклю- 
чать въ  себ*  уже  значительную  ошибку. 

§  7.  Теперь  посмотримъ  еще,  нужно  ли  знать  о&Ь  координаты  зв^здъ 
съ  одинаковою  точностью  и  при  какихъ  услов1яхъ  погр^^пгаости  въ  коордв- 
натахъ  будутъ  менЬе  всего  вл1ять  на  результатъ? 
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Ддд  этого  продифференцируоиъ  ур.  (1),  тогда  подучимъ 
зес^  V  згпф  —  а)  д^  -}-  (апд  V  соз  (й—  а)  (дЬ  —  да)  — 

=  зес^  <р  пп  (а' —  а)  ^  4"  ^^  Т  <^  (^^' —  ^)  (^^^ —  дз)  (1 7 ) 

придавая  и  вычитая  въ  первой    части   членъ    ^апдЬ^совф  —  а)  да',  легко 
привести  это  къ  виду 

аес^У  згпф  ^а)  дЬ'  --  звс^Ь  81п(Ь^а^)дИ  *\- 

4"  [(апд  8'  соз  (6  —  а)  —  ^апд  Ь  соз  (б  —  а*)]  дЬ  = 

=  зес^  9  5*п(а'  —  а)д^'{'  [(апд  V  созф  —  а)  —  (апд  Ьсозф  —  а')]  дл'  4" 

4-  [Шпд  ^  соз  1а'  —  а)  —  ктд  V  соз  (Ь  —  а)]  (дт!  —  да) 

принимая  во  вниманхе  (15),  найдемъ 

зт  А  ^ес  V  зесЬ  соз  Л  д^  -^^  згп  1^  зес  V  зес  Ь  соз  А  да'  Ц- 
-|-  [(апд  ^  соз  (а'  —  а)  —  (апд  V  соз  (Ь  —  а)]  (да'  —  да)  + 
-}-  зес^  ?  зт  (а'  —  а)  д?  —  зес^  V  зт  (в  —  а)  д V  4-  зес^  Ьзгпф  —  а')  дЬ.    (18) 

Если  наблюден1е  произведено  въ  ыеряд^^е^яЬ,  то 

5т  (а' — а)  =  зт  (6  —а')  =  згп  (в — а)  =*=  0;    со8Л=^:±:1 
н  тогда  члены,  содержащхе  д<р,  дЬ\  дЬ,  исчезнуть  и 

^^^^,^^п(^:^М^^  (19) 

згп  А  соз  ^зесо 

откуда  видйо,  что  погр*шности  въ  склонен1яхъ  8в*здъ  и  въ  широт*  при 
наблюдеши  въ  иерид1ан'Ь  еовс^мъ  не  вл1яютъ  на  оаред^леше  времени. 
Если  наблюдете  произведено  не  въ  мерид1ан'Ь.  а  вблизи  него,  то  эти 
погр'Ьпшости  будутъ  очень  мало  вл1ять  на  резулътатъ.  Дал^^е  изъ  фор- 
мулы (19)  видно,  что  да'  ц4лнкомъ  вл1яетъ  па  результатъ,  а  вл1ян1е  по- 
грешности да  будетъ  гЬмъ  меньше,  ч4мъ  ближе  8'  къ  ^,  т.  е.  чп»мъ 
меньше  зенитное  разстоянге  верхней  зеп>зды. 

Итакъ,  при  опред^леши  времени  по  этому  способу  изъ  эфемеридъ 
нужно  выписать  съ  полною  точностью  только  прямое  восхождете  верхней 
зв^^зды;  прямое  восхожденхе  нижней  зв^ды  н'Ьтъ  надобности  знать  такъ 
точно.  Что  касается  склонешй  зв^^дъ,  то  ихъ  достаточно  знать  только 
грубо-прпближенно  ^),  точно  также  и  широту. 

')  То1ько  склонен1е  а  Пгзае  Ш1пог18  надо  всегда  выписывать  нзъ  эфемеридъ 
съ  точностью  до  секунды,  ибо  вс1'Ьдств1е  грохаднаго  секанса  чденъ  зес*  3  згп  (О— *«' ;  61 
въ  ур.  (18)  можетъ  достигнуть  8амФтно&  величины. 
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Обратимся  теперь  къ  011ред'к1ен1Ю  широты.  Изъ  (18)  им'Ьемъ 

д«р  =  {  ^ш  Д  зес  V  8€с  Ь  сов  Л{д^  —  дг*)  -)- 

-|-  зес^У  8гп  ф  —  а)  дЬ'  —  зес^  8  зт  (6  —  а')  дЬ  — 

—  [^пд  ^  С08  (а'  —  а)  —  (апд  V  ооз  (Ь  — <  а)]  (да'  —  д%) } :  [зес^  ср  згп  (а'  —  а)] 

отсюда  видно,  что  при  наблюдеши  въ  первомъ  вертикал*,  т.  е.  при  соз  А=0, 
погрешность  во  времени  совсЬмъ  не  будетъ  вл1ять  на  результатъ.  По- 
гр']^шность  въ  склонеши  верхней  зв'Ьзды  сильно  вл1яетъ  на  результатъ, 
такъ  какъ  дУ  умножено  на  згпф  —  а),  гд*  Ь  —  а  часовой  уголъ  нижней 
зв^ды;  погрешность  въ  склонен1и  нижней  звезды  будетъ  т^мъ  меньше 
вл1ять  на  результатъ,  ч^мъ  меньше  «ш  (6  —  а*)  I  т.^  е.  чгьмъ  меньше  зенитте 
разстоянге  верхней  звгьзды.  Что  касается  погрешностей  прямыхъ  восхож- 
ден1й,  то  он*  будутъ  тймъ  мен4е  влхять  на  результатъ,  чЪмъ  меньше 
будетъ  коэффиц1ентъ  Ыпд^соз{7!  —  а)  —  ЫпдЬ'соз{Ь  —  а).  Помня,  что  для 
перваго  вертикала  итдЬ' ^=^и1пд^соз(^  —  а'),  легко  этотъ  коэффищентъ 
привести  къ  виду 

1апд  <р  {  соз  (а'  -т-  а)  —  соз{Ь  —  а')  соз (6  —  а) } 
или 

<ап^  ср  {  С05  [(в  —  а)  —  (О  —  О]  —  С05  (в  —  а')  С05  (в  —  а^ } 

или  окончательно 

(апд  ср  згп  (Ь  —  а')  згп  (в  —  а) 

отсюда  видно,  что  при  наблюдеши  'въ  первомъ  вертикале  погрешности 
въ  прямыхъ  восхождешяхъ  звездъ  будутъ  темъ  менее  вл1ять  на  резуль- 
татъ, чемъ  меньше  множитель  зт{Ь  —  а'),  т.  е.  чпмъ  меньше  зенитте 
разстоянге  верхней  звпззды. 

Такимъ  образомъ  (при  определенш  широты)  изъ  эфемеридъ  необхо- 
димо выписать  съ  полною  точностью  только  склонен1е  верхней  звезды, 
въ  остальныхъ  координатахъ  можно  ограничиться  и  меньшей  точностью. 

Въ  выражеши  для  д^  есть  еще  делитель  зес^^згп^я!  —  а),  Посио- 
тримъ,  при  какихъ  услов1Яхъ  онъ  будетъ  иметь  возможно  ббльшее  чи- 
сленное значеше. 

Сравнивая  выражешя  (14)  и  (1)  получимъ 

згп  (а!  —  а)  =  згп  Д  зес  V  зесЬ  соз  ^  згп  А  (20) 

откуда  видно,  что  згп  (а!  —  а)  будетъ  темъ  болыце,  чемъ  ближе  къ  пер- 
вому вертикалу  находилась  звездная  пара  въ  то  время,  когда  обе  звезды 
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припинсь  на  одномъ  кругЬ  высоты.  Такниъ  образомъ  эта  величина  до- 
стигаетъ  максимума  въ  первомъ  вертикал'Ь.  Ером^^  того  изъ  (20)  видно, 
что  въ  самомъ  первомъ  вертикали  численная  величина  згп  (а'  —  а)  будетъ 
т^мъ  бол^Ье,  ч'Ьмъ  бол'Ье  д'  т.  е.  тьмъ  меньше  зенитное  расстоянье  верхней 
звгьзды. 

§  8.  Остается  наследовать  вл1ЯН1е  еще  одного  источника  погреш- 
ности. 

Мы  до  сихъ  поръ  предполагали,  что  въ  моментъ  наблюдешя  об* 
звезды  находятся  на  одномъ  круг*  высоты  т.  е.  что  край  отвеса,  про- 
Х0ДЯЩ1Й  черезъ  верхнюю  звезду,  проходитъ  въ  то  же  время  и  черезъ 
нижнюю  звезду.  Съ  полною  точностью  этого  никогда  не  будетъ,  поэтому 
необходимо  посмотреть,  при  какихъ  услов1Яхъ  эта  погрешность  будетъ 
возможно  меньше  вл1ять  на  результатъ. 

Если  обе  звезды  вместе  съ  зеннтомъ  не  лежатъ  на  одномъ  боль- 
шомъ  круге,  то  равенство  (1)  не  соблюдается  точно,  а  потому  для  этого 
случая  необходимо  в1ывести  другое  уравнен1е. 

Изъ  чертежа  3  (стр.  13)  имеемъ 

или 

8'т  {р  +  А)  =  8гп  ^  (21) 

изъ  параллактическаго  треугольника  2Р5'  имеемъ 

згп  2г'  зтр'  =  соз  у  згп  (6  —  а') 

згп  г  созр^  =  згп  ^  соз  V  —  соз  «р  згп  V  соз  (6  —  а') 

а  изъ  треугольника  Р5'5 

згп  ^згпЬ=^созЬ  згп  (а'  —  а) 

згп  ^созк  =  зт  Ь  соз  V  —  соз  Ь  згп  V  соз  (а'  —  а) 

составляя  при  помощи  этого,  выражеше  згпа^  з%п^згп(р-\'Н)у  находимъ 

згп  е'  згп  А  згп  (р'\'Н)  =^  [зт  Ь  соз  V  —  соз  Ь  згп  V  со^  (а! — а)]  соз  ?  згп  (в — а')  -|- 
-|-  [згп  ^  созУ—  соз  «р  згп  V  соз  (в — а')]  соз  8  згп  (а' — а) 

или  принимая  во  вниман1е  ур.  (21) 

згп  ^  згп  г  згп  А  = 
=  сое  8  С08  8'  сое  Ф-  [итд  8  згп  (в — а')  —  Ьапд  V  згп  (&  -  а)  -|-  ^о.Щ  ?  егп  (а' — а)] 
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откуда 

1апд  V  зт  ф — а)  —  (а^гд  8  8гп  (6— а')  -|-  «ш  ^  зт  г  $гп  А  зес  V  вес  Ь  вес  ^  = 

««=  ишд  9  зт  (а'—  а)  (22) 

это  и  есть  искомое  уравнен1е. 

Если  бы  въ  моментъ  наблюден1я  об*]^  зв'Ьзды  находились  съ  полною 
точностью  въ  одномъ  кругЬ  высоты,  то  3  было  бы  равно  нулю  и  урав- 
нен1я  (1)  и  (22)  были  бы  тождественны,  но  если  этого  н^тъ,  то  для  воа- 
становлен1я  полной  точности  къ  первой  части  уравнен1я  (1)  необходимо 
прибавить  членъ 

згп  ^  згп  г^  згп  А  зес  V  зес  Ь  зес  ^ 

пли  по  (7)  членъ 

зт  0)  з'т я  зес  V зес Ь зес ^ 

въ  которонъ  ш  есть  весьма  малая  величина.  Но  этотъ  малый  членъ  умень- 
пгатся  еще  бол'Ье,  если  а  будетъ  малою  величиною.  Следовательно,  если 
нижняя  зв'Ьзда  не  находилась  въ  точности  на  отвесной  прямой,  дрохо- 
дящей  черезъ  верхнюю  зв']^зду,  то  погр']^шность  отсюда  происходящая 
будетъ  гЬмъ  ничтожнее,  чп>мъ  меныие  зенитное  разстоянге  верхней  звгьзды. 
Итакъ,  чгьмъ  ближе  къ  зениту  взята  верхняя  звгьзда,  тпмг  менп»е 
влгяютъ  на  результатъ  всевозмооюные  источники  погрешности, 

§  9.  Постараемся  теперь  разобрать  сущность  способа  геометрически, 
при  чемъ  будемъ  пользоваться  центральною  (гномоническою)  проэкщей, 
которая,  какъ  изв-Ьстно,  отли- 
чается гЬмъ  свойствомъ,  что  въ 
ней  ВСЯК1Й  большой  кругъ  пред- 
ставляется прямою  лнн1ей,  а  вся- 
шй  малый  кругъ  коническимъ  сЬ- 
чен1емъ. 

Сначала  разсмотримъ  опред*]^- 
леше  времени.  Пусть  Р  (черт.  4) 
будетъ  полюсъ  М1ра,  5'  и  5  дв* 
наблюдавш1яся  звезды,  ЛВ— эква- 
торъ.  Но  данной  широгЬ  ф  про- 
ведемъ  еоотвгЬтствующ1Й  ей  па- 
раллельный кругъ  СВ.  Такъ  какъ 
въ  моментъ  наблюден1Я  обЬ  звезды 
и  зенитъ  лежали  на  одномъ  боль* 

шомъ  круг]^,  то  прямая,  проведенная  черезъ  5  и  5',  укажетъ  на  параль- 
лельномъ  кругЬ  СВ  положен1е  зенита  2.  Но  если  2  есть  положете  зетгга, 

01дШ2ес^  Ьу  ^00^1С 


СПОСОБЪ   ОПРЕДФЛЕЯТЯ   ШИРОТЫ    И   ВРЕМЕНИ. 


23 


то  прямая  Р^будетъ  мер11д1ан'Ь  м'Ьста.  Прямая  РЯ'^есть  кругъ  склонен1я 
верхней  зв11зды,  а  дуга  КМ  есть  часовой  уголъ  этой  звезды  т.  е.  6 — а'. 
Такъ  какъ  а'  дано,  то  зная  б  —  а'  будемъ  знать  и  в,  'а  следовательно  и 
в^^рное  среднее  время  наблюдешя;  но  такъ  какъ  кром^  того  показанхе 
часовъ  въ  моментъ  наблюден1я  изв^тно,  то  будемъ  внать  и  поправку 
часов'Ь. 

Изъ  построен1я  видно,  что  для  опред']^лешя  поправки  часовъ  нужно 
найти  положен1е  мерид1апа  или,  что  то  же,  положете  зенита.  Положеше 
же  зенита  определяется  перес'Ьчен1емъ  круга  высота  5/8'  съ  параллель- 
нымъ  кругомъ.  Изъ  чертежа  видно,  что  эта  точка  пересЬчвн1я  опреде- 
лится гЬмъ  точнее,  чемъ  ближе  точка  5  (нижняя  звезда)  къ  меридхану, 
ибо,  удаливъ  мысленно  точку  5  далеко  налево,  увйдимъ,  что  прямая  ^5^8' 
будетъ  встречать  параллельный  кругъ  подъ  весьма  острымъ  угломъ  и 
малейшая  неточность  въ  широте,  т.  е.  въ  положеши  параллельнаго  круга, 
повлечетъ  за  собою  сильное  смещен1е  точки  пересечен1и.  Если  же  для 
точности  определен1я  времени  необходимо,  чтобы  ^$  было  близко  къ  мери* 
Д1ану,  то  то  же  относится  и  къ  точке  5',  такъ  какъ  обе  находятся  въ 
одномъ  круЛ  высоты.  Итакъ,  наблюден1е  Должно  быть  произведено  какъ 
можно  ближе  къ  мерид1ану. 

Разсмотримъ  теперь  определенхе  широты.  Пусть  (черт.  5)  /8'  и  5 
две  наблюдавш1яся  звезды.  Предположимъ,  что  поправка  часовъ  известна, 
тогда  известно  и  звездвое  время  наблюден1я,  т.  е.  прямое  восхожден1б 
зенита,  а  следовательно  известно  и  положеше  мерид1ана.  Пусть   ТС  бу- 


Черт.  5. 


«' 


деть  положете  мерид1ана,  тогда  пря- 
мая, проведенная  черезъ  5  и  5',  ука- 
жетъ  на  мерид1ане  положенхе  зенита. 
Такимъ  образомъ  будетъ  найдено  скло- 
нен1е  зенита  т.  е.  широта. 

Предположимъ,  что  поправка  ча- 
совъ заключаетъ  въ  себе  некоторую 
ошибку,  тогда  положенхе  мерид1ана  на 
чертеже  будетъ  нанесено  также  оши- 
бочно. Если  бы  мы  взяли  звездную 
пару  вблизи  мерид1ана,  то  лин1я  )8>$' 
(черт.  5)  встречала  бы  мерид1анъ  подъ 
весьма  острымъ  угломъ  и  малейшее  ^| 
изменете  въ  положен1и  мерид1ана  "" 
влекло  бы  за  собою  сильное  смещеше  точки  пересечен1я  его  съ  прямой 
5Я^,  другими  словами,  малейшая  ошибка  во  времени  давала  бы  огромную 
ошибку  въ  положен1й  зенита  и  такую  же  ошибку  въ  определяемой  широте. 
А  этого  не  будетъ  только  въ  томъ  случае,  если  прямая  55'  будетъ  встре- 


В 
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чать  меридаанъ  подъ  дрямьисъ  угломъ   т.  е.  если  зв^^днад  кара  находи- 
лась въ  первомъ  вертивалД. 


Черт.  6. 


ГЛАВА  Ш. 

§  10.  Изложенный  выше  способъ  даетъ  возможность  определить 
широту  съ  значительною  точностью  при  помощи  простате  отв^^.  Изсл*- 
доваше  предыдущей  главы  показываетъ,  что,  беря  верхнюю  звезду  очень 
близко  къ  зениту,  можно  уничтожить  вл1ян1е  всевозможныхъ  погрешностей 
и  получить  весьма  точный  результатъ.  Но,  наблюдая  простымъ  глазомъ, 
приходится  ограничиваться  только  яркими  вв^здами  и  потому  часто 
нельзя  въ  этомъ  отношеши  приблизиться  къ  зещ[ту  настолько,  вакъ  это 
было  бы  желательно.  Кроме  того,  грубое  строеше  шнурка  отвеса  никогда 
не  дастъ  возможности  получить  широту  точнее,  какъ  до  несколькихъ  де- 
сятыхъ  долей  минуты.  Вотъ  почему  было  бы  весьма  полезно  нм^ть  сне- 
щальный  приборъ,  который  далъ  бы  возможность  достигнуть  крайней 
точности  въ  определеши  широты.  Въ  виду  этого  мы  придумали  для  этой 
цели  особый  инструментъ,  который  мы  назвали  ортоскопомъ.  Устрой- 
ство этого  инструмента  и  теор1Ю  его  мы  здесь  и  изложимъ. 

Представимъ  себе  приборъ,  въ  общемъ  напоминающ1Й  переносный 
пассажный  инструментъ,  т.  е.  могущ1Й  вращать(^я  около  горизонтальной 
оси  и  допускающ1й 
въ  известныхъ  (до- 
вольно широкихъ) 
пределахъ  враще- 
Н1е  и  около  верти- 
кальной оси.  Глав- 
ная особенность  это- 
го инструмента  за- 
ключается въ  той 
его  части,  которая 
вращается  около  го- 
ризонтальной оси . 
Устройство  этой  ча- 
сти следующее:  отъ 
цапфовъ  аа*  (черт.  6) 

идутъ   конусы  ((\  •   -  \у\у^^\Л^ 

переходящ1е  далее  въ  кольцеобразный  выступъ  дд\  въ  который  ввян- 
чена  труба  Нг.  Объективъ  А  не  доходитъ  до  геометрической  оси  вра- 
щен1д  и  передъ  нимъ,  независимо  отъ  трубы,  вращается  на  цапфахъ  а  а* 
прямоугольная  призма  р.  Последняя  при  помощи  частей  сд  и  с'й\  съ  кото- 
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рыхи  она  связана  неразрывно,  соеднняетса  съ  подшипниками  Ьс  и  Ъ'с', 
обхватывающими  цапфы.  Такимъ  обравомъ  вся  часть  Ьсдрд'с'Ь'  вращается 
около  цапфовъ,  при  чемъ  гипотенуза  призмы,  находясь  на  геометрической 
оси  вращен1Я,  можетъ  различно  наклоняться  къ  оси  трубы,  оставаясь  все 
время  передъ  объективомъ.  На  чертеж^Ь  плоскость  гипотенузы  призмы 
первендвкулярна  къ  плоскости  чертежа,  а  ребро  катетовъ  обращено  въ 
объективу.  Размеры  призмы  таковы,  что  ею  закрывается  только  половина 
поверхности  объектива,  другая'  половина  его  остается  свободной.  Какъ 
труба,  такъ  и  призма  уравнов']кшены  противув^сами.  Если  эту  устроенную 
такимъ  образомъ  часть  положимъ  на  лагеры,  поддерживаюпце  горизонталь- 
ную ось,  то  весь  приборъ  представитъ  собою  то,  что  мы  называемъ  орто- 
скопомъ. 

Предположимъ  теперь,  что  мы  нм^^мъ  дв-Ь  неподвижныя  св^тящ1яся 
точки,  находящ1яся  строго  въ  одномъ  кругФ  высоты,  при  томъ  одну 
вблизи  зенита,  другую  вдали  отъ  нега  Повернемъ  инструментъ  около 
вертикальной  оси  и  трубу  около  горизонтальной  такъ,  чтобы  изображенш 
нижней  св'Ьтящейся  точки  пришлось  въ  пол^^  8р^Ьи1я  трубы.  Допустнмъ 
сначала,  что  никавихъ  инструментальныхъ  иогр]^шностей  не  существуетъ, 
т.  е.  что  наклонеше  и  коллимащя  равны  нулю  и  кром'Ь  того,  нормаль  къ 
плоскости  гипотенузы  призмы  перпендикулярна  къ  геометрической  оси 
вращен1я  трубы.  Установимъ  изображеше  нижней  светящейся  точки  на 
средней  нити  т.  е.  на  большом^  круг^  инструмента,  тогда,  вращая  арма- 
туру призмы  около  горизонтальной  „04(н,  мы  можемъ  дать  гнцотенуз^ 
призмы  такое  положеш^в,  ^ч:^бы  лучи,  идущ1е  отъ  верхней  св'Ьтящейся 
точки,  отразившись  отъ  гипотенузы,  дали  изображеше  этой  точки  на  той 
же  средней  нити.  Ясно,  что  при  отсутств1и  инструментальныхъ  погреш- 
ностей это  будетъ  возможно  только  въ  томъ  случае,  если  обе  светяпцяся 
точки  действительно  находятся  въ  одномъ  круге  высоты.  Обратно,  если 
ори  отсутств1и  инструментальныхъ  погрешностей  изображенхя  светящихся 
точекъ  совпадаютъ  или  находятся  на  средней  нити,  то  ато  значитъ,  что 
сами  светяпцяся  точки  находятся  въ  плоскости  перпендикулярной  къ 
горизонту.  Такимъ  образомъ  при  помощи  такого  инструмента  мы  можемъ 
судить  о  томъ,  будетъ  ли  большой  кругъ,  соединяющ1й  две  звезды,  пер- 
пенднкуляренъ  къ  горизонту  или  нетъ.  Отсюда  и  назваше  прибрра. 

§  11.  Предположимъ  теперь»  что  мы  при  помощи  ортоскопа  наблю- 
даемъ  две  звезды  на  небе,  который  не  находятся  въ  точности  на  одномъ 
круге  высоты,  т.  е.  ^  не  равно  нулю;  допустнмъ  далее,  что  инструмен- 
тальныя  погрешности  такаю  существуютъ,  тогда  ясно,  что  непосред- 
ственное изображеше  нижней  звезды  и  отраженное  изображеше  верхней, 
вообще  говоря,  не  будутъ  одновременно   находиться  на  средней  нити  и         ^ 
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между  ве.1ичиною  ^  и  инструментальными    погр1кшноетями  будетъ  суще- 
ствовать известная  зависимость,  которую  теперь  и  постараемся  найтм. 

Кром'Ь  двухъ  общеизв^стныхъ  погрешностей — накдонен1я  горизон- 
тальной оси  и  кодлимацюнной  погрешности  трубы,  въ  ортоскоп!  будетъ 
существовать  еще  одна  погрешность — коляимац10нная  погрешность  призмы, 
подъ  которой  будемъ  разуметь  тотъ  уголь,  который  нормаль  къ  пше- 
тенузе  призмы  составляетъ  съ  плоскостью  перпендикулярною  къ  гори- 
зонтальной оси  вращен1я.  Эту  погрешность  будемъ  означать  буквой  к. 

Будемъ  различать  два  направлен1я  нормали:  одно  отъ  гноотенузы 
призмы  внутрь  ея  вещества  и  другое  отъ  гипотенузы  кнаружм.  Первое 
будемъ  называть  нормалью,  второе  продолжешемъ  нормали.  Коллихащон- 
ную  погрешность  призмы  будемъ  считать  положительной  въ  томъ  случае, 
если  нормаль  къ  гипотенузе  съ  правымъ  концомъ  горизонтальной  оси 
вращен1Я  составляетъ  уголъ  въ  90^4"*>  следовательно  к  будетъ  положи- 
тельно, если  продолжен1е  нормали  съ  правымъ  концомъ  оси  составляетъ 
уголъ  90*  —  к. 

Пусть  (черт.  7)  АВ  бу-  Черт.  7. 

детъ  гипотенуза  призмы, 
ОН  нормаль,  ОК  продол- 
аеше  нормали,  8' С  лучъ, 
идупцй  отъ  верхней  звезды, 
СВ  отраженный  лучъ,  всту- 
пающ1й  въ  трубу  и  даюпрй 
въ  ней  изображеше  верхней 
звезды.  Продолжнмъ  ВС  до 
встречи  со  сферой  небесной 
въ  точке  5",  тогда  для 
краткости  точку  8"  будемъ  называть  изображетвмь  верхней  звезды  на 
сфере.  Если  падающ{й  лучъ  встречаетъ  гипотенузу  подъ  угломъ  6,  то 
уголъ  падешя  луча  Я'СЯв^ОО^  — Ф  и  8^^СК^90^  —  ^;  кроне  того 
5'(75"«2^;  Такъ  какъ  лучъ  падающ1й,  отраявенный  и  нормаль  въ  точкЪ 
паден1я  всегда  лежатъ  въ  одной  плоскости,  то  лити  СВ\  С5"  и  СУ 
также  лежатъ  въ  одной  плоскости,  а  следовательно  на  сфере  небесной 
точки  /9',  5"  и  N  лежатъ  всегда  на  одномъ  большомъ  круге,  ори  чемъ 
(черт.  8)  дуга  5'5"  =  2ф,  а  5"^У'=90«— ф. 

Если  изображен1е  верхней  зйездм  въ  1т)убе  йаходжт<5я  на  средней 
нити,  то  точка  8"  находится  на  про»вЦ1й  срс^дяей  нити  Ёк  :вебесну1» 
сферу.  Итакъ  пусть  (черт.  8)  правый  конецъ  оси  йращешя  встречает* 
небесную  сферу  въ  точке  В,  пусть  ЛЕ  будетъ  большой  кругъ  инстру* 
мента,  5'  верхняя  звезда,  5"  ея  и8ображен1е  на  сфере,  Сточка  встречи 
продолжеН1я  нормали  со  сферой,  аЬ  средняя  нить,    тогда   ВN^^9(У^ — *: 
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АК^=к.  Пусть  угловое  разстоян1е  верхней  зв^Ьзды  отъ  большаго  круга 
инструмента  т.  е.  Е8'  =  т^;  8*^0= х;  уголъ    АСК=^  ЕСЗ'^т,    тогда 

з1п8"В^=8тх$гпт  Черт.  8. 

8т  А^^=  81п  N0  зт  т 
зт  Е8*  =  8т  З'Сзгп  т 

или   означая  коллимащонную    ошибку 
8* 'В  черезъ  с  и  принимая  во  внимаше, 

что  Ж7  =  2^5"+  х  =  900  —  ф  +  л; ; 
8'С=8'8"  —  х=2^-х 

згп  с  =  8'тх8гп1п 

81Пк^=С08(^  —  Х)81    П 

8т  7)  =  8гп  (2ф  —  х)  8гп  т 
откуда  не  трудно  найти 

8т  к  —  8т  с  8гп  ф  =  со5  ф  со8  х  з'т  т 
8т  т)  -}-  5ш  с  С08  2ф  =  8т  2ф  со8  хз'тт 

л  исключая  изъ  этихъ  уравнешй  созхзгпт,  получнмъ 

8т  Г|  =  2  8т  к  згп  ф  —  згп  с 

или  по  малости  угловъ  с  и  к 

Г|=«2*5гпф  — (?  (.23) 

какъ  видно  изъ  вывода  мы  считаемъ  с  положительнымъ,  если  средняя 
нить  въ  труб*]^  расположена  нал']^во  отъ  большаго  круга  или  на  сфер:Ь 
направо  отъ  него.  Цодобнымъ  же  образомъ  р«есгоян1е  подвижной  нити 
отъ  средней  мы  будемъ  считать  положительнымъ  въ  томъ  случа*,  если 
эта  нить  въ  труб'Ь  расположена  нал^^во  отъ  средней,  а  ея  проэкщя  на 
сфер'^^  направо. 

Наклоненхе  оси  къ  горизонту  будемъ  счита-^ь  йоложительнымъ,  если 
правый  конецъ  оси  выше.  Самое  наклонеи1е  означимъ  черезъ  ^. 

§  12.  ГГредположимъ,  что  у  насъ  имеется  дв4  звезды,  который  не  нахо- 
дятся въ  одномъ  кругЬ  высоты.  Пусть  (черт.  9)  5'  будетъ  верхняя  зв'Ьзда, 
5^  ея  изображен1е,  находящееся  на  перес1^чен1и  горизонтальной  нити 
со  средйей,  5  вторая  зв1^зда,  находящаяся  на  перес^Ьченхи  подвижной 
нити  съ  горизонтальной,  и  пусть  /$5" — разстоян1е  подвижной  нити  отъ 
средней — будетъ  I.  Пусть  уголъ  28' В  =^9^^ — V;  Р8'8  какъ  прежде  =9, 
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тогда  55'^  =  90«-^-(V  — а).  Дал*е  1)5  =  90«  — (с  +  0;  1)5' =  90^  + т.; 
В2  =  90^  —  г;  ^5'  =  /;  5'5  =  Д;  5'5"=2ф. 

Изъ  чертежа  им'Ьемъ 

$гпг  =  —  5^пт)со5^^'-|-(?09^|5^п/5^пV  (24) 

8гп{С'\-Т)  =  —  8т  7)  С05  Д  — 
—  С05  7)  8т  Л  8гп  (у — д)        (25) 

по  ур.  (23)  т)  есть  величина  такого  же 
порядка,  какъ  и  инструментальныя  по- 
грешности с  к  к,  а.  потому,  пренебрегая 
величинами  третьяго  порядка,  будеиъ 

г-^т^со8И!*='^8т0 
с-^^'^^^со8^  =  ^8гпА  —  V  5т  Д 
исключая  отсюда  V,  получнмъ 

2 8т я  8т ^^=  с 8гп дг' -|- / 8'т а*-]^г 8гп Д 4" ^^ ^гп (Д -|- г)  (26) 

или  принимая  во  вниман1е  выражен1е  (23) 
^8гпе  8тА=^1 8гп:г* -^г 8тА'^2к 8т^ зш^^-^- а)  г^2с8гп:^  со8(^  +  /1(27) 

Въ  треугольник*  8' 8'' В  (черт.  9)  2)5' =  90» -1- г, ;  1)5"  =  90«-г. 
а  потому  уголъ  при  8''  можно  считать  прямымъ,  и  тогда  изъ  треугольника 
5'5"5  будемъ  им4ть 

8гп1=  8т0  81п^ 

(апд8'8'*  =  илпд^со8^о.  \ 

Изъ  перваго  равенства  видно,  что  о  есть  величина  столь  же  малая,  какъ 
и  2,  а  потому,  пренебрегая  величинами  второго  порядка  относительно  I, 
им'Ьемъ  изъ  второго  равецствц. 

5'5"  =  Д 
но 

5'5Г"=2ф 
следовательно 

Д 


4  = 


о   ' 


(28) 
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нм^^я  это,  изъ  (27)  получимъ 

\^8^п^5*^\'  1 81п  Д  +  2* зт  ^  $т (Д  +  л')  — 2сзгп  ^со$(^4' лЧ  зт  1"  (29) 

ш)  этой  формуле  8^п^  определяется  въ  функц1и  инструментальныкъ  по- 
гр']§л1ностей. 

При  вывод^^  формулы  (29)  мы  предполагали,  что  л'  величина  конеч- 
ная, но  при  наблюденш  ортоскопомъ  можетъ  случиться,  что  /  станетъ 
малою  величиною  перваго  порядка,  и  тогда  формула  должна  быть  выве- 
дена другимъ  путемъ. 

Изъ  ур.  (25)  сл4дуетъ,  что  V— ^^  во  всякомъ  случа*  перваго  по- 
рядка, а  потому  мы  можемъ  принять  соз  (V  —  д)  =  со^  т)  =  1  и  представить 
ур.  (24)  въ  вид* 

згп  г  -{-  зт  г^соз г'  =  згп  г*  з'т  (V  —  д)  соз  ^  -|-  31п  л'  зт ^ 

но  по  (25) 

зт  (с  -+-  О  4-  8^>^  т)  С05  Д  =  —  згп  Д  зт  (V  —  д) 

исключая  изъ  этихъ  уравнен1й  5ш(V  —  д),  не  трудно  получить 

зт  ^  зт  г' згп  Д  =  зт  г  5гп  Д  +  зт  (с  4"  О  ^*^  ^*-\-  ^^  Ч  ^^^  (^  Ч*  ^')  — 

—  2  зт  (с  •{- 1)  згп  /згп^  ^  —  2  згп  т)  зт  г'  соз  Д  згп^  %  • 

Если  г'  величина  конечная,  то  по  ур.  (24)  V,  а  следовательно  и  ^  малыя 
величины  перваго  порядка  (ибо  V  —  д  всегда  перваго  порядка)  и  тогда 
два  последнихъ  члена  предыдущей  формулы  будутъ  третьяго  порядка. 
Если  же  л'  есть  малая  величина  перваго  порядка,  то  ^  величина  ко- 
нечная и  посл-Ьдше  два  члена  предыдущей  формулы  будутъ  втораго  по- 
рядка. Итакъ,  эти  два  члена  въ^обоихъ  случаяхъ  могутъ  быть  опущены 
и  потому  имеемъ  вообще 

8тдз1пг'8'т1       ^     I   7.   •      м    •    •    а   »        •    .л   I     »ч 

— =^.— Т77 =  {сА'1)8тг'\-гзгп^Л'Ъзт{1А-Г) 

зт  1'  г    I   ...      1 

а  принимая  во  вниман1е  (23)  и  (28)  отсюда  получимъ  формулу  (29).  Такимъ 
образомъ,  будетъ  ли  л'  величиною  конечною,  или  н^тъ,  произведен1е 
вт2зтз'  зьпА,  входящее  въ  ур.  (22),  всегда  определяется  формулой  (29). 


30  р.  Ф.  Фогвдь. 

Бо  всемъ  предыдущемъ  мы  предполагадя,  что  об']Ь  Еабдюдаехш 
звезды  находятся  по  одну  сторону  отъ  зенита,  но  при  наблюдеши  орто- 
скопомъ  можно  брать  звезды  и  по  разнымъ  еторонамъ,  такъ  чтобы  нижняя 
звезда  находилась  вблизи  плоскости  круга  высоты  верхней  зв^^зды,  но 
по  другую  сторону  отъ  зенита.  Если  для  этого  случая  вывести  формулы 
(22)  и  (29),  то  получимъ  т-Ь  же  выражен1я  съ  тою  только  разницей,  что 
0^  всюду  войдетъ  съ  обратнымъ  знакопъ.  Такимь  обраэомъ,  если  соетавння 
взятой  зв^^дной  пары  находились  по  разнымъ  еторонамъ  отъ  зенита,  то 
вычислеше  надо  вести  по  г^мъ  же  формуламъ,  тодько  зенитное  рдзстояше 
верхней  зв1^ды  надо  считать  отрнцатедьнык'Ь. 

Такъ  же  точно,  если  при  вывод*  ур.  (14),  (1'))  и  (16)  примемъ,  ?то 
зв'Ьзды  находятся  по  разнымъ  еторонамъ  отъ  зенита  т.  е.  что  ^'=«180^^, 
гд:]^  Л  аз)смутъ  нижцей  звезды,  то  это  сведется  къ  тому,  чтобы  во  всЬхъ 
этихъ  формулахъ  считать  ^^'  отрмцательнымъ,  Л  принять  равнымъхг-}-/, 
а  подъ  Л,  какъ  всегда,  разуметь  азимутъ  ниоюнеи  звезды. 

§  13.  Разсмотрцмъ  теперь  ближе  величины,  входящхя  во  вторую 
часть  ур.  (29). 

Для  опред']^лен1я  I  согласно  вышесказанному  поступаемъ  такъ:  пово- 
рачиваемъ  инструментъ  около  вертикальной  оси  и  направляемъ  трубу  на 
нижнюю  зв'Ьзду,  зат'Ьмъ  поворачивая  призму  приводимъ  отраженное  изо- 
браженье верхней  звгьзды  въ  поле  зр'Ьн1я  трубы,  усшанавливаемь  на  сред- 
ней нити  и,  удерживая  его  въ  этомъ  положен1И,  изм'Ьряемъ  подвижною 
нитью  разстоян1е  нижней  зв'^Ьзды  отъ  средней  нити,  тогда  будемъ  им^ть  /. 
Такъ  какъ  I  въ  ур.  (29)  множится  на  8гпе\  то  погр'Ьшности  измерены 
чЪаъ  мен']^е  вд1дютъ  на  резудьтатъ,  Ч1ьмъ  меньшие  зенитное  р<лзстояте 
верхней  звгьзды. 

Что  касается  коллимащонной  ошибки  с  и  наклонешя  ^,  то  опред*- 
лен1е  ихъ  изв']^стно.  Остается  показать,  какъ  определить  коллимацхонную 
ошибку  призмы. 

Для  этого  возьмемъ  дв']^  звЪзды,  находящхяся  въ  точности  на  одномъ 
круг*  высоты,  именно  какую  нибудь  звезду  и  ея  отраженхе  въ  ртутномъ 
горизонт*.  Ясно,  что  въ  такомъ  случа*  д  =  0.  Цримемъ  самую  звезду  за 
верхнюю,  а  ея  отражен1е  въ  ртути  за  нижнюю  зв*зду,  тогда,  произведя 
наблюдете  т.  е.  опред*ливъ  2  и  ^  и  зная  с,  получимъ  к  по  (29).  Оче- 
видно точность  опред*лен1я  к  будетъ  т*мъ  больше,  ч*мъ  больше  коэффн- 
Ц1еитъ  при  к  въ  ур.  (29).  Но  если  зенитное  разстоян1е  взятой  зв*зды 
есть  ^е^'  ^),  то  зенитное  разстоян1е  ея  изображен1Я  въ  ртути  есть  180^ — /', 


^)  Очевидна,  что  зд^юь  ^'  еефь  аенитвое  рмстояше  зв*зди«  нам^веошое  р^ 
фракц1ей. 
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следовательно  Д  =  180^  —  2хг',  а  потому  воэффицхентъ  при  к  будетъ 
51П  2ж'.  Мавенмума  этотъ  коэффиц1ентъ  достигаетъ  при  ^е^'  =  45^,  значить 
для  достижетя  возможно  большей  точности  въ  опред'к1ен1И  к  надо  брать 
звезду  на  высогЬ  4^  надъ  горизонтомъ.  Такъ  Еакъ  въ  среднихъ  широ- 
тахъ  Ро1аг18  приблизительно  удовлетворяетъ  этому  услов1ю,  то  ею  и  удобно 
пользоваться  для  этой  ц^ли.  Но  лучше  всего  опред'Ьлять  к  при  томъ  же 
взанмномъ  расположены  призмы  и  трубы,  какое  им'Ьло  м']^сто  во  время 
наблюден1Я  звездной  пары,  т.  е.  при  томъ  же  значен1и  Л.  Пусть  во  время 
наблюден1я  А  равнялось  а,  тогда  при  наблюден1и  въ  ртутномъ  горизонте 
выберемъ  звезду  такъ,  чтобы  А.  равное  180*  —  2хг'  равнялось  тоже  а, 
тогда 

таково  должно  быть  зенитное  разстоян1е  зв'1^зды,  которою  .желательно 
пользоваться  при  опред']^ленш  коллимащонной  погр']^шности  призмы.  За- 
м^тимъ  еще,  что  при  наблюден1И  въ  ртутномъ  горизонте  л'  есть  вели- 
чина .значительная  и    потому  I   должно  быть   определено  тщательно. 

§  14.  Если  по  наблюден1ямъ  звездной  пары  вблизи  перваго  вертикала 
найдено  в,  то  9  должно  быть  определено  по  ур.  (22),  которое  для  этого 
полезно  преобразовать.  Означнмъ  8гп^8^пл'8^пА  для  краткости  черезъ 
^81п1^\  тогда,  придавая  и  вычитая  членъ  (апд  8'  згп  ф  —  а'),  не  трудно  (22) 
привести  къ  виду 

еоз[^Ь-:^Ч-^{'^)]  ,, _^^^.^^,  _^,^ 

,    {зт  1^'  вес  Ь'  зес  Ь  вес  ^ 
"*"  8^п  (а'—  а) 

откуда,  вычитая  изъ  об^ихъ  частей  ЫпдЬ\  найдемъ: 
.    ,        „,       \вгп{У-г)весг  »»«У«т(^^)      . 

Ь  €08  { ::г—     С08 М 


.    (зес  Ь  8т  Т* 
"^  5ш(а'  —  а) 

Означицъ  для  краткости  вторую   часть    цредыдущаго    уравнен1я  з^ 
неключен1емъ  носл^дняго  члена  черезъ  ^Р,    тогда  получммъ  окончательно 

^п(^-Ь')  =  Г-]-Г-^-^,-^  ,30) 
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гд4  по  у  р.  (29 

такимъ  образомъ  по  ур.  (30)  найдемъ  искомую  широту  ^. 

Предположимъ  теперь,  что  мы  произвели  одно  за  другимъ  два  на- 
блюдешя  зв']^8дной  пары,  при  чемъ  инструментъ  между  наблюдешяхи 
былъ  переложенъ,  тогда  кром*  ур.  (30)  и  (31)  будемъ  им'Ёть  еще  сл1- 
дующ1я: 

/■1=-?1«тг1Ч-»18шД  —  2к$тс^  в»и(Д4-^г/)-|-2свт  ^  соз  (о"Ь'»1') 

гд^  кис  для  втораго  положен1Я  им']^ютъ  обратные  знаки. 
Беря  среднее  аривметическое,  найдемъ 

-2\1ссоз{^^-^)  +сз1п(^У-^)]зш^з1п{'^^).    (32) 

Ясно,  что  въ  тавомъ  случае,  всл%дств1е  весьма    малаго    множителя 

8гп  (-^-а — )»  коллимац10нная  ошибка  призмы  и  трубы  почти  совс^мъ  не 

будутъ  вл1ять  на  результатъ,  кром^^  того  во  нремя  каждаго  наблюдеша 
н'Ьтъ  надобности  перекладывать  уровень  для  отд'Ьльнаго  опред'Ьлетя  ^  и  ц, 
такъ  какъ  нужна  только  ихъ  сумма.  Такимъ  образомъ,  сд'Ьлавъ  первое 
наблюден1е  и  записавъ  положенхе  пузырька,  оставляемъ  уровень  ъясЬть  на 
цапфахъ,  загЬмъ  перекладываемъ  инструментъ  вм*сгЬ  съ  уровнемъ,  нако- 
вецъ,  произведя  второе  наблюден1е,  снова  записываемъ  положен1в  пузырька 
и  по  этимъ  двумъ  записямъ  получимъ  ь-^Ну  следовательно  точка  нуля 
уровня  исключается  сама  собою. 

Погрешности  наведен1я  подвижной  нити  на  среднюю  почти  совс^мъ 
не  будутъ  вл1ять  на  результатъ,  такъ  какъ  згпа  и  згплх^  близки  къ  ра- 
венству; если  бы  они  были  соверше&но  равны  другъ  другу,  то  въ  ур.  (32) 
входила  бы  сумма  ^^^ь  т.  е.  сумма  отклонетй  подвижной  нити  въ  раз- 
ный стороны  отъ  средней —величина  совершенно  независящая  отъ  поло- 
жешя  средней  нити. 
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Остается  сказать  еще  нисколько  словъ  о  вл1яти  рефракд1и.  Если  бы 
наблюдаемая  зв^^здная  пара  находилась  въ  точности  въ  однокъ  кругЬ 
высоты,  то  рефракц1я,  см']^щающая  звезды  только  въ  плоскости  круга  вы- 
соты, совсЬмъ  не  вл1яла  бы  на  ходъ  набжюдешя,  если  же  нижняя  зв']^зда 
находится  не  въ  кругЬ  высоты  верхней  зв'Ьзды,  а  весьма  близко  отъ  него 
и  верхняя  зв^^зда  близка  къ  зениту,  то  ясно,  что  вл1ян1е  рефракщи  совер- 
шенно ничтожно,  В^  еямомъ  дйх^Ь,  рефракщя  оказываетъ  вл1ЯН1е  только 
н^  величины  х^  и  Л,  которыя  входятъ  в%  малые  члены,  завиеящае  отъг 
ийЛрумеятальныхъ  погрешностей.  И  хбтя  при  внчисл001м  /*  надо,  строго 
говоря,  принять  Д  =  ^? — г\  гд*  оба  зенитяыя  разстоян1я  должны  бит^ 
взяты  измененными  рефракций,  но  на  практик*  яггой  поправкой  всегда 
можно  пренебречь,  подобно  тому  как1ь  пренебрегаютъ  вЛ1ятемъ  рефракщв 
на  зейитйыя  разстояй1Я  при  опред4лети  поправки  часовъ  по  формул* 
МеЙеря, 

§  15.  Что  касается  предвнчислешя  наблюдей1я,  *опрй  в^юв^ь  посту- 
паешь такъ:  выбравъ  верхнюю  з^зду,  которой  еклонен{е  вовможно<^»е 
^ъ  1Ш1роте  м^ста,  вы^0с:<яем'ь  О1  по  формул* 

со.  (61-»')=^' 

зат*мъ  изъ  зв'Ьздъ,  которыхъ  склонен1е  заключается  между  0^  и  -}-  30®, 
выбираемъ  такую,  которая  приблизительно  удовлетворяла  бы  уравнен1ю 

со$  {^\  —  а)  1апд  ср  =г  1апд  Ь 

и  вычисляема  тотъ  моментъ  6,  когда  об*  зв*зды  Судутъ  находиться  въ 
одномъ  круг*  высоты.  Это  вычисленхе  производится  по  формуламъ  (4)  м  (3), 
при  чемъ  должно  быть  взято  то  р*п1ен1е,  которое  близко  къ  б^.  Если  ока- 
жется, что  6  заключается  между  а'  и  а,  то  ясно,  что  звЬзды  находятся  по 
разнымъ  сторонамъ  зенита  и  я  отрицательно,  если  же  О  лежитъ  вн*  вели- 
чинъ  а'  и  а,  то  об*  зв*зды  лежатъ  по  одну  сторону  отъ  зенита  и  л'  поло- 
жительно. ^ 

Вычисливъ  в,  найдемъ  и  ^  по  формул*  стр.  18.  Если  А — азимутъ 
нижней  зв*зды — будетъ  отличаться  отъ  прямаго  угла  не  бол*е,  какъ 
на  40',  то  зв*здная  пара  годна  для  наблюден1я.  Въ  самомъ  л*л*  ошибка 
въ  широт*,  происходящая  отъ  ошибки  во  времени,  по  ур.  (18)  будетъ 


или  всл*дств1е  (20) 


^^  5ш(а'  —  а)5ес^ср 
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если  допустимъ,  что  моментъ  наблюден1я  отм']^ченъ  съ  ошибкой  въ  одну 
секунду,  т,е.  ^  =  1'  =  15"  и  9  =  50^  ^1=  1+1  (90^  1^40'),  то  ошибка  въ 
щиротЬ  будетъ 

д(р^  =  ±  0",1. 


Ияъ  всего  вышеизложеннаго  сл'Ьдуетъ,  что  при  опред^еши  широты 
ортоскопомъ  приходится  пользоваться  только  часами,  уровнемъ  и  нивро- 
иетромъ — приборами,  дающими  весьма  точные  результаты.  Посредствсшъ 
однократнаго  переложешя  инструмента  почти  совершенно  исключается 
вл1яше  коллимащонной  ошибки  призмы  и  трубы,  такъ  что  самыя  эти 
погрешности  достаточно  знать  весьма  приблизительно.  Кром^^  того  уро- 
вень самъ  по  себ^к,  отд-бльно  отъ  инструмента,  не  перекладывается,  всл1д- 
ств1е  чего  во  время  каждаго  изъ  двухъ  наблюден1Й  инструментъ  не  под- 
вергается никакимъ  толчкамъ.  Азимут'Ъ  инструмента  (наибол^^е  измен- 
чивая инструментальная  ошибка)  въ  формула^ъ  совершенно  не  участвуетъ 
и  никакого  ВЛ1ЯН1Я  на  результатъ  не  им^етъ.  Погрешность  величины  I 
вследствхе  малаго  множителя  зт  е'  ^акже  не  вл1яетъ  на  ср.  Подобнымъ  же 
образомъ  и  погрешность  въ  моменте  наблюденхя  не  вл1яетъ  на  результатъ, 
лишь  бы  наблюдете  было  произведено  достаточно  близко  къ  первому 
вертикалу.  Наконецъ  самое  наблюден1е  производится  во  время  прохож- 
ден1я  верхней  звезды  только  черезъ  одну  (восточную  или  западную)  часть 
перваго  вертикала,  следовательно  впродолжен1и  весьма  короткаго  проме- 
жутка времени. 

Р.  Фогель. 

Б1евъ,  1  октября  1888  г. 


■<*ф*- 
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ФОРМУЛА  ЭЙДЕРА-МАЙЛОРЕНА 

'  И  ЁЯ  ПРЙЛОЖЕНШ. 


ИЗЪ  КУРСА   ЛВКЦ1Й 

Профессора  П.  М.  Покровскаго. 

В  В  ЕДЕН  1Е. 

ЕгЛег  и  Мас1аиггп  почти  одновременно,  но  различными  путями, 
пришли  въ  отврыт1ю  связи  между  вонечнымъ  суммован1емъ  и  инте- 
грировашемъ  функщй.  Въ  У1  томЪ  записовъ  Петербургской  Акаде- 
М1И  ^)  Ш1ег  приводить  безъ  доказательства  новую  формулу  сумма- 
б(м%я  функцгй;  въ  УП!  томЪ^),  появившемся  въ  1741  году,  нахо- 
димъ  и  доказательство,  и  приложешя  названнаго  соотношен1я. 

Формулу  суммовангя  функцгй  далъ  также  МасЛаигхп  въ  своемъ 
обширномъ  сочинеши — Тгеа118е  о^^1их10П8  (Б<1шЬш"811^Л742); 
это  открыт1е,  какъ  по  методу  (теорш  флуксШ),  такъ  и  по  формЪ 
(Тайлоровы  обозначен1я  инкрем1ентовъ  и  деврементовъ),  сл'Ьдуетъ 
считать  вполн^Ь  самостоятельнымъ '). 


^)Би1ег — Ме1Ьо(1а8  в^пегаИз  вишшап(11'^гокгб8в10пев. 
Соттеп1аги  Асадет1ае  8с.  Хшр.  Ре1горои(Ш)ае,  Т.  У1. 

^)  ]Е^2ег-^1пуеп11,о  зитшае  си^и8^ие  зегхе!  ех  (1а(о 
1егш1П0  ^епегаИ  е!  Ме1Ьос1и8  ипгуегзаИв  зегхегат  зиш- 
шапд!  иД(ег1и8  ргото1а.  Сотш.  кслА.  Ре1гор.,  Т.  УШ. 

^У  МогШ  СапЬог — Уог1е8ип8вп  иЬег  ОевсЫсЫе  йег  Ма- 
1Ьвта11к.  Ье1р218,  1898.  Ей.  Ш,  АЫ.  3. 
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Ш1ег  и  Мас1аиггп,  при  тогдашнемъ  состояши  учевхя  о  рядахъ, 
дали  только  приблгмюенную  формулу. 

1Ы880П  ^)  впервые  вывелъ  остаточный  членъ  названной  формулы; 
бол']&е  точныя  нзсл']&довашя  по  этому  вопросу  принадлежать  академику 
Остроградскому  %  а  зат4мъ  Ма1ш81еп^у  ^). 

Простой  и  изящный  выводъ  формулы  Эйлера-Маклорена,  а  также 
ея  приложен1я  даны  были  академикомъ  В.  Г.  Имшенецкимб  '')• 

Наконецъ,  формула  суммовангя  функцгй  заннмаетъ  видное  м1сто 
въ  сочинен1н  ^)  академика  А.  А.  Маркова:  яд'Ьсь,  кромЬ  рааличныхъ 
формх  остаточваго  члена^  указывается  и  рядъ  приложенШ  Эйдеров- 
скаго  соотношея1Я  между  суммован{емъ  я  мтегрированхемъ. 

Настоящая  заметка  им^^тъ  ц11ью  представить  тотъ  аналвзъ 
формулы  Эйлера-Маклорена,  какой  обыкновенно  предлагается  мною 
въ  курсЬ  университетскихъ  лекцШ. 


*)  Тогззоп — Мёто1ге  виг  1е  са1си1  питёг^^ие  йев  1п1ё- 
8га1е8  дёйпаез.  Мёт.  де  ГАсай.  йез  8с1епсе8  йе  ГХпзШи!:  Де  Ггапсе, 
Т.  VI. 

*)  ОзЬгодгайвку—Ж^тохт^  виг  1е8  диайга1игез  Йё6п1е8 
Мёт.  (1е  ГАсай.  с1ё8  8е1евсев  а«  8(;.  РёФегвЬоигк,  1841. 

в)  Ма1т81еп—Сге^\\ь'%  Домгжа!,  ВЛ.  XXXV,  1847, 

'')  В.  Г.  ИмшенетМ — О  функд1яхъ  Я.  Бернуллн  и  выра- 
жен1И  разности  между  однопред^льной  суммой  и  инте- 
гралом ъ.  Учен.  Записки  Каваасв.  Уяив^)еитбта,  1870. 

®)  Л.  Марко9ъ — Исчислеихе  конечныхъ  разностей*  С--11е- 
тербургъ,  1889—91.  .    ^^слс^\^ 


§  1.  Формула  Эйлера-Навлорена  еъ  дополннтбльннн%  членонъ. 

Остановимся  сперва  на  основянкъ  поняТ1Яхъ  равностнаго  исчиелеша. 
Операцш,  при  помощи  которой  получается  конечное  приращеше  фуикц1и, 
соответствующее  конечному  приращенш  аргумента,  будемъ  обозначать 
символомъ  А: 

АГ(х)  =  Г(х^к)  —  Г{х).  (I) 

Отсюда,  при  &«=а4-пЛ,  находимъ: 

Д2?'(а)-|-Д1?'(а+А)4-Д2^(а  +  2А)  +  ...Д:Р(Ь  — А)  — 
— г^(а)+Ла+*)— Р'(а+Л)-Ь^^(а+2А) . . .  —  ЛЬ-*)+ЛЬ)=-Р(Ь)  - ^(а). 

Символомъ  2  обозначимъ  йн^^стю,  обратную  предыдущей: 

^АГ{х)  =  Р(х)\ 
подоживъ 


\^1Р{Ь)-^1Р{а)=^Пх). 


иы  депо  лрндемъ  къ  схЬдующему  выраженхю: 

Ь 

У  Г{х)  — ^'(а)  +-Р(а-|-А)  + .  . . Р{Ь  —  Ю.  (П) 

а 

Займемся  теперь  вывоДомъ  формулы  Эйлера-Маклорена;   для   этого 
воспользуемся  рядомъ  Тайлора  съ  остаточнымъ  членомъ  въ  вид'Ь  опред^^ 
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леннаго  интеграла: 

2!"    '•*'^^---^*| 


^Р(^^^^,)_р^^)^н^{x)^^.^РЧx)+...^-^,РН^ 


к 


о 
Полагая  последовательно: 

X 

пряденъ  къ  (сл^дующнмъ  соотношешцмъ:     , 
х+Н 


^^1 


А»)Ас=А«)-1-|г/-(*)+ЙП^)+".+^/^"^Ч«)+^1. 


Остаточные  иены  р1 ,  Рг    ■  •  Р»  н1гЬютъ  видъ: 
А  А, 

^      )  т!         Айл^  '        *       )  »я — 1!  ЬЛяГ  ' 

о  о  •  ^ 

'  А  А  ("  ' 

Г  й2^2^Дд;4-А-<г)        .     -  _  С,_.,;(^Г(х+А-^>), 

^'-];а=21     Ай>  .  '^•••■р--]*    ^.  Айх- — '*'• 

о  о 

Умножимъ  систему  1У»  нашная  со  второго  ураввешя,  соотв^техвеяш 
на  Ли  ^2  •  •  •  ^^1п-1   и    сложимъ;    неоиред'^Ьленные    множители    выберехъ 
такъ,  чтобы  коэффиц1енты  при  /"(л?),  /"'(л?) .  •  •  Р^К^)  обращались  въ  нуд. 
1?6гда  получим!: 
х+Н 
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Неопределенные  коэф|фи^е^т^^  |^к^  д|гв)о  заметить,  находятся  изъ 
уравнешй  типа: 

■^+-А1+-^,+...  +  ^'+^^1=0  (т>2).        (1) 

Введя  фунвцш 

мы  даднмъ  остатотао11;г^  табну  Р  сл^дующШ  видъ: 


»  О 

Совершивъ  надъ  уравнешемъ  (У;  .орер^ш,  011рбд111||^1У1^. формулой ^(1I^>, 
получнмъ: 

+  Ли-,А— ^[Л^Чб)-/'— Ча)]-ЬА.,  (3) 

гд*  -        ^ 

4г 


Л-  =  -  (  Т-  (^)  [/•"•  (а+А-^  +>  (а-^:2А-л)  4- '.  •  ./^^^^)]  |^ 


(3') 


Ит$11^;ь  МЫ  дришди  цъ  форм^Щ  Эйлер^'М(1клар^1а  сь,.д(ЩАицтемг 
4ымъ  члеяомъ  Дм*  ,  •  х  .      >      :  •  :. 

Естественно  остановиться  на  коэффицхентахъ  Лг,  Лг^^-Ат-г]  по 
{юрмул^^  (1)9  при  ш  =3  2,  3 ...  7,  найденъ: 

11  »  1  1 

Легко  показать,  что  каж^^  язъ  коэффиц!ейтО^  ^^,^^2  •  •  •  ^•м-!  1^ 
кбсолютной  величине  мен11е  единицы;  обозяачивъ  абсолютную  величину, 
1ЛИ  модуль  числа  Лц  чрезъ  [Лк],  йршГомнимъ,  что  модуль  :оумм4^м^н^^00^|^ 


6  п.  М.   П0КР0В0К1Й. 

суммы  модулей.  Если  теперь  въ  форм.  (1)  положить  ш  »=  3  и  модуль  Ли 
меньш1й  единицы,  заменить  чрезъ  1,  то  придемъ  къ  неравенству: 

М:1<^,+^,<1; 

при  п1=*4  и  при  злиЬкк  модулей  Лх  и  Л2  чрезъ  единицы  им^^мъ: 
продолжая  вытаслешя,  получимъ: 

I^■I<й+^.+■••+I^<^^^^^^■I<'-''<^• 

Чтобы  найти  общее  выражеше  коэффицГентовъ,   воспользуемся  фор- 
мулами (3)  и  (30,  положивъ  въ  нпъ: 

А  =  1,  Ь  =  а  +  1,  т  =  2*,  /"(а?)  — е**,  при  чемъ  \^\<^. 

Посл^  проогыхъ  ввчнслеш*  будемъ  им^ть: 


^Пх)  =  е-\    ГАа:)А^:  =  ^^^^  /(Ь)-Аа)  =  е^(е*-1), 


а 
Пр^образуемъ  остаточный  членъ  В»: 

1  1 

о  о 

вамЬтивъ,  что  функщя  е^'^  знакопостоянна  въ  пред'&лахъ  отъ  О  до  1,  м 
обозйачивъ  чрезъ  «  число,  лежащее  кбжду  этими  пределами  (О  <  €  <  1), 
мы  по  изв^ктной  теорем^^  интегральнаго  исчислен1я  по^^учимъ: 

1 

о 
Подставивъ  найденный  величины  въ  формулу  Эйлера-Маклорена,  мы  посл^ 
незначительныхъ  упрощенхй  6^л;1дмъ  им&ть: 
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Изсл^дуемъ  остаточный  члекь  ^п{й)^^,   ирт  услотшххь  |  <|  <  1   н 
0<1<1.  Рядъ  [см.  форм.  {Щ 

будете  сходящимся  при  безграничномъ  возрастан1и  X;;  д^Ьйствительно: 
>!♦»  I  -г—- :  -— ? г—    =  Ьгп 


к 
Такъ  вакъ 


{^г^к '  "2^]  ^л'^  [-лЫ = «• 


Хт  (^»)  ^  О, 


то  прнходнмъ  къ  заключешю,  что 

к  =  оо 
Итакъ  рядъ 

при  значешяхъ  ^,  заключающихся  леаду  —1  м  -}-1,  сходящШся  и  опре- 
д^Ьляетъ  сч)бою  функщю 


За1г11тивъ,  что 
находинъ: 

Отсвдй  ваклнавю,  что 

-41**  — 2  .    -48  =  ^5^....  =  ^2т"*0.  (5) 

Ъсла  вида  А»,  служащая  коэффицхентамн  ряда    , 


«!«— 1  2 
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опред%лЦются  И8Ъ  (^ду^ющи)^  ура^не«1й: 

1     т:^    (Р*  г     -^ 


А,,=  ±1ЛтЁ1\-±^].  (7) 


^^•. 


§  8.  Понят1е  о  функц1яхъ  и  чяслахъ  Бернудлн. 

11ри  нахожденш  дополнительйаго  члена  въ  форму^гЬ  Эйлерг^-Маие- 
рена  мы  ввели  функщю 

'Р-^'>  =  т!  +  1;^^1ТГ'^1;Г32Г  4-....  +  Л^,А-»*.  (2) 

принадлежащую  въ  разряду  фцщцгй,  Берн(/лли;  остановимся  на  изучешн 
ея  главнМшихъ  свойствъ. 

Полагая  т  =  2,  3, 4,  5  и  пользуясь  выражен1ями  (4),  легко  найдемъ: 

,.       18(0— Ь)  ..        0   ,         ,.  /  А\  ,.        ^?Ч^г — кУ 

Ы^)=^-2 '    ^'^^^"б  ^^~*Ч^~2/'   ?*(^)  =  — 24 — * 

Т5(^)=щ(^-*)(^-|)(3^^-ЗА^-А*).         _        (8) 

Изъ  формулы  (2)  и'соотнойгенИ  <1)  сл^дует*^,"^ '     ^ 
-      '  -^-  ?т(0)«0;   .<р.(А)ш.О;  (9) 

покажемъ  дал^е,  что  функщи 

не  м^няютъ  знака  при  недрерывномъ  возрастанхи  ж  отъ  О  до  А. 
Будемъ  разсматривать  тЪ  корни  уравненхй 

т-(^) = О,  (ри^) = О,  (р'и^)  =  о, 

которые  леакатъ  между  О  и  А  и  не  совпадаютъ  ни  съ  О,  ни  съ  А.  Есл 
число  такихъ  корней  для  уравнен1я  7м(#)  =  0,*  (им^ющаго  еще  корв1 
О  и  А),    будетъ  а^ ,    то   на   основан1И   теоремы  Ролля  *)   число  ихъ  для 


♦)  Теорема  Ролля, 

Пусть  а  иЬ  два  слпдуюгиле  друп  за  другомь  корня  ураененья  {{х)  ^О^ш^ч. 
меокду  а  и  Ь  иптъ  ни  одного  корня;  если  череп  /Х*)  о(к>знеЛыть  производную  от 
{{х\  то  уравненге  ^\х)  =  О  импетъ,  по  крайней  мприь,  одинь  корень,  лежатгй 
мео^еду  а  и  Ь,  или  такихъ  когтей  будтл,  нечетное  чщ^^^ 

ВеггеЬ,  Соигв  с1'а1дёЬге  8арёг1еаге.  — 
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быть   и  нулями).  ^  Т1'    Н    .'"^Чг,-         .:     ; 

При  т  >  2  мы  по  форм.  (2)  им^емъ: 
Отсюда,  въ  ч^Ша^пг  *^^адя11*  (емг  форм^!  :($)]:" '    ( О  >  -  ^  л.-7 


- ':п  л 


По   теорем*  1^олля  уравнеше    9'^*п(^)  =  0  'ик^тъ   а2»|^^ 
В9рней^у1е1№щхъ  между  О  ц  А,  а  ухшвнешв ;  ^Рз%-^(^)  ™  О   имЬет^  а}»-! 


тавоЛыхъ:  корней;  слЪдовательао 


-г^Г-^г,  ,и<  ^^^^к 


- ; 


в».и^<х»-1,  и  вообще  а,„,^,.  .^а^^а,.^,  ,,.^^ , ...  ^^^^ 

При  похощи  форкулъ  (8)  ааклюшемъ,  что  уравнешя 

.'■•  .-■    .)        -'•■■'      »   .'  •--"■.  V      ■  .  ■       ,;•,< (--^ .,.;■•'(  Г --1 
9,(*)=0     и     <Р5(')  =  0 

•..    .•■■  -■     ■—  -^    ••■     •■  •■     ^   Л--      '   -.:К.г....-,-.пП 

нмЪмгъ  тольюо  ^дмнъ  жорень  я^=^к ,  лежалей  А' неуду  О  и.А;  с4^^дрват|М,|да 

аз  =  а5  =  1»    и  вообще  о,»^,™!. 

На  осяованш  теоремы  Ролля  ур1шнея1е  (р'2%(^)  =  0  им4етъа2»-|-1-|-22Т1' 
корней,  лежащихъ  между  О  и  А,  а  уравнете  ^1ь-1{я)^=^  допусваетъ 
'а)1|-х  тавовыхъ  мрней;  йбЗ[Ь21уясь  нервымъ  изъ  (мк>1^отев1Й  (100,  1^п1емъ: 

а2*+1^а2*-1  =  1»    т.  е.    а2»  =  0. 
Йтккъ  урав^ен!я —  '^^  <  "  ;  I  _  , 

,р,»(,)  =  0    и    "^-^ 

■'--■•2  ■■. ■•       ••-.■^ 


не  им^ютъ  корней  между  О  и  А.  ^  \   '  . 


ДалЬе,  зам*нивъ  въ  форм.  (10)  число  ^  ^резъ  2А-|-1>  получимъ: 

■  чф^  -  ъьп  (А)  -  Та»»  1(0)  -  4?»  А"^=?'Н4»*"*'; .  ." . .".: " 
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яопаулс»  вшмуштнвнки  свойствавв  фртвцш  9»(#),   шшпимю^  т», 

знаку  72к(^)>  и  что 

(р,»(в)  =  — дЛ2»Л2**'  (0<в<А,    0<д<А).  (11) 

Навонецъ,  при  понощн  формулъ  (100  ^  {^^")  находтъ: 

а  отсюда: 

Т2*м(0)  =  0.  ?'241а(0»)-01  1Р^|г«(0)=^А«*. 

На  основав1В  одного  тъ  еллёетвИ  т^времы  Еюдапа  *)  мы  прнхо- 
димъ  къ  выводу,  что  72)^^2  (')  и  А2к  им^ютъ  одинаковые  знаки,  когда 
О<0<А. 

При  посл^Ьдиеиъ  условш  мы  зам^чаемъ   [см.  форм.  (4)  и  (8)],  что 

^2=12^^'  ?2<^)=-^^2~^<0>  ^4— -"Щ<0,  »4(^)  =  — 24— >^- 
последовательно  находимы 

(-1)»?2*(^)>0,  (-!)»-« Л,»>0,  (-1)Ч2и2(^)<0. 

Отъ  чиселъ  ^2,  ^4 ^гь  не  трудно  перейти  къ  ниеламп  Берн^ллн 

Вь  Вг....Вк ;   9П  шфожЬхяЛш   числа  положиташш  ж   1вим1»1  с% 

числами  А  соотноп1ен1ями: 

.         (-1)^^А 

,  Цридо||нщ&  вроАН  §  1  [форм.   (6)  и   (7)],   мы   заключаемъ,   что 
числа  Бернулли  будутъ  коэффищентами  ряда 

'     =1-Ь  +  ^^^-^'*+^!^*+...,|<1<1  (12) 


в*— 1  2      '     2!  4!      *    61 


*)  Слпдствге  теоремы  Вюдана, 

Если  многочлекь  ^(х)  и  ею  п^г^Х  праи9вод1Шхь  иснеэантъ  для  о;  =  а,  торлдь 
п  +  1  функтй 

имгьетъ  п  перемнап  знака  при  х^а  —  Н,  и  пюлысо  повторемгя  знака  щт  х^а+к, 
хд1ь  Л  достаточно  малое  положительное  количество,  Дв1  схЬдующ&|  хруп  » 
другомъ  функ!^  этого  рода  1Пг&югь  нротввопохожвые  звакн  ври  :г  =»  а  —  А  I 
одинаковые  звакн  при  х^а'\-Н.  8егге1^  Т.  I 
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и  опред'Ьляются  изъ  уравнешй  вида 

§  е.  Формула  Стмрлммга  съ  дополнмтельннмъ  членомъ. 

Въ  формул!  Эйлера-Макдорена  [(3)  и  (30  §  1]  положимъ: 

т.  е.  будемъ  разсматривать  суммован1б,   распространенное  на  вей  1('Ьльгя 
положителъныя  числа  отъ  1  до  Ё^котораго  числ1  х  (какъ  угодно  большого). 
Зная,  что 

дг1одх  .^(^л^^  т — 1! 

мы  при  свазанныхъ  усло)11яхъ  легко  найдемъ: 


а 


т-т^1одх,  Г-{Ъ)-Г\а)^Х-1)'^'  [^  -(п-1)!]  • 
Преобразуемъ  остаточный  членъ  В^к: 

1 

о 

зам^тивъ,  что  сумма,  сто]йцая  въ  скобвахъ,  знакопостоянна  въ  пред^Ьлап 
отъ  О  до  1,  имЪемъ: 


^^„-(^*-1)^1Рп(^  У  '\  г-^;^   (0<в<1). 


ПроотшгБ  ви^тхегАвкъ  получаенъс 

1 


С_Л»_  1      г       1 1_-| 


п  =  х    ' 


Д    ]  (и — л)»  *=  2*— 1!  Г       ж»-'  ]  ' 

"  =  ^  •  Офгеб  Ьу  СОО^к 


12  '     :ш  м;  аажговскя'Л. .  .  ..    !   ^ 

а  формула  (11),  при  А  =  1,  даетъ:     ;:>..:  н;^ л.  ,  •  ;»  : 

Т2»(«)=Т^»4?*    (0<»<1). 
Такимъ  образомъ  находикъ:''  "^  ' 

гд4 

2|(д:)  =  Л  .  А2к .  — 2ГТ"  '  ^^^^ 

Подставивъ   щидеуказаннца .  внралре^1Д ,  т^;ь  ;форм;^^^   Эйле^  -  Маклорена, 
посл4  невн^чителышхъ  уцрои^е91й  б^[^^е^^'Ь  юг|ть;     ^ 

1од(1 .2.Ъ..  .х)  =^  Ск'\'х1одх — х-^^Щх^     ^ 


•Г  ^и  .       •  X      .  . 


Чрезъ  (7]^  мы  обозначили  совокупность  членовъ,  не  зависящихъ  отъ  х: 

Въ  частности,  при  ,1,^=1,  пишемъ: 

^ода.'^.^.^..x)^С^'^'X^дx  —  x  +  ^^дx-^'^^(x),  (17) 

гд* 

■  ■  ■  '  .  I  .  '      :    I       ■ 

Сравнивъ  выражешя   (15)   я   (17)   и  перейдя. къ  пределу  «=  со, 

вайдемъ:  .  , 

С^,  =  С7»  =  С7, 

т.  е.  постоянное  С»  не  аависитъ  отъ  -ивдевса  к. 

Для  опред1|вшя  поотояннаго  д  4оеоольвувуся  формушй  Валлиса: 

я  '     2.8.4.4:6.6 2я.2п 

2%ГГоГ*    «"Л*  ^ -  1 .  3  . 3  . . . . .  (2п^1)(2||-1)(2»И-1)  * 

Число  ^Гкожетъ  быть  преобразовано  сл'бдующинъ  обр((зо11ъ: 

/2. 4.6. ..2м      \»      1      -(2.4.б7.!^)«        1 
■"      \1.3.5...2п-1/    2и+1      (1 .2.3.  ,.2п)2.*  2п+1  " 

2«"(1.2.3...«|)«        1      ■' 
(Ь2.а...2п)^2п'      ,    ^г  I     '•'' 
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отсюда  подучаемъ:       * 

Пользуясь  форм.  (17),  мы  посл^^  простыхъ  вычислен1й  будемъ  им^ть: 
%2У^=2С-2%2  +  491(н)— 2а,(2л)--%(1  +  1^);    '■ 

переходит  Ёъ  пределу  п=оо,  мы  при  пбмощи  формулы  баллнса  найдемъ: 

Итакъ  формула  Стирлинга  нм!Ь^ъ.видъ: 

(Ш) 

И  въ  частности  при  к  =  1: 

Года  .2 .3 ...  о;)  =  1од  у^2^-+  (а;Ч-  ^)  ^суг  :г  Ь  4:^  ^|^  ^  (20) 

Потенцируя  посл^Ьднее  выражеше,  получимъ: 

^^ 

1 .2. 3. ,.ж  =  у^2кх.'х\:ег^.е'**    (0< в<1);  (21) 

отсюда  видимъ,  что  отношен1е 

У2:(х.х^.е'^^ 

1 

заключается  между  1  и  е^'',  оно  приближается  къ  предйлу,- равёом)^  1,  при 
безграничномъ  возрастан1и  х.  На  этомъ  основан1и  часто  в4  ^риб^кжен- 
ныхъ  вычислешяхъ  зам^няютъ  произведен1е 

1.2.3. ..я? 
выражешемъ 

Въ  заключеше  зам^тимъ,  что  рядъ 


^2   .    .     2!,    .     4!   ,  6! 
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расходящШсяу  такъ  какъ  числовое  значеше  отношешя 

2*!        -       2*— 21 


д.24+1   •  -^2»  •     ^2»~1      ' 


2*  — 4! 


при  достаточно  большомъ  к,  сколь  угодно  велико. 
Разсиатриваа  значенхя  выражещя 

йу  ^/2^^-(а:+^)%^-^  +  ^'  +  Л4.^  +  ...^,*-,•    ^^, 

при  А?вв1,2,  3,4 , 

получаемъ  безчисленное  множество  различныхъ  чиселъ. 
Изъ  нихъ  ближе  подходятъ  къ 

1од(1.2.Ь...х) 
сл^дуюпця  два: 

и 

ЭТИ  значешя  соотв^тствуютъ  наименьшему  члену 


ряда 


(См*  Л,  А.  Л<а|мсо#г— Исчислен1е   конечныхъ    разностей, 
отд.  П,  §  14). 

р^.^^^  Проф.  П.  Покровсмй. 

14  ноября  1898  года. 
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Зам-Ьтка  по  поводу  одного  термодинамичвскаго  вывода 
Вл.  А.  Кистяковскаго. 

Н.  Н.  Шиллера. 

Настоящая  заметка  им'Ьетъ  ц^лью  обнаружить,  что  второй  способъ 
вывода  зависимости  упругости  пара  отъ  давлен1я  при  поверхности  раздала, 
развиваемый  Вл.  А.  Кистяковскимъ  въ  6-мъ  выпуск*  XXX  т.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О. 
(стр.  139),  точно  также  подаетъ  поводъ  къ  существеннымъ  недоразум*- 
Н1ямъ,  какъ  и  первый  способъ  *)  того-же  автора,  разобранный  мною 
раныпе  **).  Излагая  свои  возражен1я  уважаемому  автору,  я  высказалъ  въ 
только-что  цитированной  стать*  гипотезу,  что  въ  аргументац1и  Вл.  А. 
Кистяковскяго  существуетъ  какой-то  пропускъ  или  недомолвка,  м'Ьп1ающ1в 
читателю  уловить  нить  разсужден1й  автора.  Во  вновь  появившейся  стать*  * 
Влад.  Алекс,  объясняетъ: 

„Правда,  въ  нашей  первой  зам-Ьтк*  не  описанъ  самъ  круговой  про- 
„цессъ!  Онъ  намъ  казался  легко  находимымъ,  и,  желая  быть  краткимъ, 
уМЫ  предпочли  привести  только  интересную  его  иллюстрац1Ю  на  гидро- 
.статическомъ  пример*.  Опять  таки  для  краткости  мы  ограничились  въ 
„нашемъ  вывод*  только  несжимаемою  жидкостью.  Теперь-же  опишемъ 
„круговой  процессъ,  которымъ  выведено  наше  уравнеше  (IV)  Vс^р-\-VЛ^  =  0 
^для  сжимаемой  жидкости.  Испаряемъ  одну  граммъ-молекулу  жидкости 
„(объемъ  паровъ — 7,  упругость  паровъ  постоянная,  равна  рн),  свободная 
„энерпя  системы  увеличится  на  Урп^. 

Зд*сь  пока  остановимся,  и  сд*лаемъ  нижесл*дующ1я  три  возражешя 
относительно  посл*днихъ  трехъ  строчекъ  цитированнаго  текста. 

1 )  Трудно  согласиться  съ  т*мъ  положен1емъ  почтеннаго  автора,  что 
свободная  энерг1Я  разсматриваемой   граммъ-молекулы   увеличивается  при 


*)  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.  т.  XXIX.  в.  8.  р  273.  1897. 

♦♦)  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.  т.  XXX  в.  4.  р.  79.  1898.  Также  Унив.  ^Щ,Щ^ьуСоОЯ\е 
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превращен1и  этой  последней  въ  паръ.  Или  нужно  принять,  что  подъ 
системою  авторъ  разум'Ьетъ  н'Ьчто  другое*). 

2)  Если  внесемъ  поправку,  что  упомянутая  свободная  энерпя  умень- 
шается, то  во  всякомъ  случаЬ  не  на  Грн,  а  на  (Г-^о^р»,  гд*  г©  есть 
объемъ  жидкой  граммъ-молекулы  подъ  давлешемъ  |?„ .  Если  Вл.  А.  Ки- 
СТЯК0ВСК1Й  возразить,  что  объемомъ  го  можно  пренебречь  передъ  объе- 
момъ  V,  то  изъ  этого  посл'Ьдуетъ  заключенге,  что  формула 

^Ь^-(я  +  р-р^)-^щКа-\-р-Рп)'=0,  (VI) 

г'О  Рп  ^л 

которую  онъ  считаетъ  схЬдств1емъ  изъ  своихъ  разсужден1Й,  должна  быть 
разсматриваема,  какъ  приближенная  къ  н1^которой  иной,  каковая  получи- 
лась-бы,  если-бы  мы  въ  разсуждешя  ввели  не  Р/>»,  а  ( ^ — Vо)рп.  Между  гЬмъ. 
какъ  справедливо  дал*е  (курсивъ  стр.  141)  соглашается  Вл.  А.  Кистя- 
К0ВСК1Й  и  какъ  я  показалъ  несомн']^нно  въ  своихъ  обоихъ  выводахъ  этой 
формулы,  единственное  допущен1е,  въ  нее  входяш;ее,  состоитъ  въ  предпо- 
ложен1и  существовашя  равенства:  У„рп  =  Ур. 

3)  Самое-же  существенное  возраженхе,  подрывающее  состоятельность 
всЬхъ  посл-Ьдующихъ  выводовъ  Вл.  А.  Кистяковскаго  состоитъ  въ  ниже- 
сл-Ьдующемъ.  Та  упругость,  которую  Вл.  А.  обозначаетъ  черезъ  рп ,  со 
отв'Ьтствуетъ  нормальному  состоян1ю  пара,  не  измененному  присутств1емъ 
поверх ностнаго  давлен1я  с1^,  Соотв'Ьтствующгй  этой  упругости  рп  объемъ 
пара  Вл.  А.  обозначилъ  буквой  Г;  въ  дальнМшемъ-же  изложеши  онъ 
черезъ  V  обозначаетъ  уже  другой  объемъ,  соотв^тствующхй  упругости 
1>п  +  ф,  измененной  давлен1емъ  с^^\  объемъ-же,  соотв-Ьтствующхй  упру- 
гости Рп ,  обозначаетъ  черезъ  Г„ .  Но  между  Уп  и  V  существенная  раз- 
ница въ  томъ,  что   Г»  постоянно,  а  V  есть  функц1Я  отъ  д. 

Итакъ,  подводя  итоги,  находимъ,  что  то  приращен1е  свободной 
энерпи,  которое  желалъ  вычислить  Вл.  А.  Кистяковскхй  при  испаренй! 
одной  граммъ-молекулы  жидкости  подъ  давлен1емъ  рп ,  можетъ  быть  вы- 
ражено или  черезъ 

—  (Г„  —  го)рп,  или  приблизительно  черезъ  — ГпРп,  (V 

но  никакъ  не  черезъ  Гр» . 

Приведемъ  теперь  дословно  дальнейшее  разсужденхе  Вл.  А.  Кистя- 
ковскаго: 

„Сгущаемъ  тоже  количество  жидкости  у  безконечно  ма.10  понижен- 
„наго  уровня  (упругость  паровъ  жидкости  рп-^-Лр*',  свободная  энерпя си- 
„стемы  уменьшится  на  ГГ;)»-}-^)  результатъ — потраченная  работа  Пр^ 


*)  См.  НеХтНоИг.  \V^88еп8сЬ.  АЬЬ.  В.  II.  р.  972-978,     ^ 
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Не  обрап^ая  вниман1я  на  1ар8и8  Ив^иае  относительно  ухеньшешя 
свободной  энерпи  при  конденсац1И,  зададимся  бол^^е  существеннымъ  вопро- 
сомъ  о  томъ,  какое  V  зд'Ьсь  подразумевается  авторомъ:  то  ли,  которое, 
всл'Ьдств1е  описки,  было  поставлено  выше  на  м-Ьсто  Уп ,  или  другое?  Сд*- 
лаемъ  наиболЬе  вероятную  гипотезу,  что  должно  быть:  У=Ун'\-ЛУ; 
кроме  уб'го  примемъ  во  вниманхе,  что  объемъ  жидкой  граммъ-молекулы 
подъ  давленхемъ  ^>»  4"  Ф  +  ^  будетъ  V  =  г;©  -{-  с^V.  Тогда  свободная  энерпя 
парообразной  граммъ-молекулы  увеличится  при  ея  конденсац1Н  на 

( Гп  +  ЙГ—  Го  —  с^V)  {рп  +  ф),  (2) 

лди  на 

{^п—Vо)рп'^{V-V)(^р-\'((^^—аV)рп.  (3> 

Въ  итоге  обоихъ  упомянутыхъ  процессовъ:  испарепхя  при  высшемъ 
уровне  и  одновременнаго  сгущешя  при  низшемъ,  получается  приращенге 
свободной  энерпи,  строго  равное  по  (3)  и  (1): 

(  Г-  г)  ф  -{-рп  (Й  Г—  €^V\  (4) 

что  и  выразить  въ  то  же  самое  время  работу  (положительную),  совер- 
шенную во  время  обоихъ  процессовъ  внешними  силами.  Какимъ  образомъ 
Владим1ръ  Александровичъ  пришелъ  къ  заключен1Ю,  что  эта  работа  выра- 
зится черезъ  Гф,  весьма  трудно  догадаться.  Можетъ  быть,  онъ  вычита.1ъ 
другъ  изъ  друга  оба  найденный  имъ  выражен1я 

Грп    и     Г(/>„  +  ф);  (б) 

но  тогда  прежняя  описка  была-бы  уже  ошибкою,  ибо  мы  видели,  что  въ 
первомъ  выражен1и  вместо  V  должно  поставить  Уп .  Можетъ  быть,  во 
второмъ  выражен1и  следуетъ  поставить  тоже  Уп\  но  тогда  это  было-бы 
второю  ошибкою,  и  дальше  ничего  не  вышло-бы.  Остается  предположить, 
что  тутъ,  ^опять-таки  для  краткости'^  и  потому,  можетъ  быть,  что  это 
^.казалось  легко  иаходнмымъ*' ,  что-то  недосказано.  Наконецъ,  совершенно 
неосновательнымъ  было-бы  такое  предположенхе,  что  такъ  какъ 

УпРп-=^{У—аУ1рп,  (9) 

то,  пренебрегая  величиною  йГпередъ  Г  точно  также,  какъ  раньше  пре- 
небрегалась  (неправильно)  величина  V  передъ  У,  можно-бы  было  найти,  что 
УпРп  и  Урп  ОДНО  и  тоже.  Но  въ  такомъ  случае  пришлось-бы  также  до- 
пустить, что  с1р  исчезпетъ  передъ  рп  въ  форм.  (2)  и  (5)  и  что  все  даль- 
нейш1е  выводы  Вл.  А.  Кистяковскаго   останутся  въ   силе  при  заменЬ  К^^^т^ 

)1дШ2ес1  ЬуЧ^ООЗ  1С 
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черевъ  Гц,  въ  выражен1яхъ  (5\  т.  е.  что  его   ур.  (У.)    можно    написап 
въ  вид*:  VпС^р  +  VЛР=0;  а  это  очевидно  не  справедливо'"  *). 

Уже  изъ  предыдущаго  становится  совершенно  яснымъ,  что  прнво- 
димйя  Вл.  А.  Кистяковскимъ  разсужден1я  не  могутъ  считаться  за  внводъ 
интересующей  его  формулы  VI,  а  следовательно  не  могутъ .  находитьсл 
въ  соглас1и  съ  двумя  выводами  той-же  формулы,  данными  мною  **  >.  Ткмъ 
не  мен'Ье  мы  просл'Ьдимъ  еще  немного  дальше  за  вычислен]ями  Влад.  А. 
Кистяковскаго,  продолжая  ихъ  цитировать  дословно.  Непосредственно  за 
приведенными  уже  строками  стоитъ: 

„Одновременный  подъемъ  того-же  количества  жидкости  (объемъ  г) 
„противъ  давлен1я  с1Р  съ  низшаго  уровня  на  безконечно  мало  высш1б 
^соотв-Ьтствуотъ  работ*  V€^К  Система  въ  прежнемъ  состоян1и;  процессъ 
„обратимый,  изотермическ1й;  следовательно:  Гйр -|- ^й-Р  =  О  (Ув\  или 
„вводя  значеше  работъ:  — Гф-^-|;й^^=0  (V).  Очевидно,  что  4 Е=^с1р'\-^, 
„где  4^  давлен1е,  производимое  разност1Ю  высотъ  жидкости,  а  ^р  разност!» 
^упругостей  пара  надъ  верхнимъ  и  нижнимъ  уровнемъ.  Подставляя  въ  (V.). 
„получаемъ  V(^р-\-Vс^^'\'Vс^р  =  0.  Пренебрегая  V  по  отношенш  къ  Г, 
„т.  е.  объемомъ  жидкости  по  отношен1Ю  къ  объему  пара,  какъ  это  часто 
„делается,  получаемъ  наше  (IV)  уравнеше  V<Лр-)^V(^^^=0^^.. .  „При  инт^ 
„грироваши  уравнешя  (IV),  конечно  нужно  принять  во  вниман1е,  что  одна 
„изъ  работъ  потраченная,  другая  произведенная,  т.  е.  написать  его  въ 
„виде  — 7'ф-}-гй^  =  0". 

Въ  объяснеше  последнихъ  изъ  выше  цитированныхъ  строчекъ,  а 
также  въ  объясненхе  (собственно  все-таки  непонятнаго)  преобразоваеи 
еще  выше  приведеннаго  уравн.  (Vв)  въ  уравнен1е  (V),  Вл.  А.  Кисп- 
К0ВСК1Й  приводитъ  нижеследующее  подстрочное  примечаше:  „Напи- 
,.сан1е  работъ  при  обратимыхъ  процессахъ  безъ  знаковъ,  въ  виде  алге- 
„браической  суммы  введено  въ  науку  Клауз1усомъ  [МесЬап  \^агте1Ьеопе, 
„I  стр.  87  (1887)].  По  нашему  мнен1ю,  оно  имеетъ  определенное  теоре- 
„тическое  значеше,  указывая  на  обратимость  процесса**. 

Не  вдаваясь  въ  разъяснен1е  того,  что  сказано  у  Клаузхуса  на  ука- 
занной странице,  я  только  беру  на  себя  смелость  утверждать,  что  до 
сихъ  поръ  еще  не  у,введенъ  еъ  науку''  такой  способъ  интегрировашя  дм- 
нейныхъ  дифференц1альныхъ  уравнен1й,    применен1е   коего  требовало^ы 


*)  Кроме  того,  яо  иравидамъ  ивтеградьнаго  11счисден1я  нельзя  отбрасывать 
безковечно  малыя  величины  до  выаолнен1я  интеграц1ц. 

*♦)  Первый  выводъ  см.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.  т.  XXX.  в.  4.  р.  87.  1898;  второй  вь?- 
водъ  см.  Дневникъ  X  съезда  Р.  Ест.  Ле  3—4  р.  85,  и  бл1жабш1Й  выпускъ  журнала 
Р.  Ф.  X.  О.  т.  XXX.  в.  7.  Также  въ  Уяив.  Изв.  1898.  .     ^^^^1^ 
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предварительной  перем'Ьны  знаковъ  у  вакихъ-либо  членовъ  даннаго  диффе- 
ренщальнаго  уравнен1я,  написанныхъ  хотя-бы  и  но  „способу  Клау81уса"  *). 
Возвращаясь  къ  первымъ  строчвамъ  только  что  цитированнаго  м'Ьста, 
мы  наталкиваемся  на  новое  недоразум1^шв  относительно  того,  къ  какой 
си.гЬ  отнести  работу  Vс^К  11рипомнимъ  для  ясности,  что  р'Ьчь  идетъ  о 
трубчатомъ  кольцеобразномъ  сосуде,  два  ннжн1я  сообщающгясд  можду 
собою  колена  котораго  наполнены  тяжелою  жидкост1Ю,  а  два  верхн1я 
кол-Ьна — паромъ;  при  этомъ  на  одинъ  изъ  уровней  жидкости  д1^йствуетъ 
вн-^^шнее  давлен1е  (^,  повышающее  жидкость  въ  другомъ  кол^^н^Ь  на  столько, 
чтобы  уравнов^Ьсить  избытокъ  давлешя  с^Р=с^^'{-с^р  при  низшемъ  уровн*. 
Насколько  можно  понять,  Вл.  А.  Кистяковск1й  подразум:Ьваетъ  такого  рода 
процессъ:  пониженхе  высшаго  уровня,  происходящее  всл*дств1е  испаренхя 
каждой  граммъ-молекулы,  тотчасъ-же  компенсируется  его  повышенхемъ 
всл'Ьдств1е  избытка  давлешя  с^^'{'С^р  =  ^Г,  при  чемъ  понижеше  низшаго 
уровня  восполняется  конденсац1ей  граммъ-молекулы  изъ  нижнихъ  областей 
пара  ^''').  Когда  р'Ьчь  шла  объ  испареши  и  конденсащи,  то  понятно  было, . 
что  вычислялась,  хотя  и  нев'Ьрно,  работа  вн'Ьшнихъ  силъ,  д:Ьйствуюпщхъ 
на  упомянутую  граммъ-молекулу  при  описанныхъ  изм'Ьнен1яхъ;  поэтому 
нельзя  было,  наприм'Ьръ,  см'Ьшать  работы  давлен1я  съ  равною  и  прямо- 
противоположною  работою  упругости.  Но  если  мы  обратимся  къ  процессу 
понижен1я  низшаго  уровня  и  повышен1я  высшаго,  то  увидимъ,  что  тутъ 
давлен1е  ^Р  производитъ  положительную  работу,  а  уравновешивающее 
его  давлеше  приподнятаго  жидкаго  столба — отрицательную  работу;  об* 
работы,  по  отношен1ю  къ  разсматриваемой  граммъ-молекул'Ь,  суть  вн^шшя 
и  въ  сумм*  равны  нулю;  а  потому  он'Ь  въ  разсужден1е  входить  не  должны. 
Для  того-же,  чтобы  получить  желаемый  выводъ  автору  однако  потребова- 
лось одну  изъ  этихъ  работъ,  съ  т*мъ  или  другимъ  знакомъ,  придать  къ 
прежде  вычисленнымъ  имъ  работамъ.  Затруднеше  въ  выбор*  знака  авторъ 


*    Прптомъя  если  иеопред'к1енность  звака  не  м^шаетъ   выводу  до  ннте- 
грацЕЩ  то  она  не  пом-Ьшаетг  таковому  и  при  иетеграц1и. 

♦♦)  Хотя  въ  то  же  время  Вл.  А.  Кистяковск1&  говорить  какъ  будто  и  о  поднятги 
граммъ-молекулы  съ  низшаго  уровня  на  высш1й,  что  ве  совсЬмъ  ионятно.  Д^ло 
въ  томъ,  что  разсужден1е  о  круговомъ  изотермпческомъ  процессе  въ  вышеоппсан- 
вомъ  торообразномъ  сосуд^Ь  можво  вести  двумя  способами:  нлп  1)  разсматрпвая 
нспарев1е  одной  граммъ-молекулы  при  верхвемъ  уровне,  высчитать,  что  делается. 
одновременно  съ  каждою  другою  граммъ- молекулою,  расположенною  въ  тоиъ  или 
другомъ  м-ЬсгЬ  сосуда,  или  2)  высчитывать,  что  д-Ьлается  послпдовательно  съ  одною 
и  таю-же  граимъ-иолекулою,  испарившеюся  при  верхвемъ  уровн^^  и  переносимою 
въ  разныя  м^Ьста  сосуда  до  ея  воавращенхя  въ  первовачальвое  положеи1е.  Пра 
впльныя  разсужден1я  обоими  способами  прнведутъкъ  одному  п  тому-же  выводу. 
Но  было-бы  большою  несообразностью  начинать  разсуждев1я  по  одному  способу, 
а  кончать  по  другому.  ^  У 
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устраняетъ  т*мъ,  что  пишетъ  поочередно  два  свои  уравнен1я  (Ув)  и  (V), 
И8ъ  коихъ  въ  первомъ  работа  силы  Р  одного  знака  съ  Уйр,  а  во  второмъ— 
разнаго;  при  этомъ  полагаетъ,  что  знакъ  перем'Ьнить  требовалось  у  Гф. 
а  не  у  ЫР\  для  дальн^йшихъ-же  вычисленхй,  ссылаясь  на  Клауз]?са, 
выбираетъ  ур.  ^У),  отбросивъ  ур.  (Ув\  Но,  какъ  было  уже  показано,  ни 
ур.  (^'в\  ни  ур.  (V)  не  выражаютъ  вн-Ьшней  работы  при  тЬхъ  стадаяхъ 
процесса  которыя  разсматриваетъ  авторъ;  а  именно:  ураБнен1е  <  Ув)  вообще 
ничего  не  выражаетъ;  уравненхе-же  (У)  выражаетъ  действительно  н^ео- 
торое  сл']^дств1е,  выводимое  однако  не  изъ  разсуждешй  Вл.  А.  Кистяков- 
скаго  '^).  Если-же  мы  правильно  подсчитаемъ  работу  при  испарен1и  и  кон- 
денсац1и  разсматриваемой  граммъ-молекулы,  то,  обращая  вниман1е  на  (4), 
получимъ  выражен1е 

( Г—  V)  ар  -^рп  {йУ—  аь\  (7) 

которое  обратится  въ  нуль  не  тогда,  когда  мы  къ  нему  прибавимъ  съ 
плюсомъ  или  минусомъ  ЫРу  а  когда  къ  нему  будетъ  приложено  выра- 
жен1е  такого  вида: 

—  Vа2  -{-рп  йг  4-  ^«  Ф>  (^ » 

при  чемъ  припомнимъ,  что 

Эти  добавочные  члены  (8)  представляютъ  собою  также  работу  вн'бшвнхъ 
силъ  на  т^хъ  стад1яхъ  круговаго  процесса,  которыя  пропу^цены  въ  раз- 
сужден1яхъ  Вл.  А.  Кистяковскаго  и  безъ  которыхъ  разсматриваемый  имъ 
процессъ  не  будетъ  замкнутымъ  круговымъ. 

Чтобы  не  удлинять  настоящей  зам'Ьтки,  которая  и  безъ  того  доста- 
точно уб'^^дительна,  я  не  буду  распространяться,  кашя  стад1и  нужно  при- 
бавить къ  процессу,  описываемому  Вл.  А.  Кистяковскимъ,  чтобы  превра- 
тить его  въ  дМствительный  круговой.  Зам^кчу  только,  что  отв^Ьтъ  легко 
можно  найти,  присмотр^^вшись  внимательно  къ  тому  круговому  процессу, 
который  описанъ  мною  въ  вышецитированномъ  реферат]^  на  X  Съ'1^д1 
русскихъ  естествоиспытателей. 

Въ  конц'Ь  своей  статьи  Вл.  А.  Кистяковсшй  желаетъ  выяснить  фи- 
зическое значен1е  неопред^леннаго  множителя  >,  входящаго  въ  раньше 
выведенныя  мною  общ1я  уравнешя  равнов'Ёсхя  пара  и  жидкости;  съ  этою 


'^)  Кром"]^  того  все-таки  очевидно,  что  формуда  УХ  никакъ  не  получится  изъ 
ур.  Ус1р  +  Vё^  =  0;  а  это  посд']^днее  никакими  оговорками  нельзя  превратить  въ 
Тёр  — 1'<^^  =  О,  изъ  котораго  форм.  VI  иодучится;  однако  какого-либо  правильнаго 
вывода  этого  оосд']^дняго  уравнен  1я  авторъ  все  таки  не  даетъ 
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ц'кпю  онъ  выписываетъ  два  уравнешя  съ  83  стр.  моей  статьи: 

N8=  а    и    р$  =  {а  +  а), 

объясняя  при  этомъ  подъ  строкою,  что  „Л"  есть  вычисляемая  упругость 
паровъ,  а  ^?— наблюдаемая  упругость  паровъ".  Если  это  объяснеше  есть 
мн^^ше  самого  Вл.  А.  Кистяковскаго,  то  его  сл*довало-бы  доказать;  если- 
же  Вл.  А.  Кистяковсюй  полагаетъ,  что  я  считалъ  р  за  наблюдаемое  да- 
влен1е,  то  это  не  в^рно,  ибо  вотъ  что  сказано  у  меня  1р$1$$1т18  уегЫз 
на  той-же  стр.  83  *): 

„Уравнен1я  (8)  показываютъ,  что  давлен]е  внутри  пара,  на  высоте 
„я,  выражается  силою  -РГ  (а  не  функцгего  р,  какъ  полагаетъ  въ  своемъ 
„вывод'Ё  Вл.  А.  Кистяковсюй;.  Это  давлеше  можетъ  быть  связано  съ 
„уд:Ьльнымъ  объемомъ  $,  по  закону  Бойла  и  Мархотта,  уравнен1емъ: 
„^в=а  (11),  откуда,  на  основаши  (8):  |?5  =  а-{-Х  (12)". 

Поэтому,  также  очевидно,  что  ур-  (12)  никакой  подозр'^^ваемой  Вл. 
Л.  Кистяковскимъ  связи  съ  отступлешемъ  отъ  закона  Мар1отта  иметь  не 
моа№тъ;  что  же  касается  до  р,  то,  какъ  явствуетъ  изъ  моего  изложешя, 
оно  есть  не  давленхе.  а  такого-же  характера  неопред'Ьленный  множитель, 
какъ  X.  Неопределенность  множителей  I  я  р  именно  и  мЪшаетъ  сделать 
какое  либо  однозначное  заключен1е  о  в.11яши  поверхностнаго  давлешя  на 
упругость  пара  только  изъ  услов1й  равнов^сгя.  До  появлен1я  первой  статьи 
Вл.  А.  Кистяковскаго  я  полагалъ  упомянутую  однозначность  заключенхя 
возможною;  но  гидростатическая  иллюстрац1я,  предложенная  Вл.  А.  за- 
ставила меня  внимательнее  приглядеться  къ  общимъ  уравнен1ямъ,  и 
обнаружить  многозначность  гидростатическаго  вывода,  о  чемъ  и  было 
изложено  въ  вышецитированной  статье. 

К1евъ.  Ноябрь   1898 


♦)  Ж.  Р.  Ф.  X.  О   т.  XXX.  в.  4.  1898. 
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1.  УСЛ0В1Я  равнов-Ьсхя  несвободной  системы  определяются  или  непо- 
средственно изъ  уравнен1Й  движен1я  или  при  помощи  общаго  положешя, 
носящаго  назван1е  начала  возможныхъ  перем'Ьщен1й.  Начало  это  можно 
ставить  въ  то  или  другое  отношеше  къ  уравнешямъ  движен1я  системы: 
или  оно  получается  какъ  частное  сл4дств1е  изъ  этихъ  уравнешй,  или, 
наоборотъ,  сами  уравнен1Я  движенхя  являются  сл'Ьдствхемъ  объобщетя 
разсматриваемаго  нами  предложенхя  (такъ  называемаго  начала  Даламбера). 
Въ  настоящей  зам^^тк^  я  желаю  указать  на  всЪ  гЬ  соображен1я,  который 
по  моему  мн'Ьн1ю  необходимо  принять  въ  разсчетъ,-  при  вывод*  начала 
возможныхъ  перемещений  изъ  уравнешй  движешя   несвободной  системы. 

2.  Подъ  положенгемъ  равновпсья  данной  системы  мы  разумеемъ  такое 
положен1е,  въ  которомъ  разсматриваемая  система  можетъ  неопредплениое 
время  оставаться  въ  покогь.  Разсмотримъ  прежде  всего,  какого  характера 
должны  быть  связи  системы,  а  также  и  силы,  приложенный  къ  ней,  для 
того,  чтобы  система  могла  им^ть  положен1я  равновес1я.  Примемъ  для 
простоты,  что  система  состоитъ  изъ  п  матерхальныхъ  точекъ  и  отнесена 
къ  декартовымъ  координатамъ.  Тогда  иоложен1е  какой  либо  точки  массы 
т{  определится  координатами  д:< ,  у< »  ^<  (**  =  1,  2,  3, .  . .  п). 

Прежде  всего  зам4тимъ,  что  для  возможности  равновес1я  силы, 
вообще  говоря,  не  должны  зависать  явно  отъ  времени^  такъ  какъ  въ  про- 
тивномъ  случае  услов1я  равновес1я,  найденныя  для  одного  момента  вре- 
мени, не  будутъ  годиться  для  другого  момента,  и  след.  система  не  оста- 
нется въ  покое  неопределенное  время.  Если  проэкщи  равнодействующеб 
силъ,  приложенныхъ  къ  точке  т;,  означимъ  черезъ  Х<,  П,  21^,  то  по 
сказанному: 

X^уТ^,2^,=  (опс^ {x^,  у^,  ^у,  х/,  у/,  м/)\  ^  =  1,  2,  .  .  .  п  .  (1) 
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Связи  системы  могутъ  быть  двухъ  родовъ— 1С(шечныл  и  дифферен' 
цг<1льмыя  (иначе  интегрирующхяся  и  иеинтегрирующшся).  Связи  перваго 
рода  не  позволяютъ  систеи'Ь  занижать  произвольнаго  положешя.  Анали- 
тически таи1я  связи  выражаются  уравнешяии  между  координатами  си- 
стемы и  временемъ:  , 

/|(х|,у|,Г|,0  =  0.  (2) 

Каждая  изъ  такихъ  связей  налагаетъ  услов1е  и  на  скорости  точекъ 
системы: 

Щ.'^'  +  Ь'^+'^")  +  ^  =  ^>■  '" 

Ежели  система  можетъ  быть  въ  длительномъ  11око1Ь,  то  написанное 
уравнен1е  должно  удовлетворяться  при  х/  =  уг  =  г/=0  для  любого  мо- 
мента ^,  сл^^д.  при  всякомъ  ^  мы  должны  им'Ьть: 

Иначе,  время  не  должно  входить  явно  въ  уравненхе  (2) 
Такимъ  образомъ  вм'Ьсто  (2)  и  (3)  находимъ: 

Л(л?»,У1,^4)  =  0;  (4) 

Связи  второго  рода  выражаются,  какъ  изв1Бстно  '"),  равенствами  вида: 
У  (Лл  x^^  +  Вл  у!  +  С  л  г,')  +  I)/  =  О,  (6) 

гд*  коэффиц1енты  А,  Д  С,  В — н-Ькоторыи  функц1и  времени  и  коорди- 
натъ.  Разсуждешями,  подобными  вышеприведеннымъ,  легко  приходимъ 
къ  заключен1Ю,  что  для  разсматриваемой  нами  системы  коэффиц1ентъ  В^ 
долженъ  обращаться  въ  нуль,  а  остальные  коэффиц1енты  не  должны  за- 
висать отъ  времени,  т.  е.  вместо  (6)  получаемъ: 

У  {А^^x^''{'В^^у^^^^^С^^в^^)  =  О,  (7) 

куда  время  явно  не  входитъ. 


*)  См.  напр.  мою  статью  —  „Объ  уравнен1яхъ  для  несвободнаго  двнжен1я" 
К1ев.  Увив.  Изв.  1898. 
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3.  Пусть  взятая  нами  система  подчинена  к  связямъ  вида  (4)  и  &] 
связямъ  вида  (7),  т.  е*  пусть  ^  =  1,  2,  3  ...  А,  а  ^=1,  2,  3  . . .  *1.  Всякая 
группа  скоростей,  которая  удовлетворяетъ  равенствамъ  (5)  и  (7),  носить 
навваше  группы  еозмооюныхъ  скоростей  точекъ  системы.  Вместо  возмож- 
ныхъ  скоростей  станемъ  разсматривать  т:Ь  безконечно  малыя  перем'Ьщешя, 
которыя  совершаются  точками  системы  при  этихъ  скоростяхъ  н  воторыя 
называются  возмооюньши  п€ремп>щен1ями  системы.  Означимъ  проэвщи  пе- 
рем'Ьщен1я  Ь8(  точки  пи  такъ: 

85<  сов  {Ь81 ,  х)  -=  Ьх1 ;     Ь$1  С08  (Ь81 ,  у)  ==  8у< ;     85«  сов  (Ьвг ,  л)  =  82Г|; 

тогда  очевидно: 

Ьx^  =  x^Ь^;     Ьу^=^у^Ь^;     8^^<  =  ^г^/8^, 

гд'Ь  Ь^  тотъ  безконечно  малый  промелутокъ  времени,  въ  течеши  котораго 
происходить  перем'Ьщен1е. 

11о  (5)  и  (7)  возможный  перемЬщен1я  разсматриваемой  системы  свя- 
заны к-^-кх  услов1ями: 

?(Ё;'«  +  |'*'  +  ^")  =  "•'  =  «•.   '-.2,8....; 

у  (Ал  Ьх*  +  Вл  8у,  +  С/,  Ьлд  =  Ду  =  0;    ;  =  1 ,  2,  3  . .  .  *,. 


(8) 


Новые  символы  введены  для  сокращен1я. 

4.  Уравнен1я  движен1я  взятой  несвободной  системы  напишутся  схЬ- 
дующимъ  образомъ: 

т^x^=X^'^Еи=^'^^;  т,у/'=  Г|  +  2г,,  =  Г<;  т^^:^'^  =  2^^Ви  =  г^.  (9) 

Зд'Ьсь  Х{,  Г<,  Д  представляютъ  собою  проэкц1и  на  оси  координатъ 
равнодействующей  вс^Ьхъ  данныхъ  склъ,  приложенныхъ  къ  точк'Ь  т|,  а 
Т^сх,  В1р,  Ва — проэкщи  равнодМствующей  вс^^хъ  реакщй,  приложенныхъ 
къ  той  же  точк*]^. 

Связи  предполагаются  идеальньти,  т.  е.  такими  *),  что  полная  ра- 
бота силъ  реакц1й  на  всякомъ  возможномъ  перем'Ьщенхи  системы  рав- 
няется нулю: 


2 


^ 


^В^,  Ьx^  +  Д,  Ьу,  +  Ей  Ьд  =  0.  (10) 


*)  См.  туже  статью. 
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Отсюда  изв^стныкъ  образохъ   получаются    для    В{х,  Е^^,  Ми  вира- 
Ж6Н1Я  вяда: 


«-Е 


1  = 
к 


1г|у=2 


к 


Ви  = 


дХ1 


^-  +  '^ЬЛ^й 


У=1 


^;  +  ^А,Б,, 


(11) 


кг 


^+1  '"^- 


^-1 


А  потому  вм'Ьсто  (10)  при  о6означен1Яхъ  (8)  можемъ  нааисать: 

к  кх 


^  >,«/•,+  ^  Х^Ду-О. 


(12) 


1  =  1 


>  =  1 


5.  Если  какая  нибудь  связь,  напр.  /^  или  Ау,  неудержшающая,  то 
нужно  сд^^ать  сл^^ду11>щ1я  изм']Ьнен1я.  Для  такой  связи  возможный  оере- 
мЪщешя  будутъ  сгЬснены  услов1я|1и  вида: 

Ч1>0;    Д/>0, 

Крои-Ь  того  нножитель  ).{  или  \^^,  соотв^Ьтствующ^й  этой  связи,  мел(ожет» 
быть  отрицательнглмь: 

>,  >  0;    Ху  >  0. 

Отсюда  вытекаетъ,  что  гЬ  члены  выражеН1Я  (12),  которые  относятся 
къ  неудерживающииъ  связяиъ,  будутъ  положительны  или  нули: 

Х.5Л>0,    ХуДу>0. 

Поэтому  вместо  равенства  (12)  или  равносильнаго  ему  (10)  при  свя- 
зяхъ  нёудерживающихъ  будемъ  нм-Ьть: 


2  (^г^,  8х.  +  Д»  5у,  -Ь  Би  Ы  >  0. 


(13) 


Но  должно  зан'Ьтнть,  что  наансанное  нами  выражение  теперь  не 
представляетъ  уже  бол^^е  работы  силъ  реакщй  на  возможномъ  перем^- 
щен1И.  На  самомъ  д-Ьл*,  какъ  нетрудно  вид-Ьть,  работа  реакц1й  и  неудер- 
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живающей  связи  на  какомъ  угодно  возможнонъ  перем'Ьщеши,  согласно  съ 
услов1емъ  объ  идеальныхъ  свнзяхъ  (§  4),  всегда  нуль.  Д-Ьйствительно, 
когда  возможный  перем'Ьщен1я  оставляютъ  систему  на  связи,  то  силы 
реакщи  отличны  отъ  нуля  (Х/>0,  Ху>0),  но  за  то  перем'Ьщенхя  ихъ 
точекъ  приложен1Я  подчинены  условш:  8/1  =  0,  Ау=0.  Когда  же  взятое 
перем*щен1е  сводить  систему  со  связи  ,8/1  >  О,  Ду  >  0),  тогда  соотв*т- 
ственныя  силы  реакщи  обращаются  въ  нуль  (Х^  =  0,  Ху  =  0).  Тавихъ  обра- 
зомъ  на  равенство  (13)  надо  смотр'Ьть,  какъ  на  услов1е,  характеризующее 
соотношенхе  между  направленгями  вбзможныхъ  иерем'Ьщен1Й  точекъ  и 
соотв'Ётственныхъ  силъ  реакщи,  но  отнюдь  нельзя  принимать,  что  лгЬвая 
часть  (13)  даетъ  намъ  величину  работы  реакщи. 

6.  Уравнен1Я  движен1Я  системы  (9)  непосредственно  даютъ  так1я 
услов1я  ея  равнов']^с1я: 

Е,  =  0;  Г,  =  0;  2,-0.  (14) 

Д'Ьйствительно,  если  система  въ  разсматриваемомъ  положен1и  можетъ 
неопред'Ьленное  время  оставаться  въ  поко'Ь.  то  скорости  ея  точекъ  не 
должны  изменяться,  т.  е.  ни  одна  изъ  точекъ  не  должна  им^ть  ускорен1Я, 
что  и  выражаютъ  равенства  (14). 

Не  трудно  видеть  что  равенства  (14),  необходгшыя  для  равнов^схя 
системы,  будутъ  вм-Ьст*  съ  т4мъ  и  достаточны,  если  только  соблюдены 
условия  (1).  На  самомъ  д-Ьл*,  когда  силы  Х|,  Г|,  ^4,  приложенныя  къ 
точкамъ  системы,  не  зависятъ  явно  отъ  времени,  и  когда  связи  системы 
выражаются  равенствами  вида  (8),  то,  какъ  известно,  и  силы  реакц1И 
Вгх,  Ду,  Ви  (или,  что  тоже,  множители  связей  >|,  Ху)  не  будутъ  явно 
содержать  времени.  Следовательно,  время  не  войдетъ  явно  и  въ  Е^,X^,I^, 
а  потому,  если  услов1Я  <14)  выполняются  для  одного  какого-нибудь  мо- 
мента, то  они  будутъ  выполнены  и  всегда,  т.  е.  мгновенный  покой  си- 
стемы въ  разсматриваемомъ  положеш'и  влечетъ  за  собою  и  покой  дли- 
тельный. 

7.  Можно  было  бы  придти  къ  уравнен1ямъ  (14)  и  другимъ  бол1е 
длиннымъ  путемъ.  А  именно  станемъ  искать  условхя,  нри  которыхъ  живал 
сила  системы  можетъ  оставаться  неопределенное  время  равною  нулю.  Для 
этого  необходимо,  чтобы  одновременно  съ  живою  силою  обращались  въ 
нуль  и  все  производныя  отъ  живой  силы  по  времени. 

Мы  остановимся  несколько  на  указанномъ  прхеме,  чтобы  сделать  по 
поводу  его  одно  замечан1е. 

Означилъ  живую  силу  системы  чрезъ  Т,  тогда 


4 

Соо^к 
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Составл]1е11Ъ  выражен1я  дяя  первой  и  второй  производныхъ  по  вре- 
мени отъ  Т: 

-^  =2  т,(^'л;/'4-у/у|"  +  -^/^/')  =  ^  (5|х/4-Пу/-|-2,;,/);  (15) 

г  г 

^^  к  ^-''   +    ^''  +    ^''^  +  ^(^.'^."'+У.У"+^<^').      (16) 

Равенство  (15)  намъ  ничего  не  даетъ,  потому  что  правая  часть  его 
обращается  въ  нуль  сама  собою  при  а:/ «*=  у/ =  ;ег{' =  0.  Да  и  д-Ьйстви- 
тельно,  живая  сила  Т  величина  существенно  положительная,  поэтому 
нуль  служитъ  для  нея  минимумомъ.  Было  бы  вполн-Ь  опгабочно,  если  бы 
мы  вздумали  оперировать  съ  (15)  сл'Ьдующимъобразомъ.  Умножимъ  л^вую 
и  правую   часть  (15)  на  8^,  тогда  по  (9)  найдемъ: 

г 

=  ^  (Х| Ьx^^У^Ьу^^гМ^^  {В^^Ь  х^  +  В^,  Ьу^  +  В^,  ЬвЬ. 

Такъ  какъ  ж/,  у<',  -г/  возможный  скорости,  то  сл-Ьд.  Зх*,  8уь  Ьг{ 
возможный  пврем1^щен]я,  сл'Ьд.,  пользуясь  (10),  и  получаемъ  какъ  бы 
искомое  нача.10   возможныхъ  перем']^щен1й: 

^  {XМ^  +  Г<  Ьу,  -I-  Д  Ьм^)  =  0.  (1 7) 

Но,  конечно,  такой  выводъ  не  годится,  такъ  какъ  въ  нашемъ  случа*]^ 
по  предположен1ГО  ^х»  =  х»'  8^  = . . .  =  8^1  =  &{  8^  =  О,  и  сл'Ьд.  равенство 
(17)  ничто  иное,  какъ  тождество  0  =  0. 

Вторая  же  производная  (16)  при  а?|'  =  у/  =  ^  =  0,  и  приводитъ 
насъ  снова  къ  уравнен1ямъ  (14\ 

11ри  вышеприведенныхъ  у^лов^яxъ  (1)  и  (8)  о  силахъ  и  связяхъ 
можно  было  бы  показать,  что,  вообще  говоря,  и  вс]^  посл^дующ1Я  щю- 
изводныя  по  времени  отъ  Т  обращаются  въ  нуль  для  д:/ ■=  у/ =  ^ег/ =  О, 
если  соблюдены  равенства  (14).  к     г^г^гЛг> 
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8.  Вернемся  къ  уравнен1янъ  равнов'Ьсчя  (14),  уиножимъ  ихъ  соответ- 
ственно на  произвольные  множители  8а:»,  ?у|,  8^<  и  сложимъ;  тогдл  по  (9) 
найдемъ: 

г  г 

-|-  2]  (^(х  8л:< V  Д»  Ьу1  +  Ви  Ь;п)  =  0.  (18) 

г 

Положимъ  теперь,  что  количества  Ьх1 ,  8у| ,  Ьг^  представляютъ  собою 
возможныя  перем'Ьщен1я  системы;  тогда,  если  всЬ  связи  удерживающ1я, 
предъидущее  равенство  по  (10)  приводить  насъ  къ  началу  возможныхъ 
перемещений,  выражающему  Собою,  что  работа  приложенных ъ  силъ  на 
всякомъ  воаможномъ  перемещвн1и  обращается  въ  нуль: 

У  (X  Ьx^  +  Г,  Ьр,  4-  ^^  ^^^)  =  О-  (19) 

Написанное  равенство  получилось  у  насъ,  какъ  необходимое  сл*дств1е 
изъ  услов1Й  (14).  11окажемъ  теперь,  что  начало  (19)  даетъ  не  только 
необходимое,  но  и  достаточное  услов1е  для  равнов*С1я  системы. 

Пусть  силы,  приложенныя  къ  систем'Ь  въ  данномъ  лоложен]и,  выпол- 
няютъ  равенство  (19)  для  какихъ  угодно  возможныхъ  перем^щенай  изъ 
этого  положен1я,  и  допустимъ,  что  система,  помещенная  въ  разсматри- 
ваемое  положенхе  безъ  нача^тьныхъ  скоростей,  всетаки  въпоко*  не  останется, 
а  начнетъ  двигаться.  Приложить  непосредственно  равенство  (19)  къ  этому 
движен1Ю  системы  мы  не  им:Ьемъ  права,  такъ  какъ  тогда  сд'Ьлаемъ  ошибку 
такого  же  характера  какъ  и  та,  на  которую  было  указано  въ  §  7.  На 
самомъ  д^л*,  разсматриваемое  движение  начнется  изъ  покоя,  и  сл*д.  въ 
начальный  моментъ  всЬ  д:»' ,  у/ ,  ^/  нули.  Поэтому,  или  надо  предвари- 
тельно показать,  что  выражен1е  для  работы  на  возможномъ  перем1&щеши, 
а  также  условныя  уравнен1я  для  перем'Ьщен1й  (8)  сохраняютъ  свой  видъ 
и  для  перем*щен1й  изъ  покоя  (иначе  для  перемЬщен1Й  втораго  порядка 
относительно  8^),  или  обойдти  эту  трудность  такимъ  прхемомъ,  пред- 
ложеннымъ  АрреП'емъ*).  Изъ  того  обстоятельства,  что  система  начала 
двигаться,  мы  выводимъ  сл'Ьх-  заключения:  а)  точки  системы,  по  крайнее 
ж'Ьр'к,  нЪкоторыя,  им^ютъ  ускорен1я;  б)  такъ  какъ  движен1е  происходить 
изъ  С0СТ0ЯН1Я  покоя,  то  существуютъ  так1я  возможныя  перем'Ьщен1я  системы, 


♦)  См.  его  курсъ  ;,Тгаиё  йе  тёсап1яие  гаиоппеИе".  ^-^  у 
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которыя  по  направлен1Ю  совпадаютъ  съ  вышеупомянутыми  усворен!лми. 
Заставимъ  теперь  систему  совершить  именно  это  перем^Ьщен1е,  т.  е. 
сообщимъ  точкамъ  ея  соотв'бтственныя  возможныя  скорости,  конечно, 
отлнчныя  отъ  нуля.  По  сказанному,  направлен1е  перем']^щен1Й  точевъ 
пойдетъ  тогда  по  направлен1ю  силъ;  сл-Ьд.  работа  силъ  на  этомъ  пере- 
1г]^щен1и  будетъ  непременно  полооюительною,  т.  е.  для  взятаго  пере- 
К']&щен1я: 


^{Б,Ьx^  +  ^,Ьу^^2М)>  0. 


Откуда  по  (9)  и  (10): 


I 


для  того  же  перемещен1я,  что   противорйчить  услов1ю  (19). 

9.  Положимъ  теперь,  что  н-Ькоторня  изъ  связей  неудерживаю1Ц1Я. 
Тогда  изъ  равенства  (18)  при  услов1н  (13)  выводимъ  для  начала  воз- 
ножныхъ  перем^щешй  такое  выражен1е: 

^{X^Ьx^^'I^Ьу,^2^Ь^,^<0,  (20) 

т.  е.  работа  приложенныхъ  силъ  на  возможныхъ  перем^^щетяхъ  или 
нуль,   или  отрицательна. 

И  зд^^сь  опять  равенство  (20)  является  пока  лишь  необходимымъ 
сл^^дств1емъ  уравнен1й  равновес1Я  (14).  Остается  показать,  что  и  въ  раз- 
сматриваемомъ  случа'Ь  начало  возможныхъ  перем']^щен1й  даетъ  не  только 
необходимыя,  но  и  достаточныя  услов1я  для  равнов'Ьс1я  системы. 

Пусть  приложенныя  силы  выполняютъ  услов1е  (20)  для  всякаго 
возможнаго  перемещения  изъ  даннаго  положен1я,  и  пусть  все-таки  система, 
помещенная  въ  это  положенхе  безъ  начальныхъ  скоростей,  не  остается 
въ  покое,  а  приходитъ  въ  движен1е.  Мы  опять  не  имеемъ  права  не- 
посредственно приложить  равенство  (20)  къ  этому  движен1ю,  а  только 
изъ  существовашя  упомянутаго  движен1я  выводимъ,  что  точки  системы 
имеютъ  ускорен1я,  и  что  существуютъ  возможный  перемещен1я  по  этимъ 
ускорен1ямъ.  Сообщаемъ  точкамъ  системы  какъ  разъ  эти  возможныя 
перемещен1я  съ  начальными  скоростями,  отличными  отъ  нуля;  тогда 
работа  всехъ  силъ,    приложенныхъ  къ  системе  будетъ  положительна: 


I 


а^Ьx^-\-V^Ьу^-\-г^Ъе^)>(^ 
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или 


Но  сумма 


выражаетъ  въ  настоящемъ  случа'Ь  работу  реакцгй*)  на  взятомъ  возможномъ 
перем'Ьщен1И,  сл'Ьд.,  по  сказанному  въ  §  5,  сумма  эта  равна  нулю.  А 
потому 

2  (X^Ьx^'{'Т^Ьу^•\'гМ)>0, 

% 

что  противор'Ьчитъ  услов1Ю  (20).  Достаточность  такимъ  образомъ  доказана. 

10.  Въ  завлючен1е  зам^^тимъ,  что  задача  о  разысканш  положешй 
равнов'1с1я  системы  при  дифференц1альныхъ  связяхъ  становится,  вообще 
говоря,  неопред'Ьленною.  Действительно,  равенства  (14)  даютъ  намъ  Зл 
уравнен1й  для  опред^леная  Зп  координатъ  точекъ  системы;  но  въ  эти 
уравнешя  входятъ  по  (11)  ещвА;-|-А;1  неизв'Ьстныхъ  множителей  1|  н  1>, 
добавочныхъ  же  уравненШ  (4)  всего  к.  Такимъ  образомъ  кх  неизкЬстныхъ 
величинъ  остаются  неопред']^ленными. 

19  октября  98.  Г.  Сусловъ. 


*)  Не  надо  упускать  изъ  виду,  что  взятое  еозмооююе  аерем^щете  совиадаетъ 
00  ваоравлев1ю  съ  дгьйствительнымъ  перем'Ьщенхемъ  изъ  покоя,  сд'&д.  множнтел 
Ху  или  Х^  (§  б)  не  могутъ  на  этомъ  перем'Ьщен1и  нзм^вяться  скачкомъ,  какъ  это 
было  бы  возможно  для  любою  возиожнаго  перем^щен1я. 
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Баркулабовская  л-ктопись'). 


Сеймъ  великий  былъ  у  Берести  лета  Бож.  нарож.  1545,  нако- 
торомъ  сейме  былъ  король  его  милость  полский  великий  князь  ли- 
Т0ВСК1Й  Жикгимонтъ  Казимеровичъ  б  королевою  Бонею  и  с  коро- 
левнами. А  при  его  милости  сынъ  его  милости  господарь  нашъ  дру- 
гий  кроль  полский  Жикгимонтъ  Августъ  ис  королевою  своею  Алжбе- 
тою,  дочкою  короля  ческаго  и  римскаго-Фирдынанда.  При  которых 
на  сейме  при  их  вшлости  обоихъ  королехъ  много  было  бискуповъ, 
жгановъ  радъ,  панове  рада  великого  князства,  нанята  и  вся  шляхта 
хоруговная,  и  вси  рыцерства  всихъ  землей  и  княжства  Литовского, 
такъ  было  множество  людей  на  томъ  сейму,  ижъ  на  обе  стороне  око- 
ло Берестя  на  колконадцать  миль  стояли.  А  при  ихъ  мнлостяхъ  обо- 
ихъ королехъ  на  томъ  сейме  Берестейскомъ  много  было  пословъ, 
лко  отъ  християнскихъ  господарей,  также  и  от  бесурменскихъ,  а 
былъ  тотъ  сеймъ  у  Берести  такъ  много — от  святого  Петра  и  Пав- 
ла ажъ  до  святого  Архангела  (л.  137)  Михаила.  С  того  сейму  Бере- 
стейскаго  его  милость   господарь  нашь  кроль    Жикгимонтъ    Августъ 


^)  Баркулабовская  д^^тоонсь  была  впервые  пздана  Кулишеиъ  въ  его  п^^~ 
тер1ялахъ  для  исторхи  возсоединен1я  Руси**,  т.  I,  М.  1877  г.,  но  зд11сь  она  напеча- 
тана непсправно.  Въ  виду  неисправности  этого  издан1я  и  того,  что  „Матер1ялы** 
Кулиша  сделались  библ10графическою  редкостью,  мы  решились  вновь  ее  издать 
во  синеву  Синодальной  Библиотеки  (№  790).  Подробности  о  рукописи  и  самой 
л']^тописн    сообо^аютса  въ  особой  стать-Ь,  которая  составляетъ  введенхе  къ  тексту.         т 
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изь  королевою  Алжбетою  поехалъ  до  Вилни  и  взялъ  его  милость  у 
свою  справу  все  великое  Литовское  панство,  Руское  и  Жомоицкое 
отца  его  милости  Жикгимонтъ  Старый  король.  Того  ж  сейму  Вере- 
стейского,  на  которомъ  сейме  ихъ  милость  кролеве  обадва  были^ 
князь  Семенъ  Глебовичъ  Пронский  принялъ  веру  римскую,  а  наз- 
ванъ  Фридрихомъ;  на  тотъ  часъ  дано  ему  воеводство  Киевское. 

Могилевг. 

За  господаря  кроля  Жикгимонта,  за  митрополита  Иону,  за  вла- 
дыку полоцкаго  пана  Хребтовича,  за  держанемъ  пана  Стафия  Боло- 
вича,  за  старосту  его  пана  Баркулаба  Корсака,  а  панъ  Иваиъ  Чер- 
ный былъ  городничимъ,  [а]  место  Могилевъ  засели  люди  прихожие 
на  Леткове,  к  Печерску  идучи,  то  вотчичи — Сухочъ,  Бутакъ  Андро- 
совичъ,  около  места  прихожие  люди  селяне  с  Княжичъ,  з  Головче- 
на,  3  селъ  многихъ;  которые  сели  за  Дубровною^  то  Буйннчане  и 
Голынчане  селяне,  также  и  з  Радивонковичъ.  Бо  первей  было  село 
Радивонковичи,  а  потомъ  Буйничи — старые  села  давние;  а  которые 
сели  на  слободе  на  Гривце  на  берегу  около  Кощовя^го,  коло  Десяти- 
ныя,  продки  ихъ  3  Смоленска  пришлые  Смоляне,  то  ест  Гаврило 
Дристунъ,  Иванъ  Беляй,  Максимъ  и  иныхъ  много,  также  Овтушво 
Богатый, — тые  вси  з  Смоленска  пришли.  Лет.  1526  болший  вамовъза- 
робленъ  и  принято  много  горы  Могилы,  на  которой  теперя  замокъ 
Могилевъ  (л.  138)  стоить  по  на  горце  Могиле,  названъ  Могилевъ.  По- 
чавши од  Днепра,  идучи  подле  Дубровны  ажъ  и  за  Печерское  на 
гетой  стороне  кгрунты,  то  все  Буйницкое  было,  а  Буйничи  село  кня- 
женье  можное  держало:  князь  Крошинский,  князь  Мосалск1й,  ланъ 
Баркулабъ^  панъ  Солтанъ,  панъ  Филонъ  и  иныхъ  пановъ   (много). 

Полтескь. 

На  запусты  великие  мясные  князь  Иванъ  Басилевичъ  Москов- 
ский, царь  восточный,  градъ  славный  великий  Полоцокъ  взялъ  под 
кролемъ  Августомъ  рок)   1562. 

Барколабоег, 

По  взяти  Полоцкомъ  за  господаря  короля  Августа,  за  митро- 
полита Девочку,  за  владыку  полоцкаго  Барсанофия  Волоха,  за  лас- 
кою господаря  кроля,  за  великие  и   почстпвые^^1^о^л^^^а^  силное 
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горловане,  за  нелютованхе  здоровя,  и  нежаловане  маетности  у  спра- 
ве рыцерской  военной  его  милости  пана  Бзфкулаба  Ивановича  Кор- 
сака, ротмистра  и  старосту  дисенского,  на  лесе  глухомъ,  на  грун- 
те лесномъ,  на  врочищу,  прозываемомъ  Брусъ,  закликавши  на  волю  в 
давши  слободы  год  дванадцать  людемъ  прихожимъ  за  волею  Божхею 
и  за  благословенствомъ  людей  духовныхъ  заложилъ  замокъ  именемъ 
своимъ  Баркулабовъ  року  1564. 

Такъже  соорудилъ  храмъ  Святаго  Духа  а  другий  престолъ  Рож- 
ство  Господа  нашего  1исуса  Христа  и  посветилъ  его  року  1568.  За 
владыку  Варсонофия,  за  митрополита  Иону,  року  1568,  за  кроля 
Августа,  за  пана  Баркулаба  и  за  врядника  его  (л.  138  об.)  Раковска- 
го  села  Вендорожъ,  Куты,  Ловечы,  Бу^^ища  людми  прихожими  заса- 
дили, а  потомъ  в  томъ  же  Вендорожи  року  1586  во  великий  постъ 
церковь  святого  Покрова  сооружена  и  попу  Вендорожскому  его  ми- 
лость князь  Богданъ  Соломерецкий  тую  церковъ  отдалъ,  бо  тая  бы- 
ла первей  парафея  Баркулабовская,  парафея  отца  Алексея  Гаврило- 
вича Мстиславца,  отца  веодора  Филиповича  Могилевца. 

Року  1570  владыка  полоцкий  Варсонофий  Волахъ  переставился; 
у  месте  Могилеве  поховано,  албо  погребено  его  через  пана  Филона  у 
святого  Спаса  в  Могилеве. 

Того  жъ  року  1570  священника  Куренскаго  совершено  на  вла- 
дычество Полоцкое  именемъ  веофана. 

Року  1576  наехалъ,  албо  взято  Стефана  Батуру,  княжа  Семи- 
кгродское,  на  кролевство  Полское.  Тотъ  господарь  король  Стефанъ 
Батура,  княжа  Семикгродское,  праве  былъ  челов4къ  побожный,  рыцер- 
свий,  военный,  щасливый,  правдивый,  правый.  Того  жъ  року  корону  при- 
нялъ,  а  Гендрикъ  король  с  кролевства  Полского  утекъ  до  своее  земли. 

На  початку  от  него  новый  календарь  украдоватися  почалъ; 
ирето  немного  лет  и  на  свете  мешкалъ. 

Панъ  Баркулабъ  Ивановичъ  Корсакъ,  староста  дисенский  и 
ротмистръ  кролевский,  войтъ  дисенский,  рыцер  и  военникъ  добрый, 
славный,  замокъ  Диену,  замокъ  Ворони чи,  замокъ  Леплю,  замокъ 
Чашники — тые  вси  замки  по  взятию  Полоцкомъ  весполъ  с  паномъ 
Романомъ  Ходкевичомъ  сами  из  своимъ  людомъ  позакладали  (л.  139) 
и  места  поосажали  людми  добрыми.  А  потомъ  року  1576  месеца 
августа  20  дня  в  понеделокъ  у  вечере  дву  годинъ  в  ночи  панъ  Бар- 
кулабъ переставился  на  старостве  Дисенскомъ  в  замку  Дисенке,  а  погре- 
бено честно  тело  его  у  месте  Виленскомъ  у  церкви  Святыя  Богородицы. 
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Рову  1578  месеца  генваря  2  на  Стретеше  Господне  вняаь  Янушъ 
Чарторийсвий  панну  Евву  Барвулабовну,  дочву  пана  Барвудабову,  в 
станъ  малженсвий  за  себе  взялъ.  Того  жъ  рову  1578  на  Святой  не- 
дели у  вовторовъ  о  полудни  матва  пана  Барвулабова  у  Бар&уаабо- 
ве  переставилася  пани  Маря  Кгитовтовна,  городннчая  полоцкая,  а 
поховано  албо  погребено  тело  ее  милости  у  Могилеве  Святаго  Спаса 
у  притворе. 

Рову  1579  господарь  вороль  Стефанъ  Батура,  вро^и>  иолсвий, 
вняжа  Семивгродсвое,  под  вняземъ  веливимъ  Мосвовсвимъ  княземъ 
Иваномъ  Василевичемъ  Полтесвъ  заиовъ  взялъ  с  поляцми  и  дитвою. 

Моснва  Могилевъ  выоюгла  в  Петровъ  постг. 

Рову  1580,  господарь  вроль  Стефанъ  былъ  подъ  Псвовомъ  и 
взялъ  городъ  Псвовъ,  а  Мосвва,  то  ест  Серебреный,  з  немалымъ  вой- 
свомъ,  место  славное  Могилевъ  выжогъ;  тан  же  у  враи  Швловъ,  Ео- 
пнсу,  села  велми  выпустошили,  тавъже  и  оволо  Могилева.  На  Оршн 
и  до  Радомли,  Мстиславля  тыхъ  замвовъ  не  подходила  ани  рушила; 
а  в  Борвулабове  внязь  Чарторийсвий  Иванъ  з  войсвоиъ  своимъ  на  хоть 
часъ  былъ,  тав  тежъ  и  Темрювъ  со  тристами  войсва  татарского  при 
немъ  былъ  у  Барвулабове  (л.  139  об.),  на  тотъ  часъ  и  сторожу  у 
Новоселвахъ  мосвовсвую  поймали;  а  потомъ  Темрювъ  и  князь  Чар- 
торийсвий внязь  Иванъ,  взявши  ведомость  певную  от  сторожи  мое- 
ковсвое,  воторую  поймали  у  Новоселвахъ,  то  ест  на  имя  Ивана  ^),  н 
внязь  Иванъ  Чарторийсвий  заехал  от  Шупень,  дорогою  велнвою 
Швловсвою  до  Могилева  тягяулъ,  а  Мосвва  подъ  местомъ  Могиле- 
вомъ  места  жгутъ,  а  Темрювъ  з  Барвулабова  дорогою  Могилевсвою 
на  Задубровеня  до  замву  Могилева  з  войсвомъ  притягнулъ^  а  войсво 
литовсвое  у  Шклове  стояло.  Теперъ  же  от  Могилева  почали  отпира- 
ти  с  трехъ  сторонъ:  Чарторийсвий  от  Шупень,  Темрювъ  з  Барвула- 
бова, войсво  литовсвое  з  Копыси,  из  Швлова,  Мосвву  от  Могиле- 
ва отперли,  побили,  отогна,1и.  Страшно  было  трупу  мосвовсвого  гле- 
Д'Ьти,  реву  Дпепръ  силнымъ  трупомъ  язовип^а  загородили,  ижъ  кол- 
во  недель  днепровое  рыбы  не  ядали  и  воды  не  пивали,  для  велико- 
го гнюсу  трупу  московского. 

Року  1579,  панъ  Андрей  Гудовский,  уряднивъ  барвулабовский, 
собравши  войско  немалое  иешаго  и  конного  люду  триста    с   паномъ 


*)  Въ  книг*  пробФлъ. 
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Филономъ  и  3  его  милостью  вняземъ  Богдано&гь  Соломерецкимъ,  ста- 
ростою вричевсвимъ,  а  надо  всими  тыми  войсвами  люду  учтивого  яво 
шесть  тисечей  панъ  Андрей  Гудовсвий  гетманомъ  былъ;  подъ  Смо- 
ленсвомъ  и  Рославлемъ  тавъ  места  выжгли  волости,  села  поиустоши- 
ли;  под  замвомъ  Смоленсвимъ  моцно  и  охотне  штурмъ  мели,  толко 
(л.  140)  не  далъ  имъ  Господь  Богъ  его  достати,  албо  выняти;  з  ла- 
ски Божое  3  добычею  веливою  до  домовъ  своихъ  здоровы  з  доброю 
елавою  приехали. 

Листъ  от  пословг  ннязя  великою  Московскою. 

Божею  мялостю  царя  и  веливого  внязя  Ивана  Василевича  всея 
Руси,  володимерсвого,  мосвовсвого,  новгородсвого,  вазансвого, 
царя  витарихансвого  (астрахансваго),  господаря  псвовсвого,  и 
веливого  внязя  смоленсвого,  твердсвого,  югорсвого,  тримсвого,  вяд- 
сваго,  болгарсваго,  и  иныхъ  многихъ — Стефану,  Божиею  милостю,  во- 
ролю  полевому  и  веливому  внязю  литовсвому,  русвому,  прусвому, 
жомоитсвому,  мазовецвому,  вняжати  семивгродсвому.  Што  первей 
всего  по  взятию  Полоцва  зсылалися  наши  бояре  с  твоими  паны  по- 
неодноврот,  и  ты  о  то  намъ  явно  знати  не  далъ,  и  писалъ  еси  во 
своихъ  листехъ  и  паны  твои  заводнемъ  и  мудрыми  речами  писали 
я  того  было  явне  зрозумети  нелзе;  што  по  прожнемъ  обычаю  пословъ 
евоихъ  слати  не  хотели  есте,  и  мы  в  тобе  послали  пословъ  своихъ, 
а  ты  привазалъ  в  намъ  нашимъ  дворяниномъ  Григориемъ  Афанасо- 
вичомъ  Нащовинымъ  ровъ,  а  в  тому  рову  нашимъ  посломъ  поспет 
невозможно  было.  И  мы  в  тобе  пословъ  своихъ  отпустили,  а  напе- 
редъ  пословъ  своихъ  послали  есмо  в  тобе  гонца  Оедора  Шимшарова 
3  листомъ,  жебы  ты  а  нашихъ  пословъ  з  войсвомъ  почевалъ,  и  ты 
в  намъ  гонца  своего  отпустилъ  еси  (л.  140  об.),  а  самъ  еси  не  вернул- 
ся, идешъ  на  вонецъ  землю  з  войсвомъ,  а  посюмъ  нашимъ  росва- 
залъ  еси  в  собе  ити  наспехъ,  прагнучи  вровъ  християнсвую  и  хо- 
тячи  впдячи  врови  розлияния  во  християнстве,  и  написалъ  еси  у  сво- 
ихъ листехъ,  штобы  намъ  своими  послы  привазати  вси  слова  и 
намъ  почому  позгинути,  што  тобе  мило,  албо  любо,  а  от  тебе  не 
слышавши,  албо  воторое  уставишъ  новое  дело,  чему  ся  стат  нелзе,  и 
ин  перед  Богомъ  и  перед  тобою  змиряемся,  посломъ  своимъ  в  тобе 
ити  росвазали  и  на  воторой  мере. 

Рову  1583,  месеца  септеврия  8  дня,  его  милость  внязь  Богданъ 
Соломерецвий,  староста  вричевсвий  и  луцвий,  приехавши  з  войсва 
а  службы  3  двору  его  вр.  милости  с  подъ  Псвова,  по  взятию,  панну  >.     т 
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Евву  Барвулабовну,  старостянЕу   дисенскую,  у  станъ  малженсвийза 
себе  взялъ,  а  веселе  было  у  месте  Виленъсвомъ. 

Того  жъ  року  1585  у  постъ  Филиповъ  у  пущи  Сндоровсвой  его 
ыилость  князь  Богданъ  Соломерецвий  побилъ  лосей  десять  великих  а 
вепровъ  диких  великихъ  осмъ,  где  теперъ  село  Сутови  и  Махова. 

Того  жъ  року  Василей  Сесковичъ  з  уряду  зьехалъ,  а  панъ  Ро- 
манъ  Ревут  на  врядъ  Боркулабовский  наехалъ. 

Того  жъ  року  83,  праве  о  светомъ  Петре,  албо  на  самый  день 
Петра  и  Павла  святого  у  Головчине  робили,  прудъ  сыпали.  Якобы 
о  полудни  у  месте  Головчине  у  брони  остроговой  силный  и  веливиб 
громъ  забилъ  12  человевъ,  а  трехъ  (л.  141)  человевъ  не  знашли, 
не  ведет  гдеся  подели,  если  вода  занесла,  албо  песовъ  засыпалъ. 

Того  жъ  року  многа  множества  страшныхъ  и  великихъ  чудесь 
Господь  Богъ  оказати  рачилъ:  перуны  и  грады  великий,  сухость,  мо- 
розы маль  не  через  все  лето  были  у  Литве.  От  великого  морозу  на 
поли  у  колосьи  жито  посхло,  многия  домы  пановъ  зацныхъ  от  перу- 
новъ  великихъ  погорели,  зиме  з  морозовъ  и  метелицы  по  дорогамъ 
многое  множество  людей  убогихъ,  также  и  купецкихъ  померло.  А 
лете  великий  жаръ  былъ:  жито,  яри,  трава,  также  ярины  огородныл 
все  погорело  у  Литве,  а  звлаща  около  Менска,  около  Вилеги,  люди 
убогия  3  хлеба  на  Русь  давалися — молодцы,  жонки,  девки,  много  на 
Русь  и  на  Украину  понаходило. 

Року  Божого  нарож.  1584  великий  князь  Иванъ  Василевичъ 
первой  сына  своего  ведора  посохомъ  пробилъ,  а  потомъ  самъ  н  сынъ 
его  старший  умерли. 

Року  1599  Стефанъ  Василевичъ  Годуновъ  на  царство  Москов- 
ское коронованъ.  На  весне  великая  вода  была  у  Смоленску,  у  замву 
швырень  зрыла,  ставовъ,  прудовъ  много  попсовало. 

Року  1585  о  семой  суботе  Хомутовский,  врядникъ  пана  Лвобел- 
скаго,  села  Гарбовичи,  Хотетовъ,  Следноки,  и  Струпищи,  Заболотя. 
Батуня  и  иныхъ  много  еелъ  побралъ  за  пана  Лю<5елскаго  держаня, 
а  первой  была  волость  замку  Могилевскаго. 

Року  1586  весн*  у  великий  постъ  панъ  Михайло  Гарабурда 
посломъ  на  Москву  ходилъ.  Оттоль  вывезъ  примири  (л.  141  об.)  на 
годъ  двадцать,  а  мешкалъ  на  Москве  аж  до  семое  суботы,  а  приехав- 
ши у  Литве  умеръ. 

Того  жъ  року  на  святаго  Юря  морозъ  а  снегъ  у  колена  выпалъ. 
Тогды    на     вом(иной)    недели    люди    овсы,  ячмени    сеяли,   а   пред 
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се  былъ  урожай  добрый.  Того  жъ  року  панъ  Любенский  и  панъ 
Троцкий  умеръ,  а  пану  Лву  Сапезе  волость  пана  Любелскаго  до- 
сталася  (см.  прим.). 

Року  1583  календаръ  новый  выданъ  за  кроля  Стефана,  за  мит- 
рополита Девочку,  за  владыку  полоцкого  Терлецкого  ляха,  бо  пе- 
ред тымъ  былъ  ротмистромъ,  и  векъ  свой  зжилъ.  На  тотъ  же  часъ 
было  великое  замешание  промежи  панами  и  промежъ  людми  духов- 
ными, также  и  людми  простыми  было  плачу  великого,  нареканя  силна- 
го,  похвалки,  посварки,  забуйство,  грабежи,  заклинания,  видячи 
я  ко  новые  свята  установляли,  празники  отменяли,  купцомъ  торги 
а.1бо  ярмарки  поотменяли, — праве  было  начало  пристья  антихристо- 
ва, у  такомъ  великомъ  замешанью.  Того  жъ  часу  почали  у  во  Лво- 
ве,  у  месте  Виленскомъ,  у  Берестю  школы  науку  выдавати,  братер- 
ство  якоесь  установляти  и  тымъ  законъ  и  веру  утвержати,  за  па- 
триархи не  кажутъ  Бога  просити,  ани  его  успоминати,  толко  за  па- 
пежа;  тепер  же  почали  сеймы— соборы  чинити  и  до  нихъ  изеж- 
чатися. 

(Л.  142)  Року  1586  месеца  1юля  на  святого  Бориса  и  Глеба 
в  месте  Могилевскомъ  церковъ  святыя  Богородицы  сооружена  и  че- 
рез владыку  посвечона.  Того  жъ  року,  86,  было  посту  Петрова  5  не- 
дель. Того  року  ячмень,  овесъ  сеяли  на  десятой  недели,  предсе  былъ 
урожай  великий,  добрый:  жита  мера  была  грошей  по  14,  а  чверт 
жита  по  грошей  полчварта. 

Того  жъ  року,  86,  о  Святомъ  Духу  на  Москву  ехалъ  и  на  Ор- 
ши  былъ  Еремея,  патриарха  Антнохийский,  з  своее  земли  до  Москвы 
ехалъ  рокъ;  тогды  на  дорозе  в  него  вси  слуги  отмерли,  а  мовилъ 
языкомъ  антиохийскимъ. 

Року  1586,  месеца  декабря  4  дня  часа  9  о  полудни,  великий 
король  полский  Стефанъ  Батура,  княжа  Семикгродское,  переставился, 
а  поховано  у  Кракове. 

Року  Божого  нарож.  1586  взято  на  кролевство  Полское  кро- 
лемъ  кролевича  швецкаго. 

Року  1587,  зима  была  велми  снежная,  морозы  силные,  метели- 
цы великие,  такъ  же  и  весна  велми  неуставична  была:  редкий  день 
минулъ  без  снегу,  ажъ  до  святого  Юръя,  а  Юрей  святый  былъ  2  не- 
дели по  святе;  а  потомъ  на  четвертой  недели  по  святе  в  ночи  бы- 
ли немилостивые  страхи:  великие  дожды  кгвалтовные  домы  подрыва- 
ли, верхи  позносили,  яко  черезъ  всю  тую   ночъ   не    засыпали   люде, 
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ПО  полямъ  у  пасту ховъ  статки  градомъ  (л.  142  об.)  побило,  а  въ 
лесе  деревемъ,  у  князя  Головчинского  много  стиртъ  з  жнтомъ  пе- 
рунъ  пожогъ,  по  селамъ  статки  мало  не  вси  побивъ  градъ  по  по- 
лямъ. 

Того  жъ  року  87  на  весне  пшеницы  переводни  сеяли  на  5  не- 
дели, ярицы  на  7,  овсы,  ячмени  на  8  и  на  девятой,  але  не  увошлн 
от  великихъ  морозовъ;  еще  с  первое  Святыя  Пречистыя  почалися; 
гречихи  не  косили,  а  хотя  кто  и  косилъ,  немного  пожитку  мелъ. 
Того  року  жита  жали  по  Покрову  Святыи  Богородицы,  овсы  и  яч- 
мени жали  на  3  недели  по  Покрове.  Тотъ  рокъ  87  велмн  был  на 
все  згола  незрожайный  и  голодный. 

Року  Божого  нарожения  1587  месяца  июня  7  дня  посды  шли 
московские  до  Варшава  кроля  обирати  на  кролевство  полское  па 
смерти  кроля  Стефана:  бояринъ  и  наместникъ  коломенский,  велика 
пернмъский  Стефанъ  Басилевичъ  Годуновъ,  бояринъ  и  наместникъ 
коломенский  веодоръ  Михайловичъ  Троекуровъ  Ярославский,  печат- 
вивъ  и  ближний  дяякъ  господарский  Басилей  Яковлевичъ  Щолка- 
новъ,  думный  диякъ  Дружина  Панътелеевъ  Петелинъ.  На  томъ  же 
сейму  Баршавскомъ  ничого  доброго  не  усеймовали,  бо  межи  панами 
была  великая  незгода:  поляки  вотовалн  на  Максимил1ана,  цесаря 
християнскаго  (л.  143),  Литва  вотовала  на  князя  Московского^  вро- 
левая  вотовала  на  кролевича  швецкого,  и  затымъ  розехалися,  не 
постановивши  ничого  доброго.  На  томъ  же  зьезде  было  немилости- 
вые посварки  и  забойства,  выли  чили  на  томъ  сейме  невинне  заби* 
тыхъ  семъ  сотъ  головъ.  Были  тежъ  на  томъ  сейму  з  многихъ  и  да- 
лекихъ  земль,  то  есть  от  царя  турецкого,  отъ  кня*зя  мосвовсвога 
Ивана  Басилевича,  от  Максимилияна,  цесаря  християнского^  от  кро- 
ля швецкого,  всихъ  тыхъ  было  з  розныхъ  украинъ  пословъ  двадцать. 
Конвавация  септебря  20  дня:  пана  Кишку  послали  послы  по  кроле- 
вича швецкого  Жикгимонта  Третего,  с  которымъ  кролевая  сама  по- 
слала двору  своего  выбраного  люду  коней  пятсотъ. 

Року  Божого  нарож.  1588  взято  на  кролевство  Полевое  кро- 
левича швецкаго  Жикгимонта  Третего,  а  короновано  у  Кракове  на 
Бознесение  Христово.  Того  жъ  часу  и  тело  кроля  Стефана  поховаво. 

Прето  што  ся  почнетъ  незблагословенства  Божого  и  старпшхъ 
пановъ  господарей  нашихъ,  а  за  лризволеньемъ  белыхъ  головъ,  ве 
много  Господь  Богъ  помогаетъ  и  грады  множитъ,  албо  покой  дару- 
етъ.  Тепер  же  за  держаня  кроля  пана  нашего  Жикгимонта  Третего 
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явилася  промежъ  панами  великая  немилость  (л.  143  об.),  показалося 
отщепенство  и  великое  гонение  у  святой  вере  на  церкви  Христовы^ 
а  наболей  на  веру  каеолическую,  на  веру  християнскую;  оставивши 
голову  Христа  Спасителя  нашего,  показуютъ  и  становятъ  на  то  местце 
старшимъ  головою  Петра  и  насветшаго  папежа.  Были  войны  розные 
великие  Зыкшмилемъ  (зъ  Мокголемъ)  Болоскимъ,  з  кролемъ  швед- 
скимъ,  с  козаками  Запорозскими,  праве  згола  якобы  мало  не  пуста 
земля  <}ыла.  Такъ  же  у  збожью  неурожай,  голоды  великие,  доровъ  {до- 
роювь)  силная,  поветрие,  моры,  лета  непогодныя  незрожайныя,  праве 
на  все  недобро  и  неспоро  было  стало. 

Року  1587  месеца  октобря  1  дня  за  Жикгимонта  Третего,  за 
владыку  полоцкаго  беофана,  митрополита  Девочку,  на  Бендорожи 
посвящено  храмъ  ХХокровъ  Святыя  Богородицы  через  Федора  Фили- 
повича,  священника  баркулабовскаго,  за  благословениемъ  беофана^ 
владыки  полоцкого. 

(Летъ  две  тисячи  без  закону  предъ  потопомъ.  Летъ  две  тисечи 
зь  закономъ  со  обрезаниемъ.  Летъ  две  тисечи  зь  евангелиемъ,  то  есть 
християнство). 

Року  1588  после  Петра  святого  былъ  на  Орши  патриарха  Ца- 
реградскнй  именемъ;  тотъ  на  Москву  ехалъ  до  князя  Федора  Ива- 
новича, а  3  нимъ  три  владыки,  всихъ  было  при  немъ  коней  50. 
Тотъ  бо  на  соборъ  до  места  Биленского  листы  писалъ  до  митропо- 
лита и  до  всихъ  епископовъ. 

(Л.  144)  Того  жъ  року  88,  у  месте  Биленскомъ  тамъ  у  тыхъ 
краяхъ,  такъ  же  у  Киеве  и  на  мпогихъ  странахъ  великий  моръ  былъ» 
Того  жъ  року  88,  от  семое  суботы  ажъ  до  Рожства  Христова  велми 
великая  была  непогода  и  неуставичность:  в  лете  дожду  не  было,  а 
у  восень  снегу  не  было,  толко  вЬтры  а  дожды,  у  восень  о  святомъ 
Покрове  велми  поводокъ  великий  былъ,  ажъ  по  лугомъ  пошла,  пра- 
ве яко  на  весне  велика  была,  а  до  Рожства  Христова  у  Днепре  во- 
да прибывала,  из  береговъ  выливалася. 

Року  того  жъ  88,  месяца  геявара  18,  поа1е  святого  Аеанасия 
на  третий  день  дожды  великие  были,  ажъ  снегъ  согнало,  праве  бы- 
ло яко  на  весн^^:  пастухи  на  боръ  с  статками  погналися  на  паству^ 
а  потомъ  за  недель  три  знову  зима  лютая. 

Того  жъ  року  архиепископъ  веофанъ,  владыка  полоцкий,  го- 
сподннъ  благоверный,  у  Полоцку  преставился;  тамже  погребено  те- 
ло его  честно.  Гг^г^п]о 
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Того  жъ  року,  88,  совершено  на  владычество  Полоцкое  Афа- 
насия ТерлецБОго,  за  кроля  Жикгимонта  Третего,  за  митрополита 
Михаила  Рагозу. 

Року  тогож  от  господаря  кроля  выслано  напервей  до  Орши 
енералы,  то  есть  над  дванадцатми  возными  одинъ  енералъ — местце 
старшое  маетъ,  Богданъ  Биряленокъ,  якожъ  предъ  тымъ  у  тых  кра- 
яхъ  не  бывало. 

Року  1589,  месеца  мая  30  дня,  по  запустахъ  святого  (л.  144 
об.)  Петра  и  Павла  у  пятницу  ее  милость  кнежна  Богдановая  Со- 
ломерецкая,  княгина  Евдокия  Баркулабовна  Корсаковна,  у  замку 
Кричевскомъ  за  староства  князя  малжонка  своего  породила  сына 
именемъ  Исакия  До.шатского  по  прозвищу  князь  Богданъ,  а  кре- 
стилъ  его  старецъ  убогий. 

Того  жъ  року  89,  панъ  Кгригоръ  Вилянтъ  у  закупе  Боркуда- 
бовъ  держалъ  годъ  три;  онъ  уволоки  ыеския  роздавалъ.  Тотъ  рокъ 
1590,  яко  в  лете  сухость,  такъ  зиме  морозы  силные  великие;  было 
такъ,  ижъ  ляда  у  восень  палили. 

Року  1590,  были  козаки  запорозкие  Матюша  с  полкомь,  Голый 
с  полкомъ,  у  Могилеве  ажъ  до  Минска  приставъство  по  волостяхъ 
брали,  а  кривды  шкоды  не  чинилы,  тоЛко  жонокъ  охочихъ,  тыхъ 
намовляли  и  заклина.1и.  абы  з  ними  на  низъ  ишли,  и  взяли  з  собвю 
жонокъ  и  девокъ,  яко  двести  поголовъ. 

Року  1592,  о  мясопустахъ,  его  милость  князь  Богданъ  Соломе- 
рецкий,  староста  кричовский  и  олучицкий,  Буйничи,  Чайки  откупилъ 
и  уволоки  поволочивъ,  а  пред  тымъ  было  многих  розяыхъ  пановъ— 
князей  Соколенскихъ,  князей  Мосальскихъ,  кчязей  Крашинскихъ,  иа- 
на  Филона  и  далей. 

Того  жъ  року  92,  его  милость  князь  Богданъ  Содомерецкий, 
староста  кричевский  и  олучицкий,  слободы  осадилъ  село  Махова  я 
Сутоки. 

Того  жъ  року  92,  ст  1Лося  великое  и  немилостивое  замешане  (л.  145) 
у  вере  от  римлянъ  на  святую  веру  восточную  греческую;  почали  со- 
боры помесные  чинити,  то  естъ  у  месте  Виленскомъ  братство  навчо- 
ныхъ  людей  до  себе  на  поратунокъ  прибавили  з  места  Лвовского 
Григория  Раготинца,  Стефана  Зизания.  Тые  силную  и  великую  вой- 
ну 3  рымляны  мевали,  не  толке  на  ратушахъ  и  при  рынку,  по  дсь 
рогахъ,  но  и  посредку  церкви  святое  войну,  потарчку  великую  ме- 
вали, якожъ  имъ  Господь  Богъ  противу  ихъ  упоровъ    великихъ  яз- 
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мышденныхъ  уставовъ  и  зябоновъ  ниволи  не  поногъ  и  не  поможетъ. 
Тепер  же  почали  от  господаря  кроля  до  архиеписБоповъ  с  прозбамн 
и  грозбами  листы  фалшивые  пнсати  и  посылати  по  всихъ  градехъ. 

Року  1590,  месеца  июня  29,  у  Берестю  Литовскомъ  на  Рожде- 
ство Хоанна  Предтечи  былъ  соборъ,  за  митрополита  Рагозу,  а  за 
владыку  полоцкаго  Терлецкаго,  ниж.1и  на  томъ  зьезде  ничого  добро- 
го не  вчинили,  на  который  соборъ  и  его  милость  князь  Богданъ, 
староста  кричевский  и  олучицкий,  посылалъ  попа  своего  баркула- 
бовскаго  Федора  Филиповича. 

(Л.  145  об.)  Року  1592.  Жикгимонтъ  третий,  Божею  милостю 
король  полский,  великий  князь  литовский,  руский,  пруский,  жомо- 
ицкий,  мазовецкий,  инфлянтский,  кролевства  Шведскаго  наближний 
дедичъ  и  пришлый.  Ознаймуемъ  тымъ  нашимъ  листомъ  всемъ  поспо- 
лите  каждому  зособна,  кому  бы  новинъ  ведати  належало,  нинешнимъ 
и  напотомъ  будучимъ.  Ижъ  мы  господарь  вндячи  быти  прихилныхъ 
ку  поровнаню  у  вере  святой  архиепископовъ  релхи  греческое  Ипа- 
тия,  луцкаго  епископа,  лвовскаго  п  холмскаго,  которые  до  насъ 
господаря  с  тымъ  прислали,  хотячи  под  зверхность  и  благословенство 
одного  пастыря  светейшаго  отца  нашего  папе.жа  римского  бьгги,  ему 
старшенство  и  зверхность  признати,  заховавши  в  себе  вцале  вси  спра- 
вы и  церемонии  в  целости  во  церквахъ  Божиихъ.  Што  мы  госпо- 
дарь видячи  предсявзяте  ихъ  потребно  до  речей  збавенныхъ,  то 
от  нихъ  3  вдячностю  приймуемъ.  А  ижъ  бы  за  таковую  хуть  свою 
ласки  нашее  господарское  были  вдячны  и  певны,  тогды  то  имъ  тымъ 
листомъ  нашимъ  привилеемъ,  имъ  самымъ  и  ихъ  потомкомъ,  по  нихъ 
всихъ  епископомъ,  презвитеремъ  и  всему  епископству  церкви  восточ- 
ный римский  варуемъ  и  упевняемъ  и  словомъ  нашимъ  господарскимъ 
прирекаемъ  и  обецуемъ,  сами  з  себе  и  а  яснейшими  потомствы  на- 
шими кролевства  Полского.  И  хотя  (л.  146)  бы  тыхъ  речоныхъ 
епнскоповъ  подати  1  листу  привили  нашего  от  патриарховъ  и  мит- 
рополитовъ,  якихъ  же  колвекъ  причинку  неблагословенству  были 
на  нихъ  винайдованя,  клятвы  выношены  и  выдаваны,  ижъ  то  имъ 
епископомъ  самымъ  и  всему  духовенству  ихъ  намней  николи  ни  в  чомъ 
шкодвти  не  маетъ,  обецуемъ,  и  словомъ  нашимъ  кролевскимъ  для 
вшелякаго  оскарженя  и  клятвы  1  оглошенья,  бы  и  добре  противу  ста- 
номъ  ихъ  водлугъ  справъ  духовныхъ  и  светскихъ  было  для  всихъ 
причйнъ  каковыхъ  духовенство  владычествъ,  на  которыхъ  оны  меш- 
каютъ  3  данины  продковъ  ихъ  и  от  насъ,  того  от  нихъ  не    отоймо-        , 
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вати,  и  при  ихъ  животахъ  и  нашимъ  (иншимъ)  особомъ  не  давати, 
але  ихъ  заховуемъ  вцале,  с  примноженьемъ  ласки  нашея  и  вывыше- 
ньемъ  учстивости  во  упокою  на  тыхъ  владычествахъ,  яко  верныхъ 
подданыхъ  и  богомолцовъ  нашихъ,  поки  остатнего  живота  нхъ  ста- 
вати  будетъ.  И  еще  на  тое  имъ  кождому,  хто  быся  до  таковое  ед- 
ности  порядку  прихилили,  свободы  волности  по  томужъ,  яко  ихъ 
милост  духовные  римские  мають,  также  и  они  мають  и  будуть  ме- 
ти, што  мы  обецуемъ  еще  иншими  привилеями  нашими  имъ  надаватя 
с  примноженьемъ  ласки  нашея  господарския.  А  то  все  обецуемъ  ма 
господарь  за  насъ  и  за  потомки  наши  тымъ  помененымъ  еписвопомъ 
Кириле  Терлецкому  (л.  146  об.),  владыце  луцкому,  Гедиону  Болоба- 
ну,  владыце  лвовскому,  Леонтию  Пелчицкому,  владыце  пинскому, 
Дионисию  Збаражскому.  владыце  холмскому,  Гермогену,  владыце 
полоцкому,  вцале  держати  до  ихъ  животовъ.  И  на  твердость  тое  ре- 
чи дали  есмо  имъ  сесь  нашъ  листъ  привиле,  подписавшися  рукою 
нашею  королевскою,  до  которого  печать  нашу  коронную  притиснути 
есмо  велели.  Писанъ  в  Кракове,  месеца  марта  11  дня  року  1592. 

1шлг  сенодъ  у  Берестю  рок  15(36)  месеца  октоергя  16. 

Такъ  се  деяло  на  день  зьсзду  зложоно  октобра  по  старому,  а 
16  по  новому.  Сходилися  духовенства  и  рыцерства  послы  и  ПАнове 
засесть  п  духовенъства  до  господы  княжати  его  милости  воеводн 
киевского  до  каменицы  пана  Роского,  отко.1ь  посылали  до  митропо- 
лита двохъ  особъ  от  духовныхъ,  а  двохъ  с  кола  рыцерского,  озна*- 
муючы,  ижъ  се  зьехали  на  сенодъ,  абы  ознаймилъ  местце,  на  кото- 
рое бы  ся  (л  147)  сходили  з  ними  для  намовъ,  тому  часови  нале- 
жачихъ.  Онъ  отказалъ,  ижъ  еще  не  намовилися  о  местцу,  але  до 
заутрешнего  дня  четверга  7  октобра  отложилъ.  И  прибита  была  карта 
от  него  в  церкви  соборъной  мурованой,  тамъ  местце  схоженю  ознай- 
муючи.  В  томъ  часе  мелъ  быти  ему  данъ  позовъ  духовный  от  отца 
Никифора,  ексарха,  посланого  на  то  от  Гаврилия,  патриархи  Ко- 
стентинополского,  абы  передъ  нимъ  становился  назаутрее  для  успра- 
ведливеня  в  таковыхъ  выступкахъ,  в  чомъ  будучи  от  когос  пере- 
стережоный,  митрополитъ  и  владыка  крылися  у  господе  ксендза 
бискупа  луцкого.  Того  дня  не  рано  у  середу  прибыль  до  Береста 
его  милость  панъ  воевода  Троцкий,  и  заразъ  былъ  у  его  милости 
княжати  воеводы^  киевского,  который  пов*дилъ,  ижъ  есть  послове 
от  его  крол.  мил.  на  тотъ  сенодъ  зъ  его  милостю  паномъ  кашце- 
ромъ  и  паномъ    подскарбимъ,    которыхъ  же  немашъ,    абп    ее  твмг 

01дШ2ес^  Ьу  ^00^1С 
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его  МЕ1.  не  ображалъ.  Тую  обмову  его  милость  бгды  княжа  в  воле 
доведилъ,  тымъ  вси  были  ображени  людсвимъ  повоженьемъ,  же  нхъ 
милост  знати  не  дають  и  не  давали  и  стерегли  уплыненье  сд  часу 
синоду.  Сынодъ  зачали  того  (л.  147  об.)  дня.  На  санымъ  рову  мар- 
шалва  обралн  духовные,  тавже  иоселствъ  с  вилку  поветовъ  слухалн. 
У  четвергъ  заседали  вняжа  воевода  висвсвнй  из  сыномъ  вняжатевгъ, 
воеводою  волынсвимъ,  велми  рано  на  свитанью  до  его  милости  пана 
воеводы  троцвого,  а  были  тамъ  годинъ  зевгаровыхъ  болшъ  идти 
под  полудень.  Втимъ  приехалъ  панъ  ванцлеръ  с  подсварбимъ  и  шли 
просто  до  воеводы  троцвого,  где  и  вндзд  застали  и  знову  толкожъ 
часъ  немалый  сами  стравили.  От  себе  слали  пословъ  до  митрополита 
шесть  особъ  с  кола  рыцерского,  6  особь  духовныхъ,  б  пословъ  з  ме- 
ста, давши  до  него  мовене,  и  на  писме  доложивши  в  немъ,  абы  часу 
не  аволочилъ  а  з  ними  зышолъсд  и  намовилъ.  Кгдыжъ  тотъ  зьездъ 
толво  народу  рускому  зложонъ,  дознавши  его  быть,  и  тыхъ  влады- 
вовъ  отщепенцами  оных  за  пастыровъ  немети,  а  иныхъ  обрать,  а 
нхъ  зложить  старатисе  будутъ,  если  о  собе  справы  певное  не  дадутъ 
публице,  если  при  старой  вере  и  благословенстве  патриарха  стоять. 
Тыхь  пословь  потвало  вняжа, — вжо  ехали  до  митрополита. 
Тые  послы  митрополита  зостали  в  же  в  пановь  сенаторовь  менова- 
ныхь.  Которому  вгды  тавь  поселство  (л.  148)  веселое  прочитали, 
просили  о  цедулу  тую;  одно  ей  имь  не  дано.  Тые  вси  прошли  от  ми- 
трополита безь  отвазу,  обецуючи  своихь  послать,  яво  ааразь  и  при- 
слали пана  Прецвица,  вашталяна  ваменецваго,  пана  Шуйсвого,  тре- 
тего  ваменецвого  инстивгатора.  Тые  до  вняжати  его  милости  шыро- 
внми  словы  речь  учынили  о  томъ  поселстве,  ижь  то  з  господы 
в(ашей)  м(илости)  ровне  яво  отповедь,  або  девреть  лвимъ  быль  по- 
слань  до  митрополита,  ображаючисе  тымъ  о  то,  ижь  имь  того  тамъ 
писма  не  зоставили:  вгдыжъ  они  головного  по  того  зьезде  местце  его 
вр.  милости  поведаючисе  быть  вонвлюзыи  одной,  одное  справы  безь 
нхъ  милости  быти  не  мог.та.  Княжа  учинилъ  обмову,  ижь  тамъ  былъ 
у  ихъ  милости,  однавь  держачи  то  от  ихъ  милости  всихъ,  же  што 
волвевъ  чинили,  то  бачне  чинимъ  и  при  нихъ  стоить  и  столти  бу- 
детъ;  потомь  розвелися  троха  з  речу  до  плачу,  же  се  то  они  ничымъ 
ображають:  „Мы  вен  маемъ  ся  тымъ  ображати  от  тыхъ  здрайцовь 
напи1хъ,  воторые  то  наварили  и  от  тыхъ,  хто  имь  того  помогаеть, 
вжды  терпливе  зносячи  явную  вривду,  на  Бога  помету  и  оборону 
положивъ".  Потомь  поведиль  панъ  Гулевичь,    человекъ  досыть  ДО|бре^^^т^ 

О-ф^еб  Ьу  ЧлООЗ  1С 
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(л.  148  об.)  годный,  маршаловъ  обраный,  ижъ  (не)  княжа  его  хилость, 
але  мы  вси  послали,  а  княжа  его  милость  есть  яко  одна  персона.  Если 
ихъ  милость  и  оные  послы  поведели,  жехмы  не  до  васъ  посланы,  але  до 
ихъ  милостей  княжатъ,  а  до  новокрещенцовъ  и  енвангеликовъ,  не 
мемъ  жадное  справы.  На  тотъ  часъ  где  они  будутъ,  тамъ  ничего 
слушного  постановлено  быть  не  можетъ.  Онъ  тежъ  поведалъ:  „я  тежъ 
васъ  не  прошу,  абысте  який  отказъ  чинили  от  мене".  Княжа  техъ 
оповедаючисе  вобецъ,  же  ничего  без  нихъ  в  той  справе  чинити  н  по- 
вить безъ  ихъ  милости  не  хочетъ.  Потомъ  по  малой  хвиле  прислалн 
ихъ  милость,  же  сами  хочутъ  быти  у  княжати.  И  приехалъ  панъ 
воевода  Троцкий,  панъ  канцлеръ,  панъ  подканцлерий  и  шли  на  упо- 
кой до  княжати.  По  годин*  маютъ  быть  у  княжати,  присладъ  до 
кола,  ижъ  хочутъ  ихъ  милость  быти  у  в(ашей)  м(илости),  а  то  вже 
было  смеркшисе;  чекали  на  нихъ  килка  годинъ.  Втомъ  образившнсе 
тымъ  вси,  ижъ  такъ  долго  на  нихъ  чекаютъ,  кгдыжъ  не  вемъ,  о  чомъ 
намовы  сами  з  собою  чинятъ:  зде  идетъ  о  всихъ  насъ  и  сумненя  на- 
шего. Прирекшиу  пятницу  о  14  године  зьехалисе(т«гсе)  и  речи  зача(ты1|) 
кончити  п  разъехалисе,  а  гурмомъ  з  нареканьемъ.  И  то  могли  сенато- 
рове  слышать  добре,  бо  были  окна  на  улицу  (л.  149),  а  гукъ  немалый 
тежъ  былъ  людей.  На  завтрее  в  пятницу  по  мене  приславъ  панъ 
подскарбий  и  иныхъ  собравъ  до  себе,  тамъ  же  напоминалъ:  а  пгго 
ведать,  якую  с  того  потеху,  обецуючы  на  потомные  часы,  ведучи  до 
згоды;  чего  а  николи  в  насъ  не  могъ  зеднати  з  отказу,  же  мы  не- 
хочемъ  быть  таковыми,  яко  тамъ  тые  отщепенцы.  Онъ  мне  отказалъ: 
в(аша)  м(илость)  не  смеешъ  пана  воеводы  смоленского.  И  на  томъ 
заплатилъ,  жемъ  не  отъ  его  милости  приехалъ,  але  самъ  от  себе. 
Потомъ  ехалисмы  до  кола  до  братии.  Тамъ  же  была  инструкция 
поселствъ,  читаныхъ  зо  всихъ  земль  и  поветовъ,  земли  Волынсвое, 
с  Подоля,  с  Подгоря,  3  Руси,  из  Литвы,  зе  Лвова,  с  Киева,  с  Пре- 
мышля,  с  Пинска,  же  много  ихъ  плачомъ  были  порушонн,  у  пос- 
ловъ  самыхъ  привилевъ  браты  ихъ;  указовано,  колко  постановеныхъ 
порядковъ  патриарха  Костентинополского,  а  по  тымъ  часе  от  королей 
ихъ  милостей  конф'Ьрмованыхъ  доводовъ.  Засе  на  писме,  што  ве- 
дять,  якъ  много  указалосе  на  митрополита,  якъ  писалъ  до  людей  ля- 
стовъ  зашитыхъ  и  отвористыхъ,  упевняючи  ихъ,  ижъ  не  ведаетъ, 
ани  мыслитъ  о  томъ  отщепенстве.  За  тымъ  реченье  мовены  были, 
не  быти  имъ  послушнымъ,  от  духовныхъ.  Тежъ  декретъ  на  писме 
былъ  наготованъ,    коли   панъ    каменецкШ   (л,    149*  Ф^^с^^^    ннмъ 
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княжа  воевода  волынский  отъ  иановъ  пословъ  его  крол.  милости, 
абы  с  кола  рыцерского  было  высажено  депутатовъ  чтыри,  а  з  духов- 
ныхъ  чтыри.  Также  много  они  своихъ  ве  ведаючы,  ижъ  до  добрыхъ 
речей  хочутъ  се  зноситъ,  до  чого  далися  намовити,  еднакъ  неинде  и 
на  иншомъ  месте,  одно  тамъ  же,  где  смы  заседали;  в  другой  избе 
варовавши  собе  тож,  абы  ихъ  депутаты  в  жадную  се  речъ  без  ве- 
домости всего  кола  не  вдавалися;  але  поданые,  от  них  слышавши,  до 
кола  принесли.  Тамъ  панове  сенаторове  дали  невинне  нашимъ  лати- 
не.  А  потомъ  скоро  казанье  вчынилъ  на  две  године  княжа.  Наши 
килку  посланцовъ  слали,  зовучи  своихъ  до  себе,  что  обачивши  сена- 
торове казали  му  кончити.  И  пришли  наши.  Тож  штосмы  розумели, 
принесли  намъ,  ижъ  хочутъ  згоды,  абы  папежа  головою  признати, 
ка.1ендарь  приняти.  На  то  собе  не  дали  наши  речъ  ани  слова,  отка- 
зали до  нихъ  черезъ  пана  Древинского  и  пана  писара  володнмер- 
ского,  ижъ  на  то  зезволити  не  могутъ  з  многихъ  причинъ  на  тотъ 
часъ,  ажъ  не  всимъ  порадкомъ  тако  верячы  и  неслушнымъ  поступ- 
вомъ  зачалися  о  направы  в  речахъ  духовныхъ,  с  такъ  малою  частю 
людей  духовныхъ  ничого  становити  не  могутъ;  але  папежъ  нехай  с  пат- 
риархами о  томъ  намовитъ,  або  (л.  150)  порозумене  вчинившы  се- 
нодъ  зложатъ  и  о  томъ  становятъ,  а  мы  без  старшихъ  своихъ  ду 
ховныхъ  о  томъ  и  мыслити  не  хочемъ.  Тыи  принесли  орацыи  до 
нихъ,  жалосно  учинено,  упорными  зовучы.  За  тымъ  декретъ  от  то- 
го наместника  патриархового  оферованъ.  Втомъ  ноч  зашла.  В  субо- 
ту  скоро  смы  се  зешли  до  кола,  декретъ  патриаршый  и  проклятство 
на  митрополита  и  владыки  было  по  руску  чытано,  переложено  з 
кгрецкого,  барзо  словы  П1енкными  и  досыт  жалосными.  В  томъ  панъ 
канцлеръ  литовский  приславъ  до  мещанъ  виленскихъ,  зовучи  ихъ 
до  себе,  которые  пойти  не  хотели  до  ихъ  згоды.  Тот  же  имъ  отпо- 
ведалъ,  ижъ  того  з  жалемъ  и  со  клопотомъ  уживете, — што  они  свет- 
чили  в  коле.  Папъ  маршалокъ  тежъ  нашъ  усказалъ  до  пана  кан- 
цлера, ижъ  есте,  панове  Литва,  стратили, — тымъ  преводимъ  не  мало 
нанства  до  Полски.  В  томъ  заразъ  от  пана  канцлера  и  от  пана  под - 
скарбего  пришли  до  княжати  воеводы  киевского  инъстикгаторъ  ка- 
менский  с  килку  С1угъ  ихъ,  припоручаючы  у  тридесяти  тысечей  золо- 
тыхъ  оного  ек.зарха  посла  патриаршеского,  зовучы  его  шпекгомъ  з 
Белъгоръ  (ос?а)  и  до  того  Стефана  и  поповъ  зовучы  ихъ  выволанцами. 
На  што  княжа  имъ  отказалъ,  ижъ  не  толко  ве  тридесяти  тисечей  зо- 
лотыхъ,  але  и  в  килку  кроть  сто  тысечей  приймую  и  на ,  с^й^е  ^и}^0^|^ 
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становити  будутъ,  а  тамъ  се  отважетъ,  если  (л.  150  об.)  слушневсь 
даютъ  выволане  на  людей  невивныхъ;  а  хто  слушне  заслужвль, 
на  того  не  выдаютъ;  а  воли  колко  былъ,  а  вказувано  на  то  и  гре- 
ва,  тотъ  отецъ  Нивифоръ  Азар  Протасый,  сей  лво  бы  первоседал- 
нивъ  по  патриарсе,  иыталъ,  што  то  за  вголвъ;  поведалъ  му  по  грецву, 
ижъ  его  препоручаютъ.  И  ставъ  на  лаве,  упросивши,  поведалъ,  ажъ 
тотъ  самъ  здрайца,  хто  мене  здрайцою  подоймоваетъ,  духовный  же- 
ны детей  нинашъ,  абыхъ  се  ме  того  подоймовать  для  набытя  мает- 
ности, але  и  свое  острадалъ  для  имени  Христова;  але  тые  самм 
сут  здрайцами,  ижъ  врадутъ  християнъ,  подмов.1яютъ,  розные  при- 
чины найдуютъ.  И  вказалъ  привилей  свой  всихъ  чтырехъ  патриарху 
посланный  его  в  тотъ  край  зо  всякою  моцъю,  яво  бы  самъ  патри- 
архъ  былъ  доброволного  приеханъя  на  сейме,  обецуючысе  ставити, 
лко  и  станетъ.  Такъ  же  княжа  его  милость,  жалемъ  будучи  пору- 
шоный,  вказалъ  до  пана  канцлера  и  до  пана  подсварбего,  ижъ  не- 
хай  воролемъ  его  милостю  не  грозятъ,  бо  онъ  весть,  яво  повинность 
к  веру  пану  своему  хова,  и  его  фамилия  старожитна,  не  новотна; 
але  пехай  ихъ  милость  мовятъ,  мне  грозятъ  сами  собою;  если  што 
маютъ  до  мене,  ставлюся  ихъ  милости  всюды,  где  ми  важутъ.  Цотомъ 
прислали  внязя  Шуйского  из  другимъ  явимсь  лешкомъ,  ижъ  в  насъ 
згода  доходить  в  востеле  (л.  151),  если  воля  в(ашей)  м(илости)  быт 
тамъ  3  собою  помоч  быти.  Поведилъ,  же  заразъ  цошлемъ.  Десять  че- 
ловевъ  с  вола  рыцерсвого,  десять  особъ  духовныхъ,  десять  пословъ 
мещанъ  выправлено,  або  протестацыи  осветченье  вчинили, — на  то  не 
зезволятъ.  И  возные  были  з  вняжатемъ  и  енераловъ  вилва.  1^торн€ 
вгды  приехали  до  востела,  тамъ  ихъ  до  фортки  Гайдуви  пана  под- 
сварбего и  пана  воеводы  троцвого  и  слуга  не  пустили;  они  тежъ 
ехали  назадъ  з  великою  жалостю.  А  то  было  в  суботу  вже  не  ра- 
но. Того  дня  княжа  воевода  волынсвий,  волынцовъ  и  подолянъ  ме- 
ло быть  не  мало  у  пана  подсварбего  на  обеде,  и  не  бьии  тамъ,  бу- 
дучи тымъ  барзо  ображоны.  Протестацыи  не  принято  в  замку  н^я- 
вихъ  нашихъ.  Митрополита  и  владыковъ  праве  кгвалтомъ,  слыше,примт- 
шано  до  присяги.  Они  просили  для  Бога  на  отложеньи  до  сейму,  але 
арцыбыскупъ  лвовский,  бискупъ  луцкий,  панъ  канцлеръ  ихъ  упев- 
няли  ласкою  кр.  его  милости,  обецуючи  то  имъ,  привели  ихъ  до  при- 
сяги, а  тамъ  же  митрополитъ  з  четырма  владыками  присягнулъ  на 
старшинство  папежу,  на  календар  и  на  артикулъ,  ижъ  Духъ  Святый 
от  Отца  и  Сына  походитъ  и  на  едность  костела.  И  заразъ  в  неделю 
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езуита  в  соборной  церкви  служилъ  икшу,  а  Свгарга  казане  поведалъ, 
а  Потей  службу  служилъ  у  костеле  (л.  151  об.)  въ  Рожейского  ол- 
тара.  Тамъ  же  у  олтара  руского,  где  служилъ  римлянинъ,  в  келиху 
вино  у  кровъ  барзо  пшетную  смродливую  обернулася,  же  тотъ  езуи- 
та непоживалъ,  а  у  олтаря  римского  у  Потея  вино  обернулося  у 
простую  горкую  воду.  Тадъ  же  у  Берестъю  нашолъся  былъ  человекъ 
якийсь  простый,  который  великие  речы  мовилъ,  же  страхъ  словъ  его 
дюдей  преникалъ,  бо  Писмо  все  на  наметь  знаетъ;  штось  дивного, 
певне  не  тотъ,  што  мелъ  у  голову  заходити,  и  напоминалъ,  абы  лю- 
де своей  веры  моцность  держали.  Тыхъ  лотровъ,  митрополита,  ихъ 
владыкъ  невидали,  бо  ихъ  не  пустили  римляне.  Того  жъ  дня  в  су- 
боту  заразъ  с  костела  панъ  воевода  Троцкий  приехалъ  до  княжати, 
ложекгналъ,  жалуючи  незгоды  и  ехалъ  до  Чернавчичъ.  А  мы  в  не- 
делю вси  разьехалися,  заварши  то  и  запечатовавшы  и  подписавшисе 
до  того  писмомъ,  албо  универсалу  его  кр.  мл.  послалисмы;  ужили 
пана  Тулевича  (Гулевича),  маршалка,  а  пана  Ёламолинского  и  па- 
на Броневского,  людей  годных:  праве  два  евангелицы,  а  третый  но- 
воврещенцовъ. 

(Л.  152)  Року  1592,  июня  по  старому  11  дня  в  неделю.  Была 
брань  великая,  велми  страшная:  почавшы  от  западнихъ  краевъ  зам- 
вовъ  украинныхъ  Черниговъ,  Гомель,  Любечъ,  Белая  Церковъ,  Пе- 
реяславль,  Стрешинъ,  Речица,  Рогачовъ,  Крычовъ  и  иныхъ  многнхъ 
жестъ  и  замковъ  в  тыхъ  всихъ  по  селахъ  и  местахъ  и  местечкахъ 
немало  збожя  попсовала  градъ  и  буря  великая,  а  на  бору  на  лесе  и 
по  лугомъ  со  пчолами  дерева  бортное  на  воде  угляды  (?)  згола,  штось 
троха  зостала,  буря  великая  поламала;  якожъ  на  тотъ  часъ  давали 
справу  и  жалосно  поведали,  ижъ  дей  у  водного  мужа  северского 
бортного  дерева  сто  поломило,  у  другого  двесте,  у  третего  триста, 
ижъ  страшно  о  томъ  слышати  было;  дороги  каждый  от  села  до  се- 
ла волостью  прочищали,  наветъ  и  теперь  на  лесехъ  на  бору  и  по  бо- 
лотахъ  поломатые  видети  много. 

Якожъ  тотъ  рокъ  92  былъ  урожайный:  жита,  овса,  гречихи,  хо- 
тя жъ  неросла,  але  добра,  пшеницу  иржа  побила.  Цена  житу  была 
талей:  чверт  по  грошей  пяти  (л.  152  об.),  мера  жита  по  грошей 
двадцати. 

Того  жъ  року  по  беофане  владыце  совершено  на  владычество 
Полоцкое  Нафанаила  Терлецкаго,  началника  новому  календару  бе* 
законому  его  даному  и  безыменному  как  того  зовутъ?  хто  то  лодадъ?       , 
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Ни  Моисей,  ни  Христосъ!  И  то  было  велми  скрыто,  потавн^^  межи 
собою  ховано,  ажъ  до  року  96.  Того  жъ  року  92  далъ  Господь  Богъ 
видымый  знакъ^  ижъ  у  восень  о  Покрове  на  дереве  листъ  не  опалъ, 
и  былъ  зеленъ  у  восень  такъ,  якъ  на  весне;  а  на  другихъ  деревехъ 
такъ  и  зымовалъ. 

Року  1594,  на  весне,  заложена  церковъ  у  Могилеве  святого  Спа- 
са, у  манастыри,  была  велми  иконами  украшена.  Потомъ  на- 
стало якоесь  братство  отъ  святого  Спаса:  по  месту  ходили, 
новне  церемоние  чинили  не  ведлугъ  уставу  святыхъ  отецъ, 
на  осляти  по  колку  рокъ  ездили;  згорела  церковъ  святого  Спа- 
са; жеребя  волкъ  заевъ;  дитя,  которое  седело  вместо  Христа,  то 
ослепло.  Того  жъ  року,  весне,  у  Могилеве  заложенъ  костелъ  святого 
(проп.)  на  селищу  Овтушка  небожчика  Богатого,  бо  пред  тымъ  у  Мо- 
гилеве полскихъ  костеловъ  не  бывало.  Року  1594,  за  кроля  Жакги- 
монта  Третего,  за  митрополита  (проп.),  за  владыку  полоцкого  Афана- 
сия Терлецкого,  за  стараньемъ  и  великою  пилностью  его  мл.  пава 
(л.  153)  хрестиянского  его  милости  князя  Богдана  Соломерецкого, 
старости  крычевского  и  олучицкого,  и  за  христолюбивою  женою  его 
жл.  княгинею  Евдокиею  Баркулабовною  Корсаковною,  а  за  урядни- 
ками ихъ  милости  паномъ  Федоромъ  Глетивскимъ  сооруженъ  и  по- 
священъ  бысть  храмъ  святого  великомученика  Георгия  черезъ  свя- 
щенника боркулабовского  ведора  Филиповича  и  бысть  поручена  ни 
подана  во  служен1е  действования  службы  божественныя  везати  и  ре- 
шитн  детей  духовныхъ  отцу  Тимофею  АлексЬевичу. 

Заметъ  заметано  около  церкви,  и  келия  постановлена,  и  мона- 
стыръ  заложенъ  чернцы;  отца  Афанасия  его  милость  князь  Бог  дань 
благоверный  упросилъ,  абы  братия  при  немъ  была. 

Былъ  у  Берестю  соборъ  року  1594. 

Того  жъ  року  панъ  Островинский  умеръ.  Тотъ  рокъ  велми  былъ 
мочливъ,  бурливъ,  студенъ;  на  збожье  мерный  былъ  урожай. 

Того  жъ  року  94  месеца  декабря  17  дня,  во  второкъ  по  ранной 
службе,  у  Буйничахъ  принявши  тЬло  Христово  отъ  рукъ  своего  ду- 
ховника у  светлицы  Буйницкой,  ее  милость  пани  Боркулабовая  По- 
ланея  Брошинская  того  жъ  часу  по  приятию  Святыхъ  Христовнхъ 
Таинъ  иобожне  (л.  153  об.),  богобойне,  з  великимъ  набоженствомъ, 
принявши  Святыя  Тайны,  душу  свою  Господу  Богу  предала;  яко  бн 
с  полгодины  на  рукахъ  духовника  своего  была  и  преставися.  И  по- 
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хована  того  жъ  рову  месеца  мая  в  неделю  середопостную  в   церЕви 
Баркулабовсвой;  вышей  врыласа  левого  гробъ  ей  бысть. 

Тогожъ  рову  94,  по  святе  велебномъ,  Нафтанаилъ  Терлецкий, 
владыва  полоцвий,  с  того  света  переставился.  Жилъ  на  свете  своего 
живота  летъ  шесть  (проп.?).  Хоть  помаленву  уводилъ  новый  вален- 
даръ,  бо  былъ  родомъ  полявъ  и  новилъ  пополсву. 

Лета  Божого  нароженя  1595,  месеца  ноябра  30  дня  в  понеде- 
ловъ  за  тыдень  вередъ  святымъ  Ниволою, — Севериянъ  Наливайво;  при 
немъ  было  возавовъ  2000,  делъ  14,  гавовныцъ  (проп.).  Место  слав- 
ное Могилевъ,  м']&сто  побожное,  домы,  врамы,  острогъ  выжгли,  домовъ 
всЬхъ  яво  500,  а  врамовъ  з  веливими  сварбами  400.  Мещанъ,  бо- 
яръ,  людей  учтивыхъ  тавъ  мужей,  яво  и  женъ,  детей  малыхъ  поби- 
ли, порубали,  попоганили,  сварбовъ  теж  незличоныхъ  побрали  с  вра- 
мовъ и  с  домовъ.  Тутъ  же  войсво  литовсвое  пана  Радзивила  троцво- 
го,  гетмана  литовсваго,  до  Могилева  у  погоню  за  возавами  притег- 
нули  люду  рыцерсвого  воннаго  збройного,  Татаръ  4000,  Литвы  14000. 
Над  тымъ  людомъ  былъ  (л.  154)  гетманомъ  на  имя  Миволай  Буй- 
видъ.  В  той  часъ  Наливайво  лежалъ  у  Могилъзе  две  недели.  Услы- 
шалъ  о  томъ  Наливайво,  ижъ  гетманъ  з  веливимъ  людомъ  и  з  де- 
лами до  Могилева  тягнетъ,  тогды  Наливайво  з  Могилевсвого  замву 
на  гору  Илинсвую,  где  тепер  цервовъ  святого  Георгия  стоить,  бо 
на  тотъ  часъ  не  было,  выехалъ.  А  тавъ  войсво  литовское  на  поли 
Буйницвомъ,  именю  велможного  его  мл.  внязя  Богдана  Соломерец- 
кого,  старосты  врычевсвого  и  олучицвого,  на  войсво  Наливайвово 
вдарили  и  вругомъ  оступили.  Тамъ  же  зранву  ажъ  до  вечера,  яво 
бы  вже  в  вечерни  звонити  часъ,  межи  собою  битву  мели,  явожъ  Лит- 
ва 3  войсвомъ  веливимъ  натисвали  на  войсво  Наливайвино.  Иредсе 
одинъ  другому  войску  мало  шводы  учинили,  бо  веливую  армату,  тавъ 
д-Ьлъ  и  гавовницъ,  пулгаковъ  велми  при  собе  множство  мелъ,  также 
людъ  свой  отаборивъ  конми,  возьми,  людомъ,  шолъ  моцно.  Якожъ  3 
дела  с  табору  Наливайкины  возавн  пана  зацного  пана  Григория 
Анюховского  забили;  первей  коня  под  нимъ  застрелили,  а  потомъ, 
выпадши  с  табору,  возави  его  самого  розсевалк.  Тепер  же  Литва  от 
козавовъ  отступивши,  до  Могилева  на  болший  лупъ  поехали,  а  ко- 
заки  на  всю  ноч  ехали  до  Быхова  ажъ  на  низъ.  (л.  154  об.)  Литва 
за  казаками  гналася  ажъ  до  Рогачева,  да  ничого  згола  не  вчинили 
козавомъ;  а  Литва  и  Татары  рушилися  до  Менска,  до  Новагорода  и 
до  Вилни,  набравшися  тутешнего  краю  лупу. 
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По  выеханью  вазаковъ  и  Литвы,  тогды  было  зиме  пи  зима,  не 
л-Ьто,  ни  осен,  ни  весна  ажъ  до  месеца  мая  до  святого  Аеанасия  сне- 
гу не  было. 

А  ижъ  козаки  Наливайвиного  войска  почали  творити  шкоду  ве- 
ликую замкомъ  и  паномъ  украйного  замку.  Того  жъ  року  95,  з  вой- 
скомъ  литовскимъ  погонивши  в  селе  Лубни,  на  речце  Суле,  козаковъ 
побили.  Первей  Савулу  стяли,  Панчоху  чвертовали.  А  Наливайка  Се- 
верина, поймавши  по  семой  суботе,  до  кроля  послали,  тамъ  же  его 
замуровавши,  держали  ажъ  до  осени  святого  Покрова;  тамъ  же  его 
чвертовано. 

Рокъ  1596.  После  Духа  Святого  поставленъ  на  владычечство  По- 
лоцкое Григорий,  протопопиничъ  виленский,  названъ  быст  на  вла- 
дычестве Гермогеномъ.  Того  жъ  року  96,  за  митрополита  Рагозу,  з& 
Жикгнмонта  Третего,  за  канцлера  Лва  Сапегу,  у  Берестю  правднве 
на  соборе  владыка  луцкий,  владыка  володимерский,  владыка  подоцкий. 
иныхъ  мало  не  вси  приступили  и  подписалися  до  нового  календару.  Того 
року  почали  Бога  просити  за  патриарху  Гавриила  Костантинополского, 
1596  (л.  155).  Лета  Божого  Нарож.  1597  было  Благовещеше  в  пя- 
токъ  великий.  Тотъ  рокъ  велми  былъ  недобрый:  были  хоробы,  бо- 
лести розмайтые,  многие,  великие;  зима  была  люта,  снежна^  на  санехъ 
ездили  по  святе  Велебномъ  недели  две.  Почали  орать  пашню  по  свя- 
те  на  пятой  недели  и  то  велми  было  грязно;  также  и  вода  велжн 
велика  была,  шкоду  великую  низкимъ  местомъ  и  дворомъ,  прудожъ 
починила,  плоты,  также  иструбовъ  много  также  норозносила.  Жита 
чверти  купили  по  гр.  12,  овса  чверть  гр.  пять.  Ярицу,  свесь  того 
року  починали  сеяти  на  девятой  недели,  досевали  овесъ  и  ячмень  на 
13  недели.  Того  жъ  року  было  Петрова  посту  недель  5.  Тогды  поз- 
ная  ярица  высыповалася  за  неделю  пред  святымъ  Глею,  а  предсе 
увошла;  умолотъ  былъ  средний — ни  лихъ,  ни  добръ  ^). 

(Л.  156).  Року  97.  Во  великий  постъ  его  милость  князь  Богданг 
именемъ  Исакий  у  месте  Баркулабове  почалъ  учитися  поруску  гра- 
моте и  покгрецку,  а  былъ  бокаларемъ  панъ  Лаврентий  Зизаний,  че- 
ловекъ  навченый,  з  места  Биленского  прибавленый.  А  родился  его 
мл.  князь  Богданъ  в  року  88. 


*)  Дал-Ье  сл'Ьдуетъ  коп1я  грамоты  протосингела  Никифора,  передающая  ду- 
ховную власть  протопопу  минскому  Род10ну  и  повед'Ъвагощая  поживать  въ  но^нт- 
вахъ  имя  патр.  Гаврид1я,  всл*дств1е  отлучен1я  отъ  церкви  Мих.  Ратх>зи. 
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За  господаря  кроля  Жикгимонта  Третего,  за  канцлеромъ  Лва 
Сапеги,  за  митрополитомъ  Михаиломъ  Рагозою,  за  владыкою  поло- 
ЦБимъ  Гермогеномъ,  за  новымъ  календаромъ,  за  смирениемъ  и  бла- 
гословенствомъ  преосвященнаго  святейшаго  вселенского  патриархи 
Кнръ  Рафаила,  за  архиепископа  его  Гедеона  Болобана,  владыку  ил- 
вовского,  также  и  за  духовника  своего  отца  Федора  Филиповича,  свя- 
щеника  баркулабовского,  благоверный  панъ  его  милость  князь  Бог- 
данъ  Соломерецкий,  староста  крычевский  и  олучицкнй,  на  власнонъ 
вгрунте  своемъ  Панковскомъ  и  Новоселскомъ  на  речце  прозываемой 
Даппсовце,  на  лесе — пущи  сыромъ  корени,  закликавши  и  давши  сло- 
боды, албо  волности  людемъ  прихожимъ  па  годъ  петнадцать  седети, 
волно  медъ  сытити,  пива  варити,  горелку  курити,  заложити  рачилъ 
именемъ  своимъ  место  Богданове,  на  тотъ  же  часъ  и  церковъ  то  ест 
храмъ  святого  (проп.)  заложити  рачилъ,  на  том  же  (л.  156  об.)  име- 
ню  своемъ  именованомъ  Богданове, — также  именемъ  и  сына  своего 
князя  Богдана  место  Богданово. 

Рокъ  1598.  Того  року  были  хоробы,  болести  многие  розмаитые, 
зима  была  мала  снежная,  а  предсе  рано  стала,  запоромъ  зышла. 
Того  жъ  року  пану  Сапезе  Лву,  канцлеру  литовскаму,  досталося  ста- 
роство  Могилевское  в  держане,  а  от  него  урядникомъ  былъ  на  Мо- 
гилеве Го.1убицкий,  хоружий  полоцкий. 

Року  1599,  у  вилию  Рожства  Христова  по  старому,  рачилъ  бы- 
ти  на  чести  у  Баркулабове  у  его  мл.  князя  Богдана  Соломерецкого 
€го  мл.  панъ  Левъ  Сапега  з  многими  зацными  паны  велможнеми  у 
месте  Баркулабове.  Того  жъ  року  99,  месеца  генвар  6  дня  у  волто- 
1ЮК,  князь  Петръ  Жижемский,  староста  речицкий,  рачи.1ъ  заручити 
панну  Крыстину  у  его  мл.  князя  Богдана  Соломерецкого,  старосты 
крычевского  и  олучицкого;  а  весело  было  року  1600,  по  светомъ  Кре- 
щении в  неделю. 

Року  1599.  Тотъ  рокъ  былъ  велме  меженский,  албо  голодный: 
асито  куповали  чверт  по  таляру,  а  мера  жита  по  две  копе  безъ  двад- 
цати грошей;  а  предсе  здоровый  на  люди.  А  куповати  збоже  было 
везде  много,  такъ  у  домахъ,  якъ  и  в  торгу,  толко  дорого. 

Року  1599,  месеца  мая  27  дня,  праве  в  семую  суботу  (л.  157) 
€  полудня,  у  месте  Баркулабове  пришла  до  церкви  Боркулабовское 
дочка  жидовки  Марямки,  арендарки  боркулабовское.  именемъ  Стирка; 
и  пилне  слезне  упадала  и  просила  священика  боркулабовского  Фе- 
дора Филиповича  для  Бога,  абы  была  прекрещена  у  веру   христилн-^^^^Тр 
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скую.  Якожъ  порадившисе  с  паны  постронными^  з  боярми,  земянхн, 
3  шляхтою  и  3  урядникомъ  баркулабовсвимъ  паномъ  Федоромъ  Ше- 
тинскимъ,  наупоминаучы  писмомъ  святымъ  и  приводячи  ее  до  паме- 
ти,  если  правдиве  маега  тотъ  умыслъ  християнкою  быти  ни  для  мад- 
женства^  абысь  мела  за  которого  человека  християнского  замужъ  пой- 
ти^ албо  для  лакомства  маетности^  али  правдиве.  Оная  жидовка  нхе- 
немъ  Стирка  тыми  словы  отповедала,  стоячи  пред  церковью  пред 
всЬми  зацными  паны  и  пред  народомъ  християнскимъ:  ижъ  дей  я^  Па- 
нове мои,  вже  давно  з  молодости  моея,  а  правдиве  дей  вже  полтора 
рока,  яко  сама  ся  на  то  позволила,  просячи  со  слезами  Господа  Бога, 
и  кладучи  честный  святый  крестъ,  ложачися  и  вставаючи,  на  лжцы 
своемъ,  абы  мне  далъ  то  видети,  християнкою  зостати;  с  хутъю  и 
3  великою  радостю  того  прагну  Христову  веру  мети.  Якожъ  на  завтрин 
(л.  157  об.)  в  день  Сошествия  Святого  Духа  з  народомъ  Божимъ 
и  много  множтво  пановъ  шляхты  людей  учтивыхъ,  такъ  мужей  яко 
и  женъ  и  детей,  яко  ярмарочного  часу  крещена  была,  у  ванн'Ь  по- 
гружепна,  и  названо  во  святомъ  врещен1и  именемъ  Елена.  Того  жъ 
дня  матка  ее  Марьямка  с  крикомъ^  с  плачемъ,  для  Бога  просечи, 
приходила  тутъ  же  до  крестилницы,  падаючи  просила,  абн  ее  не 
крестившы  пустили,  обецуючи  за  то  великий  поклонъ  и  подарокъ 
дати.  Якожъ  некоторые  мещане  видели  многое  чарованъе  оное  Ма- 
рямки,  што  она  ногайскими  чарами  египетскими  дочце  своей  чини- 
ла: яко  была  везена  до  ихъ  милостей  князей  до  Буйничъ,  оная  Ма- 
рямка,  улезши  у  лазню  студеную,  голову  открывши,  волосы  росптстив- 
ши,  печку  розметала,  чаровные  поганские  слова  говорила,  проклинала, 
обема  рукама  назадъ  кивала^  ноги  свои  везала,  иного  много  зла  по- 
ганства творила,  проклинала^  абы  жива  не  бь1ла.  Тотъ  рокъ  99  бнлг 
велми  урожайный,  добрый,  здоровый,  погодный,  на  всемъ  добрый. 
Жито  куповано  чверть  по  грошей  петнадцать,  а  мера  по  40  гр.,  овса 
чверт  по  4  гроши,  мера  овса  гр.  16,  жито,  гречиха,  овесъ,  пшеница— 
на  то  на  все  велми  былъ  урожай  добрый. 

(Л.  158)  Року  1600.  Того  року  была  зима  люта  и  снежная. 
Благовещен1е  было  на  святой  недели  в  (пя)токъ.  Почали  орати  по  свя- 
те  на  четвертой  недели.  Того  жъ  року,  месеца  апреля  у  понеделокъ 
на  святого  Мартина  папы  римъского,  взявши  з  науки  от  Лавренътия  за- 
разъ  дано  до  науки  латинския^  до  пана  Максима  ГарасимовичаСмо- 
трицкого. 
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Листъ  ОТ  пана  некоторого  з  рокошу  выписаный  о  новвнахъ  ро- 
кошовых. 

Новины  в.  м.  ознаймую,  которые  ми  в  тую  пришлую  среду^ 
праве  вседаючому  на  рокошъ  с  Иодляша  мене  дошли.  Преписъ  з  ли* 
сту  словъ  власныхъ  до  мене  писаного  в.  м.  выписую.  Нещасливые  но* 
выны  моему  милостивому  пану  ознаймую,  же  наши  битву  з  рокоша- 
ны  програли^  што  кролевской  милости  пришло  людей  тридцать  ты- 
сечей  чужоземского  на  помочь.  Который  надею  великую  маючи  а  до 
того  рады  злое  услухавши,  легце  себе  важечи  пановъ  рокошанъ,  кото* 
рыхъ  не  было  болшъ  над  пят  тисечей,  хотевъ  ихъ  смерти,  аде  они 
плацъ  отрымали*  Хотя  з  обу  сторонъ  не  мало  пало^  але  еднакъ  сто* 
роны  нашей  чужеземского  люду  немцовъ  не  мало  пало.  То  уже  бит* 
ва  была  по  выезде  моемъ  с  Подвыслицы,  зачымъ  тутъ  наши  Мазу- 
рове и  Подляшане  и  иншихъ  воеводствъ  (л.  158  об.)  бегутъ  зара* 
земъ  за  ознайменьемъ  от  тамътоль  от  пановъ  депутатовъ,  якъ  на 
кгвалтъ,  яко  перепис  универсалу  тые  новины  от  понеделка  8  дня 
октобра  на  выезде  моимъ  тые  новины  принесены  ^). 

Року  1600.  Панове  волынские,  панове  литовские,  также  коза- 
кн  Запорозкие,  змовившися  и  знявшися  вси  вкупе,  Волохи  отгамова* 
ли,  войска  Могилево  побили,  армату  отняли;  воевода  Мултянский 
втекъ  из  Мигалем,  трохи  не  поймали,  и  много  за  нимъ  гонили  (л. 
162)  ажъ  до  границы  Мултянское.  Троха  ся  было  успокоило.  За  то 
1$ыла  дана  козакомъ  лежа  у  Киеве,  гетманомъ  былъ  Самуелъ  Кошка; 
лежала  у  Гоми,  в  Речицы,  в  Рогачове,  у  Баркулабове  на  пристанство 
ажъ  у  ждали  (81с).  Року  1600,  месеца  августа  8  дня  с  понеделка  на 
второкъ,  панъ  Левъ  Сапега,  канцлеръ  великого  князства  Литовского, 
староста  могилевский,  албо  тежъ  за  росказаньемъ  его  милости  слу- 
ги его  милости  панъ  Голубицкий,  врядникъ  Печерский,  Янъ  Ронснов- 
ский  Требухи  до  замку  Могилевского  привернули,  а  тое  имене  было 
от  вековъ  на  манастыръ  Печерский  Свягыя  Богородицы  надано  отъ 
княжатъ  Буйницкихъ  по  самую  речку  Дубровню, — то  все  Буйницкий 
кгрунтъ  былъ. 

Року  1600.  Того  року  бы.10  Благовещеше  на  святой  недели  у  во- 
второкъ. 


*)  Дал^е   сл'Ьдуетъ  два   документа:   1)  Универсалъ   рокошовый   1606  г.  отъ 
25  сект,  и  2)  „Року  1606.  Ассе1сурац1я  то  есть  вольвость".  т 
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Року  1600,  месеца  септеврха  18,  в  че(тверто)къ  панъ  Янь  Вар- 
шавский, также  его  милость  панъ  Левъ  Сапега,  канцлеръ  литовский, 
староста  могилевский,  на  Москву  до  царя  восточного  князя  Василия 
Годунова  послами  ходили,  и  з  ними  княжатъ  пановъ  зацныхъ  мно- 
жество и  мешкали  на  Москве  недель  20.  Тамо  ж  приняли  примире 
на  годъ  20. 

Того  жъ  року  1600,  октов.  7  дня,  Гермогенъ,  владыка  полоц- 
кий, если  за  грехъ  свой,  албо  з  Божаго  допущеня,  первей  того  хоревъ 
у  Полоцку,  потомъ  у  месте  Виленскомъ  (л.  162  об.)  лекарство  поживалъ, 
тамъ  же  едучи  з  Вилни  въ  дорозе  (въ)  Сморкгоинехъ  тамъ  же  смертню 
ганебяою  животъ  свой  скончалъ,  смерть  претерпевъ;  яко  быдъ  на  па- 
стырство дирею  взлезъ,  также  в  дири,  в  дорозе,  зле  животъ  скончалъ. 
Того  жъ  року  у  самую  у  восень  не  по  обычаю  месеца  септеврия  17 
дня  у  волторокъ  от  западу  силный  великий  громъ  былъ  в  насъ  и  по 
всимъ  сторонамъ  велми  силно  гримелъ,  также  и  блискане  молони 
было;  а  в  ночи  морозъ  и  в^^теръ  былъ,  а  тое  было  прознаменование — 
напред*  будешь  читати  рок  Христа  602,  603:  великие  болести,  хо- 
робы,  такъ  же  войны  велише,  голодъ,  неврожай  силный;  было  повет- 
рие албо  моръ  на  людей  перехожихъ,  множество  на  низ  идучихъ; 
около  тысещъ  4000  з  голоду  мужей  и  женъ  детей  похпло,  такъ  ижъ 
страшно  было  видети,  ижъ  на  улицахъ  по  дорогахъ,  по  гумнахъ,  у 
ровехъ  псы  мертвыхъ  многихъ  тела  ели. 

Року  1601  великая  война  была  у  Вифлянтехъ  с  королемъ  Швед- 
скимъ  за  Жикгимонта  Третего.  Того  жъ  року  Запорозкие  козаки  у 
Швецыи  были,  да  ничого  не  помогли,  толко  великую  пшоду  господа- 
рю вчинили,  бо  место  славное  место  богатое  Витебскъ  звоевали,  ме- 
щанъ  поби.1и,  панны  поплюгавили,  скарбы  побрали,  (л.  163)  многое 
множство  людей  порубали,  незличеные  скарбы  побрали. 

Того  жъ  року  1601,  по  волости  Могилевской  гайдуковъ  до  Виф- 
лянтъ  выбранцовъ  выбирали. 

Того  жъ  року  1601,  за  господаря  кроля  Жикгимонта  Третего, 
за  митрополита  Потея  отщепенца,  за  вселенского  патрхарха  Кнръ 
Рафаила,  постановлено  на  владычество  Гедиона,  а  первей  звано  его 
Миколаемъ;  и  тотъ  отщепенецъ.  Того  жъ  року  601,  месеца  августа 
пятого  дня,  преставился  священикъ  Юревский  отецъ  Тимофей  Алев- 
сФевичъ,  а  справовалъ  ерейства  своего  годъ  4.  Парафея  его  была  под- 
места:  село  Билевичи,  Ходутичи,  Липовка,  Панковичи,  Новоселки. 
Тризнина  слобода,  село  Лежнево,  Богданова  слобода.^^^.^ 
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Року  1601.  Тотъ  быль  неуставичный:  то  ест  почали  жито  на 
иебъ  жати  голодные  люди  пред  Ус^^вновениемъ  главы  святого  1оана 
Предтечи,  а  в  вопы  почали  жито  жати  на  святого  Симеона  Столп- 
нива;  и  то  было  зерня  велми  мявво.  А  дожали  жита  передъ  Повро- 
вомъ  за  2  недели,  бо  дождъ  уставичне  шол  недель  12.  Яр  почала 
высыповатися  о  святомъ  Петр*,  а  по  святомъ  Повров*  за  две  неде- 
ли почали  яръ  жати;  и  то  было  зелено.  А  потомъ  после  святого 
Симеона  Столпнива  ов.  4  дня  снегъ  (л.  163  об.)  веливий  выпалъ; 
прето  што  было  пашни,  ярицы,  овса,  пшеницы,  ечмень,  горохъ, 
бобъ,  то  все  снегомъ  напало,  и  веливую  яри  шводу  учинило.  Згола 
было  всему  не  добро,  явъ  збожю,  тавже  и  людемъ;  а  предсе  цена 
збожю  средняя  была.  Явожъ  и  знавъ  тому  упадву  збожю:  в  рову 
600  было  зле,  громъ  гримевъ  у  восень  по  Воздвижению  Честного 
Креста. 

Того  жъ  рову  601  были  у  Швеции  возави  запорозвие  люду 
четыри  тисечи,  над  ними  былъ  гетманомъ  Самуель  Кошва.  Тамъ  же 
того  Самуила  убито,  а  поховано  у  Киеве.  Нижли  тамъ  у  Швеции  во- 
зави запорозвие  ничого  доброго  не  вчинили  ани  гетманови  и  пану 
воролю  жадного  ратунву  не  дали,  толво  з  Швеции  утевли,  а  тутъ 
на  Руси  Полоцву  веливую  шводу  чинили,  а  место  славное  и  веливое 
Витебсвъ  звоевали,  злата  сребра  множество  побрали,  мещанъ  учти- 
выхъ  порубали^  и  тавъ  шводу  содомию  чинили  горше  злыхъ  неприя- 
телей, албо  злыхъ  татаръ. 

Того  жъ  рову  1601,  месеца  овтобра  десятого  дня,  ц-Ьлую  неде- 
лю снегъ  силный  и  вгвалтовный  ишолъ,  выпалъ  до  полголени;  тав- 
же и  буря  силная  была.  Тогды  пшеницы,  ярицы,  овесъ,  гречиху,  го- 
рохи  и  вси  овощы,  виливое  множство  ярицы  на  поляхъ  непожатые, 
тавже  и  копы  жатые  снегомъ  (л.  164)  позаметала  метелица,  ид  бы- 
ло жалосно  и  страшно  гледети  и  выповедити  уздыханя  и  плачу  лю- 
дей убогихъ,  пашнивовъ  немаетныхъ.  А  тавъ  лежалъ  тотъ  снегъ  2  неде- 
ли ажъ  до  Дмитровы  суботы;  явожъ  з  веливихъ  морозовъ  рева  Днепръ 
был  замерзъ,  и  ездили  по  немъ  яво  середъ  зимы.  А  потомъ  за  лас- 
вою  Всемилостивого  Господа  Бога  для  плачу  и  веливого  уздыханя 
снегъ  росталъ  и  рева  Днепръ  расплынулся.  А  потомъ  почали  жати— 
горовати  по  снегу  у  стужу.  Были  тежъ  морозы  веливие,  огнЬ  влали, 
сами  грелися,  ижъ  страшно  и  жалосно  было  гледети:  три — два  чело- 
веви  на  ден  ледво  сноповъ  40  нажнутъ  овса  албо  ярицы,  бо  велми 
в  земли  прилегло.   Люди   убогие,  явъ  на  весне  жали — г^5^|5'|^-35'^13о^1е 
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вже  толво  для  статву,  а  того  много  статками  на  весне  сами  госпо- 
дари свое  збоже  травили;  маки,  горохи,  бобы,  проса,  репа — то  все 
згола  погинуло.  А  которые  молотили  ярь,  зерня  толво  знавъ,  а  во- 
ли змелетъ,  спечетъ, — то  у  печи  испечется,  а  з  лопаты  у  печъ  не  зло- 
жит;  с  печи  ажъ  ополонивомъ  выберет.  Тавже  и  жито  велми  было 
не  умолотно;  а  воли  муву  житную  у  хлебе  спевутъ,  то  тесто  печеное 
солодво,  а  за  сворину  хотя  ложви  влади,  а  в  печи  не  печется.  У 
восень  роли  (л.  164  об.)  и  жито  сеяли  которые  старымъ  житомъ,  то 
предсе  ни  во  што^  а  воторые  житомъ  новымъ  сеяли,  тые  ни  жалн. 
Явожъ  две  доле  тыхъ  людей  было,  воторыхъ  оралы  и  не  сеяны  бы- 
ли. На  лето  вуповали  жито  чверть  по  грошей  35,  яры  по  гр.  40, 
пшеницу  вуповали  чверть  40  грош.,  овесъ  по  гр.  40,  вонопель  чверть 
20  грош.,  горохъ  чверть  20  гр.  А  тотъ  гневъ  Божий  был  и  непого- 
да, почавши  от  Менсва  до  Полоцва  в  Витебсву,  до  Орши,  до  Мстн- 
славля,  до  Пропойсва,  до  Рогачова,  Могилева,  Любошаны.  Потомъу 
Речицы,  в  Лоеве,  в  Киеве  ажъ  на  Волын  добрый  врожай  былъ.  А 
тавъ  потомъ  много  множества  людей  убогихъ  з  голоду  на  низъ  з  жо- 
нами  и  детвани  и  зь  семею,  што  ижъ  страшно  было  не  толко  вн- 
детн,  але  трудно  было  и  выписати,  то  ест  з  верхъ  з  волости  Швловсвое, 
3  Друцва,  3  Дубровны,  з  Круглы,  з  Бобря,  з  Витебска,  с-под  Полоцва, 
с-под  Менсва  и  з  иншихъ  многихъ  увраинъ.  Того  жъ  рову  была  зима 
злая,  снеги  веливие  и  силные  были  морозы.  Многимъ  людемъ  поморози.10 
вому  ногу,  вому  палцы,  другому  видъ,  уши,  носъ,  а  другие  з  моро- 
зу померли.  А  воли  вже  была  весна  в  рову  1602,  тотъ  находъ  людей  мно- 
жество почали  мерти;  по  пятеру,  до  тридцати  (л.  165)  у  яму  (хоронили). 
Хворыхъ,  голодныхъ,  пухлыхъ  многое  множство, — страхъ  видетн  гневу 
Божого.  А  тавъ  при  веливихъ  местохъ  человева  по  едному  у  яму  ховали, 
священниви  проводили.  Тамъ  же  воторые  ишли  на  низъ,  тые  вси  тамъ 
померли,  мало  се  зостало.  А  тавъ  мерли  одны  при  местахъ,  на  ву- 
лицахъ.  по  дорогахъ,  по  лесахъ,  на  пустыни,  при  роспутияхъ,  по  пу- 
стыхъ  избахъ,  по  гумнахъ  померли.  Отецъ  сына,  сынъ  отца,  матва 
детви,  детви  матву,  мужъ  жену,  жена  мужа,  повинувши  детвн  свои, 
розно  по  местахъ,  по  селахъ  розышлися,  одинъ  другого  повидали,  не 
ведяючи  одинъ  о  другомъ, — мало  не  вси  помер.1и.  А  воли  тотъ  находъ 
у  воротъ,  албо  в  дому  у  вого  стоячи  хлеба  просили,  отецъ  з  сыномъ, 
сынъ  с  отцомъ,  матва  з  дочвою,  дочва  з  матвою,  брать  з  братомъ, 
сестра  3  сестрою,  мужъ  з  жоною,  тыми  словы  мовили  силне,  слезне, 
горво,  мовили  такъ:  „Матухно,  зезулюхно,  утухно,  плвюткр.  спода- 
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риня^  солнце,  меседъ,  звездухяо,  дай  крошку  хлеба!".  Тутже  подле 
воротъ  будетъ  стояти  зраня  до  обеда  и  до  полудня,  такъ  то  прося* 
чи;  тамъ  хе  другий  под  плотомъ  и  укретъ. 

Того  жъ  року  куповали  жита  чверть  40  грош.,  пшеницы  чверть 
50  грош.,  овса  чверть  грош.  38,  гречихи  чверть  грош.  40,  гороху  чверть 
грош.  40,  конопель  чверть  50  грош.,  капусты  ведро  кислое  3  грош., 
(л.  165  об.)  ушатокъ  капусты  кислое  24  гр.,  ячмень  чверть  грош.  70. 
А  коли  варива  просили,  тые  слова  мовили:  „Сподарыня,  перепелочко, 
зорухно,  зернетко,  солнушко,  дай  ложечку  дитяку  варивца  сырого!". 
Того  жъ  року  602  3  ласки  Божей  весна  почалася  добре,  нижли  до 
святого  Юря  ледво  штос  жито  посееное  почало  з  земли  являтися,  а 
другое  усходити,  и  то  потросе;  почали  орати  на  Страстной  недели^ 
а  некоторые  до  свята  потросе  маку,  пшеницы  посеяли. 

Того  жъ  року  на  Страстной  недели  во  среду  громъ  загримелъ 
велми  грозный  з  дождемъ  и  з  бурею  немалою.  А  то  былъ  знакъ  не- 
добрый и  праве  злый,  бо  на  десятой  недели  того  жъ  року  602,  в  че- 
твертокъ  великий,  страшный  былъ  морозъ:  што  было  цветовъ,  то  все 
поморозилъ.  Правда  початокъ  былъ  грозный,  а  остатокъ  плачливый: 
што  было  огородныхъ  речей — капуста,  ботвинье,  цибуля,  маки,  горо- 
хи,  ячмень,  ярица,  то  все  морозъ  побилъ,  чого  з  великимъ  плачемъ  бы- 
ло видети — тыхъ  людей  голодныхъ,  которые  толко  огороды  были  за- 
сеяли, а  жита  не  починали.  У  восень  цена  всему  збожю  была  та- 
кова, якъ  в  року  выш  описанъ. 

Того  жъ  року  602,  у  восен  жито  посеяное  велми  было  урунилося 
(уродилися).  3  ласки  Божей  осенъ  была  погодлива  и  вдячно  гляд-Ьти, — 
было  велми  зелено.  Также  севба  (л.  166)  позная  добра  была.  Того  жъ 
року  602,  весн']^  и  лет^Ь  на  люди  были  з  Божого  допущеня  хоробы  ве- 
ликие, горючки,  бегунки;  по  местахъ,  по  седахъ  много  малыхъ  де- 
токъ  померло. 

Того  жъ  року  602  за  кроля  Жикгимонта  Третего,  за  ми- 
трополита Потея  отщепенца,  за  владыку  полоцкого  Гедеона, 
за  светейшаго  патр1архи  Киръ-Гедиона,  месеца  септебря  7  дня 
со  олторка  на  среду  о  полночи,  канонъ  Рожства  Святыя 
Богородицы,  славный  панъ  християнский  панъ  побожный  церкви 
Божой  миловникъ  князь  Богданъ  Соломерецкий,  во  святомъ  кре- 
щении называемый  Алимпей,  его  мл.  староста  крычовский  и  олучиц- 
кий,  на  старостве  своемъ  во  граде  Крычове  перестави1ся  в  добромъ 
сумненю  и  намети;  а  погребено  при  славной  намети  пану  отцы  Ива-       т 
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не  в  Соломеричахъ  в  церкви  святого  Покрова.  Того  жъ  року   князь 
Иванъ  Соломерецкий  у  Высоцку  переставилъся. 

Року  Божого  нароженя  1603  были  козакн  Запорозкие — неякнй 
гетманъ  на  имя  Иванъ  Куцковичъ.  При  немъ  было  люду  козацкого 
яко  4  тысечи;  брали  приставство  з  волости  Боркулабовской  и  Шу- 
пенсвой,  то  ест  грошей  копъ  50,  жита  меръ  пятьсотъ,  яловицъ  пол- 
тораста, кабаяовъ  50,  салъ  свиныхъ  100,  меду  пресного  пудовъ  60, 
масла  пудовъ  десять,  (л*  166  об.)  куровъ  пятьсотъ,  сена  возъ 
триста. 

Того  жъ  року  603,  в  месте  Могилеве  Иванъ  Еуцка  здалъ  з  се- 
бе гетманство  козацкое  для  того,  ижъ  у  войску  великое  свововолен- 
ство:  што  хто  хочетъ,  то  броитъ.  На  тотъ  же  часъ  былъ  выеждый  от 
его  крол.  милости  и  от  пановъ  и  радъ,  напоминалъ,  грозилъ  коза- 
комъ,  ижъ  бо  они  никоторого  кгвалту  в  месте,  по  селахъ  не  чини- 
ли. Перед  того  жъ  выеждчого  от  его  крол.  милости  приносилъ  одинъ 
мещанинъ  на  рукахъ  своихъ  д']&вчину  у  шести  летехъ  змордованую^ 
зкгвалчоную,  ледвей  живую,  чого  было  горко,  плачливе,  страшно  гля- 
дети.  На  тое  вси  люди  плакали.  Богу  Сотворителю  нолнлися,  абы 
таковыхъ  своеволниковъ  вечне  выгладити  рачилъ. 

Потомъ  по  Иване  Куцку  былъ  гетманомъ  Иванъ  Косый.  Тне 
козаки  брали  приставства  у  Полоцку,  у  Витебску,  на  Орши,  у  Вом- 
стиславлю,  у  Брычове,  у  Могилеве,  у  Головчине,  у  Чечерску,  у  Гом- 
ли,  у  Любечу,  у  Речицы,  у  Быхове,  у  Рогачове  и  по  всихъ  местахъ. 
А  на  ВолЕгаю,  на  Подолю,  у  Киеве  тамъ  на  тотъ.  часъ  жолнери  ле- 
жали, которые  3  Волохъ  выехали,  яко  десять  тысящъ;  в  тыхъ  всихъ 
краехъ  приставство  брали. 

Также  у  Менску  и  по  всей  Литве  тамъ  жолнери  татарове,  (л. 
167)  которые  выехали  з  Швецей,  по  тыхъ  местахъ  приставство  бра- 
ли. Якожъ  в  тыхъ  рокахъ  600,  601,  602  великие  силные  были  не- 
зрожаи,  также  голоды,  поветрее,  хоробы,  бо  в  летехъ  тыхъ  бывали 
л4томъ  великие  морозы,  силные  грады.  У  Могилеве  жита  чверть  ку- 
повали  по  грошей  40,  ячмень  грош.  50,  пшеницу  гр.  50.  А  около 
Головчина,  Полоцка  и  Витебска  куповали  жита  чверть  по  грош.  60, 
ечменю  чверть  по  грошей  70,  пшеница  чверть  по  грошей  70.  Такъ 
же  гречихи,  конопель  знаку  не  было, — все  морозъ  нобиль.  Тогды 
йсего  того  насеня  в  Киеве,  на  Волыню  куповали,  и  то  потросе;  лед- 
ве  можный  огородъ  засеялъ,  а  на  поли  полядахъ,  по  нагнояхъ  них- 
то  не  бывалъ,  албо  редкий  сеялъ,  бо    насеня  ярнар^^^с^^^^ццЕ^    мало 
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мел^.  А  воли  возави  запорозвие  назадъ  на  низъ  отсоля  выеждчали, 
тепер  же  веливую  силную  шводу  по  селахъ  по  н']&стахъ  чинили:  жон- 
ви,  девви  и  хлопята  з  собою  много  брали.  Тавъ  же  воней  много  з 
собою  побрали.  Одинъ  возавъ  будетъ  мети  воней  8,  10,  12,  а  хло- 
пятъ  трое,  четверо,  жонви  албо  девви  две  албо  три. 

Того  жъ  рову  603,  народъ  Божий  зяизу  до  домовъ  своихъ  на- 
задъ пошолъ — веливое  множество  мужей,  жонъ,  детей,  но  еще  болши 
тыхъ  было,  воторые  на  низу  померли.  Рову  603,  весна  велми  была 
студена,  морозлива  (л.  167  об.)  ажъ  до  недели  вомины;  того  рову 
былъ  святый  Юрей  во  веливую  суботу.  А  предсе  з  ласви  Божое  на 
весне  у  восен  жито  на  поли  зелено  было,  явожъ  с  тою  зеленью 
и  зацвило  на  7  недели  по  святе,  а  ниваво  жъ  пожовв.10.  Почали 
ярь  сеяти  до  веливодня,  а  досевали  яри  на  7  недели;  хто  сеялъ 
на  третей  недели,  тые  загорели,  а  хто  сеялъ  яръ  на  7  недели,  того 
яр  добра  была.  Житу  добрый  урожай  былъ  и  вмолотистый  чисто. 
Жито  почали  люди  голодныя  до  Ильи,  а  дожинали  въ  вопу  за  тыж- 
день  по  Или.  Тотъ  ровъ  603  велми  былъ  сухий,  жарвий;  явъ  былъ 
дождъ  о  Дусе  Святомъ,  потомъ  о  десятой  пятницы,  а  потомъ  на 
святого  Илию.  Того  рову  напалъ  снегъ  месеца  ноембра  5  молодива  и 
оттоле  стала  зима  за  две  недели  до  запустъ  Филиповыхъ.  А  потомъ 
морозъ,  снегъ,  метелица  веливая  была  от  Юря  святого  ажъ  до  Кре- 
щения; по  Крещению  святомъ  волко  недель  веливая  неуставичность; 
такъ  было:  если  настанетъ  месецъ  молодый,  то  снегъ,  дождъ,  буря, 
метелица,  морозы,  гололедица,  вовзота,  студень,  ижъ  трудно  было  вы- 
поведати;  потомъ  недели  третей  в  постъ  веливий  у  вовторовъ  в  но- 
чы  былъ  дождъ  силный,  ажъ  снегъ  согнало  и  весна  стала. 

Того  жъ  рову  603,  в  месте  Виленсвомъ,  в  Менсву,  у  Радошво- 
вичахъ  (л.  168),  на  Орши,  у  Шклове  и  по  иншихъ  многихъ  замвахъ 
было  поветрее  веливое  в  постъ  Филиповъ;  а  в  воторыхъ  замвахъ  певетрее 
не  было,  в  тыхъ  местахъ  по  дорогахъ,  по  улицахъ  стражъ  веливую 
день  и  ночъ  мевали  ажъ  до  Рожства  Христова;  а  предсе  Господь 
Богъ  тыхъ  в  целости  здравыхъ  заховалъ.  А  потомъ  з  ласви  Божое 
было  по  всимъ  странамъ  здорово.  Тепер  же  з  ласви  Божое  урожай 
на  все  добрый  былъ;  жита  мера  копа  гр.,  ярицы  мера  вопа  гр.,  ов- 
са мера  грошей  50,  гречихи  мера  грош.  60.  А  за  тавовое  милосер- 
дие и  великую  его  ласву  честь  и  хвалу  Господу  Богу  воздавали, 
пили  и  ели.  А  воторые  померли,  тыхъ  успоминали,  плакали,  жалова- 
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ЛИ  И  паметву  творили  за  тыхъ  душъ  и  за  грехи  ихъ  Господа  Бога 
просили,  абы  Господь  Богъ  не  поменулъ  греховъ  ихъ. 

Теперь  же  радость  великая  была,  ижъ  мужъ  жену  в  далевихъ 
странахъ  знашолъ,  отецъ  сына,  матка  дети,  дети  матву,  приятель 
приятеля,  ближний  ближнего  своего;  а  где  который  умеръ,  от  тыхъ 
одинъ  одному  поведалъ,  где  похованъ. 

Рову  1604,  на  Василя  святаго,  то  ест  новаго  лета  была  зима 
велми  добра,  погодлива  до  великого  посту,  а  потомъ  на  пя- 
той недели  великого  посту  снеги,  дожды  великие  были,  ажъ 
Днепръ  ростекся  (л.  168  об.),  а  снегъ  согнало.  Предсе  весна 
непогодная  была, — тогды  жито  у  цвету  морозь  побилъ;  также  огурви 
у  цвету  морозъ  побилъ,  якожъ  на  тотъ  часъ  у  господарстве  мало 
хто  бы  ся  мелъ  огурками  похвалити,  хотя  жъ  ихъ  гораздо  и  добре 
кукобили;  ягодъ,  яблокъ,  иныхъ  овощовъ  мало  ся  зоста.10  для  вели- 
кихъ  до;бдовъ,  морозовъ,  градовъ,  толко  грибовъ — абабковъ  в  л']Ьте 
велми  много  было  зродило,  ижъ  кождый  человекъ  по  двакротъ  у  грш- 
бы  на  день  ходилъ.  Такъ  же  за  великими  дождами  около  великихъ 
рекъ  травъ  ни  троха  сена  некосили.  Вода  вешняя  стояла  по  святомъ 
Петре  тыждень;  а  коли  почала  вода  вешняя  спадыват,  якобы  три  дни 
было.  Потомъ  болшая  вода  дождевая  нашла;  и  так  поведали,  яко  бы 
серед  л'Ьта  на  Москве  снегъ  великий  и  морозъ  былъ^  колко  недель 
на  санехъ  в  л'Ьте  ездили.  В  насъ  на  низкихъ  мЬстахъ  у  вогородехъ 
капусты,  цыбули,  яри  згола  потопило;  и  стояла  вода  мал  не  до  Или 
святаго.  Зима  была  велми  суха,  людемъ  купецкимъ  велми  шкодила, 
бо  снегъ  малъ  былъ.  Жита,  гречихи,  пшеницы,  овесъ,  ечмень,  горохъ 
в  той  цене  былъ,  яко  в  року  603,  бо  тотъ  рокъ  вари  мало  было: 
толко  грибы,  ледники,  опенки  ели,  а  рыбъ  вялыхъ  мало  было  для  ве- 
ликихъ поводковъ  (л.  169).  На  люди  з  ласки  Божее  было  здорово. 

Року  1605,  весна  з  ласки  Божей  была  добра,  снегъ  заразомъ  согнало: 
жито  на  зиму  сеяное,  як  было  зелено  у  восень,  также  было  зелено  н  на  ве- 
сн'Ь,  с  тою  зеленостю  и  зацвило.  Предсе  житу  сухость  была  велми  зашво- 
дила,  дожду  мало  бывало;  у  цвету  яко  у  жите  такъ  и  яръ  морозъ,  сухость 
зашводила.  Двои  были  усходы.  Гречихи  добрый  урожай  былъ  и  пленна 
была.  Того  рову  увуповали  жита  чверть  8  грош.,  овса  чверть  гро- 
шей 4,  пшеницы  чверть  гр.  16,  вонопель  чверт  гр.  6,  маву  небыло 
ни  троха,  ни  цыбули,  чоснику;  и  того  было  велми  малый  урожай. 

Того  жъ  року  605,  у  Баркулабове  за  Лахвою  у  волоки  пореза- 
но черезъ  урядника  пана  Федора  Плетинского. 
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Того  жъ  року  605  якийся  знашолъ  у  краю  Низовомъ,  а  звла- 
ща  у  дворе  князей  Вмшневецкихъ  якийсь  Дмитръ  Ивановичъ  Царе- 
внчъ;  якожъ  бывши  при  дворе  ихъ  милости  пановъ  радныхъ  и  соб- 
равши войско  немалое  люду  низовского  и  козаковъ  запорозкихъ, 
тавъ  же  люду  руского  множество,  с  тымъ  людомъ  поехавши,  Старо- 
дубъ,  городъ  Московский,  узялъ,  лысты  по  всей  Москве  розослалъ,  по- 
ведаючи  себе  быти  (л.  169  об.)  царя  Дмитра  Ивановича  Московского, 
которого  еще  малого  яко  бы  мелъ  Годунъ  стратити,  нижли  страшно 
и  до  царя  Годуно  принесено,  але  не  оного  Дмитра  Ивановича,  в  не- 
го место  малое  дитятко,  а  его  дивне  было  сховано  и  на  Украину 
Низовскую  было  вывезено.  Якожъ  о  того  Дмитра  Иванонича  животе 
и  мешканю,  о  бытности  его,  обычаехъ  и  поступкахъ  и  мешканю  его 
дивне  и  плачливе  и  трудно  было  выписати,  якожъ  история  о  немъ 
есть  написана  по  достатку  у  другихъ  летописцахъ.  Якожъ  не  по  ма- 
ломъ  часе  оный  Дмитръ  Ивановичъ  з  людомъ  взявши  градъ  Старо- 
дубъ  и  Москву  оселъ,  а  Годуна  с  царства  своего  Московского  сог- 
налъ,  и  не  ведати  где  ся  Годунъ  поделъ.  Якожъ  Дмитра  Ивановича 
познавши  его  Москва  по  давныхъ  знакахъ  царскихъ,  былъ  коруно- 
ванъ  царемъ  вмество  отца  своего  Ивана,  царя  Московскаго  на  Мо- 
скве. А  хотяжъ  и  коруновали  его,  предсе  не  мели  со  собою  доброе 
и  зуполное  згоды;  одна  Москва  приймовала  его  за  царя,  а  другая 
не  приймовала;  тутъ  же  промежи  ними  была  силная  и  великая 
незгода  и  посварокъ  и  велми  о  немъштось  дивне  радили,  хитре, 
мудре,  скрыте,  молчкомъ  радили,  о  чомъ  напередъ  услышыте. 

Року  Божого  нарож.  1606.  Хоть  рокъ  з  ласки  Божей  былъ  здо- 
ровъ,  на  всемъ  добрый,  нижли  рокъ  мокрый;  жито,  яри  плохи  были, 
а  предсе  цена  была  яко  въ  року  1605  описано;  предные  поводки 
были  частые;  сеновъ  мало  бы-то  статку.  3  ласки  Божей  было  здоро- 
во, также  на  люди. 

Того  жъ  року  1606  Дмитръ  Ивановичъ,  будучи  ему  коронова- 
ному  церемъ  на  Москве,  не  порадившися,  ани  пытавшися  сыновъ 
боярскихъ,  по  своей  ему  воли,  по  своей  мысли,  пославъ  и  змовивши 
панну  зацную  за  себе  у  пана  (проп.)  воеводы  сондомирского  в  Пол- 
щи;  якожъ  оные  послы,  змовившы  панну,  привезли  на  Москву  и 
самого  пана  сондомирского  воеводу,  такъже  з  намъ  много  множе- 
ство добрыхъ,  зацныхъ  пановъ  и  паней  и  панянокъ  зацныхъ  шляхет- 
ныхъ.  Якожъ  того  жъ  року  605  (6),  было  веселье  на  Москве  и  бы- 
ло при  томъ  веселю  Литвы,  Руси  и  поляковъ,   волынцовъ,   поведали 
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дво  семъ  тысящей  выбранцовъ,  воштомъ  веливинъ  выбраныхъ,  в  злате 
и  сребре,  в  жемчугу,  у  ваменью  дорогомъ,  ижъ  того  умъ  человечес- 
ВИЙ  свазати  не  возможетъ.  Явожъ  потомъ  веселю  -за  волво  дней, 
албо  недель  Мосвва  вся,  забравшисе  и  змовившися  межи  собою,  в  но- 
чи безь  в^сти  безпечне,  грозно  вдарили  на  палацъ  самого  царя  (л. 
170  об.)  Дмитра  Ивановича  и  на  вес  почетъ  его,  тавъ  Литву,  Русь 
и  поляви  и  на  пана  Сондомирсвого.  В  тотъ  часъ  побито  отъ  Мосввы 
много  множество  почту  царя  Дмитра  Ивановича,  люду  зацного,  люду 
служалого  рыцерсваго,  пановъ  зацныхъ  шляхетныхъ,  тавже  зацныхъ 
паней,  паняновъ;  тымъ  всимъ  веливое  насилство,  посмеване,  што  ихъ 
злый  умыселъ  мыслилъ,  то  чинили;  плачливе  и  страшно  было  слыша- 
ти  о  тавовой  злой  пригоде  тыхъ  людей  учтивмхъ,  а  самого  царя 
Дмитра  не  ведати  где  ся  онъ  поделъ.  Одны  поведали, — убитъ,  а  дру- 
гие поведали, — живъ  утевъ,  о  томъ  нихто  на  тотъ  часъ  певное  ве- 
домости не  мелъ,  а  самого  пана  Сондомирсвого  не  згубили  и  в  доч- 
вою  его  до  вязеня  посадили.  А  воторыхъ  на  тотъ  часъ  пановъ  не 
побили,  тыхъ  множество  люду  служалого,  яво  убогихъ,  тавъ  и  бо- 
гатыхъ  полупивпш,  шаты  добрые  з  нихъ  собравпш,  брони  поотни- 
мавши,  нагихъ,  босыхъ  за  границу  выгнавши,  попускали.  А  то  за  ве- 
ливие  привростн  литовсвие  и  насмеванье  полевое '  сталося  имъ,  ижъ 
былъ  збудовалъ  царь  Дмитръ  ву  воли  жопе  своей  на  Мосвве  востелъ 
полсвий  и  мниши  служили  службу  Божую,  а  з  русвихъ  церввей  вели- 
вое насмеванье  чинили,  (л.  171)  поповъ  мосвовскихъ  уруговали,  з 
них  ся  насмевали, — мели  то  собе  за  веливую  вривду  и'-'веливое  зелжи- 
вости  своей,  не  хотячи  у  царстве  своемъ,  абы  была  вера  ляховитин- 
свая;  бо  в  нихъ  того  от  вевовъ  не  бывало,  ани  хотели  того  во  цар- 
стве своемъ  мети.  Прето  ихъ  побили,  помордовали  и  с  царства  сво- 
его Мосвовсвого  прочь  выгнали,  а  себе  на  царство  царемъ  помазали 
Шуйсвого.  Потомъ  того  жъ  рову  605  (6),  господарь  вороль  полсвий 
Живгимонтъ  Третий  послал  гонца  своего  о  томъ  до  Мосввы  пана 
Яна  Кгенсевского;  и  того  тамже  на  Мосвве  посадили,  и  седелъ  тотъ 
гонецъ  много. 

Того  жъ  року  606,  месеца  1юня  5.  Почался  починати  явийсь 
ровошъ.  Тамъ  же  на  тотъ  ровошъ  зьеждчалися  панове  руские,  прус- 
жие,  жомоитсвие,  мазовецвие,  подлясвие,  волынцы,  литва,  поляви, 
згола  от  всихъ  землей  и  поветовъ  панове  велможные,  панове  зацнне, 
всявихъ  веръ,  всявихъ  язывовъ.  И  стоялъ  тотъ  ровошъ  у  Сондоми- 
ру  месядей  шесть.  Яво  жъ  тамъ  тотъ   край   выгубивши,    выпаливши, 
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опустошивши  от  Покрывницы  две  миле,  и  не  учинивши  и  не  поста' 
повивши  ничого  доброго  у  восень  о  свлтой  Покрове  розеха- 
лисе  проч.  Тотъ  рокъ  606  з  ласЕи  Божей  добрый  быль,  толво  на 
фребру  много  было  хворыхъ,  а  збожю  была  цена  (л.  171  об.):  жита 
мера  по  гр.  24,  овса  мера  гр.  14,  гречихи  мера  гр.  20,  ечменю  ме- 
ра гр.  20.  Той  же  рокъ  605  (6)  велми  дивный  былъ,  а  то  в  томъ, 
ижъ  вода  все  лета  такъ  была  велика,  яко  праве  весне,  не  толко  ле- 
томъ,  но  и  о  запустехъ  Филиповыхъ:  разъ  упадетъ,  потомъ  прибудетъ, 
из  береговъ  выливалося;  прето  сена  велми  мало  косили. 

Року  1607.  Тотъ  рокъ  з  ласки  Божей  былъ  здоровъ  на  люди, 
также  и  врожай  збожу  середний  былъ,  также  и  цена  збожу  была: 
жита  чвертъ  гр.  8,  пшеница  чверть  грошей  6,  ечмень  гр.  6,  овса  чверть 
1Т)0ш.  5,  гречихи  чверть  гр.  4.  Нижли  того  реку  607  великая  была 
незгода  и  замешане  кролю  с  панами,  паномъ  с  кролемъ,  з  рокоша- 
нами,  великий  бунтъ,  забите,  кровопролите;  отъ  господаря  кро.1я  на 
домы  насылане;  шляхте  шкоду  великую  починене.  Велми  страшно 
было  слышати,  албо  тымъ,  где  се  то  деяло,  видети.  Якожъ  и  кон- 
ституция были  выдали  релии  греческой;  а  потомъ  за  великою  (незгодою) 
и  дивными  справами  разорвалося.  На  томъ  такъ  не  постановнлося, 
толко  великое  забийство,  мордерство,  кровопролитство  подстли  роко- 
шаномъ;  якожъ  о  таковомъ  постановеню  рокошанскомъ  тутъ  же  и 
томъ  року  606  естъ  вышей  описанъ. 

Б  томъ  же  року  607  было  великое  на  християне  (л.  172)  и  не- 
милостивое жолнерство.  лупежство;  по  местахъ,  по  селахъ  жолнери 
берестейские,  ^  жолнере  кгроденские  тые  по  волости  кролевской  кап- 
щизну  брали,  а  на  панскихъ  и  княжескихъ  приставство  на  подда- 
ныхъ  вытега.!1и.  К  тому  засъ  особливе  жолнеры  Лисовского,  жолне- 
ры Кгроденского  тые  по  подданыхъ  кролевскихъ  и  князскихъ,  пан- 
скихъ, шляхецкихъ  великое  и  немилостивое  приставство,  албо  стацию 
по  волостяхъ  брали,  яко  збожемъ^  также  и  пенезьми. 

Того  жъ  року  607,  месеца  мая  после  семое  суботы,  ишолъ  со 
Шилова  и  3  Могилева  на  Попову  гору  якийсь  Дмитръ  Ивановичъ; 
менилъ  себе  быти  онымъ  царемъ  московскимъ,  который  первей  того 
Москву  взялъ,  и  тамъ  же  оженився.  Бо  тотъ  Дмитръ  Нагий  былъ  на- 
первей  у  пола  шкловского  именемъ  (проп.),  дети  грамоте  училъ, 
школу  держалъ;  а  потомъ  до  Могилева  пришолъ,  также  у  священ- 
ника ведора  Сосиновича  Николского  у  селе  дети  училъ.  А  самъ  оный 
Дмитръ  Нагий  мел  господу  у  Могилеве  у  Терешка,  который  проску-^0^1е 
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ры  ваведалъ  при  церкви  святого  Ниволы.  И  прихожувалъ  до  того  Те- 
решЕа  часъ  не  на.1ый,  каждому  забегаючи,  послугуючи;   а   мелъ  на 
собе  оденье  Плохое,  вожухъ  плохий,  шлыкъ  баряный,  в  лете  в  томъ 
ходилъ.  А  коли  были  почали  познавати   онаго  (л.    172   об.)   Дмйтра 
Нагого,  в  тотъ   часъ  з  Могилева    на   село    Онисковича    Сидоровича 
ажъ  до  Пропойсва  увышолъ.  Тамъ  же  у  Пропойсву  были    его    пой- 
мали, во  везенью  седелъ.  А  потомъ  панъ  Рагоза,  врядникъ  чечерский. 
за   ведомостю   пана  своего  его  милости  Зеновича,  старост)-  чечерска- 
го,  оного  Дмитра  Нагого  на  Попову  Гору,  то  ест  за    границу   Мо- 
сковскую пустилъ,  со  слугами  своими  его  пропровадилъ.  А  коли  прие- 
халъ  до  Москвы,  то  ест  Поповы  Горы,  тамъ  же  его  Москва  по  зна- 
кахъ  царских  ь  и  по  писаныхъ  листахъ,  которые  онъ,  утекаючи  з  Мос- 
квы по  замкахъ  написавши,  давалъ, — черезъ  тые  уси  знаки  его  поз- 
нали, ижъ  онъ  естъ  иравдовый  певный  царь  восточный  Дмитръ  Ива- 
новичъ,  праведное  солнце.  Тутъ  же  почали  радоватисл,  в  шаты,  уб10- 
ры  коштовные  од1}ли;    потомъ    конного  люду  семъсотъ  до  него  при- 
бегло. Тутъ  же  почалъ  лысты    писати    до   Могилева,    до    Орши,    до 
Мстнславля,  Ерычева,  до  Менска  и  до  всихъ   украинныхъ   замковъ, 
абы  люде  рыцерские,  люде  охотные  до   она1Ч)   Дмитра   Нагого  при- 
бывали, гроши  брали  его.  И  заразомъ  с  Поповы  Горы  оный  Дмитръ 
Нагий,    сей    мнимый    царь    московский,    оселъ    замокъ    московский 
Стародубъ.  Тепер  же  почался  людъ  гулящий,  людъ  своволный — ско- 
ро Дмитро,  то  и  молодцы.  Якийсь  паймитъ   з    Мстиславля    до    него 
припюлъ.  На  тотъ  часъ  (л.  173)  на  Москве   царемъ    князь    Андре! 
Шуйский.  Тогды  собравшы  войско  Дмитрашъ,  и    почалъ  войну   тво- 
рити  а  Москвою  и  с  княземъ  Шуйскимъ,  нияии  одны  Москвичи  при- 
знавали его  царемъ  быти  и  самая  Москва  и  вси  болшие  бояре  москов- 
ские,— и  иныя  многая  Москва,  которая  первой  его  добре  знала  бып 
царемъ  московскимъ:  ино  дей  якийсь  воръ  московский,  а  другие  по- 
ведили  быти  и  называли  его  такъ — плутъ.  И  такъ  до  оного  Дмитра 
Нагого  Москва  писала  быти  его  такимъ — царь  воръ,    Гриша    Отре- 
пичъ,  рострыга.  Потомъ  зас  явился  другий  царь  на  Москве  именемъ 
Недведокъ.  Тотъ  Недведокъ  з  людомъ  немалымъ  самъ  передался    на 
Москву  царю  Андрею  Шуйскому.  Тепер  же  почали  войска  до  царя 
Дмитрия  прибывати,  войска  великие,  войска  силные.  Отселя  з  Литвы, 
Руцкий  3  ротою,  Лисовский,  Беленовский,  Сапега  и  иныхъ  много,  а 
знизу  роты  великие:  князь  Вышневецкнй  з  ротою,  князь  Ружинскив 
3  ротою;  тамъ  же  волынскихъ,  подолскихъ  эацныхъ   пановъ  з  рота- 
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ми,  а  е  Полщи  панъ  Стадницкий  з  ротами  великими.  Тамъ  же  на 
Москве  в  тотъ  часъ  Богъ  ведаетъ,  што  ся  тамъ  деяло:  места,  замки 
малые  выплендровалНу  але  под  столицею  все  лето  стояли;  много  штур* 
мовъ  утратили, — недостали.  Тамъ  же  купцы  шли  многие  з  горелками, 
и  тые  великую  шкоду  Москве  делали, — хотя  купцы,  и  тые  жолнерами 
<л.  173  об.)  себе  поведали  быти;  якожъ  оные  жолнере  и  вси  купцы, 
которые  тамъ  на  Москве  были,  чудно  и  велми  дивно  о  цари  Дмитре 
поведаютъ:  якось  дивне  у  войску  справует,  ижъ  дей  у  ночи  неспитъ, 
толко  убравъшися  во  платье  леда  каковое  то  (пропускъ  игьсколькихъ 
строкь). 

Року  1608.  Летомъ  великие  и  силные  войска  ишли  на  Москву 
до  царя  Дмитра,  а  намъ  в  томъ  краю  силную  великую  шкоду  почи- 
нили у  статку,  а  наболшей  у  коняхъ.  Тые  то  ишли  жолнери  име- 
на ихъ  описано  в  року  607. 

Того  жъ  року  608  разгневано  Божее  было,  много  псовъ  устек- 
лыхъ  попсовалося,  коней,  людей  много  покусали  и  померли*  Того  жъ 
року  608  патриарха  вселенский  киръ  Рафаилъ  переставился.  Того 
жъ  року  на  местце  его  былъ  посвященъ  вселенскимъ  патриархомъ 
именемъ  Биръ  Неовата. 

Того  жъ  року  608  лето  было  мокрое,  поводки  были  частые  (л. 
174),  мало  хто  при  рекахъ  великихъ  сена  косилъ,  бо  и  до  восени 
поводки  великие  были.  Того  жъ  року  608  много  детокъ  малыхъ  з 
Боспы  померло  '). 

Коро.1ь  Владиславъ  ишолъ  под  Смоленскъ  в  року  1633.  Шеинъ 
на  тотъ  часъ  з  войскомъ  великимъ  под  Смоленскомъ  былъ  и  кролю 
Владиславу  поклонился  и  делы  его,  што  Смоленскъ  добывалъ,  королю 
Владиславу  досталися  меновите,  напервей:  Однорожецъ  сожний  три 
и  болей — 1,  Кгранатъ  сажний  чтыри — 2,  Гладки  сажней  три — 3, 
Кречетъ  сажний  три — 4,  Волкъ  сажний  три — 5,  Царь-пушка  сажний 
три  и  болей — 6,  Коваль  сажни  три — 7,  Юрей  сажни  три — 8,  Пасы- 
новъ  сажни  два  и  болей — 9. 

При  тыхъ  и  иншыхъ  делъ  малыхъ  припроважено  з  Смо.1енска, 
числомъ  всихъ  (пропуги^по) . 


*)  Зд-Ьсь  заканчивается  Варкулабовская  хроника;   далЬе  сл*дуетъ    позднЬй- 
«пая  приаиска,  тоже  не  оконченная.  01дШ2ес1Ьу^^ОО^1С 
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На  л.г.  14  об.  — 16  об.  рукописи  находится  о^исанге  собора  вь 
Берестьиу  который,  очевидно^  относится  къ  1590  г  и  сост^авляеть 
часть  лгьтописи.  Номтцаемъ  здгьсь  эту  вставку. 

На  день  святого  1оанна  рожства,  в  пояеделок.  Вбежалъ  отедъ 
нитрополитъ  в  место  Берестко.  Службы  тогды  при  немъ  было  архн- 
мандритовъ,  то  ест  именемъ  з  намостыра  Супресля,  на  имя  отецъ  Исаия 
Великая  Борода,  з  Бытенино  монастыря  пана  Тризны  игуменъ  Паи- 
сей,  дияконъ  Игнатей,  а  архидияконъ  Калистъ,  архимандритъ  лавре- 
шовсвий  Гедионъ  Бролиницкий,  архимандритъ  городенский,  архидия- 
конъ Осафъ,  господина  нитрополита  дворный  Григорей  Иванович, 
протопопа  Нестеръ  з  Городна,  иныхъ  много  множство — архимандрн- 
товъ,  игуменовъ,  протопопъ,  поповъ.  Того  же  дня  было  читано  козане 
от  владыки  володимерского  Патея  о  ржеств*  Иоанове  душеполезно. 
Но  казаню  зошлися.  Того  дня  митрополитъ  былъ  на  обеде  во  отца 
Патея.  Во  второкъ  службы  божий  не  было,  толко  поведалъ  казане 
тоеж  владыко  володимерский  Патей  о  пастырехъ:  аз  есмъ  пастыр 
добрый,  душу  свою  полагая  за  овца,  —  видит  волка  градуще  и  про- 
чие. Тогож  дня  владыко  луцкий  приехалъ  со  братие  своею. 

Тогож  дня  на  томъ  же  козаню,  коли  пыталъ  владыка  володи- 
мерский тужъ  всехъ  стоящихъ  во  церкви,  мовячи:  ели  добре  ест 
читано,  албо  зле?  Весь  собор  рекъ:  добре.  Тутже  стоячи  поджъ 
{81С— тое?)  слово  рекъ  владыце  володимерскому  на  оча  некто  Вале- 
риянъ  Палисветъ,  иж  дей,  отче  владыко,  ты  читаеш  зле,  то  ест 
противу  себе  читаешъ.  В  тотъ  часъ  и  тогож  дня  было  во  церкви  вели- 
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вое  забурене  и  замешане,  аж  Полисве(та)  таво  вонъ  с  цервви  ви- 
вести.  Того  же  дня  по  обеде  возали  Белирияна  поставити  средъ 
номостыра  пред  собою  вес  еоборъ  и  пытали  его  тыми  словы:  Што 
ты  за  потребу  мелъ  мовити  до  мене  во  цервви?  Мов  ты  со  мною 
тепер  очивисто  пред  всеми.  Тогды  Валериян,  принявши  благословен- 
ство  от  всего  збору,  ревъ:  Ото  чесный  светый  архиеписвопе  и  твоя 
светыне,  насъ  добре  учишъ,  а  самъ  зле  чинишъ,  малыхъ  робятъ  не- 
разумныхъ  у  попы  ставиш,  а  от  нихъ  по  осми  вопъ  береш.  В  тотъ 
час  былъ  посредъ  монастыря  веливое  замешано  и  посваравъ,  аж  Ва- 
лерияна,  бпвши  и  мардовавши,  во  багаделню  в  ланцугъ  вазали  по- 
садити. 

Во  среду  своро  по  взатрени  козали  звонити  на  зборъ.  Собрав- 
шимся светымъ  отцемъ  во  цервовъ,  напервей  отчинили  царсвие  вра- 
та, запалили  свечи,  поставили  налой  на  онбоне,  положили  евангелие 
разгорненое.  Митрополитъ  селъ  на  особливомъ  месте,  владыви  на 
особно,  архимандрити  на  особливомъ  месте,  тавже  архидиявоны, 
протопопы,  игумены,  свещенницы,  братства  на  особливомъ  месте, 
тавже  Панове,  бо  ихъ  мало  было.  Слышали,  иж  римяне  будут.  На- 
первей ревли:  Амин!  Потомъ  ревь  архидиявонъ  велегласно:  Встанте, 
встанте,  встанте!  падши  ницъ,  молитву,  молитву  мовити  о  прише- 
ствию Святого  Духа  на  еоборъ  сей  и  на  люди  сия!  По  сем  пытали 
владыви  всехъ,  мовячи,  на  штося  тутъ  собрали,  албо  зъехалися.  Тутъ 
еслибы  были  иноверцы,  тутъ  же  бы  почали  о  вере  гадатися.  По  опыте 
онемъ,  иж  се  не  было  с  кимъ  годатися,  туж  повазывали  вривды  свои, 
кому  от  вого  деетъ  се.  Потомъ  подавали  листы  и  жалобы  братства  на 
владыву  лвовсвого  Болобана.  Потомъ,  тутже  во  цервви  стоячи,  далъ 
жалобу  отецъ  владыва  володнмерсвий  Ипатей  на  владыву  лвовсвого 
Болобана,  и  ж  дей  позвовъ  от  нитрополита  посланыхъ  не  принялъ  и 
попа  посланнаго  до  него  вазалъ  збившы  втопити.  По  семъ  Лъвовяне 
и  Виленсво  братство  право  свое  братсвое  туж  повладали,  яво  они 
братство  моцне  мают  и  где  шволы  братсвие  мают  мети.  Потомъ  листы 
от  многихъ  пановъ  до  нитрополита  и  до  всехъ  владывъ  писаныхъ 
подавали,  тав  жалобныхъ.  Потомъ  былъ  вечеръ^  хлеба  ести  разошлися. 

Во  четвертовъ  тую  справу  справовали:  воторые  листы  на  вого  пока- 
зыва.чи,  на  воторой  бы  мели  выровъ  отдати  и  ихъ  провлятию  поручити. 

В  пятовъ  выровъ  выдал(и),  иж  маем  в  нед']&лю  пров.1яти  вла- 
дыву лвовсвого,  тавже  анхимандрита  и  поповъ  его.  Того  ж  дня  по- 
данъ  былъ  листъ  от  арцыбисвупа  .Станислава  з  Незна,  абы  мы  саммо^1с 
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також  и  вы  соборовъ  жадныхъ  не  чинили  без  битности  его  корол, 
милости.  В  тотъ  часъ  было  забуреня  и  плач  всемъ  великий. 

В  суботу  постановлене  творили  —  церковное  правило,  яко  се 
мают  справовати  во  церквахъ,  и  со  крестами  за  Муховедъ  реку  до 
монастыря  вси  отцы  ходили,  тамже  было  дивно  зрети. 

В  нед'1лю  по  службе  Божей  было  выволане  и  прокдинане  вла* 
дыки  илвовского,  также  и  архимандрита  его,  што  страшно  слышати 
и  жалосно  велми  то  поведати,  яко  се  тамъ  деяло.  Тут  же  седячн  отецъ 
Михаила  митрополит  показовал  лист  писаный  от  велможнаго  княжати 
Соломерецкого  через  посланца  его. 

В  понедеюкъ  духовное  право  было  з  великимъ  жалем,  иж  маят 
ехати  вес  собор  до  его  королевской  милости  о  всехъ  справахъ. 

Второкъ  [рокъ]  розехалися  з  Берестя;  митрополитъ  ехалъ  до 
монастыра  Супресля. 
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Пользуясь  теперь  соотношен1ями  Ргепе!  (привгЬчанхе  на  стр.  42),  хы 
можехъ  представить  (4)  въ  сл*дующемъ  вид*: 

8  (/5  =  —  8а .  й^ . (5) 

Р 

такъ  какъ: 

Xа'  +  иР'+V7'  =  со8  6. 

Такимъ  образомъ  для  геодезической  кривизны  мы  нашли  следующее 
новое  выражен1е: 

На  основан1и  вышесказаннаго  мы  имЪемъ:  • 

Ьз^  =  ЕЬи^^2I'^иЬV-\'^ЬV^  (7) 

аз^  =  Е(1и^'[-  2  Гс1и  с^V  +  ^с^V^  (8) 

сл^^довательно  для  вычислен1я  (6)  необходимо  прежде  всего  опред'Ьлить 
Ъи  и  817.  Такъ  какъ  элементы  (йи,  Ло)  и  {Ьи,  8г;)  ортогональны,  то  (см.  фор- 
мулу (16)  на  стр.  8)  замечая,  что: 

^аи-\'^ао  =  о  (9) 


получимъ: 


(«^-^В»"-!^^-^^)'-»-        <"> 


Означимъ  чрезъ  8/*  изм4нен1е,   испытываемое   функщей  /"(м,  г?)    при 
переход*  отъ  кривой  МЛ  N  къ  М^  Л^  Л'';  тогда: 

ОН  до 

м   изъ  (10)  получимъ: 

Ьи  8^;  8/* 


^    (11) 


ди  до  дь  ди  \до1  ,ди,  дю  \ди1    ^->  , 
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Введемъ  на  время,  ради  краткости,  сл^дующдя  обоэначешя: 

"      дк  \дVI  дк  \ди1 1д»/  ~  дгс  \ди1 

(и:  =  и,  ») 

оу  ди  ди  дV 


(12) 


тогда  изъ  (11)  и  (7)  найдемъ: 


8.=  -Р.»Г 


8» е- У  (13) 


8.  =  Я  .  1' 


Радикалъ  г  беремъ  съ  положительнымъ  знакомь,  такъ  вакъ  по 
УСЛ0В1Ю  8/*  величина  положительная,  а  Ьа  —  тоже  положительна.  Изъ  (121 
между  прочимъ  им'бемъ: 

2  ди  "  ди^  ди  дг 

2ду         ^'  дпду        ''^  дV^ 

и  такъ  какъ: 

то,  дифференцируя  это  соотношеше  сначала  по  и,  а  потомъ  по  г  (поиво- 
живъ  предварительно  на  г),  получинъ: 

(141 
дидг  ^  2  ду         дV  дь     7"  ^^^Т^ 
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Зам^тивь  это,  дифференцируемъ  об^  части  (8)  въ  смысл!,  ксууофуцй 
мы  установили  для  символа  Ь: 

Дифференцируя  въ  смысл'Ь  символа  Л  соотношешя  (13),  им'Ьемъ: 

аЬи  =  ьаи  =  —  ^ар  —  р.а^ 

г  г 

(^ЬV  =  Ь(^V=  —  ^а^  —  ^.а^ 

г  г 

Зам'Ьчая  сверхъ  того  тождество: 

(Еаи'[-I'с^V)Р-\'{Гаи'\-а(^V)  ^  =  о  (16) 

мы  можемъ  написать  (15)  въ  сл'Ьдующемъ  видЬ: 

—  н^^-^  =  {Е(^и'[-I'аV)аР'\^'^гаи'\'^аV)(^^'^ 

Разд^лимъ  об^Ь  части  на  ав^  и  умножимъ  наг-,  при  чемъ  зам^Ьтимъ , 
что  всл4дств1е:  (8),  (9)  и  (12): 

И  что  изъ  (16)  слЬдуотъ: 


+«|^г/'«-|й"^>| 
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тогда  получимъ: 
или,  всл"Ьдств1е  (14): 


^  ^  *       2дV         дсди  ^     '      до  до  ^^^  ' 

Разд-Ьливъ  наконецъ  это  соотношен1е  почленно  на  Н  и  обративъ 
вни11ан1е  на  (120,  легко  зан-Ьтииъ,  что  правая  часть  посл'Ь  этого  пред- 
ставить собою  сумму: 

дР.дЯ 

ди  '^    дV 

Такимъ  образомъ,  обозначивъ  чрезъ  р.  рад1усъ  геодезической  кривизны 
лин1й  (3)  и  принимая  во  внииан1е  (2),  (5)  и  (6),  нолучаемъ: 

р^        Н\ди   ^  дV  )  ^■ 

гдЬ  Р  я  ^  и1гЬютъ  значен1е,  указанное  въ  формулахъ  (12). 

Въ  частномъ  случа'Ь,  когда  система  (3)  есть  координатная,  напр. 
система  и  =  сопз1.,  функц1я  /"(и,  г)^^,  следовательно: 

^=1;    ^=о;    г^у^;     Р=  - 1/«;    Г^д^О 


и  (18)  дастъ: 


1  ^  1  [  ()    I'        д)/И  \ 
р.        Н[др  ^^  ди    ) 


(19) 


Аналогично,  для  координатной  системы  V  =  сопз^.  найденъ: 


1  ^  1  [  ^  _Л  _  дУЁ  \ 

р.        Н[ди^/Е         дV    \      с,лс^а]с> 


(20) 
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§  2.  Свойства  снстежъ  геодезнчесвнхъ  лнн1й.  Если  лиши  системы 
(3)  суть  геодезичесв1я,  то  ихъ  геодезическая  вривизна,  вавъ  видно  изъ 
ел  оцредйлешя,  будетъ  равна  нулю,  а  следовательно: 

Обращая  внимаше  на  обозначен1Я  (12),  легко  зам-Ьтить,  что  при 
услов1И  (21)  л1^вая  часть  уравнен1Я  (10)  ортогональныхъ  траэктор1й,  по 
разд'Ьлеши  на  г,  представляетъ  полный  дифференщалъ,  т.  е.  что  ортого- 
нальный траэкторхи  системы  геодезическихъ  лин1й  могутъ  быть  найдены 
при   помощи  одной  «квадратуры. . 

Уравдан»  (21)  выражаетъ  собою,  что  лиши  (3)  суть  геодезическ1я. 
Принимая  {^и^V)^V  —  ^(и)  и  взявъ  и  за  независимое  переменное,  такъ  что: 

мы  въ  уравненш  (21)  будемъ  им^ть  уравнен1е  геодезической  лин1и,  которое, 
конечно,  будетъ  совпадать  съ  уравнешемъ  (46;  третьей  главы,  если  только 
положимъ  въ  немъ  (1^и  =  о. 

Чрезвычайно  изящную  форму  принимаетъ  уравнец1е  геодезической 
ЛИН11Г,  если  воспользоваться  выражен1ями  (19)   и  (20)   и   формулой    (45) 

третьей  главы.  Полагая  въ  этой  формуле  »  =  -^,    т.  е.  -Р=о,  наосно- 

ван1и  этихъ  выражен1й  получимъ: 

й&        8Ш&        созд  ,„. 

*  Р«  Рг 

Здфсь  9  означаетъ  уголъ,  который  геодезическая  линхя  образуетъ 
€ъ  координатной  лишей  V. 

Проведемъ  по  поверхности  какую  нибудь  лишю  Ь  и  предположимъ, 
что  она  сама  себя  нигд'Ь  не  перес^каетъ;  пусть  координаты  х,  у,^г  ея 
точекъ  выражаются  функцхяхи  количества  V.  Въ  каждой  точк'Ь  Ь  про- 
ведемъ Г1Водезическую,  къ  ней  ортогональную.  Намъ  известно,  что  геодези- 
ческая ЛИН1Я  вполнЬ  опред'Ьляется,  если  дана  точка,  чрезъ  которую  она 
должна  проходить  и  направлен1е  касательной  въ  этой  точк^.  Въ  виду 
этого  каждому  значен1Ю  V  будетъ  соответствовать  опред^Ьленная  геодези- 
ческая, ортогональная  къ  Ь\  совокупность  этихъ  геодезическихъ  пред- 
ставитъ  систему,  которую  мы  обозначимъ  чрезъ  (у).  На  каждой  изъ  лиши 
этой  системы,  начиная  отъ  точекъ  встречи  ихъ  съ  Х  и  по  об'Ь  стороны 
отъ  этой  последней  начнемъ  откладывать  отрезки    одинаковой    длины  и.        т 
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Соединяя  концы  этихъ  отр'&зковъ,  отложенныхъ  по  одну  и  ту-же  еторону 
отъ  Ь,  получаемъ  съ  извйнешемъ  и  вторую  систему  лиши  (А).  Нетрудно 
убедиться,  что  об4  системы  {д)  и  (Л)  образуютъ  ортогональную  сЬть 
лйн1й  т.  е.  что,  взявъ  ихъ  за  координатныя  линш,  мы  будемъ  им'Ёть  1*=(^ 
Д'Ьйствительно,  по  услов1ю,  V^==^соп8^  представляетъ  уравнен1е  геодезн- 
ческихъ  лин1й,  следовательно  е^г;  =  о  должно  удовлетворять  уравнен1Ю  (46) 
третьей  главы,  но  это  возможно  лишь  въ  томъ  случа'Ь,  когда: 

^(дР       \дЕ\        1       дЕ 

Элементъ-же  лиши  V  =  соп8^  т.  е.  Лзщ  равенъ,  какъ  видно  изъ 
построен1Я,  €1и,  а  потому  ^=1  (формула  (4")  на  стр.  3),  следовательно 
производная  отъ  2^  по  и  должна  равняться  нулю  т.  е.  Р  1|ржетъ  зави- 
сать только  отъ  V.  Но  въ  частности  для  точекъ  линш  Ь  т.  е.  для  и  =  о 
функщя  2^=  о,  потому  что  лиши  (д)  перпендикулярны  къ  Ь,  следова- 
тельно -Р=о  и  при  какомъ  угодно  значеши  и  т.  е.  что  лин1И  (Л)  встре- 
чаютъ  (д)  подъ  прямымъ  угломъ.  Очевидно,  что  лин1и  системы  (Л)  нигде 
не.  встречаются,  почему  ихъ  и  называютъ  геодезически-параллельными, 
или  просто  параллельными. 

Если  отнесемъ  поверхность  къ  только  что  разсмотренной  ортого- 
нальной системе,  то  для  линейнаго  элемента  получимъ  следуюп^ее  выра- 
жен1е: 

а8^=аи^  +  ^аV^  (23) 

Координаты  и,  V  этой  системы  будемъ  называть  геодезически  парал* 
лельными. 

Разсмотримъ  теперь  новую,  чрезвычайно  важную,  систему  геодези- 
ческихъ  лиши,  которая  впрочемъ  можетъ  быть  понимаема,  какъ  частный 
случай  вьппеописанной.  Возьмемъ  на  поверхности  какую-нибудь  точку  О 
и  проведемъ  чрезъ  нее  во  всевозможныхъ  направлен1яхъ  геодезически 
.ТИН1И.  Одну  изъ  этихъ  последнихъ  примемъ  за  начальную  и  все 
остальныя  будемъ  определять  угломъ  V,  который  оне  въ  точке  О  состав- 
ляютъ  съ  начальной.  Такимъ  образомъ  получимъ  систему  геодевячеекжхъ 
ЛИН1Й  р  =  соп8^  На  каждой  изъ  этихъ  последнихъ,  отъ  точки  О,  (5удемъ 
откладывать  одну  и  ту-же  длину  и.  Соединяя  концы  отрезковъ  и  изменяя 
параметръ  и,  получимъ  вторую  систему  лиши  и^=соп$1,  Разсуждая 
совершенно  также,  какъ  выше,  убедимся,  что  эти  системы  пересекаются 
подъ  прямымъ  угломъ.  Если  лиши  и  =  соп9^^  V^=^сопз^  примемъ  за 
координатныя.  То  линейный  элементъ  поверхности  снова  будетъ  иметь 
форму  (23).  Такая  координатная  система  имеетъ  полную  аналопю  съ 
полярной  на  плоскости,  почему  и  здесь  мы  удержимъ  за  ней  то-же  самое 
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нааваше.  Функц1я  О  и1гЬетъ  при  этомъ  нФкоторыя  особенности,  о  воторыхъ 
зд-Ьсь  уместно  сказать  несколько  словъ.  Если  координате  и  мы  начнемь 
давать  безгранично  уменьшаюпцяся  и  стремящ1яся  къ  нулю  значен1я, 
то  соответствующая  кривая  и  =  соп^Ф.  все  бол^е  и  бол^е  будетъ  прибли- 
жаться къ  обыкновенной  плоской  окружности,  рад1усъ  которой  будетъ 
стремиться  къ  нулю.  Отсюда  слЪдуетъ,  что  рад1усъ  геодезической  кривизны 
кривыхъ  и  =  сопзи  будетъ  им^ть  пред^лонъ  нуль,  а  потому  ^;,  какъ  видно 
и^ъ  (19): 

Дал^е,  при  безконечно  маломъ  и  квадратъ  дуги  кривой  н=соп8^. 
долженъ  им^ть  видъ:  и'^Лю^  т.  е.  что  для  весьма  малыхъ  значен1й  и  функц1я 
&  такова:  и^-|-б,  гдй  в  безконечно  малое  третьяго  порядка  относи- 
тельно и.  Отсюда  сл4дуетъ,  что: 


Линш  и^^сопзЬ.  т.  е.  замкнутый  кривыя,  геодезичесшя  разстоян1я 
точекъ  которыхъ  отъ  некоторой  точки  О  внутри  ихъ  равны  между  собою, 
при  чемъ  геодезическ1я  ортогональны  къ  нимъ,  мы  вм^сгЬ  съ  ВхапсЬ! 
условимся  называть  геодезическими  окружностями  ^). 

Для  каждой  изъ  описанныхъ  координатныхъ  системъ  им^ли  м^сто 
услов1я:  Е=1,  1^=0.  Эти  посл4дн1я  характерны  въ  томъ  отношеши,  что, 
коль  скоро  они  выполняются,  мы  можемъ  утверждать,  что  одна  система 
координатныхъ  лин1й  будетъ  состоять  изъ  геодезическихъ,  а  другая— изъ 
ихъ  ортогональныхъ  траэктор1й.  Д-Ьйствительно,  въ  этомъ  случа*  л^вая 
часть  уравнен1я  (46)  предъидущей  главы  им*етъ  множителемъ  е?!?,  а  следо- 
вательно линш  V^=с(т8^.  суть  геодезичесшя.  Такъ  какъ  Р=  о,  то  другая 
система  состоитъ  изъ  ортогональныхъ  траэктор]й  '). 


')  Зд^еь,  какъ  и  всегда,  мы  предаолагаемъ,  что  функц111  Д  ^  и  6г  со  своими 
частными  производныип  первыхъ  двухъ  порядковъ  конечны,  однозначны  и  непре- 
рывны. 

')  Такъ  называетъ  БагЪоох  1ИН11Г,  геодезическая  кривизна  которыхъ  есть 
величина  постоянная.  Так1я  1пн1в  вообще  не  замкнутый.  Оба  опредЬлёвхя  сов- 
падаютъ  для  случая  поверхностей  постоянной  кривизны. 

*)  Нетъ  необходимости,  чтобы  обязательно  Е^Ь  Достаточно,  какъ  зто 
видно  изъ  того-же  уравненхя  (46)  третьей  главы,  чтобы  Е  не  зависело  отъ  V.  Мы 
зваеиъ,  что  замена  координаты  и  другой  и\  при  чемъ:  и'  =  Г  УЕ^и,  не  изменить 
координатной  системы,  если  Е  не  зависитъ  отъ  I;.  У 
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Выше  мы  заметили,  что,  взявъ  какихъ  либо  дв'Ь  то«жж  А  и  В  вж 
поверхности  и  проведя  между  ними  геодезическую  линхю  С,  мы  отнюдь 
не  можемъ  утверждать,  что  она  есть  кратчайшая  между  взятыми  точками. 
Легко  убедиться,  съ  помощью  формы  (23)  линейнаго  элемента,  что  это 
будетъ  им'Ьть  мЬсто  лишь  въ  томъ  случай,  когда  точки  А  я  В  лежать 
достаточно  близко  другъ  къ  другу  и  когда  лин1я  С  лежитъ  внутри  доста- 
точно малой  части  поверхности.  Цредцоложимъ,  что  эти  точки  находятсл 
въ  такой  части  2  поверхности,  въ  которой  функ1я  6-  (и,  V)  остается  одно- 
значна, конечна,  непрерывна.  Разстоян1е  между  А  я  В  по  геодезической 
лиши  (V^=соп$^)  будетъ: 

ь 


,  =  I  Лн  =  Ь  —  а 


гд*  а  я  Ь  значешя  координаты  и  для  точекъ  А  я  В.  Проведемъ  теперь 
между  А  я  В  какую  нибудь  другую  кривую,  отличную  отъ  упомянутод 
геодезической  и  уравнен1е  которой  напр.  таково:  г  =  ф(и).  Тогда  раз- 
стоян1е  между  А  я  В,  считаемое  по  этой  кривой,  будетъ: 


5ф=  \   \/1'\'^'\и^.а1иг1М)^^^ 


Такъ  какъ  функц1Я  6г  (и,  г?)  положительна  (форм.  (5)  стр.  3),  то 
5ф>5,.  При  этомъ  мы  предполагаемъ  что  вс*  точки  кривой:  г=ф(«) 
лежатъ  въ  той  части  поверхности,  которую  мы  выше  обозначили  чрезъ  &. 

Такимъ  образомъ  на  шарй  лишь  тотъ  кусокъ  дуги  большого  круга 
(геодезической  лин1и  на  шар4),  проходящаго  чрезъ  А  я  В,  будетъ 
кратчайшей  линхей,  величина  котораго  мен^  полуокружности.  Въ  част- 
номъ  случай,  когда  А  я  В  лежатъ  на  одномъ  и  томъ-же  д1аметр'Ь,  между 
ними  можно  провестц  безчисленное  множество  кратчайщихъ  лин1й. 

На  круговомъ  цилиндре  кратчайшей  лин1ей  между  А  я  В  будетъ 
отр'Ьзокъ  того  гелиса,  который  —  считая  по  проэкц1и  его  на  прямое 
с4чен1е  цилиндра — дйлаетъ  менйе  полуокружности.  При  этомъ  предпо- 
лагается, что  одна  точка  не  лежитъ  въ  плоскости,  определяемой  другой 
точкой  и  осью  цилиндра. 

Но  форма  (23)  линейнаго  элемента  чрезвычайно  важна  еще  н 
потому,  что  указываетъ  на  путь,  сл4дуя  которому  мы  можемъ  придти  къ 
опред'Ьлен1Ю  всЬхъ  геодезическихъ  лин1й  поверхности.  Пусть  элементъ 
нашей  поверхности  въ  какихъ  нибудь  координатахъ  (п,  г)  им-Ьетъ   вндъ: 
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Поставимъ  себ1  задачу:  определить  три  функцш  X,  (и,  д  отъ  ишь 
такъ,  чтобы  мы  им'Ьли  тождество: 

Е  йи^  +  2  гаи  а^\-а  ас^  =  а\^'\'д  сгр12  (26) 

Разъ  намъ  удастся  сделать  это  опред^^лен1е,  мы  можемъ,  на  осно- 
ваши  предъидущаго,  утверждать,  что  Х^^^сотЬ.  представляеть  уравнен1е 
нараллельныхъ  вривыхъ,  а  \^^=сопв1.  уравнен1е  геодезическнхъ.  Такъ 
кавъ: 

да  дV 

дн  дг 

то,  вставляя  въ  (26),  получимъ  всл1дств1е  независимости  и  и  г: 


«-(1)+К^У 


Исключая  ^  и  р1  изъ  этихъ  трехъ  соотношешй,  видимъ,  что  функц1я 
X  (и,  V)  удовлетворяетъ  сл'Ьдующему  уравнен1ю  съ  частными  производными 
перваго  порядка: 

Для  опред'Ьлен1я  геодезическихъ  остается  въ  такомъ  случа*  еще 
ннтеграц1Я  уравяен1Я  ортогональныхъ  траэктор1й  лин1Й  X  =  соп^^,  гд*  Х 
интегралъ  уравнен1я  (28).  Но  мы  сейчасъ  покажемъ,  что,  разъ  ум^емъ 
р^^шать  (28),  никакихъ  дальн-Ьйшихъ  интеграц1й  дли  иахожден1я  геоде- 
зическихъ не  понадобится  и — мало  того — вопросъ  рЬшается  простымъ 
дифференцирован1емъ.  Интегралъ  уравнен1Я  (28)  въ  общемъ  случа*  будетъ 
одержать  такую  произвольную  постоянную,  которая  въ  него  входйтъ  не 
какъ  слагаемое,  а  сл']Ьдовательно  по  крайней    м^р'Ь    одна   изъ'  частныхъ 

производныхъ:  — ,    —  будетъ    ее    въ    себ4    заключать.    Назовемъ    эту 

постоянную  чрезъ  а  и  пусть: 

1{и,ь,а)=соп8(.  (29) 
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представляетъ  интегралъ  уравнен1я  '(28.)  Въ  такомъ  сл.уча4  уравнеше 
ортогональныхъ  траэктор1й  т.  е.  геодезическихъ  лин1й  будетъ: 

"-!-'  (30) 

гд-Ь  Ъ  новое  произвольное  постоянное.  Действительно,  беремъ  отъ  об^жхъ 
частей  (28>  «роизводную  по  а.  Такъ  какъ  а  не  входить  въ  Е,  Рн  6г,  то, 
изменяя  порядокъ  дифференцирован1я,  получимъ: 

дV  дV  \да)  \  ди  ду  уда)"^  дь     дп  \да)  ]  "•"     ди  ди  \да) 

Сравнивая  это  уравненхе  съ  (16)  первой  главы  (стр.  8),  видимъ,  что 
оно  въ  точности  представляетъ  собою  услов1е  ортогональности  лин1Д 
(29)  и  (30). 

Покажеиъ,  что  такимъ  путемъ  могутъ  быть  получены  всЬ  геодези- 
ческ1я  ЛИН1И  поверхности  т.  е.  что  (30)  есть  д-Ьйствительно  общ1й  инте- 
гралъ уравнен1я  (46)  главы  третьей  ^).  Въ  самомъ  д^Ьл*,  соотношенхе  (30) 
эаключаетъ  дв^  произвольныхъ  постоянныхъ,  которыя  всегда  иогутъ  быть 
такъ  опред'Ьлены,  что  геодезическая  будетъ  проходить  чрезъ  любую  точку 
и  и1гЬть  въ  ней  любое  направлен1е.  Изъ  формулы  (14)  стр.  7  мы  видимъ, 
что  это  направлен1е  зависитъ  отъ  отношен1я  дифференц1аловъ  с^V,  йи  т.  е. 
отъ  отношешя: 

ди  '  дV  йи 

Но  это  отношен1е,  вследств1е  (28),  обязательно  содержитъ  а,  следо- 
вательно съ  изменешемъ  этой  произвольной  постоянной  можетъ  прини- 
мать как1я  угодно  зиачен1Я.  Если  желаемъ,  чтобы  геодезическая  (30)  про- 
ходила чрезъ  данную  точку:  и  =  ио»«^  =  ^о,  то  достаточно  Ъ  дать  зна- 
чен1е: 

Ь  =  ).'(ио,1;о,а). 

Изъ  предъидущаго  же  мы  знаемъ,  что  геодезическая  вполне  опре- 
делена, коль  скоро  дана  точка,  чрезъ  которою  она  должна  проходить,  ж 
направлен1е  въ  этой  точки  ^). 


»)  См.  ЫапсЫ  §  86  или  БагЬоох,  Ыуге  V,  СЬар.  V. 

')  Отсюда  вытекаетъ  между  ирочнмъ  то  любопытное  замечав1е,  что  обвертка 
системы  геодезическихъ— если  такая  обвертка  существуетъ— сама  не  можетъ  быть 
геодезической  лив1ей. 
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Такимъ  образомъ  ннтегращя  уравнбН1я  геодезическихъ  лин1й  т.  е. 
обыкновеннаго  дифференщальнаго  уравнешя  второго  порядка  можетъ  быть 
за1г&нена  интеграцгей  уравнен1я  (28)  съ  частными  производными  перваго 
порядка.  Съ  другой  стороны  ДасоЫ  показалъ,  что,  если  знаемъ  первый 
иитегралъ  уравнен1я  геодезическихъ  лин1й,  то  съ  помощью  квадратуры 
найдемъ  и  полный  иитегралъ.  Пусть: 

<р  (м,  V,  а)  Ли  —  (/«?  =  о  (31) 

представляетъ  первый  иитегралъ,  содержащ1й  произвольную  постоянную 
а.  Это  уравнен1е  даетъ  следовательно  систему  геодезическихъ  лин1й. 
Ортогональный  траэктор1и  такой  системы  находятся,  какъ  мы  уже  знаемъ, 
въ  квадратуре.  Отождествляя  (31)  съ  уравнен1емъ  (10)  т.  е.  полагая  въ 
этомъ  последнемъ: 

-:^  =  -(р(п,.,а) 

и  обращая  вниман1е  на  (12)  и  (21),  мы  легко  заметимъ,  что  интегральный 
множитель  уравнен1Я  траэктор1Й: 

(Е  +  ^Р)(^и']'(Г'^^0)с^V  =  о  (32) 

(при  чемъ  мы  написали  Ли,  йо  вместо  Ьи,  ЬV,  что  безразлично,  лишь  бы 
не  забывать,  что  •  йи,  (IV  относятся  къ  измененЕЯМъ  вдоль  по  траэкто- 
р1ямъ),  будетъ: 

1 


V^^5;^-2<р^'^-9'(^ 

такъ  что,  полагая  (уравнен1е  (32)  представляетъ  систему    параллельныхъ 
кривыхъ): 

]     "У^+2?1^^-Ьср2е 

получимъ  ПОЛНЫЙ  иитегралъ  уравнен1Я  геодезическихъ  лин1й  въ  прежней 
форме: 

Выше,  говоря  объ  определен1и  системы  ^  =  соп8^.  параллельныхъ 
кривыхъ  (форм.  (26)  Ьа  стр.  72),  мы  оставили  въ  стороне  функщю  д. 
Выразить  эту  функщю  съ  помощью  X  можно  разнообразными  способами, 
напр.  можно  поступить  такъ.  Беремъ  производную  по   а    отъ   перваго    и 
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третьяго  И8ъ  соотношен1й  (27).  Исключая  изъ  получающихся    при   этомъ 
уравнен1Й  производную   -^ ,   находимъ,  всл*дств1е  (30); 

/  дЧ      дЧ  дЧ     дЧ  \  дк   дП  дк    дП 


I  дЧ      дЧ    _  _дЧ^    дЧ\     ^  дк  ^Ч_  __ 
\да  ди  да^  до        да  до  да^  ди)  ди  да  до 


дс  дади 


Возвратимся  къ  форм*  (23)  лияейнаго  элеменаа.  Если-бы  мы  поже- 
лали, чтобы  не  только  лин1и  V  =  сопз^,  но  и  ЛИН1И  н  =  сопзи  были  геоде- 
зическими, то,  какъ  видно  изъ  выражен1я  (19),  для  этого  необходимо  и 
достатрчно,  чтобы: 

д\/^ 
ди     -' 

(ибо:  Е=1,  Г=о)  т.  е.  Сг  можетъ  зависЬть  лишь  отъ  оцного  V.  ЗамЬна 
перем'Ьннаго  V  новымъ  о\  при  чемъ: 


г^=  ^\/а^с 


не  изменить  координатныхъ  лиши,  такъ  что  элементъ  поверхности  будетъ 
им^ть  видъ: 

Этотъ  результатъ  можетъ  быть  обобщенъ  на  случай,  когда  уголъ 
между  координатными  лишями  вообще  величина  постоянная  (теорема 
ЫоитШе'я).  Выраженхя  (19)  и  (20)  при  этомъ  даютъ: 

ду/Е       ду'О 

сов  0)  -^:—  =  -~ — 
ОС  ои 

д\Т^      д\1: 
дп  ос 

откуда: 

(1  —  соз^о))  -^-—  =  о 
ог 

Такъ  какъ  о)  отлично  отъ  нуля  и  отъ  тг,  то  Е  можетъ  быть  функщей 
одного  «(,  а  сгЬдовательно,  какъ  показываютъ  посл4дн1я  равенства,  О  не 
должно  завис']&ть  отъ  и.  Замена  и  }и  V  новыми  переменными  ?/  и  е;',  при 
чемъ: 

01дШ2ес^  Ьу  Сл00^1С 


ЭЛЕМЕНТЫ   ТЕ0Р1И   ПОВЕРХНОСТЕЙ.  77 

не  ^зм'Ьннтъ  координатныхъ  лин1Й  и  элементъ  поверхности  получить  видъ: 

ав^  =  аи^^  4-  2  С08  0)  с1и^  (?«;'  +  йе;'^ 

т.  е.  такой  же  видъ,  какой  ихЪетъ  элементъ  плоской  кривой  (см.  стр.  10). 
Есть  еще  случай,    когда   об*  системы    координатныхъ   лншй    суть 
геодезическ1я.,  Если  въ  общемъ  уравненхи  (46)  третьей  главы  положимъ: 

Е=о,    0  =  0  (33) 

то  получимъ: 

^Е'^аV  Ли-  —  Г^  Ли  йо^  —  Г^  (им  аЧ  —  йь  ЛЧ)  ==  о 

уравнен1е,  которому  действительно  удовлетворяютъ  какъ  и=^соп81.,  такъ 
и  V  =  соп8^.  Элементъ  поверхности  получаетъ  при  этомъ  форму: 

(18^  =  2Р(1нао  (34) 

которой  впоследств1и  мы  будемъ  неоднократно  пользоваться.  Такъ 
какъ  положен1е  и  =  сот1.  и  р=соп81.  обращаетъ  выражен1е  для  линей- 
наго  элемента  въ  нуль,  то  эти  лин1и  нер^^дко  называютъ  лишями  нулевой 
длины.  Если  элементъ  поверхности  представленъ  въ  форм^^  (34),  то  мы 
скажемъ,  что  поверхность  отнесена  къ  симметрическимъ  координатамъ  и,  г;. 
Само  собой  понятно,  ^что  координатныя  лин1И  при  этомъ  мнимыя.  Обра- 
щаясь къ  выражен1Ю  средней  кривизны  (формула  (22)  на  стр.  44),  мы 
видимъ,  что  на  минимальныхъ  поверхностяхъ  лин1и  нулевой  длины  обра- 
зутотъ  сопряженную  систему.  ДЬйствительно,  при  существован1и  услов1Й  (33), 
выражен1е  для  средней  кривизны  будетъ: 

22)^ 
Г 

откуда  2)'  =  о,  что  и  доказываетъ  наше  замйчаше. 

§  3.  Геодезнчеекое  кручен1е  лин1и^  проведенной  на  поверх- 
ности. Такъ  называется  крученхе  геодезической  лин1и,  которая  касается 
данной  въ  той  точкЬ,  для  которой  это  кручен1е  определяется.  Понятхе  о 
геодезическомъ  кручен1и  далеко  не  им4етъ  того  значен1я,  какъ  геодези- 
ческая кривизна  и  потому  о  немъ  мы  скажемъ  лишь  н^Ьсколько  словъ. 
Изъ  формулъ  Ггепе!  непосредственно  сл*дуетъ,  что: 


_1  =  а»^4-9"^-1-т"^ 
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Для  геодезической  лин1и,  какъ  намъ  известно: 
Съ  другой  стороны  мы  всегда  ин'Ьемъ: 

у"  =  ар'  — рз' 

Обращая  теперь  внинан1е  на  форм.  (9)  стр.  6,  форм.  (5)  стр.  (22)  н 
формулы  (50)  и  (51)  на  стр.  20,  легко  находимъ: 

• 

Тд  ЩЕаи^'\^'2ЪЧиас-\'аЛу^)  ^ 

при  чемъ  чрезъ  Тд  мы  обозначили  рад1усъ  крученхя  геодезической  лннш. 

Сравнивая  это  выражен1е  съ  уравнен1емъ  лии1Й  кривизны  (форм.  (3) 
стр.  30)  заключаемъ,  что,  если  лин1я  кривизны  есть  геодезическая,  то 
она  должна  быть  илоской  (Т,  =  оо)  и  дал1^е,  что  всякая  нлоская  геоде- 
зическая ЛИН1Я  есть  лишя  кривизны. 

Ести  желаемъ  найти  геодезическое  кручеше  ^какой-нибудь  лин1н 
ф  {и,  V)  =  соп8^.,  то  въ  (35)  вм^^то  Ли  и  Ло  надо  вставить  количества,  имъ 
нропорщональныя  по  уравнен1ю: 

-т^йиЛ^-т^  йь  =  о. 
ди  до 

Въ  частныхъ  случаяхъ:  •м  =  соп5^,  у  =  соп8(,  находимъ  геодезическое 
кручеше  координатныхъ  лин1Й: 

1^  ^  аР'—ГР" 
Тп  НСг 

(36) 
Х_^Е1)  —  ШУ 

Тг~         НЕ 

Очевидно,  что  лин1и  кривизны  суть  т^^  кривыя,  геодезическое  кручеше 
которыхъ  въ  каждой  точк*  равно  нулю  (см.  конецъ  стр.  31  и  начало  32). 

Изъ  выражен1й  (36)  сл^дуетъ,  что,  если  за  координатный  лиши 
возьмемъ  асимнтотическ1я  т.  е.  примемъ  1)=о,  1)''=о  (см.  стр.  50),  то 
ихъ  геодезизеск1я  кручешя  равны  и  противоположны  по  знаку: 

1  17)'  7Г 
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Для  любой  ортогональной  системы  коордянатъ  (2^^=  о)  тъ  (36)  также 
находимъ: 

т.  е.  дв4  перпендикулярныя  другъ  къ  другу  геодезичесюя  лин1И,  выхо- 
ДЯЩ1Я  изъ  одной  и  той-же  точки,  им^Ьютъ  равныя,  но  противоположныя 
по  знаку  кручен1я. 

§  4.  Опред'Ьлен1е  геодезнчеекнхъ  лнн1й  на  н'Ьветорыхъ  нов^х- 
ностяхъ.  Дифференщальное  уравнен1е  геодезическихъ  лин1й  интегри- 
руется лишь  въ  немногихъ  исключительныхъ  случаяхъ.  Невозможность 
ннтеграц1и  въ  общемъ  случа*]^  побудила  геометровъ  заняться  изучен1емъ 
свойствъ  геодезическихъ  лин1й  при  помощи  другихъ  способовъ  (см.  выше 
§  2).  Особенно  плодотворной  оказалась  идея  опред']^лен1я  услов1Й,  при 
которыхъ  уравнен1Ю  геодезическихъ  лин1Й  удовлетворяютъ  интегралы 
заран:Ье  предписаннаго  характера.  Отсылая  читателей,  интересуюш;ихся 
вопросомъ,  къ  работамъ  ОагЬоих,  Коеп1^'а,  На1рЬеп'а,  Ма881еи,  Ые, 
Воиг'а,  Вопле!,  Матсе  Ыгу,  Ьа^иегге'а  и  другихъ  геометровъ  ^),  мы 
остановимся  на  иЬсколькихъ  прост^йшихъ  прим^рахъ,  въ  которыхъ  опре- 
д^^1ен1е  сводится  къ  квадратурамъ. 

Разсмотримъ  прежде  всего  развертывающ1яся  поверхности.  Линейный 
элементъ  ихъ  (форм.  (41)  на  стр.  18)  им*етъ  видъ: 

Обращаясь  къ  уравнетю  геодезическихъ  въ  форм'Ь  Оаизв'а  (форм.  (43) 
на  стр.  58),  мы  зам'Ьчаемъ,  что  въ  настоящемъ  случа*  оно,  поел*  сокра- 
щен1Й.  принимаетъ  сл'Ьдующую  простую  форму: 


*)  ВагЪоих^  Ье^опз.  Тго181ёше  рагИе,  Ытге  VI,  СЬар11ге8  I— IV. 

На1рЬеп^  ТгаИё  йез  ГопсНопа  еШр!.  е1  де  1еиг8  аррИса11оп8,  Тоте  II, 
СЬарИге  VI. 

Коетдз^  см.  мемуаръ  въ  31  том'Ь  М.  р.  р.  ёев  Бауап1$  ё1гап$ег$.  Также 
см.  БагЬоих,  Ье^опз.  Оиа1пете  ра1пе,  Ко1е  II,  р.  368. 

Маззгещ  ТЬёзе.  Рагхз,  1861. 

Вт1г,  см.  мемуаръ  въ  Лопта!  (1е  ГЕсо1е  Ро1у1есЬп1яие,  39  СаЫег,  р.  149. 

^г€у  см.  мемуаръ  въ  Ма1Ъеша118сЪе  Аппа1еп,  Вап(1  20. 

М.  Ьёгу,  см.  Сотр1е8  гепёпз,  1877,  Тоте  85. 

Ъадиегге,  см.  Ви11е^т  йе  1а  8ос1б16  та1Ьет.  1873.  Тоте  I.  Г^  } 
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Означая  чрезъ  с  постоянную  янтеграц1и,  полутимъ  первый  интегралъ: 

Ь  =  с  —  ^МаV  (ЗТ) 

Принимая  V  за  независимое  перем1^нное  и  пользуясь  формулой  (14) 
стр.  7,  приходимъ  къ  линейному  уравнен1ю  перваго  порядка: 

(IV        Ь^Ь  ^      МЬ^Ь       ^ 

куда  вместо  &  надо  вставить  его  8начен1е  изъ  (37)  и  интегр^ц1я  котораго 
дастъ  полный  интегралъ  уравнен1я  геодезическихъ: 


гд*  с'  —  новая  постоянная  интегращи. 

Перейдемъ  зат^Ьмъ  къ  поверхностямъ  второго  порядка.  Чтобы  пока- 
зать, какъ  находятся  геодезическ1я  на  центральныхъ  поверхностяхъ, 
достаточно  остановиться  на  одной  какой  либо  изъ  нихъ,  напр.  на  эллип- 
соид*. Возьмемъ  уравнен1е  геодезическихъ  въ  форм*  (22).  Обращая  вни- 
ман1е  на  (19)  и  (20),  получаемъ: 

Но  изъ  формулъ  (12)  на  страниц*  40  им*емъ: 

^^ н_^     дО_ е^ 

ду  ~      Ди)'     ди  ~      ({V) 

Замечая  еще,  что  всл*дств1е  (12)  и  (12')  первой  главы  (^^=0): 

й$   (1у   ^     Л8  Ли  ^„^ 

]/ (7  ~  8Ш  д '    у/'Ё  ~  С08  д 
находимъ: 

2  {и—у)  зш  д  С08  9  йО  -|-  8Ш-д  йи  -|-  со8^9  (?<;  =  о 

откуда,  поел*  интеграц1и: 

<18ш2»-Ь!;со8^д=г  ,  (38) 

гд*  I  постоянная  интеграц1и.  Соотношен1е  (38)  прннадлежитъ  ЬтуШе'ю 
МкЬае!  КоЬег18   вывелъ  изъ   него  несколько  весьма  ивящныхъ  предло- 
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МЕТЕОРОЛОГИЧЕСКИ  I  СЕЛЬСКО- ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ 

БЮЛЛЕТЕНЬ 

Шевской  Метеорологической  Обсерватор1и. 
№  2,  3  и  4. 

X*  о  д  -зь      X  ТГ. 


Осадки,  снЪжный  локровъ,  температура,  направлен1е  гослодствующихъ  в%тровъ 

за  Октябрь,  Ноябрь  и  Декабрь  (нов.  ст.)  1897  года  (съ19-е  Сентября  по  20-е 

Декабря  ст.  ст.)  и  состояв»  пос%вовъ  за  Октябрь  и  Ноябрь  ("нов.  ст.)  1897  г. 

(1(^ъ  19-го  ^Сентября  по  19-0  Ноября  ст.  ст.). 


Обзоръ   погоды, 

Давленге  и  влтры.  Въ  предыдущемъ  бюллетев^  мы  говорили  о 
минимуме,  бывшемъ  30-го  сентября  на  востоке  Росс1и,  причемъ 
область  высокаго  давлен1я  протягивалась  широкой  полосой  отъ  Лап- 
ланд1и  къ  северной  части  нашей  сЬти. 

1  го  октября  восточный  минимумъ  значительно  ослаб'Ьваетъ  (2-го 
онъ  совс^мъ  наполняется),  но  въ  то  же  время  на  Балт1йскомъ  мор^Ь 
появляется  новый,  который  перем'Ьщается  въ  течен1н  пяти  дней  въ 
восточномъ  направлен1И  (5-го  онъ  заполняется  за  Ураломъ),  а  всл-Ьдъ 
за  нимъ  отъ  западныхъ  береговъ  Скандинавскаго  полуострова  надви- 
гается максимумъ;  этотъ  послЬднШ  охватываетъ  въ  тотъ  же  перюдъ 
времени  всю  северо-западную  часть  Европы.  Благодаря  этому,  в^^ы 
въ  области  сЬти,  сл^дя,  такъ  сказать,  за  перемещен1емъ  минимума, 
держатся  1-го  и  2-го  сентября  южнаго  румба,  потомъ  переходятъ  въ 
ЮЮЗ,  ЮЗ,  3  и  даже  СЗ.  Вечеромъ  6-го  описанный  минимумъ  осла- 
б'Ьваетъ за  Ураломъ,  но  еще    4-го   вечеромъ   у   западныхъ   береговъ 


Италш  замечается  трет1й  за  этотъ  м^сяцъ  минимумъ,  который  еъ  6-му 
пр1обрЬтавтъ  преимущественное  значвв1в,  и  в-Ьтры  изъ  СЗ  переходятъ 
въ  СВ.  Этотъ  минимумъ  до  9  го  перемещается  по  южнымъ  окраи- 
намъ  Европы^  а  9-го  утромъ  мы  замЪчаемъ  его  у  сЬверныхъ  береговъ 
Чернаго  моря  (Николаевъ);  на  ряду  съ  этимъ,  высокое  давленхе  по- 
степенно перемещается  къ  востоку,  а  9  го  утромъ  оно  имЬетъ  своимъ 
центромъ  Оренбургъ. 

Правда,  что  В7>  эти  же  дни,  относительно  слабое  давлеше  заме- 
чается еще  и  насев.-зап.  01сраинахъ  Скандинавскаго  полуострова^  а  вы- 
сокое и  во  Франц!и,  но  эти  последн1е  максимумъ  и  минимумъ  въ 
разсматриваемый  перюдъ  не  имели  сущоственнаго  вл1ян1я  на  атмо- 
сферный УСЛ0В1Я  нашей  сети.  Только  вл1ян1емъ  южнаго  минимума  и 
восточнаго  максимума  обусловливаласъ  смена  направлен1й  вЪтра  въ 
области  сети,  который  изъ  СЗ  сделался  къ   9-му   чисто  восточнымъ. 

Съ  вечера  9-го  южный  минимумъ  поднимается  на  северъ,  про- 
ходя черезъ  область  пашей  сети,  и  10-го  вечеромъ  заполняется  къ 
северу  отъ  нея;  распределепхе  давления  въ  остальныхъ  местахъ  Европы 
остается  въ  это  время  почти  неизменнымъ;  максимумъ  на  востоке 
Росс1И  и  во  Франщи;  минимумъ  у  СЗ  береговъ  Скандинавскаго  полу- 
острова. При  указанном  ь  движен1и  минимума,  ветры  изъ  восточныхъ 
делаются  въ  западной  части  сети  северными;  въ  южной — ЮЗ  и  Ю; 
въ  восточной— Ю  и  ЮВ  и  въ   северной — В  и  СВ. 

Начиная  съ  вечера  10- го,  остается  одинъ  только  выше  упомя- 
яутый  северный  минимумъ,  который  до  вечера  14-го  держится  у  Скан- 
динавскаго полуострова,  а  затемъ  переходитъ  кь  востоку  и  вечеромъ 
16-го  повидимому  заполняется  за  Ураломъ.  На  ряду  съ  ншгь,  обна- 
руживается 15-го  вечеромъ  у  береговъ  Англ1И  новый  (5-й  по  счету) 
муиимумъ,  область  котораго  къ  17-му  растягивается  въ  СЗ  направ- 
ден1и  и  въ  дтотъ  день  онъ  выделяетъ  изъ  себА  частный  минимумъ 
иа  Беломъ  море.  Главный  минимумъ  поднимается  къ  северу,  а  част- 
ный уходитъ  къ  ВЮВ  и  19-го  вечеромъ  заполняется  за  Ураломъ, 
тогда  какъ  главный,  поднявшись  на  северъ  Росс1и,  продолжаетъ  су- 
ществовать тамъ,  хотя  и  значительно  ослабевши,  до  вечера  20-го. 

Что  касается  распределен1я  въ  тотъ  же  промежутокъ  вренел 
высокаго  давлен1я,  то  это  последнее  имело  до  14-го  своимъ  пав- 
вымъ  центромъ  востокъ  Ресс1н,  при  чемъ  область  западнаго  мини- 
мума расширилась  и  охватила  всю  южную  часть  западной  Европы  н 


Росс!и;  съ  14-го  же  до  утра  20-го  центра   высокого  давлешя   дер-^ 
жится  исключвтельно  южвыгь  губервШ  Росс1и. 

При  таквхъ  услов{ядъ,  совершецно  понятно  то  обстолтельсагво, 
что  всю  вторую  треть  октября  дули  исключ11тедьно  в^^ры  ночти  чи- 
стаго  южнаго  румба,  и  всЬмъ  памятна  удмвительво  теплая  и  ясная 
(благодаря  высокому  давлби1ю  на  югЬ)  погода  въ  первую  треть  октяб^ 
ря  (по  старому  стилю). 

Съ  20-го  происходить  довольно  р^^кое,поотношен1юкъс%ти,  И8- 
м%неи1е  вгь  распред'Ьлент  давлен1я:  максимумъ  давлен1я  устанавливается 
на  Н'Ьмецкомъ  мор'Ь  и  держится  вблизи  него  вплоть  до  вечера  27-го,  а 
начиная  съ  этого  дня  онъ  перемещается  къ  ЮЮВ,  и  31-го  мы  за- 
м^.чаемъ  его  въ  Венгр1И. 

Все  это  время  на  югЬ  Европы  было  сравнительно  низкое  дяв- 
лен1е;  что  же  касается  ясно  выраженнаго  минимума,  то  таковой  су- 
ществовалъ  съ  22-го  на  северной  окраине  Роес1и  до  29-го,  когда  онъ 
перешелъ  на  востокъ  Росс1и;  вслЬдъ  за  этимъ  область  низкаго  дав- 
лен1я  охватила  всю  северную  и  северо-восточную  окраину  Росс1и  и 
31-го  въ  этой  области  выд^^яется  р^зко  выраженный  минимумъ  у 
сЬверяыхъ  береговъ  Лапландаи.  Однако  низкое  давлеше  на  с^вер^ 
не  оказало  существеннаго  вл1яи1Я  на  атмосферныя  услов1я  въ  области 
Приднепровской  с^ти,  такъ  какъ  она  находилась  все  это  время  подъ 
бол^е  сильнымъ  вл1ян1емъ  ближе  лежащаго  максимума,  о  которомъ 
только  что  говорилось. 

Благодаря  вл1ян1ю  этого  посл^дняго,  въ  нашемъ  районе  до  27-го 
дули  в^тры  С  и  ССЗ  румба,  перейдя  въ  посл4дн1е  4  дня,  благодаря 
указанному  выше  перем'Ьшен1Ю  максимума,  въ  СЗ  и  ЗСЗ. 

Съ  1-14^  по  4-е  ноября  восточный  минимумъ  остается  почти  на 
вгЪсгЬ,  перемещаясь  в^кколько  къ  югу,  гд^  вечеромъ  3-го  запол- 
няется, а  максимумъ  держится  у  с^веро-западныхъ  окраинъ  Европы, 
поэтому  и  в^тры  продолжаютъ  держаться  по  прежнему  С  и  СЗ  румба. 

4-го  ноября  мы  зам^чаемъ  новый  минимумъ  на  сЪвер'1  Россш^ 
а  центръ  высоваго  давлбН1я  въ  области  сЬти;  этотъ  минимумъ  пере- 
ходить на  востокъ  Росс1и,  гд*  и  остается  до  утра  9-го,  а  центръ 
максимума,  отодвинувшись  сначала  немного  къ  ии-у,  поднимается  за- 
тЬмъ  на  ССЗ,  и  9-го  мы  видимъ  его  на  СЗ  окраин*  Европы  (Бад- 
пйское  море,  СкандинавсЕ1й  полуостровъ).  Сообразно  съ  этжмъ,  пер- 
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ьоб  время  (4-го,  6-го),  пока  цен!Гръ  максимума  остается  южн'1б  и 
западнее  области  сЪти,  дуютъ  в'Ьтры  ЗЮЗ  и  3,  а  загЬмъ,  по  м^рЪ 
поднят1я  его  къ  сЬверу,  они  лереходятъ  снова  въ  СЗ  и  С. 

То  же  самое  имЬетъ  мЬсто  10-го  и  1Ьго  ноября.  11-го  вече- 
ромъ  центръ  максимума  спустился  въ  область  сЬти,  а  загЬмъ  ото* 
двинулся  несколько  къ  юго-западу  (въ  Венгр1ю.  Въ  тотъ  же  лень  у 
береговъ  Англ(и  появился  минимумъ.  который  къ  15-му  перем'Ьстилса 
на  Б'Ьлое  море,  гд^  и  заполнился.  За  нимъ,  съ  утра  14*го,  также  отъ 
береговъ  Англ1и,  выделяется  еще  новый  минимумъ,  наиболее  интен- 
сивный  изъ  ноябрьскихъ,  который  перемещается  сначала  въ  ВСЕ 
направленш,  а  загЬмъ  въ  южнохъ.  18-го  утромъ  онъ  былъ  на  СВ 
Росс1и,  а  19-го  утромъ  въ  Смоленской  губерн1И^ 

На  ряду  съ  этимъ,  17-то  вечеромъ  у  береговъ  Скандинавскаго 
полуострова  является  еще  одинъ,  который  перем'Ьщается  къ  ЮВ  и 
20-го  вечеромъ  сливается  на  среднемъ  течеи1и  Волги  съ  минимумомъ, 
бывшимъ  въ  Смоленской  губерн1и  и  поднявшимся  къ  сЬверу.  Этотъ 
общ1й  минимумъ  22-го  почти  совсЬмъ  ослаб^ваегь  на  восток'1:  но 
взам^нъ  его  на  северной  оконечности  Скандинавскаго  полуострова 
21-^го  появляется  новый,  который  держится  сЬверныхъ  окраинъ  Рос- 
с1и,  выделяя  отъ  себя  24-го  вечеромъ  частный  минимумъ,  проникш'Л 
было  25-го  въ  северо-восточную  часть  нашей  сЪти,  но  зат^мъ  опять 
ушедш1й  на  востокъ  и  тамъ  заполнивш1йся. 

Съ  26-го  у  СЗ  береговъ  Европы  появляется,  одинъ  за  другимъ, 
целый  рядъ  минимумовъ,  изъ  которыхъ  одинъ  проникъ  30-го  утромъ 
въ  Венгр1ю. 

Характерно,  что  все  это  время  высокое  давлепхе  им^ло  м^сто 
на  ЮЗ,  Ю  и  3  Европы  и  только  съ  вечера  28-го  оно  переходить 
на  В  и  ЮВ  Росс1и.  НЬтъ  поэтому  ничего  страннаго  въ  томъ,  что  за 
весь  этотъ  пер10дъ  в^тры  въ  области  сЬти  дули  отъ  ЮЗ  и  смежныхъ 
съ  нимъ  румбовъ,  до  западнаго  и  южнаго  включительно. 

1-го  декабря  вентерсюй  минимумъ  проникъ  къ  югу  (Черное 
море),  на  СЗ  Европы  также  вмело  место  низкое  давлен1б  (одинъ  ми- 
нимумъ въ  Дан1И,  другой  у  СЗ  береговъ  Скандинавскаго  полуострова 
и  трет1й  на  БЬломъ  море),  а  высокое  давленхе  стояло  на  востоке; 
благодаря  этому  ветры  въ  области  сети  перешли  на  В  и  ЮВ  румбъ. 

2-го  декабря  остается  одинъ  минимумъ  на   БадтШскомъ   море, 
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который  къ  вечеру  того  же  дня  перем'Ьщается  на  Неаполитансв!» 
заливъ;  центръ  высокаго  давлен1я  по  прежнему  остается  на  востоке 
Росс1и.  но  на  ряду  съ  нимъ  оно  устанавливается  и  на  СЗ  Европы 
взам'Ьнъ  бывшихъ  тамъ  минимумовъ,  и  так1я  услов1я  продолжаются 
до  вечера  бтго.  Сообразно  съ  этвмъ,  и  вЪтры  держатся  все  время 
восточнаго  и  смежныхъ  съ  нимъ  румбовъ. 

7-го  къ  с^Ьверо-западнымъ  берегамъ  Европы  приходитъ  иаъ  Атлан- 
тическаго  океана  новый  минимумъ,  тогда  какъ  пеаполитанскШ  за- 
полняется, и  вадъ  всей  Европой,  за  исключен1емъ  СЗ  ея  окраинъ, 
устанавливается  высокое  давлен1е,  им'Ьющее  центръ  своего  наиболь- 
шаго  значен1я  на  востоК'Ь  Росс1и.  Этотъ  минимумъ  отличался  наи- 
большей за  весь  декабрь  интенсивностью  и  вызвалъ  въ  области  сЬти 
съ  8-го  на  9-е  сильные  ЮВ  и  ЮЮВ  вЪтры. 

Такое  распред'1лен1е  давлеп1я  оставалось  до  вечера  13-го.  Ми- 
нимумъ все  время  держался  въ  области  Н'Ьмецкаго  моря  и  южной 
части  Балт1йскаго,  гдЬ  13-го  заполнился,  и  потому  в-Ьтры  держались 
ЮВ  румба. 

14-го  у  южныхъ  береговъ  Англ1И  мы  опять  зам'Ьчаемъ  мини- 
мумъ, который,  поднявшись  къ  северо-востоку,  держался  до  18-го  у 
СЗ  берега  Скандинавскаго  полуострова,  а  загЬмъ  начал ъ  перем'Ь- 
щаться  къ  ЮВ  и,  перейдя  19-го  черезъ  СВ  часть  сЬти,  заполнился 
21-го  на  восток*  Росс1и. 

Что  касается  вырокаго  давлеп1я,  то  оно  до  утра  17-го  им^ло 
центръ  на  востокЬ  Росс1и;  зат^мъ  этотъ  нослЪдвхй  спустился  въ  юж- 
ныя  губерн1и  Росс1И  (17 -го  вечеромъ  и  18-го  утромъ),  прошелъ  по 
южной  Еврон*  18-го  вечеромъ,  потомъ  по  западной  (19-го  въ  Гер- 
ман1и)  и  наконецъ  поднялся  еще  сЬверн^е  (южная  оконечность  Да- 
Н1И  20-го,  а  21-го  и  22-го  югъ  Скандинавскаго  полуострова). 

Мысленно  сл^дя  за  описанной  перем'Ьной  въ  распред'Ьленш  дав- 
лен1я,  мы  поймемъ,  почему  съ  14-го  до  17-го  эключительно  должны. 
были  дуть  в4тры  по  прежнему  ЮЮВ  и  ЮВ  румбовъ;  съ  18-го  они 
начали  постепенно  переходить  въ  Ю,  ЮЗ,  3,  (19-го  и  20-го  утромъ) 
в.  наконецъ  СЗ  и  С  (21-го  и  22-го).  22-го  утромъ  у  Мурманскаго. 
побережья  выд'Ьлился  минимумъ,  который  сталъ  перемещаться  въ 
ЮЮЗ  ваправлен1и;  25-го  онъ  достигъ  Уфимской  губ.  и  вечеромъ  того 
же  дня  ушелъ  за  Уралъ.  За  нимъ,  съ   25-го,  также    въ   ЮЮВ   на- 


правлеЕ1и,  прошелъ  отъ  СЗ  береговъ  Скандинавскаго  полуострова  и 
заполнился  27-го  вечеромъ  на  южноагь^  течен1и  Волги  еще  одинъ.  И 
наконецъ  съ  27-го  по  31-е  таковой  же  держался  у  СЗ  я  С  берегов^ 
Скандинавскаго  полуострова. 

Высокое  давлен1е  въ  этотг  пер10дъ  распределяется  сл'Ьдующииъ 
образомъ:  съ  22-го  по  24-е  включительно  оно  держится  въ  средней 
Европе;  зат'Ьмъ  переходитъ  въ  южную  Европу,  гдЪ  остается  до  28-го. 
Въ  этотъ  депь  на  востоке  Росс1и  выделяется  центръ  ваибодьшаго 
давления,  который  постепенно  переходитъ  къ  югу  (29-го  у  сЬверныхъ 
береговъ  КаспШскаго  моря^  30-го  и  31-го  на  Кавказ'Ь).  Тавимъ  обра- 
зомъ съ  28-го  вся  южная  окраина  Европы  (Итал1я,  Турц1я,  южныя 
губерн!и  Росс1и)  до  конца  месяца  находятся  подъ  высокимъ  давле- 
н1емъ.  Благодаря  такинъ  условхямъ,  в'Ьтер'ь  отъ  С  и  СЗ  румбовъ 
возвращается  опять  къ  ЗСЗ,  переходя  въ  СЗ  и  ССЗ  только  27-го, 
когда  мимо  с^ти  проходитъ  минимумъ  (см.  выше).  Съ  28-го,  подъ 
вл1яп1емъ  высокаго  давленья  на  югЬ  и  низкаго  на  сквере,  онъ  ста- 
новится южнымъ  и  такимъ  остается  до  конца  месяца. 

Осадки  и  температура. 

Изъ  выше  разобранныхъ  услов!й  асмосфернаго  давлен1я  за  ок- 
тябрь, вполн'Ь  понятенъ  ходъ  температуры  за  этотъ  м^яцъ.  П{)ежде 
всего  припомнимъ,  что  въ  начал*  мЬсяца,  съ  4-го  по  7-е — 8-е,  дули 
в^тры  СЗ,  С  и  СВ  румбовъ;  благодаря  этому,  по  всей  сЬти  наблю- 
далось въ  это  время  понижен1е  температуры,  которое  достигло  около 
4 — 5  своего  наименьшаго  м^сячваго  значен1я,  что,  какъ  нельзя  луч- 
ше, видно  изъ  нижеприложенныхъ  таблицъ  температуры. 

Въ  середин*  месяца,  благодаря  вЪтрамъ  южнаго  и  смежных ь 
съ  нимъ  румбовъ,  наблюдалась  высокая  температура,  далеко  превы- 
шающая норму,  при  чемъ  на  это  время,  около  15-го — 16  го,  прихо- 
дится въ  большинстве  пунктовъ  сЬти  даже  наибольшее  месячное  зна- 
чеше  температуры  (см.  таблицы). 

Что  касается  С1гедняго  м*сячнаго  значенгя  температуры,  то,  хотя 
во  2-го  и  последнюю  треть  стояла  сравнительно  очень  теплая  погода, 
но  благодаря  холодамъ  1-й  трети,  оно  оказалось  м-Ьстамя  выше,  а 
местами  ниже  нормы,  о  чемъ  отчасти  даетъ  понят1е  ниже  следую, 
щая  табличка,  содержащая  отступлен1л  средней  м'Ьсячной  темпера- 
туры отъ  нормальной. 
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К1евъ  —  0.3  Харьковъ  (Зем.Уч)        0.0 

Коростышевъ  —  1.0  Минскъ  -}-  0.4 

Городище  (Сах.  зав.) —  1.8  Пинскъ  4-  1*1 

Златополь  —  0.6  Гродно  +1.5 

Шжинъ  —  0.8  Б4лостокъ  —  0.8 

Полтава  +  0.4  Бр.-Литовскъ  —  0.3 

Згуровка  —  0.7 

Обращаясь  къ  осадкамъ  и  просматривая  таблицы,  мы  видииъ, 
что  значительное  количество  ихъ  выпало  только  за  первую  треть 
месяца  и  при  томъ  въ  самомъ  начал'Ь.  Причина  этого  лежитъ  въ 
в'Ьтрахъ  ЮЗ,  3  и  СЗ  румбовъ,  которые  дули  первые  дни  м-кяца. 
Во  вторую  треть  месяца  дули  в^ктры  ЮЗ  румба,  но  на  югЬ  стояло 
высокое  давлен1е  (см.  впше),  чЪмъ  и  объясняется  сухая  погода  въ 
этотъ  пер10дъ. 

Что  касается  последней  трети,  то  и  въ  теиен1И  ея  количество 
осадковъ  было  также  ничтожно^  благодаря  преобладан1ю  сухихъ  сЪ- 
верныхъ  в-ЬтроБъ;  только  иосл*дн1в  дни,  когда  в'Ьтеръ  перешелъ  на 
ЗСЗ  румбъ,  дали  немного  осадковъ. 

Общее  месячное  количество  осадковъ,  благодаря  обил1ю  ихъ  въ 
первую  тре1Ъ  месяца,  оказалось  близпимъ  къ  норм*]^. 

Обращаясь  къ  температур*  за  ноябрь,  мы  должны  отм-Ьгить  р-Ьз- 
К1Я  ея  колебан!я,  им*вш1Я  м'Ьсто  за  этотъ  м^сяцъ.  Наибольшее  по- 
нижен1е  температуры  наблюдалось  по  всей  с4ти  около  11-го,  при 
чемъ  морозъ  достигалъ  въ  среднемъ — 15^, — 17^.  На  ряду  съ  этимъ, 
просматривая  таблицы,  мы  видимъ  повышен1е  температуры  около 
20 — 23,  достигавшей  въ  среднемъ-|-7,-1-8. 

Что  касается  понижен1я  температуры,  то  оно  объясняется  тЬмъ, 
что  какъ  разъ  передъ  11 -мъ  высокое  давлен1е  было  къ  СЗ  отъ  сЬти 
и  сл'Ьдовательно  дули  в'Ьтры  сЬверпаго  румба;  а  11-го  вечеромъ  оно 
спустилось  въ  область  сЬти.  Благодаря,  съ  одной  стороны,  холоднымъ 
с^^вернымъ  в'Ьтрамъ,  и  съ  другой  охлажден1Ю  почвы  всл^дств1е  ноч- 
наго  лучеиспускан1я,  (которое  больше  всего  бываетъ  при  ясной  по- 
годе, наблюдающейся  при  высокомъ  давлен1и  въ  данномъ  м'ЬстЬ)  и 
произошло  указанное  резкое  понижен!е  температуры.  Такъ  какъ  всл^дъ 
за  этимъ  максимумъ  переместился  на  ЮЗ  отъ  сЬти  и  в']^тры  перешли 
на  ЮЗ  румбъ  вместо  С,  то  вполне  понятнымъ  сл'Ьдств1емъ  этого  яви- 
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лось  и  наблюдавшееся  за  тЬиъ  значительное  повышен1в  температуры. 
А  тавъ  какъ  положен1е  максимума  мало  изм^^нилось  Еа  посл'Ьдн{я  дгЬ 
трети  ноября,  то  понятно  и  то,  что  онФ  вообще  отличались  высокой 
температурой. 

Въ  общемъ  благодаря  указаннымъ  значительнымъ  понижен1ямъ 
температуры  средняя  м'1сячная  вышла  значительно  ниже  нормальной, 
какъ  отчасти  показываетъ  ниже  следующая  таблица  отступлен1й  сред* 
ней  м'Ьсячной  температуры  отъ  нормальной. 


К1евъ 

—  2.5 

Роыны 

—  2.2 

Коростышевъ 

—  2.8 

Харьковъ(Зем 

Уч. 

)  — 3.0 

Городище 

—  5.4 

Минскъ 

—  0.6 

Златополь 

—  4.4 

Пивскъ 

—  1.0 

Н-Ьжинъ 

—  2.7 

Гродно 

Н-0.5 

Полтава 

—  3.1 

Б-Ьлостокъ 

—  1.0 

Згу ровна 

—  3.2 

Бр.-Литовскъ 

—  1.6 

Просматривая  таблицы  осадковъ  за  ноябрь,  мы  зам'Ьчаемъ,  что 
ихъ  было  поразительно  мало.  Завнситъ  это  отъ  того,  что  высоЕое 
давлен1е  за  отчетный  м^сяцъ  им'Ьло  иЪсто  главнымъ  образомъ  въ 
центральной  и  южной  Европе,  а  потому  в'Ьтры  (хотя  и  южнаго  румба) 
переносили  въ  область  сЬти  сухой  воздухъ,  опускавш1йся  изъ  верх* 
нихъ  сухихъ  слоевъ  атмосферы  на  м^ктахъ  наибольшаго  давлен1я. 
Будучи  сухимъ,  онъ  и  по  пути  къ  сЬти  не  могъ  получить  необхо- 
димаго  запаса  паровъ,  ибо  проходилъ  надъ  поверхностью  суши. 

Чтобы  дать  понят1е  объ  отступлен1яхъ  м'Ьсячнаго  количества 
осадковъ  за  ноябрь,  приводииъ  таблицу,  содержащую  таковыя,  при 
чемъ  знакъ  —  указываетъ  на  то,  что  месячное  количество  осадковъ 
было  меньше  нормальнаго  на  соотв'Ьтствующую  величину. 


К1евъ 

—26.4 

Згуровка 

—36.7 

Коростышевъ 

—37.6 

Брянскъ 

—28.1 

Соловьевка 

-28.3 

Рославль 

—13.8 

Мглинъ 

—22.3 

С-Ьнно 

-11.4 

Новг.-С'Ьверскъ 

—19.8 

Минскъ 

—  6.2 

Ваганичи 

—21.0 

Пинскъ 

—23.2 

Н-Ьжинъ 

—41.0 

Бр.-Литовскъ 

—29.6 

Ромны 

—45.3 

Б'кяостокъ 

-19.8 

Полтава 

—25.5 
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Въ  начале  декабря  (1-го— 2-го)  во  всей  сЪтш  наблюдалась  вы- 
сокая температура  (2  и  3*  выше  нуля),  благодаря  вЪтрамъ  южнаго 
и  смежныхъ  съ  нимъ  румбовъ  (см.  выше).  То  же  наблюдалось  и 
около  19-го,  посл%  бол'Ье  или  мен^е  сильвыхъ  морозовъ,  по  той  же 
причине, — сильные  в^тры  отъ  ЮЗ.  Но  посл^  этого,  около  22-го, 
когда,  благодаря  описанному  выше  распрехЬлен1ю  атмосферваго  дав- 
лены, дули  северные  в^тры,  им^^ю  м'Ьсто  резкое  поеижен1е  темпе- 
ратуры, которое  достигало  въ  среднемъ — 22*^, — 25^,  а  въ  сЬверныхъ 
губерн1яхъ  еще  ниже.  ПослЪ  этого  температура  до  конца  месяца  была 
близка  къ  нормальной,  и  стояли  ум^^ренные  морозы. 

Въ  среднемъ  по  свЪд'Ьнгямъ  Гл.  Ф.  О.  и  нашимъ  температура 
отчетнаго  декабря  оказалась  довольно  близкой  къ  норм^^  для  средней 
части  сЬти,  для  восточной  части  она  значительно  ниже  нормы  и  для 
западной  выше,  о  чемъ  н'Ькоторое  понят1е  дастъ  нижеследующая 
табличка. 


К1евъ 

—  0.6 

Харьковъ 

—  3.5 

Коростышевъ 

0.0 

Минскъ 

4-  0.6 

Городище 

-Ь  0.1 

Пинскъ 

-Ь  2.0 

Златополь 

—  1.3 

Гродно 

+  1.6 

Н'Ьжинъ 

—  2.8 

Б^лостокг 

+  0.3 

Полтава 

—  2.7 

Бр.-Литовскъ 

-1-0.6 

Ромнм 

—  2.1 

Что  касается  осадковъ,  то  большая  часть  ихъ,  по  времени  вы- 
паден)я,  приходится  на  вторую  треть  месяца,  а  въ  первую  и  послед- 
нюю, особенно  въ  первую^  ихъ  выпало  ничтожное  количество. 

Зимн1е  осадки  въ  области  нашей  сЬти  приносятся  главнымъ 
образомъ  ветрами  ЮВ  румба,  о  чемъ  мы  им-бли  случай  упоминать 
ьъ  нашихъ  прежнихъ  бюллетеняхъ.  При  этихъ  в1^трахъ  чаще  всего 
наблюдаются  метели,  сн4гъ  идетъ  мелк1й,  но  густой.  При  в*трахъ  3 
и  смежныхъ  съ  нимъ  румбовъ  сн^гь  падаетъ  обыкновенно  р-Ьдкими 
крупными  хлопьями  и  р'Ёдко  выпадаетъ  въ  больпюмъ  количестве. 
Сообразуясь  съ  этимъ,  мы  легко  поймемъ  причину  указаннаго  рас- 
предЬленш  осадковъ:  въ  конц4  первой  трети,  8-го — 9-го,  наблюда- 
лись ЮВ  в-Ьтры  и  къ  этому  времени  относится  выпаденге  большей 
части  осадковъ,  приходящихся   на    первую  треть.  Во    вторую   треть 
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в1^тры  ЮВ  были  господствующими,  и  этому  же  времени  соотвЪтству- 
етъ  наибольшее  третное  количество  осадковъ.  Наконецъ  въ  послед- 
нюю треть  господствовали  в^тры  СЗ  и  смежныхъ  съ  нимъ  румбовъ; 
кромЪ  того  въ  его  время  высокое  давленхе  держалось  въ  средней  и 
южной  Европе,  результатомъ  чего  и  было  малое  количество  осадковъ 
за  последнюю  треть,  (ср.  ноябрь). 

Сн'Ьжный  покровъ. 

Обращаясь  къ  обзору  сн-Ьжиаго  покрова,  мы  видимъ  изъ  тгб- 
лицъ,  что  выпаден1е  сн4га  наблюдалось  въ  октябр-Ь  (около  6-го)  только 
въ  немногихъ  пунктахъ  сЪтгл;  этому  времени  какъ  разъ  соответство- 
вали наибольшее  пониженге  температуры  въ  октябре  (см.  выше)  и 
в^тры  восточнаго  румба.  Сн^гъ  этотъ  растаялъ,  пролежавши  день — два. 

Въ  ноябре,  при  оиисанныхъ  выше  услов1яхъ  давлен1Я  и  при  той 
высокой  температуре,  которая  им^ла  м^сто  во  второй  половине  этого 
месяца,  нельзя  было  ожидать  устойчивости  снежнаго  покрова  и  зна- 
чительной его  мощности,  что  мы  действительно  и  видимъ  изъ  дан- 
выхъ  за  ноябрь,  касающихся  этого  вопроса.  Отсюда  мы  прежде  всего 
видимъ,  что  во  многихъ  пунктахъ  первый  снегъ  выпалъ  только  въ 
последнюю  треть  ноября;  затемъ  видимъ,  что  число  дней  со  снеж- 
нымъ  покровомъ  вообще  очень  не  велико.  Сопоставляя  это  послед- 
нее съ  темъ  обстоятельствомъ,  что  въ  1-й  и  начале  2-й  трети  былв 
сильные  морозы,  можно  опасаться,  что  эти  последн1е  могли  иметь 
вредное  вл1ян1е  на  состоян'ш  посевовъ. 

Хотя  въ  декабре  число  дней  со  снежнымъ  покровомъ  и  было 
более  значительно  (около  20,  а  въ  северныхъ  губерн1яхъ  даже  до 
80  дней);  но  и  въ  этомъ  месяце  снежный  покровъ  не  отличался 
устойчивостью,  благодаря  оттепелямъ,  которыя  наблюдались  въ  на- 
чале первой  трети  и  въ  конце  второй.  Въ  общемъ  наибольшая  мощ- 
ность снежнаго  покрова  колеблется  въ  предЬлахъ  5 — 15  цт.,  за  исклнь 
чен1емъ  Орловской,  Смоленской  и  Могилевской  губ.,  где  она  местами 
достигаетъ  20 — 39  цт. 

Просматривая  въ  таблицахъ  сведен1я,  касающ1яся  вопроса  о  со- 
СТ0ЯН1И  всходовъ  озимей,  мы  приходимъ  къ  8аключен1ю,  что  въ  октябре 
и  ноябре  это  состоян1е  было  въ  общемъ  вполне  удовлетворительно. 
Цодобная  характеристика  конечно  имеетъ  полное  значенхе  только  для 
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11 

ткхъ  губерв]й  с&ти^  изъ  которыхъ  мы  им^^мъ  достаточное  число  свЪ- 
д^&н1й|  для  остальныхъ  же  ее  можно  считать  только  приближенной. 

Вм^ЬстЬ  €ъ  дтимъ  надо  однако  отм^^тить,  что  местами  со- 
стояв1е  посЬвовъ  является  не  равном'Ьрнымъ — наряду  съ  отметками 
о  хорошеиъ  состоян1и  хл-Ьбовъ  стоять  и  отметки,  указывающ1Я  на 
ПЛ0Х1Я  озими.  Эта  пестрота,  впрочемг,  явленхе  довольно  обычное,  за- 
висящее отъ  неодинаковости  и  несовершенства  обработки  почвы  съ 
одной  стороны  и  съ  другой  стороны  отъ  неодинаковыхъ  метереоло- 
гическихъ  7слов1й  (количество  осадковъ  нанр.),  при  которыхъ  посевы 
произведены. 

/.  Косоноговь. 
Шевская  Метеорологическая  Обсерватор1я 


^  Января  1898  г. 
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МЬОТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


У-ЬЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ. 


Кодтество  осаджовъ. 


I 


е1| 


В1евоная  Г7берн1я. 

Кхевъ 

Радомыс1Ь 

Соювьевка 

Коростышевъ     .... 

Жнтнегоры 

Сквира 

Антоновъ 

Морозовка 

ст.Казатинъ 

Константпновка  .    .  •  . 

Б^лиювва , 

Зозовъ 

Те1']Ьжпнцы 

Б']Ьсндва 

Мал.  Степавцы  .... 
Набутовва  (сах.  зав.)  • 
Мархпнск.  сах.  зав.  •   . 

См41а 

Звенигородка     .  .  •  • 

Шпола     

Ольшана  (с.  з )     ... 


К1евск1й 
Радомысльс. 


Сквирск1й 

V 
П 

Берднчевсв. 

я 
я 

Лниовецк1й. 
Таращансв. 

я 

Кавевсв1& 


Червассв1&. 
Звенигород. 


61.9 

я 

62.5 
ба2 
680 

76.9 

« 

81.4 
624 
80.3 
67^ 
75.8 
57.6 
27.4 
59.8 
37.6 
51.9 
62.0 
37.3 
65.5 
44^ 
583 

01д|!12ес1  Ьу 


0.4 

я 

0.4 
1.3 
0.2 
5.6 
0.6 


1.2 
07 
0.4 


0.2 


93  I 

I 

Я     ! 

6.8  ' 

4.2 

6.1 

4.0 

9.5 

1.5 

5.5 
15.1 

36 

4.7 

3.9 

1.2 
10.5 
16.9 


14.4 
15.4 
15.5 
23.6 


13 


НОЯБРЬ. 


ичество  осадковъ. 


»< 

5 


аз 
ев 


О 

ев 
О 

«б 

О 

3 


6.2 

9.9 

Я 

12.3 

3.3 

&9 

2.2 

42 

0.6 

4.1 

1.6 

35 

1.0 

2.6 

2.0 

4.5 

0.6 

0.6 

2.2 

4.7 

12 

28 

0.8 

5.5 

0.9 

5.0 

— 

7.0 

? 

? 

2.8 

3.6 

7.5 

7.5 

3.3 

63 

0.2 

27 

0.8 

3.1 

0.3 

3.2 

14 

П 

11 
9 
6 
8 
7 
8 

1? 
7 
6 
9 
8 
3 
? 
4 
2 
7 
7 

10 
6 


ЕГ 


ДЕКАБРЬ. 


Кохичество  осадковъ. 


1 

1 

Ф 

к 

*< 

«: 

9^ 

<^ 

сЬ 

4.7 

5.8 
15.9 
33 
6.7 
5.6 
1.0 
0.6 
8.0 
10.4 
9.7 
1.4 

6.2 

1.7 

2.4 
2.8 
3.1 
2.1 


30.0 

П 

30.1 

227 

15.8 

17.7 

9.0 

7.0 

186 

5.7 

13.4 

9.8 

7.1 

1.0 
64 
3.8 
3.7 
12.6 
6.1 
4.1 


2.7 

я 

1.6 
1.6 
0.7 
1.1 
3.4 

1.6 

0.6 
0.8 
1^ 


3.9 

4.1 
3.2 
4.1 
2.1 


ев 

ее 


ев 
Я 


37.4 
67.7 
37.6 
40.2 
19.8 
25.6 
18.0 
8.0 
20.8 
13.7 
21.4 
20.3 
10.3 

7.2 
12.0 

3.8 
10.2 
18.6 
13.3 

8.3 


3 
я 

о 

ев 
о 


о 


18 

я 

11 

14 

12 

11 

8 

4 

5? 

6 

9 

7 

9 

2 

7 

3 

8 

16 

13 

11 


ПРИМФЧАНШ. 
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М-ЬСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


УЪЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ. 


Количество  осадкоЕъ. 


Умань  (Земл.  Уч.)    .  .  .  . 
Тадьное 

{А.  Левитск1Й 
П.  Ж7В0ВСВ1Й 

Ставнд^ы 

Рейментаровка 

Златополь    

Каменка  

Черввговежая  губ. 

Мглннъ .   .   , 

Лизогубовка 

Баклань  ...    ....      , 

Котляково 

Попова- Гора 

Глуховка  ...    •  

Верещаки 

Клинцы    

Лялнчн     

Новозыбковъ 

ст.  Новозыбковъ   ..... 
Семеновка  ..... 
Карпнловка 


Уманскхй 


Чигирпнсв. 


МГЛ|ШСВ1Й. 


Суражск1&. 


Новоаыбв. 


I 


5 


60.6 
24.8 
27,9 
81.5 
45.0 
40.7 
30.2 


19.4 
16.7 
11.6 
17.2 
7.6 


аб 

8.0 

9^ 

10.9 

7.5 

аз 

01д|!12ес1  Ьу 


0.6 
6.0 
0.3 
0.7 
0.6 


об 


? 

7.6 

8.9 
16.2 
13.6  I 


I 


14.5 
14.5 


1.6 

3.3 

2.5 

3.9 

2.0 

1.5 

2.4 

1.8 

1.6 

1.1 

2.0 


23 
3.0 

I         28 
05  I         36 


15 


К  И 


НОЯБРЬ. 


Х1ичество  осадвовъ. 

1 

е& 

&^ 

1 

Ч 

! 

4^ 

1        с9 

ев 

я 

'        3 

1 

й 

в> 

ф 

ев 

1        *< 

К 

а 

? 

? 

•Я 

!      с^ 

е^ 

О 

ее 


5 


ё 

«3 

т 
*< 
о 


ДЕКАБРЬ. 


Ко1Нчество  осадковъ. 


I 

04 


;  I 


а 


4^ 

я 


ев 
о 


ф 

т 
к 
о 
5 


ПРЕМЪЧАШа 


1.0 

? 

2.0 

0.8 
04 
20 


6.2 
7.8 
в.в 
6-1 
94 
1.3 

13.1 

8.0  ,   120 

10.9  I     6.3 

10.9       6.7 

8Х>       6.4 

7.2 


76.7 
29 
3.1 
6.1 
7.7 
9.5 
36 
8.8 


15.1 
16.6 
17.4 
14.5 
14.3 
18.6 
82 
262 
200 
17.2 
181 
147 
15.1 


? 

3? 
3? 

9 
8? 
11 

7 

6 


11 
13 
14 
12 
11 
7 
? 

11 
6 
б 
15 
15 
11 


40  12.5 
5.1 
1.3  I     5.9 


15 
18 


5.0 
5.7 


—    I     6.4 


02 

06 
0.9 
43 


0.6 
2.0 
1Л 
18 
10 
1.8 


1а7 
182 
18.1 
17.1 
29.3 

Я 

1ао 

280 
21.6 
^.6 
11.8 
18.9 


38 
2.0 

48 

0.9 
3.0 
1.9 


3.3 
7.6 
100 
68 
8.8 


1.6 
9.0 
81 
6.0 
б.^ 
2.0 


58 

19.8 

7.1 

120 

7.4 

10.5 

88 


11? 

4 

10 

8 

10 

5 


Съ  20-го  по  25-е  но- 
ября наб1юден1я  надъ 
осликами  ие  пронзвод 


222 

15 

25.8 

10 

28.7 

12 

248 

15 

869 

15 

Я 

Я 

201 

14 

340 

15 

30.9 

11 

30.9 

14 

179 

21 

227 

10 
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мъсто 

НАБЛЮДЕН1Я. 


УФЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ. 


Количество  осахковъ. 


I 


$ 


Гарцевъ    

Валуецъ  

Новгородъ-С^верскъ    .  . 

Кад^евка 

X.  Хадансвхй 

Жадовъ 

Глуховъ   . 

Воронежъ     .    • 

Кучеровка 

X.  Карп'1во-Дубовнцк1й  • 

Ганичп  

Шостка  (порох,  зав.    .  • 

Маковъ 

Ионорница  

Свято полье  

Сивявва •    .  • 

Кудровка 

Любечъ 

Ваганичн 

Сновсвъ    ...    •  •  •  .  • 
Петрушпвъ.      .    •  .  .  . 

Выблп 

Грабовка  .  .   .  .  •    ... 


Стародуб. 
Новгор.-С'Ьв. 


Г1уховсв1&. 


Кролевецк1й 

л 
С0СННЦВ1Й. 

Городнян. 


17.0 

а4 

9.4 

10.8 

10.8 

|> 

13Д 
6.7 

109 
9.6 

14.6 
9.8 
7.6 
9^2 

19.6 
9.5 
9.0 

16.2 

а9 

10.0 
17.0 
229 


8.6 
28 
2.9 
0.6 
1.1 

и 

0.5 

0.6 
0.0 

05 

02 


2.7 
3.1 
6.6 
7.3 
5.7 

Я 

35 
6.9 
3^ 
8.2 
56 
4.9 
51 
7.4 


0.6 

1.3 

— 

1.4 

06 

89 

08 

52 

0.8 

45 

— 

7.7 

— 

? 

1 

3.9 

01д|!12ес1 1 
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А.             ДЦ 

:к         КС 

ПРИМФЧАНШ. 

Я  0  Я  В  Р  ь. 

ДЕКАБРЬ 

дичество  осадковъ. 

я 

ев 

5 

Коднчество  осадковъ. 

, 

иС 

§ 

*а 

5 

ё 
^ 

$ 
5 

в; 

1 
п 

о 

ё 

1 

а 

(Г' 

1 

1 

С! 

1 

я 

т 
>-» 
О 

РЭ 

е 

1 

7.9  1     6.0 

129 

8 

0.6 

12.5 

5.1 

18.2 

10 

■     0.0 

1 

1.3 

8.0 

5 

0.0 

9.6 

2.5 

12.1 

7 

14.0 

11.6 

25.8 

14 

0.0 

10,4 

41.2 

21.6 

12 

'     5.6 

8.9 

165 

14 

1.1 

11.1 

4.1 

16.3 

14 

1     6.6 

10.2 

18.5 

14 

— 

9.7  1     2.3  ;    12.0 

И 

9.5 

13.8 

24.0 

12 

- 

14.8  1    14.2 

29.0 

8 

а1 

7.7      16.1 

11 

я 

1 

Я        1           Я 

я 

Я 

8.0  1   12.3  1   21.7  | 

6? 

— 

10.0  1     6.9 

16.9 

4? 

7.2 

10.7  1    19.1 

16 

1.4 

3.4 

8.2 

13.0 

14 

63 

58  :   12.8 

8 

ао 

8.3 

3.2 

11.5 

5 

0.7 

11.4      12.7 

7? 

я 

я 

я 

11 

я 

8.6 

13.0  !   244 

16 

- 

11.2 

11.4 

22.6 

10 

2.7 

9.1  1   11.8 

7 

я 

Я                     Я 

я 

я 

7.7  1     9.5      17.2 

10 

0.3 

14.3 

4.9 

19  5 

13 

8.0 

11.0  1   19.5 

4 

— 

9.4 

3.8      13.2 

8 

5Л 

7.6 

13.4 

8 

1.9 

10.6 

0.9      13  4 

10 

п 

Я 

Я 

Я 

Я 

« 

я      1         я 

я 

€.1 

7.9      15.1 

13 

4.4 

18.7 

3.8  '   26.9 

1 

16 

7.4 

14.3  1   23.2 

17 

2.7  1    24.3 

9.6  '   36.6 

19 

6.7 

9.7      17.1 

14 

1Я 

ПА 

2.2  1    21.5 

22 

7^В 

8.3      17.9 

6? 

Я 

Л 

*»                     Я 

п 

1.7 

1.0        3.2 

5? 

4.9 

1.0 

1.9  :     7.8 

10? 

2.1 

11.1        3.7 

7 

6.8 

12.9 

2.9  1   22.6 

13 

1 

1 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕШЯ. 


УЬЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ. 


Количество  осадковъ. 


I 


5 


I 


Куликовка   

Яновка  

Бегать 

Жукоткн 

Конотопъ 

Голенва    

Малый  Саыборъ 

Грачн 

Н'Ьжпнъ •    ... 

Верк1евБа  1 

Дреиайловка  

Лосиыовва  

Козелецъ 

{И.  Зеленннъ    . 
О.  Ходоровск1й 

Новад  Басань 

Брнгннцы 

Бобровица   

Веприкъ  

Краснловва     ...    •  •   .  . 

X.  Попенви 

Требуховъ 


Копотопсв. 


БорзелсвЮ. 
Н^^жинсв1й. 


Козелецв1&. 


13.6 


20.6 

п 

20.1 
22.7 
14.9 
27.9 
37.4 
18.6 

33.1 
34.1 
28.1 

я 

49.0 
39.2 
43.7 
47.6 
41.7 


0.0 
0.3 


1.2 

О.б 
2.8 


0.2 
0.0 


2.8 


1.2 
1.6 
1.4 
2.3 

1.0 
0.0 
5.1 
2.0 
1.7 

я 

3.5 
2.1 
2.2 
5.8 
5.2 


16.4 


20.6 

я 

21^ 
24.6 
16  3 
30.2 
37,4 
19.6 
1.2 

за2 

36.6 
32.6 
5Ц5 
52.5 
41.5 
45.9 
53.4 
46.9 
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А. 

Д 

К            И 

ПРИМ-ЬЧАШЯ. 

НОЯБРЬ. 

ДЕКАБРЬ 

• 

1чество  осадковъ. 

о 

о 

3 

Коаичество  осадковъ. 

1 

кв 
О 

•ей 
а> 

5 

О 

3 

а 
(г- 

2-я  декада 

1 
1 

ев 

1-я  декада. 

2-я  декада. 

1 

<1> 

ее 

4 

ее 

4.0 

1 

1 

4.8'      8.8 

9 

0.9 

10.6 

2.7 

14.2 

13 

35 

6.4 

10.5 

9? 

0.4 

111 

2.4 

13.9 

11 

а2 

34.3? 

38.4? 

12 

я 

Я 

я 

я 

Я 

— 

6.5 

7.0 

2 

2.1 

14.0 

2.5 

186 

4 

7.0 

7,8 

15.3 

7? 

— 

7.4 

7.0 

14.4 

11 

4.8 

8.6  '    150 

12 

1.0 

5.2 

46 

10.8 

13 

6.1 

5.4      122 

11 

0.4 

8.1 

4.2 

12.7 

12 

п 

1 

я 

п 

Я 

Я 

Я 

я 

АЛ 

2.4 

76 

11 

— 

5.7 

5.2 

10.9 

11 

1.7 

1.2       58 

1 

7 

1.8 

5.0 

3.7 

10.5 

И 

% 

2.1 

2.6  !     5Л 

8 

1.0 

7.1 

1.7 

9.8 

13 

3.5 

2.5        67 

14 

1.4 

42 

1.0 

6.6 

17 

2.8 

3.3       6.8 

11? 

15. 

1 

1.9 

17.0? 

? 

8.2 

3.1  '    11.5 

6? 

1.1 

11.2 

2.6 

14.9 

12? 

2.0 

7.2      10.1 

19 

26 

1.3 

1.9 

58 

16 

Я 

п 

96 

Я 

Я 

Я 

Я 

» 

Я 

3.7 

4.2 

7.9 

10 

1.9 

12.5 

1.6 

16.0 

15 

0.7 

15 

3.0 

6 

1.5 

9.6 

5.6 

16.7 

13 

5.1 

8.0 

13.7 

10 

3.7 

82 

0.9 

12.8 

9 

Т» 

«1 

п 

Я 

Я 

» 

Я 

Я 

я 

2.7 

2.3 

5.0 

5? 

1.8 

172 

0.3 

19.3 

9? 

п 

Я 

Я 

Я 

3.0 

16.3 

1.8 

21.1 

16 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


УФЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ. 


Количество  осадвовъ. 


I 


ев 

с9 

5 

2 

аа 

м 

Ф 

а« 

к 

X 

ее 

в« 

с!| 

сЬ 

^9 


Подтавежая  губ. 

Ромны 

Пасвовщина 

Оржвца 

Аркадьевка 

X.  Петроваспивъ   .... 

Згуровка  

Соф1евБа 

Вороньковъ  

БезугювЕа 

X.  ВарваровскП    .... 

НантакузовЕа 

Лохввца  

Бодавва    

'Грунь    

Миргородъ 

Лубны 

^олотоноша 

Рецювивщпва 

Богданы •   .  . 

Реадьн.  уч. 


Полтава 


Опытн.  поле  .  . 
Швола  садовод . 


Роменск1й. 
ПрилуксвШ. 


Переяславл. 


Лохвицкхй. 


Миргородсв. 
Лубенсв1&. 
Золотонош. 


Полтавсв1й. 


40.5 
341 
40.2 
37.3 
42.9 
47.1 

30.9 
30.6 

» 
29.4 
28.0 
14.1 
27.5 
51.1 
32.5 
30.6 
329 
6.6 
7.1 


09 

3.2 
1.2 
0.8 


2.6 

18 


5.1 


43 
4.9 

я 

4.9 
6.0 

Г 

3.4 
4.2 
4.9 
10.0 
4.2 
9.5 
5.2 
6.1 
8.1 
8.8 
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Аи                      А 

к:         и 

НОЯБРЬ. 

ДЕКАБРЬ 

» 

е 

в 

1чество  осадковъ. 

1 

Ко1н<1ес1во  осадковъ 

91 

ПРИМФЧАН1Я. 

1                    1 

..;      1 

2-я  декада. 

5 
^ 

й 

я 

ев 

е 

•в 

Е 

е 

я 
Вт* 

1 

1 

5 

щ 

1 

< 

ев 
Я 

т 
о 

ё 
8 

а 

3.2 

1.5 

4.7 

3 

1 

! 

-       88 

52 

I 

14.0 

3 

4-1 

9.0   1    13.5 

11 

2.3 

9.4 

5.7 

17.4 

13 

3.6 

8.5   1    13.0 

1 

12 

2.0 

9.0 

45 

15.5 

13 

3.7 

0.6 

7.6 

5 

2.8 

$.6 

а2 

19.6 

7 

4.8 

5.6 

104 

6 

45 

9.1 

3.7 

17.3 

9 

аб 

7.6 

16.6 

13 

ав 

10.8 

46 

19.0 

19 

аб 

аз 

12.6 

9 

2.7 

142 

4.5 

21.4 

16 

1.7 

25   1     49 

8 

2.2   1   14.8 

1.5 

185 

16 

— 

14         7.0 

9 

2.4        9  2 

1.9 

13.5 

17 

2.2 

5.1   1     7.8 

4 

2.6   1     8.6 

1.3 

12.5 

14 

Я 

п              п 

•» 

1.5        2.9 

0.5 

49 

5 

5.2 

4.5         9.9 

10 

0.0 

4.8 

4.0 

а8 

5 

• 

8.8 

0.2 

9.8 

4 

Я 

Я 

ж 

п 

• 

5.Т 

3.7 

9.9 

8 

1.8 

3.9 

49 

10.6 

9 

• 

4.4 

3.4 

7.8 

9 

3.0 

3.6 

5.7 

12.3 

10 

4.9 

4.2 

9.6 

14 

1.2 

6.5 

7.8 

35.5 

19 

1.9 

44 

8.7 

6 

02 

43 

49 

9.4 

5 

2.0 

34 

5.4 

4 

1.1 

3.6 

3.8 

8.0 

6 

— 

3.9 

4.8 

4 

1.8 

64 

5.5 

1а7 

14 

4.9 

10.3 

15.2 

6? 

2.1 

5.8 

6.3 

142 

8? 

4.4 

аз 

13.6 

18? 

а8 

2.8 

1.1 

47 

8? 

4.0 

8.3 

7.5 

12 

5.6 

5.0 

2.3 

12.9 

14 

01д1112ес1Ьу\^лО 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


У-ЬЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ. 


Количество  осадковъ. 


с; 

М 
О 


I 

% 

^ 


ев 


Кудишовка 

X.  Бажанова 

Годтва  

Семеновка  

Харьжовекая  губ. 

Сумы 

Хот'1нь 

X.  Савенвовъ 

X.  Босовщива    .... 

Борошя 

Пожня 

Софхевка 

Браснянва 

Рубювва 

Кручнкъ  

Харьковсв.  зеж!.  уч.    . 
Гурьевск1й  Казачевъ  . 

АдевсЪевва 

Терны 

Тах1Й  хуторъ    .... 
Старо-Салтовъ    .... 

Зарожное 

Лнннвка  


Бобедякск. 

Бонст.-град. 

Сумсшб. 


Харьвовск. 

п 

Валвовск1й. 

Лебедпнсв. 

Водчанск1й. 

8111еВСК1&. 


30.1 

п 

9.7 
1.в 

22.9 
8.6 
17.1 
2ЬЬ 
240 
8^? 
15.3 
15.4 
10.1 
93 
180 

п 

80 
18.0 
1в.О 

192 


3.0 


7.4 
0.1 

я 

4.0 
8.7? 
5.4 
5.7 
6.2 

9.2 

я 

11.4 
0.0 
6.8 
8.5 

14.9 


6.6 

П 

7^ 
5.9 

2.7 

0.7 
3.2 
1.5 
1.7? 
07 
2.2 
4.6 
5.8 
5.8 

л 

5.6 

0.3 

23.8 

а7 

23.9 


01дШ2ес^  Ьу  ^^00^1С 
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^        д 

в:          и 

н  о 

олпчеств 

Я  В  Р  ь. 

1 

РЭ 

ш 

ДЕКАБРЬ 

• 

0  осадковъ. 

Количество  осадковъ. 

Я 

2 

ё 

о 

5 

ПРИМФЧАШЯ. 

1 

1 

й 

в? 

я 

03 

Л 
Я 

ж 
О 

1 
5 

% 
^ 

я 

се 
Я 
Я 
:»> 

1 

2.3 

2.7 

5.0 

4 



55 

0.5 

6.0 

5 

3        62 

8.7 

15.7 

11 

0.0 

84 

30 

6.4 

6 

;     3.0 

41 

7.1 

7 

ол 

1.8 

0.3 

24 

4 

?      5.0? 

1 

? 

11.5? 

8? 

— 

3.8 

7.9 

117 

8 

1        9.4 

7.1 

17.2 

12? 

_ 

НО 

2.6 

13.6 

6? 

? 

1.0? 

1.0? 

1? 

? 

? 

? 

? 

? 

»        7.4 

3.7 

11.4 

10 

0.4 

96 

4.7 

14.7 

12 

5 

7.9 

6.4 

14.9 

12? 

— 

88 

22 

11.0 

9? 

3 

97 

8.5 

20.0 

9 

0.3 

23 

12.7 

16.3 

6 

> 

5.2? 

5.6? 

11.6? 

8? 

0.3? 

51? 

34? 

8.8? 

6? 

1 

86 

12.6 

22.3 

11 

04 

110 

5.9 

17.3 

9 

5 

5.5 

10.2 

163 

11 

1.1 

8.2 

22 

11.5 

6 

2 

3.6 

7.1 

10.9 

6 

0.8 

87 

0.8 

5.3 

8 

12.9? 

1.1? 

140? 

3? 

— 

— 

31 

3.1 

2 

\ 

6.6 

7.4 

145 

14 

1.0 

9.4 

42 

146 

13 

9 

П 

Я 

Я 

Я 

я 

Я 

я 

Я 

. 

) 

5.7 

10.7 

16.4 

10? 

1.0 

6.2 

5.5 

12.7 

14 

\ 

1.7 

20 

52 

7 

я 

П 

Я 

Я 

Я 

, 

\ 

43 

3.0 

7.8 

12 

0.6 

8.3 

15 

10.4 

8 

Я 

щ 

Я 

Я 

Я 

■  Я 

Я 

я 

Я 

1 

7.4 

4.0 

11.7 

11 

14 

7.2 

8.6 

11.9 

9 

6.5 

7.2 

12.7 

8? 

я 

Я 

Я 

Я 

•Я 

01дШ2ес1Ьу  Х^лОС 
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м-ьсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 

уаддъ. 

О 

С 

ОКТЯБРЬ. 

Коднчество 

осадЕовъ. 

5 

а 

й 

1 
3 

1 

5 

% 
^ 

а 
^ 

1 

я 

Ш 

а 
я 
я 

>-• 

О 

э 

Шебелннка 

185 

56 

236 

477 

Отрада  

п 

Купжнсв1й. 

я 

27.7 

14.2 

1а5 

9.5 

14.4 

15.3 
307 
17.6 
42.9 
12.3 
355 

0.9 
106 

169 
8.1 

43Л 
45.8 
46.7 
52.4 
37.2 
53.0 

1'нилнца 

Плесовая 

Граково   

Лраповва 

Гороховатва   

1 

Покровское     

« 

7.6 

6.8 

9.1 

23.5 

Сватова  Лучка  . 

я 

Я 

я 

Я 

Я 

Стр*1ецк1й  зав 

Староб^ьс. 

7.9 

9.6 

11.4 

269 

] 

Сл.  Павловка 

» 

75 

20.7 

18.9 

43.1 

Дмитр1евъ 

0 

9.0 

41.7 

16.6 

66^ 

Сурежая  губ. 

X.  Уютное 

Дмитр1евск. 
Фате«ск1й. 

11.2 
7Л 

0.9 

2.2 
0.0 

144» 

73 

( 

Алисово   

1 

Асмолово 

РЫЛЬСВ1&. 

Б*лгородск. 

11.0 
17.9 

7.8 
6.9 

2.5 
11.8 

213 
36.6 

Николаевка 

1 

Погожее 

ТНМСК1Й. 

я 

9.3 

Я 

12.4 

я 

03 

Я 

22.Ъ 

Я 

Александровка  

01М10вежая  губ. 

Брянскъ  

БрЯНСК1Й. 

V 

( 

X.  Анненск1й 

я 

18.0 

8.6 
1 

1« 

282 

> 

О'фтеб  Ьу  ^^00^1С 
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^         д 

К         и: 

НОЯБРЬ. 

ДЕКАБРЬ 

• 

количество  осддковъ. 

ев 

Количество  осадковъ. 

«3 

1 

1 

О 

о 

«я 

1 

в 

3 

ш 

ПРИМФЧАШЯ. 

1 

й 
5 

1 

ев 
Я 
Я 

1 

К 

5% 
5 

й 

1 

ев 
Я 

- 

7.7 

2.3 

10.0 

5 

— 

5.Г? 

6.0 

11.7 

4 

- 

— 

2.3 

2.3 

2? 

я 

Я 

Я 

я 

я 

:  1 

' 

» 

Я 

я 

Я 

1» 

я 

я 

я 

я 

2        4.7 

6.7 

12.6 

И 

0.2 

6.3 

2.0 

8.5 

7 

-  1     7.4 

ао 

154 

8? 

я 

я 

Я 

Я 

я 

?        15.7 

6.2 

227 

13 

0.1 

7.8 

6.7 

146 

12 

1 

и 

Я 

Я 

Я 

я 

Я 

Я 

Я 

)        7.6 

1.9 

101 

8 

0.4 

5.4 

10 

6.8 

10 

>   1     6.8 

0.3 

7.6 

8? 

4.1 

15 

0.9 

65 

11? 

1        7.2       4.0 

11.4 

8 

12 

09 

2.0 

41 

8 

12.0      25 

ил 

5 

ао 

2.5 

3.9 

9.4 

б.О 

>        18 

1 

3.4 

6.7 

18 

Я 

Я 

Я 

Я 

Я 

1 
»        2.8 

8.7 

12.0 

140 

0.0 

4.7 

09 

6.6 

8 

1        4.8 

9.9 

15.1 

10? 

— 

5.9 

8.1 

9.0 

9? 

1    '     4.6 

5.6 

118 

10 

0.6 

6.8 

3^ 

11.0 

9 

1         6.8 

5.4 

12.2 

8? 

я 

Я 

я 

я 

Я 

1     11 

2.4 

4.4 

10 

0.1 

3.6 

0.6 

48 

8 

Я 

п 

Я 

Я 

0.1 

88 

2.8 

1Ц2 

8 

1 

7.0 

7.0 

14.5 

5 

Я 

Я 

я 

Я 

Я  , 

^ 

^ 

■  1 

9.4 

99 

21.2 

13 

— 

10.6 

6.4 

16.9 

8 

9 

01д|!12ес1  Ьу 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


У-ЬЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ 


Количество  осадвовъ. 


* 


I 

ее 


С'^КЯЧКИ 

Хотьково 

Брасово 

Кривчиково    

Блецъ    

Верхнее  Дрезгадово    . 

КалужекАя  губ. 

Боровскъ 

Сугоново  

Фроюво 

Никольское 

ХогЬнь ^ 

Сноденежая  губ. 

Тяполово  

Темкино  

Фленово   

Рай 

Светлое , 

Зв^ровичи  

Петропавловское  .  .  « 

Рославль  

Узкое    

Азобпчи 


ТрубчевскШ 

С7>В0К1Й. 

КроискШ . 
Ёлецк1й. 


Боровск1Й. 


Перекышл. 
Козельск  1в. 

Пор'Ьчек1в. 

ЮХН0ВСК1Й. 


ЕЛЬНИНСК1Й. 

Рославльск. 


11.5 
0.7 
8.2 
2.7 
1.5 


12.8 
102 


8.4 

16.1 

11.8 

4.В 

13.4 


5.9 
6.5 
8.7 
5.5 


1.2 

0.4 

2.3 

21.2 


26.5 
16.3 


4В 

1.4 
55 
1.2 
18 


33 
4.0 
3.9 
5.5 

01^|!12ес1  Ьу 


иоо 


1.1 

0.2 

1.6 

10.4 


3.4 
2.9 


1.5 

1.8 
0.6 
3.7 
2.7 


47 
Ь7 
2^ 
2.6 
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^        д 

1С 

И 

НОЯБРЬ. 

ДЕКАБРЬ. 

{количество  ое^дковъ. 

ш' 

1 

о 

«3 

5 

о 

3 

а 

Еотчество  осадковъ. 

8 

о 

ев 
Я 
Я 

ё 

«с 
о 

5 

3 

в 

ПРИМ*ЧАН1Я. 

1 

1 

1-1 

1 

я 

в; 

я 

л 
ш 
м 

»-. 

о 

7 

1.1 

31 

5.9 

4? 

3.4 

5.4 

8.8 

2? 

' 

8 

4.5 

2.6 

7.9 

9 

0.0 

14  2 

13 

15.5 

6 

2 

1.5 

— 

10.7 

8? 

51 

— 

12 

6.3 

6 

7    '      2.4 

1 

4.5 

7.6 

12 

— 

12.5 

2.5 

15.0 

И 

8 

10.3 

1.8 

12.9 

10 

0.7 

22.1 

10.9 

33.7 

8? 

1'4.2? 

4.9 

19.1? 

? 

— 

аб 

10 

9.6 

7 

7?    17.0? 

80.4 

48.1? 

12? 

— 

19.0 

а5 

27.5 

9 

' 

2       16.4 

30.3 

51.9 

19 

01 

208 

138 

347 

12? 

1                       Я 

- 

37.0 

Я 

Я 

п 

Я 

в 

П 

, 

я 

» 

п 

Я 

0.0 

11.2 

2.6 

13.8 

5 

В 

7.8 

15.0 

23.6 

19 

а9 

9.1 

1.3 

11.3 

14 

• 

> 

27.4 

15.8 

45.8 

19 

9.6 

82.9 

6.5 

49.0 

25 

1 

4.2 

9.5      19.1 

8 

Я 

Я 

Я 

Я 

я 

> 

10.6 

14.8 

36Л 

7? 

7.0 

35.0 

2.2 

44.2 

6? 

» 

13.5 

143 

29.1 

15 

5.4 

35.1 

6.0 

46.5 

19 

а1 

11.9 

20.0 

14 

5.2 

37.1 

3.5 

45.8 

14 

Осадки  въ  нояб^гЬ  эа  2 
декады. 

5? 

10.0? 

80?    19.6? 

6? 

? 

441 

6.0 

501? 

10? 

> 

6.0 

аО  '   14.2 

13 

3.0 

33.2 

2.8 

39.0 

11 

Г 

126 

15.2 

29^ 

14 

1.1 

35.8 

103 

47.7 

15 

' 

; 

11.6 

17.8 

31Л 

15 

46 

41.9 

11.8 

59.3 

19 

11.0 

10.6 

22.7 

12 

— 

44.6 

7.7 

523 

11 

_.  . .    . .   1*^/^/^/ 
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МЬСТО 
НАБЛЮДБН1Я. 


У*ЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ. 


Ко1ичест1о  о<;ахковъ. 


§ 


а 


ее 

5 


5 


й 


Могвдевекая  губ. 

С']^нно   .  .  •    .    •  .   .  . 

Голошевка 

Ксаверово    . 

Пустынская   шкода.  . 
Ст.  Быховъ 

Мшшекм  17ббрш1я. 

Борисовъ  ....    •  .  . 

Ст.  Минскъ 

Уроч.  Притыка.^  .  .  . 

Бобру&скъ 

Пинскъ 

Новое  Бережное  .  .  • 

Доброславка   

Бастынь 

.Млхалки  ...    •  •   ..  . 

Скородное    

Хо&вякн  

Гродненежая  губ, 

Гродно  


С'Ьнненск1Й. 
Оршанск1й. 
Горецв1& 
Мстислав. 

БЫХ0ВСК1&. 


Борнсовсв. 

МННСК1&. 

Игуменск1Й 

Бобруйсв1й. 

ПннсшА. 


Мозырск1&. 
Гродненсв1й 


11.7 
127 
1а4 
13.6 
12.0 


158 
27.4 
14.6 

я 
40.9 
16.7 
2.8 
27.5 
371 
19.7 


10.7 


2.7 
2.8 
3.1 
1.9 
2.7 


5.1 
1.6 
2.3 

п 

1.0 
2.7 
1.7 
2.0 
0.5 
0.5 

10 


5.5 
3.5 

3.5  I 
22  I 
42 


1.8 
4.8 
5.8 

я 

19 
3.0 
1.9 
39 
8.9 
в.5 
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Д 


НОЯБРЬ. 

ш* 

^нчество  осадвовъ. 

^ 

» 

^ 

Й 

1 

о 

45 

е 

'      ез 

ев 

я 

•к 

1  Е 

2  . 

§ 

ш 

в.           "" 

ев 

о 

■* 

-с 

Я 

ч 

'    "5 

вз 

я 

►. 

0 

а 

1     в!. 

со 

о 

^ 

И 


ДЕКАБРЬ 


Количество  осадковъ. 


ев 
м 


ев 

5 

5 

аа 

ОР 

о 

•< 

-с 

«: 

«9 

<>1 

СО 

ее 

4^ 


ев 
Я 


\  !   16.2 

17.0 
14Х) 


6.8  I    23.3 


9.4 

12.8 
8.3 


23.9 
31.3 
243 


5  8  I    10.0  I    160 


12.8 
12.2 
7.1 
5.2 
62 
2.8 
7.6 
7.8 
5.9 
3.7 

6.7 


9.1  242 

I 

15.7  I  28.2 

13.7  22.4 


12.7 


18.1 


■     7.0  13.4 

!     34 I  62 

I    16.8  I  251 

1    17.1  I  270 

! 

,     5.0  12.2 


9.0      13  3 


18  8  I   25.9 


14 

159 

12 

10.6 

14? 

49 

14 

7.2 

10 

13  3 

П 

_^ 

11? 

13.3 

14 

11.7 

15 

9.5 

10? 

1.5 

14 

3.4 

3 

л 

7 

06 

15 

•1 

10 

6.6 

11 

20.1 

12 

2.9 

25.9 
15.7 


29.6 
23.8 


10.2 
13.7 
15.5 
131 
13.0 
7.7 

п 

12.2 

п 

9.8 
16.8 

5.9 


46 
5.9 


15^9  \     4.7 


1.4 


46.4 
32.2 
25.5 
38.2 


41      41.2 


46.8 
4.5 
4.0 

106 
51 
0.6 


0.7 
0.3 


57.0 
31.5 
31.2 
33.2 
19  6 
11.7 


1.6      14  4 


17.1 
37.2 


2.5  I    11  3 


17 
19 
20 
17 
22 


13 

17 

16 

19 

12? 

11 


11 
12 

13 
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м*сто 

ЫАБЛЮДЕШЯ. 


УЪЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ. 


Количество  осадковъ. 


I 

Ф 


1 

5 

о 

Ф 

-с 

к 

04 

«б 

С^ 

еЬ 

ж 

со 

ев 
Ж 


Соколка    .   . 
Ур.  Нововоля 
Б']^лостокъ   . 
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Кантавузовка 

Лохвица   

Бодаква    

Гадячъ  

З^ньковъ .    • .  . 

Грунь    

Опошея  " 

Поповка •  .   . 

Борки   

Миргородъ 

X.  Осадчаго •  . 

{И  Замоздра  .  .   . 
М.  Мошура  .  .  . 

Лубны 

1)одотоноша 

Богданы •   .  .   .  . 

Богодуховка   

{Реальн.  уч.    .    . 
Ооытн.  поле  .  • 

Тахтаулово  

Терновщнна 
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0  В  ъ. 

Состоя  и  10  озпмыхъ  по- 
с±вовъ. 
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М*ОТО 
НАБЛЮДЕШЯ. 
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Кудишовка 

X.  Бажанова 

Го1тва  

Сеиеновка  

Харьвовевая  губ. 

ХогЬнь 

X.  Савенковъ 

Велик1й  БобриЕъ .  .  . 
X.  Косовщива    .... 

Ахтырка 

Бороилд  

Пожня 

Соф1евка 

Краснянва  ...... 

Рублевка 

Кручивъ  

Хрущевая  Ннвитовка 
Оридинсвая  эк. ...   . 
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Покровское     

Стр'к1ьцовск1б  зав 

Сл.  Павловка 
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Курсвъ 
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Любостань 
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Забушевка , 

Орхомвая  губ. 
X.  Анненсв!й  .... 

Городище 

НасЬдкино 

С'Ьидчкн 

Кокоревка 

Карачевъ 

Хотьково 

Брасово 

Добрикъ  

Бривчиково    .... 
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РО  В  ъ 

Состоян1е  ознкыхъ  по- 
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Воротынскъ 

Елецъ 

Верхнее  Дрезгаюво  . 
Здобино-Ворголъ  •  .  . 
Плоское 

Кддухеждя  губ, 

Боровскъ 

Большая  Литошевва   . 

Дерново  , 

Спасъ-Суходрово   .   . 

Вльинское  , 

Трубедкое  

Логнно 

Сугоново 

Фролове 

Николо-Долъ  .  •   . 

Реса 

Троена*    • 

Никольское     .... 

Хот'Ьнь 

Дудино  

Жнздра 


ЛпвенскШ. 
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Малояросл. 

Тарусск1Й. 
Калужск1&. 


Меп^овск1й. 
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Р  0  В  ъ. 

Состояв1е  озимыхъ  по- 
(гЬвовъ. 
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ро  въ. 

Состоян1е  озимыхъ  по- 
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«      ■                      я 

3 

3 

1 

3.4 

Закрытое. 

3 

— 

3 

— 

19.5 

Завр.  и  от. 

4 

— 

37- 

— 

2.5 

Открытое. 

я 

я 

я 

я 

Я 

я 

3 

? 

я 

я 

19.2 

Закрытое. 

3 

— 

? 

? 

12.8 

Закр.  н  от. 

4 

— 

37» 

— 

78 

Закр.  н  от. 

8 

— 

? 

— 

П 

я 

2*/. 

— 

3 

— 

Я 

я 

б 

— 

5 

— 

3.8 

Завр.  и  от. 

2 

— 

3 

— 

Я 

я 

4 

— 

4 

— 

• 

«• 

я 

я 

8 

— 

1.4 

Завр.  н  от. 

3 

— 

3 

— 

1.7 

Заврытое. 

4 

— 

4 

— 

7.7 

Завр.  н  от. 

Я 

я 

4«Л 

4 

8.5 

Завр.  п  от. 

3 



3 

- 

7.6 

Отврытое. 

Я 

Я 

Я 

я 

3.7 

Заврытое. 

4 

— 

4 

— 

Я 

я 

4 

— 

4 

— 

В.& 

Открытое. 

1 

— 

4 

— 
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М-ЬСТО 
НАБЛЮДЕШЯ. 


УЪЗДЪ. 


С  Н  1Б  Ж  Н  Ы  Й   1 


К 


«  «а 


е. 


^1 

и 

в  в 


еЗ 

т 

Ш 
О 

о 


3 


а 

сз 
с 
о 

сз 


Ксаверово   . 

Пустынская   школа*  . 

Ст.  Быховъ 

Братковичп     < 

{11ас&евнчъ 
Кунцевнчъ 

Милославичц 

Над'Ь&ковича 

Гомель  

Минска!  губерния. 
Борисовъ  ....    ... 

Ст.  Мннскъ 

Уроч.  Притыка.  .   .   . 

Лаиичя    

БобруОскъ  

Клецкъ  

Новое  Бережное  .  .  • 

Доброславка   

Сюлинъ , 

Михалки ...    •  .   .   .  , 

Скородное    

Хойннкп  

Лоевъ    


Горецк1й 
Мстислав. 

Быховск1й. 
Чероков. 

Клпиович. 


Гоиельск. 
Борисовск. 

МИНСК1Й. 

Игуменсшй 

я 

Бобруйск1й. 
Слуцк1Й. 
Пинск1&. 


Мозырск1й 


Р'Ьчицк!!. 


? 

31 
31 

V 

31 
31 

« 

19? 

го 

31 
31 
31 
31 
31 
11 
3? 

15 

»»         I 

I 

23    I 

I. 

22     ! 

I 

"      ! 

I 


16? 

19 

18 

я 

20    I 

I 

16    I 

16?  ! 
14 

22  ' 
12    I 

"     I 

I 

12  . 
15  I 
12  , 
4? 

п 

10 

« 
10 
27 


26? 

27 

16-18 

»» 

26 
23-26 


14-15 

28-31 
30 


27 

п 

12 
13;14 


2?  I 

5  , 

3 ! 

2  I        2-11 
1  2-11 


26-31?  О? 


5    <        20-2 

I 

I 

4  ;    щ] 

3 


29-31  2 

12;14;28-30  1 

21-23  I      7 

1,11?  ,    3? 


1       17;2&31 
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1 

Р  0  в  ъ. 

Состоян1е  ознмыхъ  по- 
сЬвовъ. 

Р       ь. 

Октябрь. 

Ноябрь 

ПРИМ-ЬЧАШЯ. 

1 
1 

о 
а 

о 
А. 

е6 

а 
ш 

В 

О 

ев 

&^ 

я 

р 

? 

Открытое. 

?       '         ? 

1 
4              ? 

.9.0 

Закрытое. 

3             ? 

2      1        V 

10.6 

Закрытое. 

и                     я 

Я 

я 

я 

я 

п         (           я 

3 

— 

9.0 

Закрытое. 

? 

V 

? 

? 

9.0 

Закр.  и  от. 

я 

я 

я 

я 

я 

я 

4 

? 

? 

? 

а.0? 

Закр.  и  от. 

Ш 

я 

я 

я 

97 

Закрытое. 

? 

? 

? 

? 

а2 

Открытое. 

5 

-  • 

б 

— 

7.4 

Закрытое. 

я 

я  . 

я 

п 

» 

« 

п 

я 

я 

я 

5.3 

Закрытое. 

Я 

я 

я 

я 

9.0                   ? 

4 

— 

3 

— 

1.7          Закр.  н  от. 

3 

3 

З'Л 

37« 

.7?          Закр.  и  от. 

2 

3 

о 

•л 

3 

я      1                    я 

4 

4 

4 

4 

1.7    1       Закрытое. 

я 

я 

я 

я 

»                         я 

я 

1» 

8      !        - 

1 

4.6 

Открытое. 

3 

— 

4 

_ 

0.7 

Закр.  и  от. 

37» 

зу« 

4 

4 

9 

« 

4 

4 

1 
я        1          я 

^^^ 
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00 


МФСТО 
НАВЛЮДЕН1Л 


СН1БЖНЫЙ    II 


к 


ав 

о 
о 

«  «а 
К  о 


.  :4 


оЗ 

ш 

ев 
ш 
о 

ев 

5 

о 


I 


ш    . 

ее  я 


а 

ев 
X 
О 


Носовичи 

Гродвеневяя  губ 

Гродно  

Соколка    

Ур.  Нововолл     .... 

БЕЛОСТОК'!! 

Копляны  

("вислочь 

Мотоль . 

Бовины    

Пружаны 

Бр.-Литовскъ 

Великорыта    


Р'Ьчицкгй. 

Гродвенск1А 
;Сокольск1А. 

Б^лостокск. 

я 
Волкове  К1Й. 

Кобрннск. 

я 

Пружавск. 
Бр.-Лнтов. 


24 

I 
16    I 

20 

I 

16    ' 
18? 

27| 
И   ' 


31? 
81? 


7 
4 
5 

11 
3 

11 
3 

я 

7 
9 


1-4;11;12 

17-19 

12 

12 

11-14 

11 

11;26 

я 

11 

11 

10;11 


I 


О 

О 

о 

1 
О 

1 
1 


1  27 

1      2-9^24-2&1 
1  15-3: 
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3.1    \      Открытое. 
2.3    I      Закр.  и  от. 
1.6    -      Закр.  м  от. 


я 

я 

^        1 

л 

я 

37. 

» 

я 

я 

5 

5 

4 

п 

я 

3 

3*/« 
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Соетоян1е  сн'Ьжнаго  покрова  въ  Овтябр'Ь  1897  года. 


м-ьсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 


У-ЬЗДЪ. 


а 


ш 

оЗ 

ш 
а 
Ш 
щ 
о 
н     . 

II 

ч  о 
о  в 

1| 


3 


ев 

ш 

в 

ш 
о 

о 

16 


ш 
о 

еЗ 

Ш 
X 

*^ 

о 
н 


•А 

3 


5  «     I        ВО 

-I    I 

2  «         (в 


ев 
Ш 


О 
из 


5  1 


Шевождя  губерв!я. 

Соловьевва  

Сввира  

А.  Ивашкен. 


ст  Каэатинъ 


А.  Черненко. 


Совоюцъ 
Б'Ьлиловка 
Ставид1Ы . 


Чернвговежая  губ. 

Малый  Гамборъ    .... 

Ордовежая  губерн1я. 

Брасово • 

Смдденожая  Г7берн1я. 

Торб-Ьево 

Мннежая  губерв1я. 
Михалки 


Радоиысл. 
Сквирск1й. 
Берднчев 


Чигнрин. 


Конотоп. 


С'Ьвсюй. 


Сычевск. 


Мозырск. 


в    1      2  6      Зирыт 

6      I        ?  6       ОТЕрН! 

6  4  6      Зак|Ш1 


8  4  6 

8  6    I      6 
1  4^6 

9  7         10 


2  7  У.  и  ит 

3  1  7  3.  в  от 

4  ;  6  Открыт 
0,5  ;  17  :1  и  п 


12  6  2 


6     Закрыт 


4  1 


27-29        О         30      3.  м  01 


,       .     I 


2  3    I      4    I      О  3     Закрл 


IV         1? 


9? 


1?     '     9?      3.  к  V 
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ТЕМПЕРАТУРА  ВОЗДУХА, 
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НЪСХО 
НАВЛЮДЕН1Л. 


К1евгкйя  губерн1||. 

К1евъ 

Соловьенка  

Коростышевъ 

Жнтнегоры 

Казатинъ 

Б-Ьлиловка 

Бесидка  

Мар111Нси1Г|  сах.  зав.     .  .   . 

См'Ьла 

Шпола 

Ольшана(С.  'Л.) 

Тальное     

Златоиоль      

Ивавгород'1 

Черншговскдя  губ. 

Лнзогубовка 

Котляково     

Клинцы 


ОКТЯБРЬ. 


17.01в 
16.41в 

15.5^в;а1 


19.91 

-Об4 

7.2 

18.0. 

0.б4 

7.0 

22*1» 

-3*04 

6.6 

10.2. 

•     0.24 

6.4 

27.0.5 

1.0б;в 

10.2 

19.0» 

0.031 

6.8 

18.8х 

1.6е 

7.2 

18*5» 

2*0б 

7.0 

18.119    , 

0.613 

7.9 

21.0^9    ! 

-3*7* 

7.2 

20*0»      1 

♦ 
-  2.54 

7.3 

*      1 
23.5а8;»в    ' 

4.5» 

я 

19.519    , 

-1*34 

1-       7.8 

18.019 

-2.0« 

7.0 

1.24 

-124 

1.01 


6.1 
59 
63 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


ОКТЯБРЬ 

Температура  воздуха. 

^    й 

Наибольшая. 

Наимевьшал. 

Средняя. 

1    Е, 

1  1 

я     13 

17.81в 

-а4б 

6.1 

8 

17.б1в 

-0.6« 

6.3? 

V? 

16.2.6 

-0.167 

6^ 

Н>У 

18*216 

* 
-1.б« 

6.7 

88^ 

18.416 

-0.8- 

8.3? 

И>У? 

16.017 

-1.0« 

6.3 

М>^ 

17.316 

—1.614? 

6.1? 

Е? 

18.016 

-1.5* 
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V 

17.2а) 

0.07 

6.6 

V 

17.016 

0.0«,в 

7.2 

V 

27*51» 

-1.54 

6.9 

8\У 

17ГЗ16 

-1.9. 

7.2 

V? 

21*916 

-2.б4 

61 

М\У 

17.116 

-1.б4;б 

6.5 

Я 

17.1.6 

-1.14 

6.7 

\У 

п 

п 

П 

N 

18.в>в 

-0.3* 

7.0 

к\\г 

18.1>в 

0.3.,. 

6.9 

^КУГ 

18.2.0 

-01б« 

6.8 

НЕ 

17.4..;.« 

0.4* 

6.8 

М>№ 

18.2» 

ОЛ 

7.5 

8Е? 

19*01? 

-4.0.? 

7  3? 

8;Н? 

0 
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Фвозыбковъ    .... 

шеновка    

фпнловЕа     .... 
эвгородсЬверскъ 
и^евка    ...    •  .  . 
Ха1ансБ1в   •  •  .  . 

уховъ 

^черовка 

тичш 

сетка     

остенск.  порох,  зав 

шорница   

ганнчи 

овскъ 

трушинъ  ч  •  •  •   • 

ликовка    

сенка 

дый  Самборъ     .  • 

жинъ 

юлецъ      

^ыжча    ..... 
фовнца    
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м-ьсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 


ОКТЯБРЬ 


Темаература  воздуха. 


3 


т 

ж 
в 

ев 
» 


и 

о 


я 

с* 


В 
1-Ч        у 


Полтавская  губерви. 

Згуровка    

Лубны 

Полтава ' 

П01ТаВСК    ОП.  П01в 

Золотоноша      

X.  Рецюкивщина 

Харьковежая  губеря1я 

Терновская  эк 

Харьковъ 

Харьковское  зеил.  уч 

Зарожное 

Стр'Ьльцовск1&  заводъ  .   .   .  . 

Курская  губерн1я. 

X   Уютное 

Погожее 


20.319 

20.01» 
18.719 

20.018 

19.5*19 

20.019 


18.4>о 

25.419? 

19.21  о;1» 

18.19;1» 

19.3. 


18.419 
18.09 


♦ 
1.1* 

1.0* 

1.7« 

-254 

-1.0. 

0*1. 


-1.7* 
2.0*9? 
4.6» 
-0.51 
-2.1б 


-4.б9 

0.1в 


7.5 
7.6 
8.2 
8.1 
7.6 
7.4 


6.5 
9  3? 
7.6 
7.6 

7.8 


6.5 
6.8? 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


ОрлФвевАя  т^6ь^ш\я. 


I  :  ТЬКОВО 
Ег    1СОВ0   . 

Б    ецъ     . 


Л  рново.  . 

Л  эгнно   •  • 

икольское 


СноленежАя  Г7берн1я. 


Тя и  олово 
Фденово  . 
Рославль 
Узкое.  . 


ст.  Мннскъ 
Бобруйскъ 

НИНСБЪ    .    • 


Калужевдя  ту6ерл\я. 


МнвежАя  Г7Ферн1я. 


ОКТЯБРЬ 


Теиоература  воздуха. 


I 


16.2§;в;и-17 
На6аюден1н 
24.6ВО 


0.01,4;  «в 

крайне 

—0.51 


12.019-П 


16.811 
18.01в 
15  5|в 
17.6и 


16.8Г. 

19.419 

19.0. 


2.01 ;!;«;«;  х«^»8 


-2.2. 
•-2.67 
-1.3в 
-2.84 


4с 

-3.1. 
1.0. 

0.617 


82 

сомни 
7.4 


68 


4.9 
6.2 
5.1 
6.6 


6.9 
7.8 
7.4 
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тельны. 


N 


Соофе 


>?4 


мъсто 

НАВЛЮДЕН1Я. 

ОКТЯБРЬ. 

Температура  воздуха. 

И 

я    8 

1 

о 
Ш 

•А 

п 

1^ 

г 

о 

Гродаввежаа  гуф. 
Гпоино 

20.5. 

17.01. 

18.41 

21.41 

-3.0.? 

10^1 

-2.1. 

1.2.-» 

8.1? 

50 
6.3? 
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Я 

я 

Е;8 

Соколка      

Б'Ьлостокь     

Воестъ-Лптовскъ • 
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м-ьсто 

НАБЛЮДЕН1Я. 


НОЯБРЬ. 


Температура  воздуха 


I 

ев 


•а 

т 
ж 


В 


5  I 

5  2. 

2  I 

»  в 

$  И 

И 

л  2 

Я  5 


К1евевая  Г7ббр1|1я. 

Б1евъ 

Соловьевка   

Коростышевъ 

Жнтвегоры 

Казатиаъ 

Б'&1идовка .  . 

Бесндка 

Мар1ивск  сах.  з.    .....  . 

См1иа 

Шпола 

Ольшавек.  сах.  зав 

Ухань  (земд.  уч.)   ...... 

Тадьноб 

Здатоиодь     

Ивангородъ 

Черннговсжая  губерн1я. 

Лнзогубовка 

Котдяково 

Кднвцы 


17.41. 
б.бю 

7.819 

7.б1в;«о? 

7019 

ЮОю 
9*5*0 
8*2«1 


100»;н 
8.6*э 
8.0«^ 


6.3>1 

Ь.Ы    \ 
6.0»     . 


- 14*2|« 
-15.7.1 

-  20*0x1 
-15.51» 
-11  2.*;и? 
-17.011 

►  12  511 
-14  411 
-16.91» 
-16*111 

-  15*511 


—18.011 
-  15  2*1» 
-17.01. 


14.2и     I 

16.611       I 

-18  5.1     ' 


-13 

-1.5 

1.6 

17 

0.0? 
-0.7 

2.2? 
-2.3 
-0.4 
-1.5 
-13 


-1.7 
-1.9 


-1.9 
—2  6? 
-2.6 


ДУ 

ДУ 

\У8\У? 

ДУ 

К\У 

ККЕ 

К>У 

КДУ 

ДУ 

К\У 

К\У 

\УК\У 

ХДУ 


ДУ 
ДУХДУ 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


Новозыбковъ  .  .  . 
Семевовка  .... 
Карпиловка  .... 
Новгородъ-  С/Ьверскъ 

Кал'Ьевва 

X.  Халавск1й    .  .   . 

Глуховъ  

Кучеровка  .... 
Баничи    ..... 

Шостка 

ШостенсБ.  пор  3.  . 
Понорница    .... 

Ваганнчв 

Свовсаъ 

Петрушнв! 

Куликовка 

Ковотопъ  

Голенка  

Малый  Самборъ  •  . 

Н'Ьжннъ 

Козелецъ 

Кобыжча 

Бобровица    .... 


НОЯБРЬ. 


Температура  воздуха. 


3 

В 

|« 
щ 

т 


7.1*» 
6.6>» 
в.З» 
6  7а» 
6.9м 
5.0>1 
5.6|» 

6.01 

б.дм 
в.01в;|« 
6.8*» 
6.5»» 
12.4! 
6.7и 
80»» 


6.4»! 
6.1.1 

6.81» 
6.4» 
7.21. 
7.1». 
7.4«? 


3 

В 

|« 
ш 

к 


-18^1 

-16.811 

-17.211 
-16*611 
-17.211 
-21.6» 
-18.311 
-  16.0» 
-18.01. 
-19.011 
-19*011 
-17*211 
-16*211 
— 16.8п 

16.411 


-17.411;» 
-17.2.1 
-17.311 

-15.611 
-14  611 

-15.311 
-15!б1» 
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ш 
о 


-1.8 
-2.1? 
-1.8 
-2.3 
—14? 
-2.8 
-2.6 
-  2.2 
-2.5 
-1.9 
-2.1 
-1.9 
-19 
-2.2 
-1.5 

я 

2.1 
-2.4 
-2.3 
—1.7 
—1.6? 
-13 
-1.8? 
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М-ЬОТО 
НАВЛЮДЕШЯ. 


ДодтАвежАя  Г7берн1я« 

Ромны 

Эгуровка . 

Лубны 

Полтава 

ПолтавсБ.  оп.  поле     .  .   .  .  . 

Золотоноша 

X.  Рецюкивщвна 
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Музей  каеедры  описательной  анатомхи  въ  УниверситегЬ  св.  Владим1ра 
заиючаетъ  въ  себ^,  согласно  предлагаемому  Перечню,  1976  номеровъ' препа- 
ратовъ,  число  же  отдЬльныхъ  препаратовъ  значительно  больше,  такъ  какъ 
подъ  т1мъ  или  другимъ  номеромъ  записано  два  и  болЬе  препарата.  Осно- 
ванхемъ  музея  послужила  коллекц1я  препаратовъ  по  нормальной  анатом1И 
музея  Виленскэй  медиюо-хирургической  Академ1и — ^коллекщя,  составляющая 
и  въ  настоящее  время  ббльшую  половину  его, — переданная  Университету 
въ  1842-мъ  году  по  закрытш  Академ1и.  Первоначально  она  состояла  из*1« 
1530  номеровъ*),  изъ  которыхъ  однако  часть  распоряжешемъ  Совета  Уни- 
верситета была  исключена  еще  въ  1843-мъ  году.  Въ  настоящее  время  отъ 
нея  сохранилось  въ  болЬе  или  мен'Ье  неповреаденномъ  вид^  1182  номера'*'*') 
[по  нашему  Перечню  1175  номеровъ  ***)].  Коллекщя  эта  почти  всец^о  бвиа 
составлена  трудами  профессора  Виленской  Академ'ш  Адама  БЬлькевича 
(1820 — 1840  г.).  Такъ  какъ  однако  въ  каталог!  ея  только  кое-гд*  отме- 
чено, к^мъ  былъ  приготовленъ  тотъ  или  иной  препаратъ,  то  и  н^тъ  воз- 
можности точн'Ье  указать,  какхе  препараты  были  изготовлены  самимъ  А. 
Б'ккькевичемъ.  каюе  его  учениками  или  товарищами,  и  какое  число   ихъ, 


*1  Въ  записке  профессора  В.  А.  Беца  „Анатомичесшй  театръ*'  сказано,  что 
изъ  Вжльны  было  отправлено  въ  К1евъ  не  1530,  а  1772  препарата  по  нормальной 
анатом1и,  но  въ  книгахъ  Аватомичоскаго  театра  числится  только  указаное  число 
мхъ^  относительно  котораго  и  существуютъ  расписки  директоровъ  театра,  въ  томъ 
числ'Ь  и  самого  В.  А.  Беца. 

*^)  Столь  значительное  уменьшен1е  коллекд1Н,  по  счаст1ю,  падаетъ  въ  боль- 
шинстве на  препараты  сравнительно  небольшой  ц1шностн,  почти  вс^-хе  сложные 
по  работе  или  р%дк1е  препараты  сохранились,  всл^дств1е  бол'Ье  бережнаго  обра* 
щешя  съ  ними,  въ  целости. 

«**)  Несопасхе  числа  номеровъ  зд^сь,  какъ  и  вообще  числа  вомеровъ  ката- 
логовъ  и  Перечня,  происходить  всд']&дств1е  того,  что  н'Ькоторые  препараты,  запи- 
санные въ  томъ  иди  другомъ  каталор-Ь  подъ  н'Ьсколькнии  номерами,  записаны  въПе- 
речн-]^  подъ  одвимъ,  или  ваоборотъ,  л  всд'1дств1е  того,  что  известное  число  пре- 
паратовъ, совсЬмъ  но  записанвыхъ  въ  каталоге,  записано  въ  Перечне,  какъ  при- 
надлежащее той  или  иной  воллек1Ци  въ  виду  того,  что  на  самыхъ  препаратахъ  со- 
хранились записи,  П08В0ЛЯВШ1Я  отнести  ихъ  въ  данную  коллекцхю.  .     ^^^Т^ 
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во  всякомъ  случае  небольшое,  было  въ  коллекши  до  него  или  прибавилось 
поел!  него.  Въ  каталогЬ  сказано  только,  что  вся  «рага  о81еодепе(1са»,  т.  е 
вс^  препараты  съ  номеромъ  1  до  620 1  по  настоящему  Перечню^  всЬ  скелеты 
зародышей,  всЛ  металлическ'ю  корроз10иные  препараты  и  некоторые    пре- 
параты синов1альныхъ  и  слизистыхъ  сумокъ  принадлежать  А.  БЬлькевнчу. 
Ближайшими   помощниками  А.  БЪлькевича  въ  д'Ьл^^  составлен1я    коллекш! 
были  прозекторы  1осифъ  КорженевскШ  (1827—1831  г.)  и  Людовикъ  Сев- 
рукъ   (1832 — 1839).  Первымъ,  между   прочимъ,  быль  приготовленъ    очень 
Т0НК1Й  препаратъ  сочувственнаго  нерва  (№  45)  и  сплетешя  ободочной  киши 
(Л?  65)  и  четыре  столь  же  тонкихъ  препарата  разв*твлешя    арторШ   на 
голов'Ь,  ше!  и  нижней  конечности.  Изъ  другихъ  лицъ,  принимавшихъ  уча- 
ст1е  въ  приготовлеши  препаратовъ  коллекщи,  въ  каталоге  упоминаются  до 
ктора:  Игнат1Й  КучинскШ    (за  нимъ  записанъ  1  препаратъ)    и  Казим1ръ 
Пруссъ  (2  препара1а)  и  студенты  Академ1и:  1осифъ  Щапинск1й  (2  препа- 
рата), Александръ  Симашко  (1  препаратъ),  Михаилъ  ОхоцимскШ  (1  препа- 
ратъ),  Константинъ    Ковальск1й  (1  препаратъ)  и  Александръ    Жабчинспй 
(1  препаратъ).    Кром4  того,   одидъ  препаратъ  отм-Ьченъ  принадлежащтгь 
работ*    профессора   Якова  Бр10те,   основателя  музея,  одинъ — профессору 
Ивану   Лобенвейну,    учителю  В4лькевича,  одинъ  петербургскому    профес- 
сору И.  Буяльскому,  двадцать  пять,  пр1обр'Ьтенныхъ  при  Лобенвейн*, — ^ра- 
ботЬ   В^нскаго  профессора  Прохаска  и  одинъ— купленнымъ  въ  Лейпцигк 
Другую  половину  музея  составляютъ  препараты,    приготовленные  въ 
Шевскомъ    Анатомическомъ    театр*    при    профессор*    А.    П.    Вальтер! 
(1844—1868  г.)  или  пр1обр*тенные  имъ,  далЬе  антропологическая  коллекц11 
череповъ,  въ  числ*  87-ми  череповъ,  собранная  профессоромъ  В.  А.  Бецохъ 
(1868 — 1890  г.),  огромное   количество  (см.  отд-Ьлъ  10-й  №  4)  ср-Ьзовъ  го- 
ловного и  спинного   мозга  человека,    обезьянъ  и  н*которыхъ    домашнихъ 
животныхъ,  изготовленныхъ  имъ-же,  коллекщя  мозговыхъ  полушарШ   чело- 
века и  животныхъ,  естественныхъ  и  отлитыхъ  изъ  гипса,  также  прнготов- 
ленныхъ  В.   А.  Бецомъ,  и  наконецъ    препараты,  поставленные    въ  музей 
при  вын*тнемъ  профеееор*  М.  А.  Тихомиров*. 

Коллекщя  профессора  А.  П.  Вальтера  заключала  463  записаажнхъ 
въ  его  каталог*  номера  препаратовъ,  изъ  которыхъ  въ  настоящее  время 
сохранилось  364  [по  этому  Перечню  276].  Она  состонтъ  изъ  естественныхъ 
препаратовъ,  собран1я  череповъ  и  моделей  изъ  воска  и  папье-маше.  Есте- 
ственные препараты  были  приготовлены  частью  самимъ  профессоромъ  А. 
П.  Вальтеромъ,  частью  его  учениками— асеястеитомъкаеедры  н  студентами. 
По  записямъ  каталога  изъ  числа  сохранившихся  естественныхъ  препара- 
товъ профессоромъ  А.  II.  Вальтеромъ  были  приготовлены  3  по  органамъ 
пищеварешя,  2  по  органамъ  дыхан1я  и  4  по  нервной  систем*,  всего  9 
препаратовъ;  прозекторомъ  С.  К.  Багенскимъ  (1841—1854  г.)— 1  по  орга- 
намъ пищеварешя,  1  по  органамъ  дыхан1я,  1  по  мочеполовымъ  органамъ. 
4  по  органамъ  кровоообращев'ш,  10  по  нервной  систем*  и  1  по  орга- 
намъ   чувствъ,  всего  18  препаратовъ;   прозекто^о|^ъ^|[.^^^Еоперннша1мъ 


ш 

(1857— 1863)— 3  по  нервной  системе;  помощниками  прозектора  Н.  Я.  Ко- 
жевннковынъ — 1  по  артергальной  системе  и  В.  А.  Бецомъ— 1  по  нервной 
снстем'Ь;  студентомъ  Ф.  Ф.  Эргардтомъ — 1  лрепаратъ  связокъ;  студентами 
Журавскнмъ,  Гржимайдо,  ЗахарчикомънВасидеэскимъ— по  1-му  и  Рутков- 
скимъ,  Кононенко  я  Костомахинымъ— по  2  по  артерхалъной  снстем1к;  сту- 
девтомъ  Каменецкимъ— 1  по  нервной  системе;  наконецъ,  1  ащикъ  шдифовъ 
аубовъ  подученъ  А.  П.  Вальтеромъ  отъ  нашего  знаменнтаго  анатома,  тогда 
прозектора  Петербургской  медико-хирургической  Академ1и,  В.  Л.  Грубера, 
и  два  препарата  работы  А.  БЪдькевича  записаны  въ  катадогъ  Вадьтера 
изъ  доподнитедьнаго  катадога  Внденской  Академ1и.  Собран1е  череповъ  со- 
стоить  изъ  пдеменныхъ  череповъ  чисдомъ  71,  5-тн  гипсовыхъ  сд^пковъ, 
подареиныхъ  профессоромъ  Карусомъ  въ  Дрездене,  м  15-ти  череоовъ  мо- 
гндьныхъ  и  курганныхъ '^);  изъ  посд'Ьднихъ  6  быди  доставдены  въ  музей 
докторами  Волошинскимъ  н  Коиерницкимъ.  Чисдо  модедей  въ  катадоНк 
Вадьтера  занииаетъ  105  номеровъ,  нзъ  которыхъ  сохранилось  103  [по  атому 
Перечню  6  номеровъ].  102  изъ  нихъ  представдяютъ  восковыя  модеди  по 
исторш  развит1я,  они  быди  прюбр'Ьтены  отъ  Ф.  Цейдера  въ  Мюнхене,  и 
одинъ — скедетъ  взросдаго  горидды  изъ  папье-маше,  купденный  у  доктора 
Озу  въ  ПаршкЬ.  Относитедьно  остадьныхъ  122  препаратовъ  въ  катадогЬ  нЬтъ 
указан1Й,  кЬмъ  они  быди  приготовдены. 

О  коддекцш  профессора  В.  А.  Беца  сказано  выше. 

Коддекц1Я  профессора  М.  А.  Тихомирова  закдючаетъ  въ  себ^Ь  339  но- 
меровъ препаратовъ  [по  атому  Перечню  348].  Изъ  нихъ  самимъ  профес- 
соромъ М.  А.  Тихомировымъ  пряготовдено  по  1-му  отд'Ьду  атого  Перечня 
15  номеровъ  препаратовъ,  по  3-му  И,  по  4-му  57,  по  5-му  37,  по  6  му 
15,-  по  7-му  8  и  по  10-му  2,  всего  145;  прозекторомъ  Н.  И.  Жукомъ — 
по  1-му  отделу  1,  по  3-му  1,  по  4-му  1,  по  5-му  1,  по  бму  8  и  по  7-му 
3,  всего  15;  помощниками  прозектора:  И.  С.  Поповскимъ — 1  по  4-му  от- 
делу, 1  по  6-му  и  1  по  7-му,  всего  3;  Н.  Н.  Михайдовымъ — 1  по  4-му 
отд-Ьду;  Ф.  А.  Стефанисомъ— по  1'Му  отдЬлу  15  и  собрано  17  череповъ  съ 
особенностями  и  32  скелета  различнаго  пола  и  возраста,  приготоэденныхъ 
въ  Анатомичеекомъ  театр!,  по  4-му  отделу  32,  по  5-му  15,  по  6-му  28* 
по  9-му  2,  всего  141;  М.  М.  Микдашевскимъ — 1  по  2-му  отделу;  Г.  А. 
Ковадьскимъ— 1  по  1-му  отделу,  1  по  5-му  и  1  по  7-му,  всего  3;  Я.  И 
Пивовонокимъ— 3  по  1-му  отделу,  1  по  2  му,  1  по  3-му  и  4  по  4-му,  всего 
9;  студентомъ  О.  Майхровичеиъ— 1  по  1-му  отделу,  1  по  2-му,  1  по  3  му 
и  1  по  5-му,  всего  4;  старшими  служителями:  фельдшеромъ  I.  И.  Скито- 
вичемъ— 1    по  1-му   отд'Ьду;  фельдшеромъ  С.  О.  Тарковокимъ  3  по  1-му 


*)  ВсЬхъ  могнльннхъ  и  курганныхъ  череповъ  по  каталогу  Вальтера  числится 
44,  но  ори  составленш  настодщаго  Перечня,  всл^Ьдств1е  утраты  номерозъ,  только 
относительно  увазаниыхъ  15-ти  можно  было  возстановнть  запись,  остальные  же  зане- 
сены въ  Перечень  въ  числ^  другихъ,  какъ  черепа  неизв-Ьстнаго  происхохден1л, 
подъ  Лс  290  въ  соотв^тствующеиъ  отд'Ьл']^. 
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отделу,  2  по  3-му  и  3  по  7-му,  всего  8;  С.  С.  Кончаковскимъ— 3  по  1-му 
отд4лу  и  1  по  4-му,  всего  4;— и  подарены  профессоромъ  Я.  Н.  Якимовн- 
чемъ,  его-же  работы,  1  модель  мышцъ  и  сосудовъ  головы  и  9  восковыхъ 
моделей  развит  наружныхъ  половыхъ  органовъ; — профессоромъ  Н.  А.  Обо- 
лонскимъ  1  препаратъ;  московскимъ  профессоромъ  Д.  Н.  Зерновымъ  2  гнп- 
совыхъ  модели  мозга,  окрашенный  прозекторомъ  Н.  Н.  Жукомъ;  прозвио- 
ромъ  физ10лопи  Ю.  П.  Лауденбахомъ  3  препарата;  докторомъ  М.  Е.  Игнать- 
евымъ  2  препарата  и  докторами  С.  Е.  Корженевскимъ  и  Н,  А,  Свенсономъ 
по  1-му  препарату;  наконецъ,  при  одномъ  препарат*  не  указана  фанЕля 
приготовлявшаго. 

Кром*  перечнсленныхъ  препаратовъ  въ  музе*  находится  3  ящика 
микроскопическихъ  препаратовъ  в-Ьнскаго  профессора  I.  Гнртля;  4  воско- 
выхъ модели  различныхъ  отд^ловъ  уха  казанскаго  прозектора  Бармияскаго; 
1  препаратъ  нервовъ  нижней  конечности  Горецкаго;  1  черепъ,  подаренный 
Фаренгольцомъ,  и  82  номера  препаратовъ,  не  записанныхъ  въ  прежнее 
каталоги. 

Не  входя  въ  оценку  отд^льныхъ  коллекШВ  или  препаратовъ  музея, 
нельзя  не  отм-Ьтить  одного  крупнаго  достоинства  его:  почти  во*  пре- 
параты, въ  немъ  находящееся,  принадлежать  анатом1и  человека  и  притомъ 
нормальной. 


Препараты  Анатом пческаго  музея  занесены  въ  три  католога:  одинъ 
систематическ1Вэ  два  несистематическнхъ.  Систематически  на  латинскомъ 
язык*,  съ  номеращею  отъ  1  до  1530,  принадлежитъ  Виленской  коиекци 
и  былъ  напечатанъ  въ  Вильн*  передъ  передачею  препаратовъ  въ  Универ- 
ситетъ  св.  Владимхра. 

Изъ  несистематическнхъ  одинъ,  съ  номерац{ею  отъ  3500  до  3962*) 
принадлежитъ  коллекщи  профессора  А.  П.  Вальтера  и  записанъ  его  рукою, 
другой,  съ  новою  номеращею,  начать  ^грофессоромъ  М.  А.  ТихомировБпгь. 
Предпринимая,  по  поручен1Ю  моего  глубокоуважаемаго  учителя,  профессора 
М.  А.  Тихомирова,  составлен1е  настоящаго  Перечня,  мн*  нужно  было,  между 
прочимъ,  сохранить  и  старые  номера  препаратовъ.  Вс*  препараты  кошекци 
Б*лькевича  и  Вальтера  снабжены  были  номерами,  выбитыми  на  цннковыхг 


*)  Номерац1я  въ  каталоге  Вальтера  начата  несъ  1531-го  номера,  а  съ  ЗбОО-го, 
по  всей  вероятности,  всл^^дств^е  того,  что  въ  то  время  музеи  нормально!  ш  ажтг- 
логической  анатом1и  составляли  одно  ц'Ьлое,  а  количество  анатомическихъ  нреп- 
ратовъ,  привезенныхъ  изъ  Вильиы,  вм11ст*  съ  паталого-анатомичесхими,  и  состав- 
ляло цифру,  приблизительно  доходившую  до  3500. 
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дощечкахъ  и  привязанными  ниткою  бъ  препарату.  При  пров'Ьрк'Ь  оказа- 
лось однако,  что  знататедьное  бодьшинотво  препаратовъ  бвио  иди  оовсЪкъ 
безъ  номера  или  оъ  номеромъ,  не  соотв-Ьтствующимъ  препарату,  и  мнЪ 
припиось  воззтановдять  ихъ.  Последнее  за  немногимъ  иокдючея1емъ  уда- 
лось жкЬ  путемъ  тщательнаго  слнчеши  однородныхъ  препаратовъ,  благодаря 
подробной  описи  ихъ  въ  Виленокомъ  катахогЬ  и  въ  большей  части  препа- 
ратовъ коллекщи  Вальтера.  Чтобы  болЪе  или  мен'Ье  обезпечить  возможность 
повтореи1я  утраты  номеровъ,  мною  выбиты  на  доск1^  каждаго  препарата, 
на  которой  онъ  укр'Ьпленъ,  или  написаны  на  банкЬ,  если  препаратъ  сохра- 
няется въ  жидкости,  какъ  старый  номеръ,  такъ  и  номеръ  по  новому  Пе- 
речню, и  притомъ  красками  различнаго  цв1та:  старые  фходетовою,  новые 
красною.  Въ  текстЬ  Церечня  и  выставлены  въ  первомъ  столбц^Ь  новые 
номера,  во  второмъ  старые;  послЪдше  съ  прибавлешемъ  I  для  препаратовъ 
Виленской  коллекц1и,  II  ддя  коллекц1н  А.  П.  Вальтера  и  Ш  для  коллекц'ш 
М.  А.  Тихомирова.  Тамъ,  гдЬ  старый  номеръ  препарата  казался  мнЬ  со- 
мнительнымъ,  а  между  тЪмъ  другого  вполнЬ  ооотв-Ьтствующаго  записи  пре- 
парата на  лицо  не  оказывалось,  я  сохраняю  за  нимъ  этотъ  сомнительный 
номеръ,  но  въ  своей  записи  ставлю  вопросительный  знакъ.  КромЬ  того, 
такъ  какъ  составленный  мною  Перечень— оистематичесшй,  я  на  каждомъ 
препарате  нг^  номеромъ  его  по  этому  Перечню  выставилъ  и  номеръ 
отдела  и  подотдЪла,  также  краскою  краснаго  цв'Ьта. 

Система,  принятая  въ  Перечне,  принята  не  потому,  чтобы  она  отве- 
чала той  или  другой  научной  анатомической  системе,  а  потому,  что  она 
соотв^тствуеть  наличности  музея  и,  какъ  мнФ  кажется,  удобна  и  легко  мо- 
жетъ  быть  поддерживаема  и  въ  будущее  время. 

Ф.  Стефанисъ. 
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Сиотбыатичбок1й  перечень  препаратовъ 

музея  хаеедры  опиоатёльной  анахо1с1я 

въ  УниверситетЬ  Св.  6дади111ра. 


I.  Препараты  костей  *) 


№  по 

№ 

старому 

кат&югу- 

1 

1 
2251 

2 

2261 

3 

2271 

4 

2281 

5 

2291 

6 

2301 

7 

2311 

8 

2321 

9 

2331 

10 

2341 

НАЗВАВ1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кта  пригб* 
товиъ. 


1.  Позеонки. 

Атлантъ  ребенка   1 7:  Д^тъ 

„  „         л4тъ  2-хъ 

,,        мальчика  6-ти  уктъ 

1,  .1  6-ти  „ 

„  молодого  субъекта  съ  открытыми 
спереди  Гогат.  1гап8тег8 

Атлантъ  взрослаго  субъекта  съ  расщеп- 
ленною по  средннЬ  заднею  дужкою.  .... 

Атлантъ  взрослаго  субъекта  съ  суставною 
площадкою  на  верхнемъ  краю  передней  дуги. 

Атлантъ  взрослаго  субъекта  безъ  перед- 
няго  и  задняго  бугорковъ 

Атлантъ  взросл,  субъекта  безъ  переднихъ 
корней  лоперечныхъ  отростковъ   .... 


*)  ЪсЪ  препараты  этого   отдела,   про 
саособъ  имъ  сохраеен1а, — сух1е  препараты. 


которыхъ   отд'Ьдьно   не  укаванъ 
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—    2    — 


№ 


11 
12 

13 

14 
15 
16 


17 

18 


19 
20 

21 

22 

23 

24 
25 
26 
27 

28 

29 


^4  во 

старом 7 

ЕатЫОГу, 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  дрикь 


2351 
2361 

2371 

2381 
2391 
2401 


2411 
2421 


2431 
2441 

202  Ш 

274  Ш 

2451 

2461 
2471 
2481 
2491 
2501 

2511 


Атлавтъ  взросл,  субъекта  съ  овновидяымъ 
оередянмъ  бугоркомъ ,  * 

Атлавтъ  взросл,  субъекта  съэвачительныйЪ| 
нарощев1емъ  ва  л'Ёвомъ  поперечвомъ  отрост-1 
к*,  которое  соединялось  съ  эатыдочною  костью,! 

Атлантъ    взросл,    субъекта    съ    костнымъ| 
мостнкомъ   между    шаваа    его    и  верхушкою| 
попере^наго  отростка,  гIреврап^ающннъ  8ц1с 
рго  а>  уег1еЬга1ш  въ  каналъ 1 

Атлантъ  взросл,  субъекта  съ  ("угатеп  вн-Ь-, 
сто  1ПС18ига(8ц1сц8)рш  а  7ег!йЬга113  у  задней" 
дуги.  Три   препарата 1 

Атлаятъ  взросл.  субъе1гга  съ  костя ымъ, 
иостикойгъ  иежду  шп&за  его  и  поперечныиъ! 
отросткомъ  подобно  Л  13.  Два  препарата.  .  [ 

Атлантъ  взросл,  субъекта  съ  отверст1омъ| 
для  сосуда  справа  и  вырезкою  сл^ва  на  зад-[ 
ней  дуг*  у  поперечнаго  отростка.  Два  дре-: 
оарата .1 

Атлантъ  мужтнны  л^тъ  25 -те | 

Атлантъ  взросл,  субъекта  съ  расщепленною 
на  и%стЬ  бугорка  заднею  дугою.  Четыре: 
препарата  * • ! 

Атлантъ  взросл,  субъекта  съ  крупными! 
(иЬегси1а | 

Атлантъ  взросл,  субъекта  съ  вполн'Ь    раз- 
двоенными сочленовными  для  затылочной  ко 
сти  поверхностями 

Атлантъ  съ  кольцевидной  связкой  и  вубо- 
виднымъ  отросткомъ 

СрощбВ1б  недоразвитаго  атланта  съ  заты- 
лочною  костью 

Второй  шейный  позвонокъ  ребенка  въ  воз- 
раст* отъ  2-хъ  до  3-хъ  л'Ьтъ    ..... 

Второй  шейный  позвон.  мальчика  л*тъ  6-ти. 

»1  Э»  14  Я  >1  *^Ч'У* 

м  м  м    .      .  „       6-ти  Л'Ьтъ. 

„  „  „       взрослаго  субъекта. 

„  ,.  „       взрослаго  субъекта 

съ  нависающею  назадъ  верхушкою   зубовид- 

наго  отростка.  Два  препарата 

Второй  шейный  позвонокъ  взросл,  субъекта! 
беаъ  задняго  корня  иоаеречнаго  отростка.{ 
Два  препарата ! 


П.  прозектора 

Ф.  Стефанмеъ. 

Прозекторъ 

Н.  Жукт. 
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32 
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33 
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2521 


2591 

2601 
2611 


2621 

2631 
2641 


2651 


2661 


НАЗВАН1В   ПРЕПАРАТА. 


Кто  врнго- 
товихь. ' 


Атдангь  и  второй  шейный  аоавонокъ;  пер- 
вый бозъ  правой  половили  задней  дуги,  дуга 
второго  на  той  же  стороне,  какъ  бы  въ  по- 
цолнен1е,  увеличена  въ  высотЬ 

3,  4  I  5-й  шейные  позвони  ребенка  од- 
ного года 

Средн1й  шейный  поввонокъ  взросл,   субъ 
екта   еъ  нерасщепленныиъ   на  конд'1  и  за- 
гнутыуъ  вл'Ьво  оотнстынъ  отросткомъ.  .   .   . 

Средн1й  шейный  поэвовокъ  еъ  расщеп- 
леинымъ  на  кон1^  натрое   остистымъ  отроет- 

Два  среднихъ  шейныхъ  позвонка  варосл 
субъекта  оъ  широкими  на  конц'Ь  расщеплен 
нымн  остистыми  отростками. 

Три  среднихъ  шейныхъ  позвонка  взрослаго 
субъекта,  концы  расщеаленныхъ  остистыхъ 
отростковъ  которыхъ  почти  соприкасаются.  . 

Четыре  среднихъ  шейныхъ  позвонка  взрос 
лаго  съ  двойными  отверспями  поперечныхъ 
отростковъ  на  обЬйть  сторонахъ 

Шестой  шейный  иоввонокъ  взрослаго  субъ- 
екта съ  8р1па  ЬШ(1а 

Седьмой  шейный  позвонокъ  ребенка  1  года. 

,.  м  Э1  самоубШцы 

лфтъ  20-ти  съ  глубоко  расщепленнымъ  на  коиц! 

остистымъ  отросткомъ  и  двумя  зд'Ьсь  эпифизами. 

Седьмой  шейный  позвонокъ  взрослаго  субъ- 
екта ,съ  распюпленнымъ  въ  нонц'Ь  остист, 
отросткомъ 

Седьмой  шейный  позвонокъ  взрослаго  субъ- 
екта со  8р1па  ЬШ(1а 

Седьмой  шейный  позвонокъ  женщины  л^тъ 
ЗО'ТИ  съ  двумя  справа  отверст1ями  въ  попе 
речномъ  отростк'Ь   и  съ   суставн.    поверхно- 
стями для  ребра  на  ткЛ  и  поперечномъ  от 
ростке  сл4ва 

Четыре  седьмыхъ  шейныхъ  позвонка  отъ 
взрослыхъ  еубъектовъ,  изъ  которыхъ  у  двухъ 
на  об'Ьихъ  сторонахъ,  у  двухъ  другихъ  толь 
ко  на  л^вой  двойиыя  отверст1я  поиеречныхъ 
отростковъ 

Шейные  и  два  грудныхъ  позвонки;  седь- 
мой шейный  съ  шейными  ребрами.  Отъ  ста 
старухи  90  л4тъ  


Профес.  И:  А. 
Лобенвейнъ. 
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45 

46 

47 

48 

49 

50 
51 

52 
53 

54 

55 
56 

57 
58 
59 


2671 

2681 

2691 

2701 

2711 

2721 
2731 

2741 
2751 
2761 


2771 
2781 
2791 


Седьмой  шейный  и  два  верхняхъ  грудныхъ 
позвонка   съ  первою    парою   }>еберъ    взрос 
даго  субъекта ' 

Седьмой  шейный  позвовокъ  съ  шейнымъ 
ребромъ  на  л'квой  сторон!  н  одиннадцать 
грудныхъ   позвонковъ   25-хЬтней   женщины. 

Первый  и  второй  грудные  позвонки  субъ- 
екта л^тъ  25-ти  съ  епифязами    т&гь,   попе 
речиыхъ  н  остистыхъ  отростковъ 

Пять  верхннхъ  грудныхъ  позвонковъ  оубъ 
екта  26-ти  хЬтъ   съ  епифизамн   на  попереч* 
ныхъ  отросткахъ 

Девять  верхннхъ  грудныхъ  позвонковъ 
субъекта  26-ти  д'Ътъ  съ  епифизамн  на  попе- 
речныхъ  отросткахъ 

Два  верхннхъ  грудныхъ  позвонка  взрос- 
даго  съ  весьма  длинными  остист,  отростками. 

Трет1й  грудной  позвонокъ  взросл,  субъекта, 
конецъ  остистаго  отростка  котораго  загнуть 
кверху : 

Пять  верхннхъ  грудныхъ  понвонковъ  взрос- 
даго  субъекта  съ  весьма  длинными,  къ  концу| 
истончающимися  и  загнутыми  крючкомъ,  ос 
тистымн  отростками 

Среди1е  шейные,  грудные  и  поясничные 
позвовкя:  1.  зародыша  5тн  м^сяцевъ,  2 
новорожденнаго,  3.  ребенка  1-го  года,  4. 
мальчика  7- ми  гкгъ^  5.  юноши  18-ти  дЪть. 

Восемь  грудныхъ  и  два  поясничныхъ  поз 
вонка  субъекта  д'Ътъ  20-ти  съ  эпифизами  т1иъ 
и  отростковъ 

Дв'Ьнадцатый  грудной  позвонокъ  взрослаго 
субъекта  съ  р'Ьзко  выраженными  ргос.  ша- 
т1Иап8  е(  ассевяопив 

Два  поясничныхъ  позвонка  взрослаго  субъ- 
екта съ  очень  длинными  поперечными  н 
широкими  остистыми  отростками.  .... 

Два  поясничныхъ  позвонка  отъ  взрослыхъ 
субъектовъ  съ  всЬми  характерными  для  та- 
ковыхъ  особенностями. . 

Два  посл'Ьднихъ  поясничныхъ  позвонка  съ 
суставными  на  нижнемъ  краю  поперечныгь: 
отростковъ  поверхностями  —  переходная  къ| 
лояснымъ  позвонкамъ  форма.  Отъ  взрослаго 
субъекта | 
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Кто  арпо- 
товш. 


60 
61 

62 

63 

64 

65 


66 


2801 
2811 

2821 

2831 

2841 

2851 


286 1 


67 
68 

2871 
2881 

69 
70 

2891 
2901 

71 
72 
73 

2911 
2921 
2931 

74 

2941 

75 

2951 

76 

2961 

77 
78 

2971 
2981 

НОЭВОЯОБЪ    ВЗрО«1 


ПОСД'ЬДНШ    ПОЯСНИЧЕЫЙ 

субъекта  со  враоа  ЬШсЬ. 

ШТЫЙ     поясничный     НОЗВОНОКЪ    ХЬ'Ж'кгЕЯ- 

го  субъекта  съ  несращеннымн  еще  ооювн' 
нанн  аедней  дуги 

ПосхЬдн1Й  поасндчный  поэвонокъ  в^роол 
субъекта  съ  энифнзамв  на  лоперечныхъ  я 
остистыхъ  отросткахъ 

Посл'Ьдни  поясннчный  прзвонокъ  субъекта 
30-ти  л'Ьтъ,  соедннявш1йся  расширеинымъ  лД- 
вымъ  поперечиымъ  отросткомъ  съ  крестцомъ. 

Оять  поясничныхь  позвонковъ  весьма  кр%П' 
каго  т11лосложеи1я  в^уфчины  25-тя  жЬть  съ 
эпифизами  гЬля>  и  ргос.  шаштИапв 

Шесть  поясничыхъ   позвонковъ   съ  крест- 
цомъ субъекта  д^тъ  30-тн:  на  л^вомъ  попе- 
речномъ  отрооткЬ  перваго  пояснячнаго  поз 
вонка  находится  маленькая  суставная  поверх 
ность  для  ребра,  шестой  позвонокъ  по  фор 
м1  уподобшется  первому  крестцовому,    кре- 
стецъ  заключаетъ  пять  позвонковъ.  .   .   .  > 

Истинные  позвонки  женщины  18-тя  л^ть 
съ  эпизами  тЬлъ,  поперечныхъ  и  остистыхъ 
отростковъ.    • 

Истинные  позвонки  взрослаго  субъекта. 

Истинные  позвонки  женщины  40-ка  л'Ьтъ 
съ  ребрами  у  седьмого  шейнаго  и  перваго 
поясничнаго  и  уменьшешемъ  числа  грудныхъ 
позвонковъ  на  одииъ  (до  11-ти) 

Позвоночный  столбъ  ребенка  1-го  года.  • 

Два  нозвоночныхъ  столба;  одинъ  маль- 
чика 7-ми,  другой— 10-ти  л4ть 

Истинные  позвонки  субъекта  16-ти  л'Ътъ. 

Позвоночный  столбъ  субъекта   18-ти  Лть. 

Позвоночный  столбъ  женпщны  40-ка  л'Ьтъ; 
у  11-го  и  12-го  грудныхъ  ерша  ЬШ(1а.   .   . 

Первый  кресщовый  позвонокъ  ребенка 
нЪсколькихъ  д^тъ. 

Трет1й  крестцовый  позвонокъ  ребенка  иЬ- 
сколькихъ  жЬтъ 

Крестецъ  съ  зачаточнымъ  копчикомъ  заро- 
дыша 3^9  м^сяцевъ 

Крестецъ  ребенка  хЬтъ  2-хъ { 

Три  первыхъ  крестцовыхъ  позвонка  маль-, 
чика  л4тъ  6— 7-ми I 
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79 
80 
81 
82 

2991 
3001 
ЗОН 
3021 

83 
84 

3031 
3041 

85 

3051 

86 

3061 

87 

3071 

88 
89 

7381 
3081 

90 
91 

3091 
3101 

92 

3111 

93 

94 
95 

96 

97 

98 


3121 

3131 
3141 

3151 

3161 

3171 


Крестець  юноши  14-ти  1*тъ. 
„  „       жЬть  15*ти. 

„  „       16-ти  Лтъ, 

Крестецъсъ  копчикомъ  субъекта  16-тн  хЬтъ; 
остистый  отростокъ  у  1«го  и  3*го  расщеиденъ 
у  4  го  и  5-го  отсутствувтъ 

Крестець  субъекта  18-ти  л*гь 

Кростецъ  субъекта  1&-ти  л4тъ  съ  приращен 
нымъ  копчикомъ 

Крестецъ  субъекта  л*тъ  20-ти;  у  трехъ  по- 
сг1днихъ  позвонковъ  8р1па  Ыв(1а. 

Крестецъ  о  6-ти  позвоикахъ  съ  копчикомъ 
субъекта  20-ти  л*тъ 

Крестецъ  о  6  позвонкагь  субъекта  25  Атъ 
съ  эпифизомъ   на  ушковидной   поверхности 

Крестецъ  о  6-ти  позвонкагь  муакчины  .   . 

Крестецъ  женщины  25-тн  лФгь  съ  зпифИ' 
зомъ  на  ушковидной  поверхности 

Крестецъ  субъекта  Лтъ  30-тя 

Крестецъ  женщины  сънриращеннымъоер- 
вымъ  копчиковымъ  позвонкомъ 

Крестецъ  взроолаго  субъекта  съ  прира- 
щеннымъ  (аесимилированнымъ)  къ  нему  1^* 
вымъ  поперечнымъ  отросткомъ  посл'Ьднимъ 
аоясничнымъ  позвонкомъ 

Крестецъ  вэрослаго  субъекта  о  6-ти  позвон 
кахъ;  первый  позвонокъ  сращенъ  раоширен- 
нымъ  поиеречнымъ   отросггкомъ   съ  боковою 
массою^  ткю-же  и  дуга   его   не  сращены  съ 
осталънымъ  крестцомъ 

Крестецъ  о  шести  позвоикахъ  взрослаго 
субъекта;  дуги  вс4хъ  позвонковъ  недоразвиты. 

Крестецъ  о  шести  позвоикахъ  женщины 
съ  только  что  начинающимся  срощешемъ 
перваго  позвонка  съ  остальными 

Крестецъ  субъекта  Зб-ти  л*тъ,  2-ов  и  3-ье 
передн1я  крестцовый  отверст1я  котораго  слиты 
въ  9ДН0 

Крестецъ  взроолаго  субъекта  съ  прира- 
щевнымъ  (аесимилированнымъ)  первымъ  коп* 
чиковымъ  позвонкомъ 

Крестецъ  мужчины  лЬтъ  50-ти  о  шести  по- 
звоикахъ; первый  позвонокъ,  у  котораго  врхаа 
Ы{1с1а,  сращенъ  со  слЬдующимъ  только  попе- 
речными отростками,  тЬломъ  же  и  суставны- 
ми отростками  не  сращенъ.   . 


0|д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


/    — 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 


]«  до 
старому 
каталогу. 


НА8ВАНГЕ   ПРЕПАРАТА. 


3181 


3191 


3201 


3211 

3221 

3231 

3241 
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201 Ш 


Крестецъ  старика  съ  приращеннымъ  (асои 
милированнымъ)  къ  нему  11Ьвымъ  поаереч 
нымъ  отросткомъ  посд'Ьднюгь  пояоннчяымъ 
аозвонкомъ 

Крестецъ  старой  женщины  о  б'ти  позвон* 
Еахъ,изъ  которыхъ  первый  хоти  совершенно 
отдЪленъ,  но  носить  вполне  харавтеръ  перваго 
южнаго  крестцоваго  позвонка.  Ша^ив  васгаИв 
всдгЬдств1е  недоразвит1Я  дугъ,  начиная  съ 
третьяго  позвонка,  удиненъ 

Крестецъ  старика  о  6-ти  позвонкагь,  ости 
стый  отростокъ  перваго  Ъ1{!(1и8,  у  остальныхъ 
отсутствуетъ 

Крестецъ  старика  о  6  яозвонкахъ.  Препа 
рать  подобный  №  99 


Копяикъ  взрослаго  субъекта. 


Ргаерап1(аш  1пс11сап8  <118сг1теп  1п(еге?о 
1и(10вет    уег(;еЬгагит  дога    е(  уегСеЬгагаш 


Кто  прнто- 

Т0В9Д1^ 


08818  ВаСП 

Сагиттальный  разр1зъ  позвоночника  взрос- 
лаго человека.    Препаратъ  приготовленъ  пу 
темъ   распила   замороженнаго    трупа,   посдгЬ 
чего  на  прозрачную   бумагу   снять   точный 
рисуиокъ  расположен1я  позвонковъ  и  межпо- 
звоночныхъ  хрящей;  по  отд'Ьлк^Ь    костей  ов^ 
нанесены  на  доску  по  вышеупомянутому  ри 
сунку.  Препаратъ  отличается  б-ю  поясничными 
позвонками  (при    недостач!  одного  крестцо 
ваго)    и  сращен1бмъ   3-го  и  4-го    грудныхъ 
позвонковъ  между  собою 


ВООТН     ГОЛОВЫ; 

I  2.  Кости  черепа. 

1  I  I  Затылочная  кость  плода  4\'2  м*Ьсяцевъ. 

2  11  „             „         „      8-ми       „ 
311  „             .,         „      9-тя       „ 
411  „             „      новорожденнаго.    .    . 
51  „            „      ребенка  н'Ьскояьк.  м4сяц,| 
6X1  „             „         м      1-го  года.   .   .   . 
71»  „             „         „      3-хъ  л1ть.  .    .    . 
81  „             „          „      старше  5ти л'Ьтъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 
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НАЗВАН1Е  ПРЕПАРАТА. 


Кто  нрнго- 
товпхь. 


9 
10 
11 
12 

13 


14 


15 


16 


17 
18 
19 
20 


21 
22 
23 

24 

25 
26 

27 

28 


91 
101 
111 
121 

131 


141 

161 
171 


181 
191 
201 
211 


221 

231 

2061 

230  Ш 

329Ш 

168Ш 

169Ш 
170П1 


Затылочная  кость  нальч.  старше  6  тн  лЪтъ 
м         „  7-11нл1тъ. 

8-11Н     „ 

„  „    молодого  субъекта  съ  не- 

сращеннымз  рагз  ЬавИапв  и  раг(.  сопйуЫс!. 

Затылочная  кость  молодого  субъекта  съ| 
значительнымъ  коническимъ  1пЬегси1ит  шив-! 
си1«ге  гоесПиш  и  тройнымъ  отверст1емъ  въ{ 
сапа1.  соо^уК  ро8(.  81п 

Затылочная  кость  молодого  субъекта  съ 
большимъ  Гогаш.  осс1р.  шарт,  и  отв1ктвляю* 
щимся  отъ  сана!.  соп^уЬ  ро8(.  (1ек.  каналомъ, 
открывающимся  въ  саоаЬ  Ьуро(^1о8.  АехЬ.    .  \ 

Затылочная  кость  взрослаго  су!5ъекта  оъ 
значительною     сл'Ьпою     дырою    на    ШЬегс. 

0СС1р.   1П( 

Затылочная  кость  вгрослаго  субъекта  съ 
ночтн  круглою  затылочною  дырою  и  весьма| 
значительнымъ  развнт1емъ  11пеа  веш1С1гси1а-| 
На  8ирег1иг | 

Затылочная  кость  взрослаго  субъекта.    . 

Затылочная  кость  взрослаго  субъекта  съ 
очень  большимъ  аллиптическнмъ  /огашеп  оссхр. 
шадп.  и  очень  широкимъ  сана!,  сопду!.  ап( 
е(  ро8(.  У  шаг^о  итЬ<1о1<1.  (1вк(.  крупная 
Ворм1ева  кость 

Затылочная  кость  взрослаго  субъекта  съ 
08  1а(егр«пеи1е 

Затылочная  кость  стараго  субъекта  съ  круп- 
нымъ  1иЬегс.  осс1р.   ех1; 

Громадно  развитый  ргосе8зи8  рагаша81о- 
14еи8  (рагасопс1у1о14еи8)  затылочной  кости  че- 
лов1^Ба 

Затылочная  кость  съ  основною,  отлича- 
ющаяся очень  сильно  развнтыми  безымян- 
ными отростками  (ргос.  апопушиз) 

Затылочная  кос1ъ  взрослаго  съ  отверст1Ямн 
въ  чешуЬ  для  венозныхъ  выпускниковъ.     . 

Ргае8р.Ьепо1(1а1е  е(  8рЬепо1(1а1е  ров^пив  еще 
разграниченный 

Сапа118  рЬагув^^о-сегеЬгаИв 

Неокончательное  приращенге  оа  рСеп^о!- 
йеиш  и  образоваше  Вид1ева  канала.    .   . 


П.  прозектора 
Я.  Пивовон 

СК1Й. 

П.  прозектора 
Ф.  СтефанЕСъ- 

Профес. 

М.  Тнхомн- 

ровъ. 


01д|!12ес1  Ьу 


^оо^к 


—  '9  — 


1 

Кто  приго- 

№ 

старому 
каталогу 

НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 

товилъ. 

29 

261 

Основная  кость  (о8  зрЬепоосар )  ребенЕЗ 
н*сколькихъ  м'Ьсяцевъ •   .    . 

1 

30 
31 

321 
341 

Клиновидная    кость  новорождеянаго  .   • 

32 

'       351 

.  ребенка  2'ХЪ11*сяц.  . 

33 
34 

371 
391 

);     ',                   „           ,    Н4С1С0Л.       „ 

1 

35 

330 111 

Клиновидная  кость  вэрослаго  субъекта  съ 

п..  прозектора 

сращенными   ргосезвиз  сИпо1Л   нп1.,  тей.  еЬ 

Ф.  Стефанисъ. 

ро8*.  л*вой  стороны 

36 

273  Ш 

СапаЦв  сгапш-рЬагупвеиз  взросл.  человЬка^ 

П.  прозектора 

Я.  Пивовонож!й. 

37 

275  Ш 

Рогатеп  С1У1П1111  е(  зи^игя  1П<тау11да№  на 

п.  прозектора 

череп*  взрослаго  человека 

Ф.  Стефанисъ. 

38 

471 

Темянныя  кости  плода  4^2  11'1^сяцевъ  .    . 

39 

481 

п         872 

1 

40 

491 

п      9-та 

41 
42 

501 
511 

1'         „            „         «  новороаденнаго 

43 

521 

Л'Ьвая  тоыявная  кость  7-лЪтняго  мальчика 
съ  продолговатою  Ворм1ввого  костью  у  ламбдо- 
вилнаго  края. 

44 

541 

Правая  темянная  кость  20  лЬтняго  субъекта 

45 

551 

V                           П                           V              ^"              Г                               У^ 

46 

561 

на  которой  вик.  рго  аП;.  гое1|1п8.  той.  на- 

47 

48 

571 
581 

чинается  каналомъ  » 

1     Препараты    подобные   предыдущему   .   . 

49 

591 

Л^вая  темянная  кость  съ  тремя  глубокими 
бороздами  для  а.  1Пбп1П8[вл  тесНа 

50 

611 

Лобная  кость  плода  4хъ  м^ояцевъ.  ... 

51 

621 

П                       г                      П-^/$Я                          -••. 

52 

631 

^          „         „      старше  8-мм  м4сядевъ. 

53 

641 

^         ^      9.ТИ  м*сядввъ  .   .   . 

54 

651 

,      новороаденнаго.   .   . 

55 
56 

661 
671 

1        „          „         „      ребенка  нЬскол.  м4сяц. 

57 

681 

„      онсао  1-го  года  .    .   . 

58 

691 

„      7-ми  л*тъ 

59 

701 

«      8-ми      „     

60 

711 

п          V         V      молодаго   субъекта  съ 

61 

751 

лобнымгь  швомъ 

Лобная  коеть  въ  соединеи1и  съ  решетчатой 

взрослаго  челов^кка.  Рогаш.  соесиш,  начинаясь 

большимъ    воронкообразнымъ  углублешемъ, 

.  ч  01д|!12ес1  Ьу  ^л( 

2 

открывается  въ  нижней  части    ехс18ага  оавк 

оо^к 


—  10  - 


№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Б    ПРЕПАРАТА. 


Кто  првпь 
товнп. 


62 
63 

64 
65 

66 
67 

68 
69 


70 
71 
72 
73 

74 

75 


76 

77 


78 
79 

80 


173Ш 
174  Ш 

176Ш 
176Ш 

811 
821 

831 
841 


851 
861 
871 
891 

921 

971 


7141 
331  Ш 


332  Ш 

333  Ш 

334  Ш 


81 

276  Ш 

82 

336  т 

83 

1041 

84 

1051 

85 

1081 

86 

1101 

87 

1111 

88 

1131 

89 

1141 

90 

1151 

Радвит1е  височной  кости. 


Отношеше   <;утрап1С1    къ    ре1го8ат    и 
вдиашовит.  На  обоихъ  препаратахъ  ижкет- 

ся  (огатеп  ^ив;и1а^е  ариНит 

Височная  кость  новорожденнаго    .   .   . 
Височныя  кости  ребенка  нФсколькихъ  ]гЬ- 

СЯЦбВЪ     ••••••••••••••• 

Височныя  кости  ребенка  2-хъ  к'Ьсяцевъ 

Л'Ьвая  височная  кость  ребенка  старше  2-хъ 
л^тъ   съ  большою  и  глубокою   ямкою  подъ 
аолукружйымъ  каналомъ  ({озва  8иЪагсаа(а)  . 
.  Височныя  кости  мальчика  л^тъ  7-ми.  .   • 

Височная  кость  мальчика  8-ми  лЪтъ.    .   . 

Височныя  кости  мальчика 

Правая  височная  кость  со  скуловою  субъ 
екта  20-ти  л'Ьтъ 

Л^^вая  височная  кость  взрослаго  субъекта 
съ  длнннымъ  пшловиднымъ  отросткомъ    . 

Л^вая  височная  кость  взрослаго  съ  очень 
большою  тонкост]Ьнною  /озза  рго  Ъи1Ъо  ▼. 
Зиди1ап8 

Височная  кость  взрослаго  человека  .   .    . 

Височная  кость  взрослаго  человека:  ргос. 
1п{епог  1бв;тепЛутраа1  съаакиа  рго  сЬог(1а 
*ушрап1 

Височная  кость  взрослаго  субъекта  съ  про- 
дырявленной 1ушрап1сит 

Височная  кость  взрослаго  субъокта;  Пввига 
ре<;го8диашо8а   и  зик.    рго  а.  1етр.    те<11а    П.  проввЕтор» 
р-Ьзко  выражены 

Височная  кость  взрослаго  человека  съ  хо-    Ф.Стефанмсъ 
рошо  выраженнымъ8ет18и1сив  ре1го8и8  хтГег.; 
(ев;теа  (утрап!  продыравленъ 

Еогашеп  ]пе;и1аге  арипиш  на  височной 
кости  взрослаго  челов'Ька 

Вставочная  кость  въ  чешуйчатомъ  и  те- 
мяняо-крыльномъ  швахъ  надЪтскомъ  череп'Ь 

ЕМ^шетчатая  кость  плода  9-ти  м^сяцевъ  . 
л  ^      новорожденнаго.   .   .    . 

„  „      ребенка  л4тъ  Р.  2    •   • 

„  ,,  „     2гхъ  олишк  Л'Ьтъ. 

у,  ^      мальчика  н'Ьскол.   жЬть. 

^  ,    л*тъ  7.МИ  .    . 

„  „  ^     7-мн  л^тъ  .    . 

•^  „  «      8  МП  )|дй1.ес^4.у^гр00^1е 


Профес.  Ы. 
Тдхомировъ. 


—   11  — 


№по 

Кто  прнго- 

м 

старому 

НА8ВАН1Б   ПРЕПАРАТА. 

каталогу. 

товнлъ. 

3.  Коети  лицевыя. 

91 
92 

1221 
1251 

Нооовыя  раковины  новороазденнаго.    .   . 

93 

1261 

„             „         ребенка  нЬокод.  нФсяц. 

94 

1281 

„              „         мальчика  нФокох.  жЬть 

95 

1291 

96 

1301 

,              „         взроодаго  субъекта.  . 

97 

1311 

98 

1331 

Правая  верхнечелюст.  кость  взрос,  оубъек. 

99 

1341 

я                         я                       я               я               я 

съ  двойнымъ  (от.  1а(гаогЫи1е 

100 

1351 

Правая  верхнечелюстная  кость  вврослаго 
етбъекта    

101 

1361 

Нижнечедюстная  кость  юноши  18-ти  хЬтъ 

102 

1371 

„                 „      вврослаго  субъекта, 
ш  диа  Аепз  вараепиае  1а1еп8  ёехег!  1П  те<11о 
ргосеввив  еогопоМе!  Ьаегепв,    Ьпвдае   заш 
аД  1а1»га  ртогатрепа  сегпКлхг 

103 

1381 

Нижнечелостиая  кость  взрослаго  субъекта. 

104 

1391 

....                 „     старика;  въ  ней  8и1г 
С1  ту1оЫоус1е1  соединяются  поср^дотвомъ  бо- 
гатеи съ  началомъ  сопаИв  11|!гатах111ап8  . 

105 

1401 

•  Нижнечелостная  кость  старика;  хЬвый  8и1с. 
ту1оЬуо1с1.  по  средииЬ  превращеиъ  въ  каналъ. 

106 

1411 

Нижиечелюстная  кость  женщины  съ  окан- 
чивающимся каналомъ  вак.  ту1оЬуо(1.   Аех. 

107 

1421 

Верхне-и  нижнечедюст.  кости  плода  7-ми  мЬс. 

108 

1431 

я           я                я                      ч            я            8-ми    „ 

109 

1441 

я    •  .          .              .        п  8-9-ти  „ 

110 

1451 

я          я.             »                     и            я           9-ти    „ 

111 
112 

1461 
1471 

я       «          я              п        новорожден. 

113 

1481 

„      „          „             ^  ребенка  1-го  м4с. 

114 

1491 

я          я               «                    я           я       НЪСК.       „ 

115 

1501 

116 

1511 

я      я          .             ,        ,     м*с   8-ми. 

117 

1521 

я         я               я                    я            п          я        9-ти. 

118 

1531 

я      я          я             п        „около!  года. 

119 

1541 

я      я    '     я             .        п     18-ти  м4с. 

120 

1551 

121 

1561 

„          „      мальчика  6— 7-ми  л*тъ. 

122 

1571 

я      ЯП            я         вслишк.л4тъ. 

123 

1581 

я      я          я             я         7-ми           „ 

124 

1591 

я         я               я                   «             7-ми 

01дШ2ес1Ьу\^л 

Соо^к 


^   12 


.V- 


№  по 

старому 
Еатаюгу. 


НЛЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


125 


127 


130 

131 
132 
133 
134 
135 
136 
137 
138 

139 
140 
141 
142 
143 
144 
145 


150 
151 
152 
153 
154 
155 
156 
157 
158 
159 
160 
161 
162 
163 


1621 


126  1631 


1641 


128  1651 

129  1661 


1671 

1711 
1731 
1741 
1751 
1761 
1771 
1781 
1791 

1831 
1841 
1851 
1861 
1871 
1881 
1911 


1461  192 1 

1471  1931 

148  1941 

149  1951 


1971 
1981 
1991 
2011 
2021 
2031 
2041 
2051 
2071 
2131 
2141 
2151 
2161 
2181 


Верхне-и  нижнечедюотныя  каети  мальчика 
8 — 9-ти  Лтъ 

Верхне-   и   нижнсчолюстныя    кости  маль- 
чика 9-ти  Лть 

Верхне-и  нижнечедюстныя  кости   мальчи- 
ка 12-ти  л4тъ 

Верхне-и  ннжнечелюстныя  кости  субъекта 
15-ти  слишконъ  жЬтъ 

Верхве-и  ннжнечелюстныя  кости  субъекта 
16-ти  хЬтъ. ,    .    •  .   , 

Верхне-и  иижнечелюстныя  кости  взроелаго 
субъекта   

Небныа  кости  шюда  9-тн  мЬсацевъ.    .   . 
„  „      новорождеинаго 

I        „  „      ребенка  н4сколькихъ  м4сяц. 

Небнац  кость         „  „  л4тъ. 

„  „  мальчика  7-ни  „ 

»  "  и         о-ми  „ 

л  „  молодаго  субъекта  съ 

тройнммъ  Гогат.  8рЬеио>ра1аипит  .... 
Скудовыа  кости  плода  8-ни  мйсацеЬъ  .   . 
,      9-ти 
„  „       новорожденнаго  .... 

(         п  я       ребенка  н*скол,  м*сяцевъ. 

„           „       мальчика  7-ми  л1тъ.  .   . 
Носовыя  кооти  плода  8-ми  м'Ьсяцевъ   .    . 
„      8— 9-ти     „ 
„  „      новорожденнаго 

I        п  п      ребенка  н^скод.  м'Ьсяцевъ. 

„       мальчика  8-ми  л"Ьтъ.     .    . 
„  „       субъекта  20 -ти  л4тъ.    .    . 

„  „      взроелаго  субъекта   .   .   . 


Кто  прнго- 
товилъ. 


„  „      старика 

Сдезныя  кости  плода  8-ми  м^сяцевъ    . 
,  ,  я      взроелаго  субъекта    .    . 

Сошниковая  кость  плода  5-ти  м'Ьсяцевъ 

„  „  „      8-ми 

я  я  »         У-ТИ  „ 

я,  я      новороаденнаго  .   ., 

)1д1112ес1  Ьу ' 


СЬо^к 


13  — 


№  ло 

1             "     ■ 
Кто  приго- 

.>6 

старому 

НАЗВАНГЕ   ПРЕПАРАТА. 

катадбгу. 

товялъ 

164 

2191 

1 

Сошниковая  кость  ребенва  н^скол.  м'Ьояц. 

165 

2201 

уу             ^      мальчика  н^скол.  л^тъ. 

166 

2231 

„       взрослаго.     ..... 

167 

2241 

Подъязычная  кость  взросласо  человека.  . 

4,  Черепа. 

Черепа  шеменные,                    \ 

1 

Черепъ  великоросса  22-хъ  л*тъ   .... 

2 
3 
4 

27-ми     „       .... 
34-хъ     „       ....  \ 
40-ка     „           .    .    .  ; 

Собраны 
профес. 

5 

44-хъ     „       .... 

В.  Бецомъ. 

6 

55-ти     ^       .... 

7 

3659  11 

„.              .,  ратника  (1856  г.)  Моск.  губ.| 

8 

3660  II 

П                                                                4,                                            .*                                            .^                                                              „                        ^                 1 

9 

3661  II 

ГТ                                -ч                      •*                       г»                               п            *»         ' 

10 

3662  II 

П          *                          Т^                         г                         'Т                                  я              Г1 

11 

3663  II 

г»                                         -                            •■>                            1                                       П               Ч 

121  3664  И 

ГГ                                   •■•                         -•                         Г>                                  1)              г»         \ 

13 

3665  II 

гг                         ^                  '•)                  ^                        ^          г> 

14 

3666  Л 

г                                    г»                         М                         •!                                  П             V 

15 

3667  II 

?7                                    П                         Л                         Я                                  ЭТТ» 

16 

3668 II  ? 

ЗЭти  л'Ьтъ.       „      „ 

17 

„      великоросс1янки  28  ми  лЪтъ.    .   . 

18 

3669  11 

„       великоросса,  ратника  (1856  г.)  Вда 

3670  11 

димирской  губ 

Собраны 

19 

^^  — ^— ••  »^  ^^■••■^^•ш       ш    ч   ■^^  •                 т           щ           т           т           9           •           V           9           •           ш           т           ш 

Черепъ    великоросса,    ратника   (1856    г.) 

Владимирской  губ 

профес. 

20 

3671  II 

Черепъ   великоросса,    ратника    (1856   г.) 
Владии1Рской  губ.    . 

А.  Вальте- 

21 

3672  II 

Черепъ  великоросса,  ратника  (1856  г.)  Ни- 
жегородской губ 

ромъ. 

22 

3673  II 

Черепъ  великоросса,  ратника  (1856  г.)  Ни- 
жегородской губ 

23 

Черепъ  великоросса,  1 9-ти  л'Ьтъ,  Калужской  г. 

24 

367511? 

П                                я                                                                        9)                      я 

25 

3677  II 

1 

.Черепъ  великоросса  32-хъ  л4тъ  (арестантъ 
1856  г.)  Тамбовской  губ 

26 

1 
1 
1 
1 

Черепъ  великоросса  40-ка  л  Ьтъ  (арестантъ 
1856  г.)  Тамбовской  губ 

27 

3678  II 

Черепъ  великоросса  Орловской  губ.  Елец 
каго  уЬзда,  с.  Суслова 

28 

3679  II 

Черепъ  великоросса,  Курской  г.  с.  Полиговки. 

01д|!12ес1  Ьу  \^П 
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№  по 

Кто  приго- 

№ 

старому 

НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 

товить. 

каталогу. 

29 

Черепъ 

великоросса,  57-11Я  хЬтъ,  Астра 

1- 

30 

ханской  г 
Череп! 

уб 

5. 

.  великоросса,  37 -ми  л%ть  Вятской  гу( 

31 
32 

п 

ввликоросс1яяки  59-ти  л1Ьть.    .   . 
40  ка      „        .   . 

Собраны 
профес. 

33 

п 

29-ти      ,       .    . 

В.  Бецомъ. 

34 

я 

7811И(?)„       .    , 

35 

3674  II 

я 

крестьянки   Нижегородской  губ. 

Профес. 
Л.  Вальтеръ. 

36 

п 

малоросса  13-ти  л4тъ 

\ 

37 

п 

„        15-ти  л*тъ. 

38 

я 

19-ти     „       . 

39 

я 

20-ти    „ 

40 

я 

20-тв    „       . 

41 

я 

20-ти     „ 

42 

п 

20ти     „ 

43 

я 

21-го  года.    . 

44 

я 

22-хъ  л*тъ.  . 

45 

я 

26-ти     „ 

46 

я 

27-ми     „ 

47 

я 

29-ти     , 

48 
49 

я 

30-ти     „ 
36-ти     „       , 

Собраны 

50 

У) 

„        38-ми    „ 

[    >      профес. 

51 

я 

„        39-ти     „ 

В.  Бецоиъ. 

52 

я 

п        40-ка    „ 

53 

•  я 

■     „        40-ка    „ 

54 

я 

г,        40-ка     „ 

55 

я 

.      „    .    40-ка     „ 

56 

я 

43-1Ъ    „ 

57 

44-хъ    .„ 

58 

я 

45-ти    „ 

59 

я- 

.    .  п        50-ти(?)„ 

60 

я 

50-ти     „ 

61 

У) 

п    .    55-ти     ^ 

62 

я 

60-ти     „       . 

63 

я 

.  „        .74-хъ    „ 

64 

я 

старика.    .   . 

/ 

65 

3681  П 

я 

Юевскойгуб.    . 

% 

66 

3682  П 

я 

я                                  V                      7^                * 

Собраны 

67 

3683  П 

•        'Я 

„    Уманск.  3 

г,      профес.  А. 

68 

3684  П 

я 

^              я         91  крестьянин 

33-УЪ   л*!! 

а    Вадьтеронъ. 
1. 

69 

3685  0 

я 

у,             я          я  56-ти     „ 

70 

я 

7 

я-             -я                »     ' 

0- 

гн 

9) 

г 

Г^Г^Г^\  /~> 

01д|!12ес1  Ьу ' 
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Л  по 

Кто  приго- 

№ 

старому 

НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 

кятиогу. 

товидъ. 

71 

3686  П 

Черепъ  мадоросса  Чернигов,  г,     *   .   .   . 

72 

3687  П 

п 

„  Остерск.  3 

г. 

73 

3688  П 

Г) 

„  Коаедед.  з 

г. 

74 

3689  П 

п 

1»                                п                      V       •        '       '       '       * 

Собраны 

76 

3690  П 

я 

п                        я                 ч     •      •      • 

^  профес.  А. 

76 

77 

3692  П 

Похгафок.  г.  .    .    . 

Важьтеромъ. 

78 

V 

у,        Волынск,  г.  Острожс 

е.; 

\ 

79 

3680  П 

п 

Харьковской  губ  . 

80 

3710  П 

и 

г.         Волынск,  г.  .   .   . 

\     ^  ^ 

81 

3711  П 

У) 

„        „  Ровенск. 

у 

Собраны 

82 

3709  0 

уу 

„         Подольской    губ.    ] 

:а« 

;.     профес.  А. 

СИНСК1№0 

У*вда 

Вадьтеромъ. 

83 

Черепъ 

малороссивкн  18-ти  л^ть 

•  \ 

84 

я 

20-ти     „ 

85 

V 

22-хъ     „ 

86 

п 

23-хъ      „ 

87 

У» 

23-хъ      „ 

88 

?* 

30-тн      „ 

89 

У) 

30-ти     , 

90 

п 

30-тн     „ 

91 

т> 

32-гь     „      . 

92 

' 

40-ка     „ 

93 

п- 

40-ка     „ 

94 
95 
96 

50ти     „      . 
50-ти      „      . 
51-го      „ 

Собраны 
1     профес. 

97 

Г) 

55-ти      „ 

В.  Бецомъ. 

98 

гч 

60-ти(?)  „      . 

99 

я 

66-ТИ(?)  „       . 

100 

п 

68-1Ц1       „        . 

101 

уу 

70-ТИ     ,      . 

1021 

у^ 

70-ти     „ 

1031 

У) 

ч                 70-тн     „      . 

104 

п 

70-тиС?)„      . 

105 

'     т» 

74-хъ     ,      . 

106 

я 

77-ми(?),      , 

107 

п 

старше  80-ти  л4п 

>. 

108 

т 

„                около  90-а  Л'Ьтъ. 

109 
110 

111  3693  П 

112  3694  П 

Г) 
V 

р 
п 

„  крестьянки  К|евск.  г.  и  у^зд! 
,  25-ти  гЬтъ     „       „ 
„  Полтавской  г.  Переяслав.  ] 
л  19-ти  л4ть 

^'  1     Собраны 
профес.  А. 
Вальтером"!». 

г     Собраны 

профес. 

]  В.  Бецонъ^ 

ИЗ 

б*лорусса  18-ти  л4тъ 

114 

7> 

л        22-хъ. 

115 

V 

„        22-хъ  л*ть.  .  .   . 

1      • 

01д|!12ес1  Ьу 
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^«  ио 

, 

Кто  приго- 

№ 

старому 

НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА.         | 

товплъ. 

каталогу. 

' 

116 

Черепъ  б-Ьдоруоса  22-хъ.    ....... 

Собраны 

профес. 

В.  Бецомъ. 

117 

п 

40-ка 

118 

1 

59  ти 

119 

3712  0 

Я 

„        Витебской  губ 

Профес. 
А.  Вальтеръ. 

120 

У) 

б41орусски  69-ти  л-Ьтъ.   .... 

121 

•> 

поляка  20-ти  Л'Ьтъ, 

Собраны 

122 

г> 

я     25  ти     ,      

профес. 

123 

я 

я     ЗТ-ми    .       

В,  Бецомъ. 

124 

я 

польки  70-ти(?)  „       

125   3715  П 

V 

„       Варшавской  губ 

Собраны 

профес.  А. 

Вальтеромъ. 

126 

3713  и 

поляка  Люблинской  г 

127 

3714  П 

}) 

^              „            Яновскаго    у. 

128 

3717  П 

ГГ 

„       48-Ш1  л4тъ  Радомской  губ. 

129 

литвина  30-тн     .,       

130 

1У 

.      30-ти     .,       

131 

Л 

.      50-ти     .,       

Собраны 

132 

п 

„      80-ти     „       

профес. 

133 

^ 

литвинкн  90-а      „       

В.  Бецомъ. 

134 

казака    23-хъ    „       

135 

43.хъ     „        

136 

3731  II 

еврея                        

137 

3732  II 

„         70-ти  Л'Ьтъ 

138 

3733  II 

Л 

еврейки  50-ти     „        ...... 

139 

3738  П 

татарина                    

140 

3739  и 

п                                                       ...... 

141 

3740  П 

77 

.)                                                            ••■••• 

142 

3741  П 

Г» 

Оренбургской  губ. 

143 

3742  Ц 

п                                                                  •••..• 

144 

3743  и 

" 

145 

3744  П 

п 

^                                                            •       •        •                •        • 

Собраны 

146 

3745  П 

я                                           

>  профес.  А, 

147 
148 
149 

3752  П 
3746  П 

п 

М0НГ0ЛЬСК1Й 

Вальтеромъ. 

татарки,  вырытой  близъ  Алушты. 

150   3749  П 

калмыцкШ  изъ  Чернаго  Яра.    .   . 

151 

3736  П 

'     г» 

кавказскаго  горца  (см.  кн.  для  записи 
труп.18»8/5в  .^7.) 

152 

3737  П 

-» 

^              „    Тифлисскаго  у.  (см. 
1Ы(1. 18в*/1  Л  66.) 

153 

3721  П 

вендск1Й  изъ  Дрезденск.  коллекции. 

154 

3722  11 

п                  п                п                       п 

155 

^ 

н'Ьзвца  41-го  года 

156 

?5 

„      33-хъ  д4тъ 

■ж 

157 

я 

н*мкн  76-ти      „ 

158 

я 

.  цтадмнца  54-хъ  лЬтъ   ....   * 

01д|!12ес1  Ьу 
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№ 


^«  во 

староку 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


159 
160 

161 
162 

163 

164 
165 
166 
167|  3730  П 


373511 


3726  Л 


168, 
169 
170 


3750  П 
3727  и 


171 

4911 

172 

4931 

173 

4941 

174 

4981 

175 

4991 

176 

5001 

177 

5011 

178 

5021 

179 

5031 

180 

5051 

181 

5071 

182 

5081 

183 

5091 

184 

5101 

185 

5111 

186 

.  5121 

187 

5151 

188 

5161 

189 

5201 

190 

5211 

Черепъ  турка  (ил^вжаго  нзъ  Рущука  1878  г.) 
•  „  „    ла  100  л^тъ  (изъдлевенской 

армш).  .    . 

Черепъ  турка  (шгЬннаго) 


перса  изъ  Тегерана. 


гипсов. 


китайца   

негра 

датчанина.     .    .    . 
юпарсшй       .    . 
кадимка.    .... 
съ  острова  Самоса, 
макрокефала     съ    устьеъъ 
сл-Ьпокъ.  . 


Кто  йрнто- 
.    товилъ. 


Дона, 


Вилеиская  коллекцгя 

Черепъ  мужчины  20-ти  л^тъ 

^  л      съ  очень  большими  Вор- 

м1ев.  косточками    .    .    . 

„  .,      средняго  возраста  .    .    . 


„  „      д-Ьтъ    30-тя    съ  лобныиъ 

швомъ 

Черепъ  мужчины  л'Ьтъ  30-ти     .... 
^  „      34-хъ  Л'Ьтъ  .    .    ♦    .    . 

п  •     я     •    ОО-ТИ       „         .     .     .     .     • 

„      40-ка     „     съ   добнымъ 

гавомъ. 

Черепъ  мужчины  40-да  г4тъ     .       .    . 
.  п  я      4и-ка    „     .   •   .       ^   . 

„  ♦,      50-ти    „     (атлетическаго 

сложен1я) 

Черепъ  мужчины  80  тн  лЬтъ 

„  „       90-а      „     съ    крупною 

ВорМ1евою  костью,  зацимающею  почти   весь 
Ламбдовидный  шовъ  л^вой  стороны.    .    *  . 
.  Черепъ  женщины  средняго  возраста.  .   .   . 
п  1У  п  ^^       СЪ  двумя 

Вррм^евцмв  костяки  въ  в^нечномъ  шв1.    « 


Собраны 

лрофес. 

В.  Вецомъ. 

Профес.  А. 
Вальтеръ. 


)Отъ  профес?. 
Каруса  въ 
Дрезден'Ь. 
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Л  по 

Кто  приго- 

№ 

старому 
юиаюгу. 

НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 

товилъ. 

191 

5251 

Черепъ  женщнвн  30-ти  дФтъ  оъ  юбнвшъ 
швонъ  

192 

5271 

Черепъ  женщины  средняго  возраста    .    . 

198 

5281 

„              „        Лть  40-ка    .   .    •  .   . 

* 

194 

5301 

„              „        40-ка  йтъ 

195 

5341 

Черепъ  мужчины  средняго  возраста,  П1т18 
ров(1его8а 

196 

5371 

Черепъ  женщины,  сильно  сжатый  съ  боковъ. 

197 

5381 

п                        я                  п                 и            т»            л 

198 

5391 

Черепъ  женщины  50-тн  хЬгь,  Ьваасашпа 
на  обЪихъ  сторонахъ  не  образована.   .  .   . 

199 

5411 

Черепъ  женщнны  40-ка  л^тъ,  спирально 
скрученный 

200 

5421 

Черепъ  женщины  60-ти  л^тъ 

201 

202 

5431 
5441 

Чевепа  ставухъ  

^^^  т^^^  шлщ^        ^^  т  ^^ш^  Л  ••  •^      •••••••••            •• 

203 

5461 

\ 

204 
205 

5471 
5481 

\    Сар11а  шаптасогит 

1    '^ 

206 

5511 

/ 

207 

5541 

208 

5551 

1 

209 
210 

5641 
5661 

>  Чеоепа  самоубШпъ 

ж              ^ч^№#чг*АЧ^     ^^ч^^^^^   1    ^^  шл^л^т^      •••*•••••* 

211 

5671 

1 

212 

5691 

) 

213 

5711 

Черепа  преступниковъ 

214 

5741 

215 

Черепъ  съ  сильйымъ  уплощен1в1гь  лобной 

216 

кости.    .   .   

Черепъ  сжатый   съ   боковъ,    конусообраз- 

ной формы 

217 

Черепъ  гидроцефаличесюй  д4тск1й   .   .    . 

218 

„         ид10та  20-ти  л*тъ 

219 

3778  П 

1      Черепа  съ  продольнымъ  вдавлен1емъ  те- 

Профес.  А. 

220 

)    мяниыхъ  костей  вдоль  стр'Ьдовиднаго  шва. 

Вахьтеръ. 

221 

Черепъ   взрослаго    субъекта   съ.  большой 

круглой  Ворм1евой  костью  на  м-ЬстЬ  большо- 
го родничка  

222 

Черепная  крышка   съ   Ворм1евой  костью 

223 

208  Ш 

въ  в'Ьнечномъ  шв4 

Профос. 
М.  Тихоми- 

'   Черепная   крышка    сь  Ворм1евой   костью 

' 

въ  сагиттальномъ  шв'Ь 

ровъ. 

01дШ2ес^  Ьу  ^^00^1С 


-   1»  - 


№ 


№  до 

старому 
катаюгу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


224 
225 
226 
227 
228; 
229 
2301 
I 
231! 

232| 
233 

234 
235 

236 
237 
238 
239 
240 
241 
242 
243 
244 

245  3725  П 

246  3734  П? 


247 

248 


249 
250 
251 
252 
253 

254 

255 
256 
257  . 
258| 


7951 


178  Ш 
207  Ш 


Черепа  взросдыхъ  субъектовъ 
нымъ  швомъ 


съ   доб- 


Черепъ  взросл,  человека  съ  се  ш(еграпеЫе. 

Черепъ  взросл,  человека  р-Ьзко  долнхоце- 
фалическШ . 

Черепъ  взрослаго  человека  долихоцефаличе- 
СВ1&  съ  выдаюпщися  кверху  н  кпереди  лбокъ 

I    Черепы  деформированные 

Черепа  мужсие  съ  большямъ  кодичест- 
вомъ  Ворм1евыхъ  костей  въ  ламбдовидномъ 
шв!  и  значительно  выступающею  кзади 
чешуею  затылочной  кости 


Старческхе   черепа  съ  различно 
щенными  швами  


заро- 


Чрепъ  женщины    70-ти  л-Ьтъ    .... 

80-ти     „      .... 

„       мужчдны  110-ти    ^       .... 

„      великоросса  Владим1рской  губ.  . 

„   англичанина  (?)  изъ  подъ[Севастополя. 
„      цыганки  20-ти  л^^тъ 

Черепъ  женсшй 

90-то  череповъ   неизв'Ьстныхъ  лицъ,  соб- 
ранные въ  Анатомическомъ  театр!  .... 

Черепа  плодовб  и  дгьтте. 

Черепъ  плода  м*сяцевъ  6-ти 

8-а«и 

8-ми 

^      новороаденнаго  младенца  .... 
„      дЬтсшй  съ  неокончательно  прирос 

шею  Керкринг1евою  косточкой 

Родничковая   лобная   кость    въ   д'Ьтскомъ 
череп*  

Черепа  д4тск1я  въ  возрасгЬ  01*ь  одного 
до  кЬсколькнхъ  м^сяцевъ  ...... 


Кто  приго- 
товилъ. 


Собраны  п. 
цровектора 
Ф.  Стефа- 
ни сомъ. 


Собраны 

профес.  А. 

Вальтеромъ« 


Студентъ  О. 
Майхровичъ. 
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№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


Н  А  3  В  А  Н  I  Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
тов1иъ. 


259 
260 
261 
262 
263 
264 
265 

^66 
267 


7761 


489 
165 


Черепа  дЬтсие  въ  возрастЬ  отъ  одного 
до  нЪсколькихъ  м'Ьсяцевъ 

Черепъ  ребенка  5-тн  лгЬгг» 

8-ми     „        

8-ми     „        

Правая  половина    саги1та1ьно   разр'Ьзан- 
наго  черепа  мальчика  9-ти  хЬтъ  .    . 

Черепъ  мальчика  10-ти  л'Ьтъ 

„  ^        10-ти       р   Особенности: 

на  правой   сторонЬ    прекрасно   выраженнаи 


268 
269 


270 
271 
272 
273 
274 

275 
276 
277 

278 
279 

280 
281 


282 
283 


4901 


3723  П 

3724  и 


376511 

3766  П 

3767  П 

3768  П 

3769  П 

3770  П 
3748  П 


Федьдшеръ  С. 

ТарЕ0ВСБ1Й. 


зиШга  1трегГесЬ1  "^^еЬеп  (08  1аспю.  ассев.); 
на  обЬяхъ  стороиахъ  лобные  отростки  чешуи 
височной  кости:  на  правой  сторон*  рогиз 
сго1х)рЫ1;1сс»-Ьисс1П«1;.  (НугП),  на  л^Ьвой  сто- 
рон*  соответствующей,  но  очень  угюй  ваяалъ. 

Черепъ  мальчика  12-ти  лЬтъ 

п       субъекта  14-ти     „         


Черепа  курганные  и  могильные, 

Собраны 
I     Долгоголовые  шведсие    черепа  изъ  Ми-!!  профес.  А. 

]  ниховскаго  вала  въ  Шев'Ь |  Вальтеромъ. 

Черепъ,  вырытый  изъ  Старо-Шевскаго  вала. 
„  п         р   Божкова  яра 

.    Черепъ,  вырытый  на  Старомъ  К1ев1>  возл'Ь 
Десятинной  церкви, 

курганъ  №    4 

„       .V  13 

Черепа,  вырытые  изъ  кур-      „        ^^.    4 

гановъ  на  Паньковщин*  подъ      „        Л;     2 

Шевомъ-Батыевыхъ  могилъ. 


Собраны  Во- 

ЛОШИНСЕИМЪ 

и  прозеБто- 


'^;    2"  ромъ  И.  Ко- 
Бинъ-Баш'ь-Коба 


Черепъ    татарина    изъ 
(1000-головой  пещеры),  что   близь   деревни 

I  Туокъ  въ  горахъ  Яйлы 

3747  П  I     Черепъ  татарки  оттуда-же 

3755  П I     Черепъ,    вырытый   пзъ    кургана    подъ    г. 

I  Васильковомъ 

284!  3707  П   ^     Черепа,  вырытые  въ  м.  Немиров*,  Брац- 

285  3708  П  ;  лавскаго  у.,  Подольской  губ 

286  Черепъ  печенега 

287  3729  П  |     Черепъ  древняго   грека    изъ    Ливадаи  въ 

I  Крыму, 


Собраны 

профес.  А. 

Вальтеромъ. 


I  Подар.  Фа- 

I  ренго^п>цемъ. 

Профес.  А. 

Вальтеръ. 


О'фтеб  Ьу  Сл00^1С 


--^2}   - 


№  ц6 

старому 
ватаюгу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Ето  ирвго- 
товилъ. 


288:  3728  и 

289'  3753  П 

290: 

1 

I 

291'     5781 

I 

262     5791 


5801 


4881 
4651 

4661 
4671 
4681 
4691 
4701 
4731 
7011 

3649  П 

3650  П 
365111 
3652  П 
365311 
365411 
365511 
365611 

27  Ш 

240  Ш 
241Ц1 


;  Отъ  профес. 
Черепъ  (гипсовый  сл^покъ)   И8ъ   древней   Каруса  взъ. 
могнды  въ  Кум4 I     Дрездена. 

Черепъ  отъ  Египетской  мум1и  ....       * 


37  череповъ  неизв'Ьстнаго  ироисхожден1я. 


Сари!;  аё  вуа^ета  ОаШ!    ехровепёиш    (1е 
1^пеа^ит.  ..,..., 

Сари!;  сит  11шспри8  с!;  (1еИпеаи8  ог^ап!» 
зесипдит  зуз^ета  Оа1И1  е1  8риггЬе1га].  Отъ 
30-ти  л*тняго  мужчины 

8у8(ета  сгашо8Сор1сит  ваШ],  вычерчен- 
ная на  гипсовой  модели 

Разборный  черепъ  варослаго  субъекта  съ 
выпрепарованиымъ  дабирннтомъ  височной 
кости 

Такой  же  черепъ  съ  рааставлевными  на 
иггатив*  костями 

Разобранный  д'ЬтскШ  черепъ  съ  разстав- 
ленными  на  штатив'Ь  костлми 

Разобранный  черепъ,  отд1^ьныя  кости  ко- 
тораго  разотавдены  на  цроволокахъ,  укр'Ьп- 
ленныхъ  на  доск'Ь.  Отъ  плода  м^сяцевъ6-ти. 

Такой  же  черепъ  плода  м^^сяцевъ  8-ми.  •  | 
„  ^        новорожденнаго  ребенка. 

^  ^        ребенка  м^сяцевъ    2-хъ 

11  г  V  Я  4   ХЪ. 

Г,  „  ,  „  н'Ьсколышхъ  М'ЬСЯЦ. 


м'Ьсяцевъ  5— 6-ти. 

„         4— 5-ти. 

новорожденнаго  . 

мЬсяцевъ  2 — 3-хъ, 

н1юколькихъ  м1сяц. 


„    около  1-го  года  . 

Препаратъ  для  демонстрацш  соотношен1я 
костей  черепа  

Окрашенный  черепъ  для  демонстращи  со- 
отно1пен1я  костей 

Фронтальный  разр^зъ  черепа;  кости  окра- 
шены для  демонстращи  состава  костной  кап- 
сулы носовой  полости  


скаго  музея. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  22  — 


№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  пржго- 
товнхь. 


316 


1 
2 


7 
8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 
17 

18 

19 
20 


3541 

3551 

3561 

3571 
3581 

3591 

3601 
3611 

3631 

3641 

3661 

3671 

3681 

3691 

3701 

3491 
3501 

3711 
НОШ 


22  гипсовыхъ  сд^пва  черепивъ,  среди  ко- 
торыхъ  3  уб1йцъ  и  1  подделывателя  кредит- 
ныхъ  билетовъ 


5.  Ребра  и  грудная  кость. 

Пара  первыхъ  и  пара  среднихъ  реберъ  но- 
ворожденнаго ,   .    .    .   . 

Пара  первыхъ  и  пара  среднихъ  реберъ  ре 
бейка  около  1-го  года 

Пара  первыхъ  и  пара  среднихъ  реберъ  ре 
бейка  н'Ьсколькихъ  л4ть 

Ребра  и  грудная  кость  мальчика  7-ми  л^тъ* 

Первое,  два  среднихъ  и  два  нижнихъ  ребра 
субъекта  16-ти  л4тъ 

Ребра  съ  эпифизами  на  головкахъ.    Огь 
молодаго  субъекта 

Ребра  молодаго  субъекта 

Первое,  два  среднихъ  и  два  нижнихъ'ребра 
женщины  л^тъ  18-ти 

Л^вое   второе    ребро  съ   раощепленнымъ 
переднимъ  концомъ.  Отъ  взрослаго  субъекта. 

Правое  четвертое  ребро  съ  расширеннымъ 
переднимъ  концомъ.  Отъ  взрослаго  субъекта. 

Средн1я  и  верхн1я  ребра  взрослаго  чело 
в4ка— истонченный 

Четыре  среднихъ  ребра  взрослаго   чело- 
века округлой  формы 

Четыре   нижнихъ   ребра  мужчины   40-ка 
лЬтъ— 6ол4е  короткихъ,  ч4мъ  обыкновенно  . 

11-ое  и  12ое  ребро  оъ  позвонками  жен 
щины  60-тн  л^ть.  12-ое  ребро  очень  коротко. 

Дв11надцатая  пара  реберъ  старика.  Ребра 
очень  коротки  

Пара  шейныхъ  реберъ 

Пара  шейныхъ  и  пара  первыхъ  грудныхъ 
реберъ  съ  8ью  верхними  позвонками.    . 

Пара  поясничныхъ  реберъ  и  двЪ  нижн1я 
пары  грудныхъ  съ  семью  нижними  позвонками 

13ов   (поясничное)  ребро.  Препаратъ  на 
естественныхъ  связкахъ 


Ребра,  расщепленныя  на  переднемъ  конх^Ь 

01д|!12ес1  Ьу 


Изъ  секц10н. 

залы.  П.  про- 
зектора Ф. 
Стефанисъ. 


<^оо 


.31е 


~  23  — 


№ 


21 


22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 
32 
33 
34 
35 
36 
37 


38 
39 
40 

41 

42 
43 

44 
45 

46 


Мао 
старому 
каталогу, 


3251 
3261 
3271 
3281 
3291 
3301 
3311 
3321 
3331 
3341 
3351 
3361 
3371? 
3381? 
3391 


3401 
3411 
3421 

3431 

3441 
3451 

3461 
3471 

3481? 


НАЗВАН1Е  ПРЕПАРАТА, 


Третье  правое  ребро,  расщепленное  на  пе 
редненъ  БОнц^Ь,  въ  связи  съ  расшепдевнымъ 
же  ребернынъ  хрящеиъ 

Ребра  сращенныя  передники  концанн. 

Грудины  новороаденныхъ  д^тей  съ  раз- 
дичнынъ  чисдонъ  точекъ  0Б0стен^Ьи1Я  . 

I       Грудины  дЬтей  нЬсколькихъ  1гЬсацевъ  съ 
■    разжичныиъ  числонъ  точекъ  окостен%н1я. 

Грудина  ребенка  1-го  года 

,  „       2-хъ  л-Ьтъ  .   .   .   .  •    . 

„  „       в1юколькихъ  л^^тъ  .   .   . 

,      мальчика  14-ти  Лть 

„        юноши    16  тн     „ 

„        нолодаго  субъекта 

„      субъекта  18-ти  л4тъ 

20ти    „      

„   съ  дырою  въ  нижней  части  т^а.  . 
Десять  грудныхъ  костей  взрослыхъ  субъев- 
товъ  съ  различной  формы,  величины  и  по- 

ложешя  отвврст)ехъ 

Шесть  грудныхъ  костей  взрослыхъ  субъ- 
ектовъ  съ  расшепленнымъ  мечевнднынъ  от- 

росткоиъ 

Грудныя  костя  взрослыхъ  субъектовъ  съ 
приращеннынъ  длинвынъ  нечевиднымъ  от- 

росткоиъ.  Два  препарата 

Очень  короткая  и  широкая  грудная  кость 
мужчины  средняго  возраста,  перегнутая  по 

средине  кпереди  

Грудная  кость  взрослаго  человека— широ- 
кая и  вогнутая  внизу 

Три  препарата   узкихъ  грудныхъ  костей 
Х^удная  кость  взрослаго — короткая,  широ- 
кая и  перегнутая  кпереди 

Грудныя  кости  взрослыхъ  субъектовъ  безъ 
рукоятки  съ  приращеннымъ  н  вогнутымъ  ме 
чевиднымъ  отросткомъ..  Три  препара    .   .   . 
Грудныя   кости  взрослыхъ   субъектовъ  съ 
приращеннымъ,  продырявленнымъ  и  раздво 
еннымъ  на  конц^Ь   мечевиднымъ  отросткомъ. 

Три  препарата 

Грудная  кость  взрослаго  человека,  правая 
половина  рукоятки  которой  не  сращена  съ 
лЪвой  н  тЬломъ 


Кто  прнго- 
товплъ. 


01д1112ес1  Ьу 


С'оо^к 


—  34  ^- 


№ 


Л:  ПО     I 
старому 
каталогу 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прнго- 

Т0ВИ1Ъ. 


47      742 1 


48, 

49 

I 

50 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 


138  Ш 
137  Ш 

143  Ш 


372. 
373 
374 
375 
376 
377 
378 
379 
880 
381 
745 
382 

383 

384 
385 
38^ 
387 
388 
389 
390 
391 
392 
393 
394 
395 
396 
747 
748 
397 
398 


-  Грудина  ребенка  съ  реберными  крящанв 
я  пвреднвии  концаил  реберъ 

Грудина  взрослаго  съ  реберными  хращанв. 

Грудная  кл-Ьтна  ребенка  на  естественныхъ 
связкахъ,  приготовленная  по  гипсовой  отлявк]^, 

Грудная  кл4тка  взрослаго  человека  съ  лег 


П.  прозекто- 
ра Ф.  Стефа- 
янсъ. 

П..  прозектора 


кймъ  сколюзомъ,  приготовленная  по  тисовой  "'  '^Р"*»«"""Р» 
п-,.,«.«ь  Г.  Ковальсий. 


отливке 


6.   Кости,  плечевого   пояса  и  верхней 
конечности. 

.  Ключицы  плода  5-ти  н^^ояцевъ 

„        новорожденваго  ребенка    .   .   . 

„        ребенка  2-хъ  л^тъ 

?»  п       2-хъ     „ 

„  „       В'ЬоБОДькнхъ  жкти     .   . 

мальчика  16-тя  д1гь 

юношн      18-ти      „        .... 
.  Л'Ьвая  ключица  молодаго  субъекта  .... 
Правая     „  „  я  съ  «пифиаомъ. 

„         „  субъекта  20-ти  л4тъ. 

Л^вая  клю1чица  мужчины 

Л'Ьвая  ключица   женщины  л^тъ  25-^н  съ 

опифлзонъ 

.  Л-Ьвая    ключица   мужчины  л1пгь  30-ти  съ 

впяфивомъ;  прнзнакъ  замедлевнаго  роста. 

Ключицы  карлнва  30-ти  л-Ьтъ    .... 

Лопатка  плода  3-хъ  и^сяцевъ  .... 

Лопатки     „      4-хь        „  .... 

„  „      м4сяцевъ  б-ти   .... 

Лопатка  новорожде]1ваго  младенца   .    . 

Лопахки  ребенка  в^сколькихъ  н1сацев'ь 

„  „      л4тъ  3-к* 

и  я  „       6-ти 

Лопатка  мальчика  „     8-ни 

Лопаткя        „         „     16-ти 

„        ЮЯ0ЦП1  18-та  л4тъ   .    .   .    .  • 
Л%В(ая  лопатка  молодаго  субъекта.    .    . 


Лопатка  мужская 

„       женская 

Плечевая  кость  плода  1(гЬеяцевъ  4>-5-ти  . 

„  „г,      5-ти  м^сяцевъ    .   . 


—  26  — 


№  по 

Кто  прито- 

% 

старому 

НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 

каталогу. 

товилъ. 

31 

3991 

Плечевая  кооть  Еоворожденнаго.  .   .   . 

32 

4001 

„           „    ребенка  л4тъ  3-гь   .   .   , 

33 

4011 

„            „    мальчика   „     9-ти    .   . 

34 

4021 

Л'Ьвая  плечевая  кость  мальчика  10-ти  л'Ьп 

[>. 

35 

4031 

Правая      ^           „            „        10-ти     „ 

36 

4041 

юноши     16*тя     ^ 

37 

4051 

„           .           ,     субъекта  20-тн    „ 

38 

4061 

22.хъ    , 

39 

4071 

23^хъ    „ 

40 

3081 

„     карлика    30-ти    „ 

41 

7491 

,     мужчины  .... 

42 

4091 

Коети  предолечья  плода  5-тя  м'Ьояцевъ 

43 

4101 

„             „          Еовороавденнаго   .   . 

44 

4111 

„              „          ребенка  л'Ьтъ  3-хъ . 

45 

4121 

„     .    .      „.          мальчика  „     8-ми .    . 

46 

4131 

«                  п         п      9-тн  . 

47 

4141 

субъекта   „      16-ти. 

48 

4151 

20*ти  л4тъ 

49 

4161 

я              я          карлика    ЗО^и  лЬтъ  . 

50 

7511 

Локтевая  кость  мужчины 

51 

7531 

Лучевая      „           ^           

52 

4171 

Кости  об^нхъ  кястей  плода  5-ти  месяцев! 

>. 

53 

4181 

г,          у,          ь       новорожденнаго   .    . 

54 

4191 

П                     V                      П                                       V 

55 

4201 

„      правой  кисти  ребенка  1-го  года.    . 

56 

4211 

Кости   правой  кисти   ребенка  л^тъ  3*х 
(безъ  запястья) 

ъ 

57 

4221 

Костя  правой  кисти  мальчика  л^гь  10*Т1 

I. 

58 

4231 

„      л^вой        „      субъекта   16-ти  л^п 

Ь. 

59 

4241 

18-ти      „ 

60 

4261 

„         „            „      взрослаго  чедов44а , 

61 
62 

7561 
7571 

Пястная  кость 

Пальцевая  фаланга 

63 

4631 

Коотя  плечеваго  пояса  и]верхней  конеч 
ноотя  мальчика  7-ии  л^тъ 

[- 

64 

128Ш 

Скелетъ  шестипалой  руки  на  естественныг 

ь  П.  прозектора 

евязкахъ  (два  полныхъ  большихъ  пальца)  . 

Ф.  Стефавясъ. 

7.  Кости  тазоваю  пояса  и  нио/сней  ко- 

нечпооти. 

1 

4271, 

^    Безымянный  востм  плода  4— 5-тн  месяцев? 

»• 

2 

4281 

„                   я            1»        б-ТИ                    „ 

3 

4^91 

Безымянная  кость  новороаденнаго  .   .   . 

г^ 

01д|!12ес1 


1вСоо§1е 


—  :2б  — 


№ 


№  по 
старому 
1^тадогт. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  Аршь 


товш. 


4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 


4301 
4311 
4321 
4331 
4341 
5811 

5821 

5831 

5841 

5851 

5861 

5871 

5881 


17 

5891? 

18 

5901 

19 

5911 

20 

5931? 

21 

5971 

22 

5991 

23 

6021? 

24 

6041 

25,    6081? 


Безымянный  кости  ребенка  хЬтъ^?хъ. ' 
^  ^  .    девочки  9-ти  л'Ьтъ 

.    .    „  ^  .    юноши    16-ти  „     . 

..  -^.1'.  .    „        :  .     ^-     •  •  ^'         18*ст  .^      .. 
„  „  „         Л'Ьтъ  .18:-ти 

Хазъ  на  естественныхъ  связкахъ  д-Ьвочки 
2-хъ  дАтъ  .  4    .       

Тазъ,  связанный  на  проволок'Ь,  д'Ьвочкн 
7-ми  д4гь  

Тазъ«.  связанный  на  проводок'Ь,  девочки 
8гми  Л'Ьтъ 

Тазъ  на  естественныхъ  связкахъ  д^во^ки 
8-ми  л4тъ 

Тазъ  связанн12й  на  проволок'Ь  д'Ьвочки  9-ти 
Л'Ьтъ 

Тазъ  на  естественныхъ  связкахъ  д'Ьвушки 
14-ти  Л'Ьтъ 

Тазъ,  связанный  на  проволокЬ,  нд10тби  20-тн 
Л'Ьтъ,  перворожвниды . 

Тазъ,  связанный  на  ироволокЬ,  женщины 
за  20-ть  Л'Ьтъ,  лервороженицы.  Ни1с  (ешЕПае 
оЪ  П1т1ат  нпртьИат  1п  асШа  рб1У18  весНо 
Сезагеа  п  0-ге  Сн^^го^вк!  1П8(1Чи(а  М(  . 

Тазъ  на  естественныхъ  связкахъ  д'Ьвушки 
22-хъ  л4тъ  (коксальгичесйй) 

Тазъ,  свяаанный  на  проволовЬ,  женщины 
л4гь  ЗОгти •    •   • 

Тазъ,  связанный  на  проволок'Ь,  женщины 
Л'Ьтъ  30-тя;  входъ  и  полость  малаго  таза 
]и81о  т»зоге5,  выходъ  нормаленъ,  крестецъ  о 
б-ти  поввонкахъ  .    .   

Тазъ,  связанный  на  проволоке,  женощны 
среднего  возраста    

Тазъ,  связанный  на  проволокЬ,  женщины 
средняго  возраста.  СатИнв  ре1У18  тшого,  ^IШ 
аё  атрИ1и(1ш^т  аЬп*1гю18  (обширный)    ./  . 

Тазъ,  связанный  на  проволоке,  женщины 
за  40-къ  Л'Ьтъ 

Тазъ,  связанный  на  проволок'Ь,  женщины 
за  40-къ  л*тъ  .    .    .   .  I  •   ^ '  .    . 

Тазъ,  связанныКуна  проволокЬ,  женщины 
л^тъ  50-ти.  Атр1|1и(1о  рсЫ8  т1П0П8  отпь 
ЬиЕ  ш  (11теп81ошЬа8  ^и8<»  пидог.    •   .   .   . 

Тазъ,    связанный  на  проволок'Ь,   мужчины 

ЛЪТЪ   01/**ТИ     ••     •     «^    ••.-•..     .*•     •     »• 
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-     I 

№«» 

старому 

ватиогу. 

26 

6091 

27 

6101 

28 

6111 

29 

6121 

30 

6131? 

31 

6161 

32 

6191 

6201 


227  Ш 


4361 
437 
438 
440 
441 
442 
763 
443 
444 
445 
446 
447 
448 
449 
450 
765 
451 
452 
453 
454 
455 
456 
457 
458 
459 


мужчины 


Тазъ,    связанные  на  проволо1гЬ,   мужчины 
35-ти  йтЪ' 

Тазъ,   св^язанныв  на  проволоке,    мужчины 
средняго  возраста   . 

Тазъ,    связанный  на  праволосгЬ.   мужчины 
срёдгаго  воз^)аста 

Тазъ,  связанный  на  проволак'1,    мужчины 
40-ка  л4тъ  ■ . 

'^Разъ,   связанный  на  проволоке,    мужчины 
40-ка  л4тъ 

Тазъ/  связанный  на  проволоке,    мужчины 
50-ти  жЬгь    .    .    .    .    .  ■  .    .    ,    ;    . 

Тазъ,  ^  связанный  на  проволоке, 
1фвклоннаРо  возраста  ...... 

Тазъ,  связанный  на  проволоке,    мужчины 
90-а  л*тъ.  Копчикъ  не  сращеяъ  съ  крвст11;омъ 

Женсюй  тазъ  съ  д1аметрами  изъ  проволоки. 
„  „     на  естественныхъ  связкахъ. 

Костное  сращён1в  тазовыхъ  костей  съ  крест- 
цовою  въ  женскомъ  тазу 

Бедряйая' кость  ребенка  л4тъ  3-хъ 
„  „      новорожденнаго    . 

„   •         „      ребенка  3-хъ  лЬтъ 
„  „      юноши    16-ти    . 

•  •    п  •         ,,  „         20-ти     „ 

„  „      карлика  80-ти     „ 

р  „,     взрослс^гр  человека 

Кости  голени  плода  мЬсяцевъ  5-ти 
„        ,  „       новороаденнаго    .   . 
'     „  „       ребенка  лЬтъ  3-хъ  . 

'  '  \  '  '  •■  V  п        5-ТИ  лФтъ   . 

„  „       пальчика  л^тъ  9-ти. 

„  п       юноши         „     16-ти. 

Большеберцовая  кость  субъекта  20-тн 
Кости  голени  карлика  30-ти  л^тъ. 

Малоберцовая  кость 

•Кости  о&1ихъ  стопъ  плода  5-ти  м4сяцевъ 
п  г»  п      новороаденнаго 

„  „  „  ребенка  н^^кольк.  м^Ьсяц 

около  года    , 

•  „  •    правой^  стопы  „       л*гь  '3-хъ.    . 
я     .  .  н  л  |^а|ьадка  9-?:и  л4т^, , 

'    \     '  п  "     п  .      12-ти   „ 

„  •  „  субъекта  16-ти  ;     ^ 

18-ти   « 


Л'Ьтъ^ 


Ст.  служит.  С^ 
Кончаковок1й. 
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№ 


№  по 

старому 
каталогу 


НАЗВАН1Б  ПРЕПАРАТА. 


Кто  врпо- 
товядъ 


62 
63 
64 
65 
66 
67 

68 


69 


4601 
4611 
4621 
7681 
7691 
4641 

212  Ш 


3910 II 


1 

6391 

2 

6401 

3 

6411 

4 

6421 

5 

6431 

6 

6441 

7 

6451 

8 

6461 

9 

6471 

10 

6481 

11 

6491 

12 

6501 

13 

6511 

14 

6521 

15 

6531 

16 

6541 

17 

6551 

18 

6561 

19 

6571 

20 

6581 

21 

6591 

22 

6601 

Кости  правой  стопы  субъекта  20-ти  л^тъ 

и  я  п  п  20-ти     д 

„         п  п       взрослаго  субъекта 

Шпосневаи  кость 

Пальцевая  фаланга  ноги 

Кости  тазоваго  иояса  и  иижиеД  конечдостн 
мальчика  л^тъ  7-ии 

ДвЬ  стопы  30-л4тней  женщины:  лФвая  ни* 
чего  особеннаго,  кроиЪ  сращешя  2-ой  и  3-й 
фалангъ  мизинца,  не  представляетъ;  правая 
представляетъ  анкилозъ  съ  окостен'Ьшемъ  свя- 
зокъ  (сдЪланъ  распилъ  спаянныхъ  внутр.  кли* 
новидной  и  ладьевидной  костей  и  шлифъ  для 
микроскопа  изъ  длинной  подошвенной  связки). 

Натуральный  скелеть  стопы  кавалериста, 
какъ  образецъ  искалечеи1я  стопы .... 


8.  Скелеты. 

Скелеты  на  естественных9  свяшшшб. 

Скелеты  зародыша  2-хъ  мФсяцевъ.    .   .   . 
Скелеты  зародышей   въ  возрасти   мещу 

2-мъ  и  3-мъ  м^ояцемъ 

Скелетъ  зародыша  272  м^сяцевъ  .    .   . 

Скелеты  плодовъ  м11сяцевъ  3-хъ  .   .   . 

„  „        3-хъ  м*сяцевъ  .   .    . 

Скелетъ  плода  въ  возрасти  между  3-мъ  и 

4мъ  м^сяцемъ 

Скелетъ  плода  м'Ьсяцевъ  3-хъ 


Скелеты  плодовъ  47|  м'Ьскцевъ. 

Скелетъ  плода  мФсяцевъ  5-ти.  . 

I    Скелеты  плодовъ  572  м11сяцевъ 

Скелетъ  плода  6-ти  м'Ьсяцевъ   . 
,     67, 


Профео.  М. 
Тихоммрокь. 
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№во 

Кто  приго- 

№ 

старому 
■атиогу. 

НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 

товилъ. 

23 

6611 

Скелеть  плода  7-11и       „         

24 

6621 

,     8-мн       „           

25 

6631 

„     8-9-тя  „          .... 

26 

6641 

„8»/,         

27 

6651 

] 

28 

6661 

>    Скелеты  плодовъ  конца  9-то  месяца,  .   . 

29 

6671 

) 

30 

6681 

Скелеть  зр^лаго  плода 

31 

6691 

32 

6701 

33 
34 

6711 
6721 

Скелет  новорощенныхъ  д'Ьтев 

35 

6731 

36 

6741 

37 

6751 

38 

6761 

39 
40 
41 
42 
43 

6771 
107  Ш 

Скелета  дЪтей  въ  возрасти  нФскол.  недЪль. 

.      .      .      .{ 

ФельдшеръС. 
Тарковешй. 

\                                                                                                    .      .      .      .{ 

]    Скелеты  д^тей  въ  возрастЬ  н'Ьсв.  вгЬсяцевъ. 

Фельдшеръ  I. 

6781 

Скнтовичъ. 

44 

6791 

Скелеть  ребенка  Т-ми  м4сяцевъ  .... 

45 

6801 

Скелеть  ребенка  1-го  года  и  2-хъ  «рибли- 

157  Ш 

зительно  м^сяпевъ 

^Фельдшеръ  С. 
)  ТарковсйЙ. 

46 

Скелеть  ребенка  2-хъ  хЬтъ  (рахнтнва)  .  . 

47 

6811 

3-хъ    „       

48 

6821 

„      мальчика  6-ти    „       

49 

6831 

„      д*вочки    9-ти    „       

50 

6841 

„      юноши    17-ти     „       

51 

6851 

17-ти     „       

Скелеты  связанные  на  проеолакгь. 

52 

6901 

Скелеть  мужчины   кр-Ьпкаго    тЬлосложенЫ 
за  40  л*гь   

53 

6921 

Скелеть  старика  119  ти  л4тъ 

54 

6941 

„        карлика  неизв'Ьстнаго  возраста.  . 

55 

6951 

,,       мужчины  30-ти  л^ть,    связанный 

такимъ   образоиъ,   что   во  вс^хъ  суставахъ 

Д-ръ  Кимуй- 

возможны  движен1Я 

ак!  въ  1830  г. 

Скелеты  несвязанные. 

56 

865711 

Кости  всего  скелета  новорожденнаго  ре- 

бенка, разставленныя  на  лодставк'Ь  .... 

01д|!12ес1  Ьу  \^ 

Ооо^к 
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№' 


№  по, 

старому 
жюажогу. 


НАЗВАН1Е  П  Р  Е  П  А  Р  А  Т  А4 


Кто  крпо- 
'    товнхь. 


57 
58 
59 
60 
61 
62 
63 
64 
65 
66 
67 
68 
69 
70 
71 
72 
73 
74 
75 
76 
77 
78 
79 
80 
81 
82 
83 
84 
85 
86 
87 
88 


89 

90 
91 
в? 
93 


94 
95 


277  Ш 

253  Ш 

256  Ш 

254  Ш 

255  Ш 

267  Ш 
272  Ш 
271  Ш 
260  Ш 

269  Ш 
243  Ш 
250  Ш 

246  Ш 
251 Ш 
249  Ш 

247  Ш 
259  Ш 

270  Ш 
242  Ш 
263  Ш 
262  Ш 

265  Ш 
258  Ш 
246  Ш 

268  Ш 

257  Ш 
252  Ш 
261 Ш 
2441П 
245  Ш 

248  Ш 

266  Ш 


3625 11 


147  Ш 

148  Ш 
396611 


въ замену 

98  т 

336  Ш 


Свелвтъ  ребенка  л^тъ  2-къ  .  •  .  •  •  ;п 
„  Нальчика  8-ми  ..#4тъ  ...  \  ". 
„  дЬвочки  10-ти  „  ..... 
„       Нальчика  13-ти    „    .   .   .   . 

„       д4вочЕИ    13-А    „ 

„     .  юноши     17-тн    „    .,  .   ..^.  ;•, 

'  '  п  '     п      17-ти  „  ...;■. 

д'Ьвицы     17-ти   ,„       ..,.,... 

18-ти  „  ....  ; 

„        нужчины  21-го  года 

„       женщины  21-го    „     

Скелеты  нужчинъл^тъ  22-хъ '.    .    .   '. 

Окелетъ  женщины  22-1ъ  л^тъ  .... 

„  нужчины   23-хъ  „  .... 

„  женщины  23-хъ  „  .... 

-      „  ^  мужчины  27«мн  „  •  I  •;  •    •' 

.в  я         35-ти  „  .... 

„  '  женщины  35-ти  „  .... 

^  нужчины   37-ни  „  .... 

Скелеты  женщинъ  47-ми  л^ть.     .    .    . 

Окелетъ  нужчины  &8-ме  д^тъ   .... 

Скелеты  стариковъ  60-ти  л^Ьтъ.   .  -.   .   . 

€||еяе>гъ  старика  62-хъ  л4тъ  .   :  '.  . 
.      „.  г         66.ТИ     „      

„  „        67-ии    и      ..... 

„      мужской  съ.  13-ю  парама  реберъ. 


Скелеты  иужше 


Собраны   п. 

орозекторг! 

Ф..Ствфа- 

касокъ. 


Скелеты  оюивотныхъ. 

Скелеть  туловища  обезьяны  на  естествен. 

НЫХЪ  СВЯЗК]АХЪ. ,   • .  •    '.г 

Скедетъ  птицы .   .   .   . 

,       лягушки ........... 

„       иолодого  зайца .   .   . 

„      взрослаго  гориллы  шъ  рар1вг  шасЬё, 


1  Профес.  М. 
I  Тихомировъ. 
Аагоих. 


Женсий  скелеть  связанный  ва  ароволокЪ.  |0т.  ряуя(ит.  С. 


—  81 


старому 
катажогу. 


8011 

8021 

8031 
8041 

7361 
7971 
7981 

7991 

8001 

7731 

8061 

8051 

8071 
8081 

8091 
8101 


8111 
8121 

8131 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго-, 
товвдъ. 


9,  Препараты  по  строенЬс^  костей. 

•Три  шейныхъ  и  три  йо^еиичиыгь  П08В0№{ 
ка,  на  всей  поверхносгги  ко^Горйхъ  компакт-; 
Еое  вещвсггвд  удааено  и  обважено  гу<^чатое.1 

Второй  поясничный  позвонокъ,  раепиденный| 
въ  сагиттальной  плоскости 

Крестс^еКвая  кость,  обработанная  какъ  №  1 . 

Крестцовая  кость,  распиленная  параллель* 
но  плоскости  нскривлен1я 

Нижнечелюстная  кость  ребенка  л'Ьгь6*ти,' 
губчатое  вещество  которой  съ  частями  обра-| 
зующими  ячейки  обнажено  снаружи.    •    •    * 

Нижнечелюстная  кость  взрослаго  человека! 
съ  выпрейарованнымъ  каналомъ  и  зубными 
ячейками 

Нежнечелюстная  кость  взрослаго  человека 
съ  обнаженнымъ  снаружи  губчатымъ  вещест- 
вомъ  и  зубными  ячбйка1Гй;  посл11Дн1я  вскры- 
ты по  ддинЬ.    •......,.....! 

Преиаратъ  подобный  предыдущему,  но  зуб-] 
ныя  ячейки  не  вскрыты.  Отъ  взрослаго  че- 
ловека. ;>....   V •    •    •  1 

Препарать  подобный  №  7.  Отъ  взрослаго! 
челов'Ька.  ....   с    .... • 

.Цельный  черепъ  взрослаго  челов-Ька,  о6ра-{ 
ботянный  какъ  №  1 

Четыре  ребра  взрослаго  человека, ч-акь-же 
обработанныя 

Грудная  кость  взрослаго  челов^Ька,  такъ  же 
обработанная 

Ключица  распиленная  по  длнн'Ь 

Плечюая  кость  взрослаго  человека,  распи- 
ленная но  длин'Ь  и  обнаженнан  на  обоихъ 
концахъ  отъ  компактнаго  сдоя  .   .   ... 

Такъ  же  приготовленный  кости  предплечья 
вз]>ослаго  человека ^   .  { 

Безымянная  кость  взрослаго  человека,  об- 
работанная какъ  )6  1  съ  наружной  поверх- 
ности.   ......: .   .   .  1 

Безымяйныя  кости  взрослаго  челов1№а, 

обработанная^  какъ  .>ё  1  съ  об-Ьяхъ  поверх-' 

ностей I 

Препаратъ  подобный  №  16 
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СЬо^к 
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№  по 

старому 
кашогу. 


НА  «ВАШЕ    ПРЕПАРАТА. 


товиъ. 


20 

21 

22 
23 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

30 
31 
32 


33 
34 


35 
36 


37 

38 


8141 
8151 

8181 
8191 
8201 
8211 

8221 
8251 

8261 

10061 
10071 
10081 


10091 
10521 


10531 
10561 


10571 
10581 


Бедряная  кость  взросдаго  чедовйка,  рас- 
пиленная по  джин'Ь  и  обнаженная  на  кон- 
цахъ  отъ  конпактнаго  смя 

Пяточная,  надпяточная,  ладьевидная,  пер* 
вая  вдяновндная  н  нубовяднАЯ  костя,  обра- 
ботанный кавъ  Лг  1 •  «   . 

Распллы  различныхъ  кос1«й 

Фонтанелли  новорожденна!^  ребенка»  11  ре- 
пар,  въ  спирту •  ,   .   •   . 

Кости,  мацерированння  въ  соляной  кисло- 
тЬ.  Преп.  въ  спирту 

Поввоночный  столбъ  новороцденваго  (оюь 
стеяЬн1е  позвонковъ)  Пред.  въ  спирту*   . 

Семь  межпозвоночныхъ  хрящей  въ  связи 
съ  островками  окостЬнени  тЪлъ.  II реп.  отъ 
12-л1тняго  суб1  екта,  сохраняется  въ  санрту. 

Вевыиянная  и  бедряная  костя  новорож- 
деннаго.  Преп.  въ  спирту 

Кости  вапястья,  пястья  и  фаланги   одного 
пальца.  Преп.  въ  спирту,    отъ   новороаед^ен 
наго 

Кости  плюсны,  предплж>сиы  и  фаланги 
большого  пальца.  Преп.  въ  спирту,  отъ  но^ 
ворождеинаго 

„Аг1епае  сарШагеь^  са1уапае  сиш  репсга* 
П1о«  Сух.  инъец.  преп 

СЪть  мельчайшихъ  артер1й  върепсгашшп. 
Сух.  инъец.  преп 

ЛЪвая    половина   головы,   мальчика   8-ми 
лЪп»  съ  налитыми  „«г(ег.  сарИ.^  надкостан 
ды.  Сух.  прец 

Такой  же  препаратъ — правая   половива  . 

Ропивк!  ех1егп1,  1п1ег1и,  нес  аон  ямёиЦае 
овпмш,  ?а8а  сирЕПапа  таСегк  гмЬга  гер1<|(а. 
Преп.  въ  скипидаре «... 

Унаогаш  сарШвпат  рипо81е1  ек(епи  е1 
1п1;егп1  С1гса  о8818  иЫае  дЫЫп  в«1>Ш18в1та 
11десио.  Преп.  въ  скяондарЪ.    «..•.. 

АгЬепае  сарШагев  ра^еИае  е^мв^ие  1в11(11П18 
соттип18  та(епа  гиЬга  гер1е1ае.  Огь  маль- 
чяка  н^сколькнхъ  л^тъ,  Преп.  въскяпядарЪ 

I    ТаК1в  же  препараты  отъ  взрослаго.  .   .   . 


Проф.  Про- 
хаска  вгъ 
ВЬнЪ. 


01д|!12ес1  Ьу ' 


Соо^к 


~  $8  — 

2.  Препараты  свяэовъ  и  синов1альныхъ  и  слипКУгыхъ 

сумокъ* 


№ 


^«  по 

старому 
каталогу. 


8411  и 

ДР-*) 
8391 
8401 
8421И 

др. 


101  Ш 

8441  и 
др. 


7     100  Ш 


8 


9 
10 


11 


12 
13 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прнго- 
товиъ. 


845  1 
8461 
8481 
и  др. 
8331 

8341 
8491 
8511 
8521 
8531 
и  др. 
8351 

203  Ш 


Ко1декшя  препаратовъ  связокъ  позвноч- 
ваго  стодба.  Сохрад.  въ.  спирту    ..... 

Кодлекщя  препаратовъ  связокъ  верхнихъ 
ше1выхъ  ш)звов»)въ  ж  ватыжочвой  1юсти. 
Преп.  въ  спирту 

Связки  позвонковъ  и  затылочной  кости. 
Преп.  въ  спирту 

Такой  же  сухой  по  Виккерсхеймеру  пре- 
парать  .   .   .   

Коллекц1Я  цроиаратовъ  связокъ  реберъ  и 
грудной  кости.  Сохр.  въ  спирту 

Коллекцтя  препаратовъ  связокъ  нижней 
челюсти.  Сохр.  въ  спирту •    . 

Связки  йижней  челюсти  и  подъязычной 
кости.  Сух.  по  Виккерсхеймеру  преп.     .   . 

Коллекцгя  препаратовъ  связокъ  грудино-  и 
лопаточно-ключичнаго,  плечевого,  локтевого, 
лучевапястнаго  и  суставовъ  кисти.  Сохр.  въ 
спирту 

Двойная  поперечная  собственная  связка 
лопатки.  Сух.  преп 

Связки  плечевого  сустава.  Сух.  преп.  . 

Коллекц1я  препаратовъ  связокъ  тазового 
пояса,  тазобедрянаго,  колЪннаго,  голеностоп- 
наго  и  суставовъ  стопы.  Сохр.  въ  спирту  . 

ЖенскШ  тазъ  съ  еотэственвыми  связками 
Сух.  преп.  отъ  26-л^^тней  женщины.    .    .   . 

ЖенскШ  тазъ  на  естественяыхъ  связкахъ 
оъ  Пупартовой  связкой  и  фасц1альвыми  от- 
ростками (образов.  1асип.  уазог.е!  Ьс.  тиз- 
сиЬг)  Сух.  преп 


Студентъ  О, 
Майхровичъ. 


II.  прозектора 

Ф.  Стефанисъ 

и  М.  Мивла- 

шевскхй. 


П.  прозект.Я. 
ПивовонокШ. 


*)  Въ  каждую  воллекци)  прешратовъ  кром^Ь  зашюанныхг  въ  старые 
каталоги,  номера  которыхъ  и  выставлены  во  второмъ  столбц'Ь,  вошли  еще  нре^ 
параты,  въ  каталоги  ве  занесевеые.  01дШ2ес^Ьу^ОО^1е 


-  8«  — 


№ 


.  №110 

старому 
катаюгу. 


НАЗВАН1Е   ДРЕПАРАТА. 


Б^  щппкн 
товигь. 


14 
15 


16 
17 

18 

19 
20 

21 


38941 


23 


24 

25 

26 
27 

28 
29 

30 

31 

82| 


Головка'  бе11дряйой  костя  и  вер1^лк)ЖЁая 
впадина  безъ  круглой  связки  отъ  здороваго 
субъе&таг  Пред,  шъ  саврту,  - .   «    г  >  - .   «   . 

Межкостная  связка  голени,  ирей  въсиирту 


8541 
8691 

8551 

8571 
8701 

8581 


22     8591 


8711 


8721 

8601 

8731 
8741 
8751 
8761 

286  Ш 

861 1 

8621 


Слгтютыя  и  синовгсигьныя  сумки:  ' 

•    •        .   /::г 

Сумка  верхней  косой .  мышца  глаза.  Сух. 
преп.  . . 

Сумка  верхней  кцос,  мышцы  глага  и  мыш 
цы    напрягйющей    мягкое    небо.    Цреп.    въ 
соирту:  *)  .■....♦...    ..^  ^  ..   . 

Су11ка  мышцы  напрягающей  мягкое  небо. 
Сух.  преп.  • 

Сумка  передняя  гортанная.  Сух.  пред.  . 

СумКи  в1»  окружности  плоче^його  сустава. 
Преп.  йъ  спирту. .    , 

Сумки  дблтовйдйой,  длинной  головки  дву- 
главой   и  широкой   спинной    МЫШЦ1».    Су;х 
пред. 

Сумки  длинной  головки  двуглавой  и  боль- 
шой грудной  мышцъ.  Сух.  преп^  ,   .   .   ^   . 

Сумки  в'ь  окружности  локтевого  сустава: 
подкожная  о1есгап1  и  двуглавой  мышцы  пле- 
ча. Пред.  ЙЪ  бдярту 

Сумки  въ  окружнос'1'и  локтевого  сустава. 
Преп.  въ  спирту. 

Сумки  '  у  дйстальнаго  лрикр'Ьплеши  дву- 
главой мышцы  плеча 

V    ,     ,  .    .  ..  ■    .         л 

Сумки  въ  окружности  лучезапястдаго  су- 
става и  М  кости.  Препараты  въ  спирту. 

;Синов1вдьныя  ладонныя  сумки.  С^х.  прел. 

€умки  Ьъ  окр'ужности  лучезапястнаго  су- 
става. Сух. 'преп, •   •    .    . 

Сумкц  меж1Состных>  мышцъ*  кисти.  Сух. 
преп.    '!*.'.'.   .    .■  . 


Д-ръ  М.  Иг- 
натьевъ. 


^)  Во  зо^хъ  сиврфовмк^  преяарахахъ  сумки  налиты  охрашевной  въ  крас- 
ный цв^тъ  массою. 


01дШ2ес^  Ьу  ^00^1С 


—  зв  — 


№ 


старому 
кдтаюгу 


НАаВАН1Е  ПРЕПАРАТА; 


Кто  пршо- 
товпдъ. 


33 

34 

35 
36 
37 

38 
39 
40 


.41 
42 
43 

44 


8631 

8641 

8651 
8661 
8671 
8791 
8801 
3646  П 


8681 

8811 
287  Ш 

10131 


Сумка  бОАШОЙ  ягодичной  мышцы  •^1еты- 
рвХ1гЬотная.  Сух.  преп.  ......... 

Сумки    ьъ  окружности  тазобедрянаго   су 
става.  Сух^  лреп.    • 

Сумки  в1ь  бкруаности  ко^*ннаго  суета-! 
ва.  Сух  препараты.  ....;. | 

1        Сумки  въ  окружности  кохЬвнаго  сустава.! 
I    Препараты,  въ  спирту.   ..,...., 

„Ровза  рорИ^ен  правой  ногш:  съ  авомал^ёй.  Студентъ,  впо- 
Вигва  шосова^  жежащая  на  подкоа!Ьнной  вен1  С1^дств1и  про- 
и  атрвр1и   и    сообщающаяся    съ   суставною    фес,  Ф.  Эр- 
полостью".  Преп.  въ  спирту гардтъ. 

Сумки  въ  окружности  годеностопнаго    оу* 
става  и  ва  стоп4.  Сух.  преп 

Сумки  .въ  окружности  голеностопнаго    су- 
става и  на  стоп'Ь.  Два  препарата  въ  спирту.; 

Раар'Ьзы  кисти  руки   съ  инъецированными  Д-ръ  М.  Иг- 
синов1альными  ладонными  оумвами.  Цреп.  въ       натьевъ. 
спирту ; 

„Аг1ете  сарШагев'*  кол^^нной  сумки.  Сух.)  11рофес.  Про- 
прей.  :*.....  хаска. 


^^ 


3.  Препараты  нышцъ. 


№  по 
старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


8821 
8871 

8881 
64Ш 


225  Ш 
б'     8901 


Мускулы  всего  гЬла  кр'Ьпкаго  тЬлосложе- 
н1я  мужчины  (палача   Маркова).    Сух.  преп. 

Жевательная,  височная,  двубрюшная  и 
об'Ь  крыловидный  мышцы.  Сух.  преп.  .    . 

Височная  я  об^  крыловидныя  цышцы 
Сух.  преп. 

Мускулы  челюстваго  апиарата^  Сух.  по 
Виккерсхеймеру  преп 

Жевательная  и  об-Ь  крыловидныя  мышцы. 
Сух.  по  Виккерсхеймеру  преп.  ..... 

Внутренняя  крыловидная  мышца  -,  .   * 


Кто  прнго- 
товилъ. 


Студецгь 
Шапинск1й. 


(Профес.  М. 
Тцхомировъ. 


01д|!12ес1  Ьу 


Ооо^к 


—  ее  — 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прЕГО- 
товихъ. 


7 
8 

9 

10 

11 

12 
13 

14 

15 

16 

17 

18 
19 

20 


21 
22 
23 


24 

25 
26 
27 
28 
2» 


8911 
8921 

8931 

8941 

8951 

8961 

91 Ш 
8971 
9001 

9011 
1461 
237  Ш 

9021 


9031 
9041 
9051 


92  Ш 

9061 
9071 
9091 
9101 
15211 


Дпнная  мышца  шеи.  Сух.  прен 

Большая  передняя  прямая  мышца  головы. 
Сух.  преп 

Косая  верхняя  и  малая  прямая  асдщяя 
мышцы  головы 

Косая  нижняя  и  большая  прямая  задняя 
мышцы  головы.  Сух.  преп 

Передн1я  малый  пряныя  и  боковым  мыш- 
цы головы.  Сух.  ирел 

Косая  нижняж  мышца  головы.   Сух.  прей. 

061  косым  и  об^  прямыя  мьищы  головы. 
Преп.  въ  спирту 

Глубокие  передше  мускулы   шеи    Сух.  по    Профес.  М. 
Вяккерсхеймеру  преп Тмхомировъ. 

Мышци.  прикрЬидяющ!яся  къ  подъязычной 
кости,  и  мышци  гортани.  Сух.  прап.   .    .   . 

Большая  и  малая  грудная,  подключичная, 
большая  передняя  зубчсцгая  и  межреберный 
мышцы.  Сух.  ареп 

М.  8(егпа1]8  Ьги^огиш  81П.  съ  большою  и 
малою  грудными  мышцами.  Сух.  преп.    . 

Агсиа  гх1иап8  (Ьан^ег).  Сух.  преп.  съ  на- 
литыми кровеносными  сосудами.   .... 

Агсиа  ахШапз  (Ьап^ег).  Сух.  по  Виккер- 
схеймеру  нрепаратъ  съ  налитымп  1фовено- 
сными  сосудами 

М.  а^егдаИа  Ьги(огиш  сих.  \9уГаг18а1те  ш 
Ьош1пе  сегпепЛив''),  а  также  межреберный, 
большая  и  малая  грудныя,  трехугольная  гру- 
дины н  подключичная  мышцы.  Сух.  преп. 

I    Трехугольная  мышца  грудины.  Сух.  преп. 

М.  8(егпа118  Ьги1югит    на  об^ихъ    сторо 
нахъ,  а  также  об1  больпия  и  малый  грудныя 
и    отрезки    грудино-    и    ключично-сосковой 
мышцъ.  Сух.  преп 

М   8№тя113  е^  т.  р1*ае81етв118.    Сух.    по     Прозекторъ 
Виккерсхеймеру  преп Н.  Жукъ. 

Подключичная  мышца.  Сух.  прей.    .    .    . 

Грудобрюшная  преграда.  Сух.  преп.  .  . 
1  Мышцы  плеча,  предплечья  и  кисти  руки 
1  Сух.   препараты 

Мышцы  плеча  и  предплечья  съ  нервами 
и  налитыми  артер1ями.  Двуглавая  мышца 
снабжена  добавочною  третьею  головкою.  Сух. 
преп -  I  т 

О'ф^еб  Ьу  ^л0051С 


Профес.  М. 
Тнхомнровъ. 


—  37 


Л  по 
старому 
Еатажогу. 


93  Ш 

»и1 

9121 

9131 

9141 
9161 

133  Ш 

390711 

9161 
9171 

9181 

9191 

9201 

9211 

9221 

9231 

9241 
284  Ш 

75  Ш 

94Ш 
95  Ш 
9251 

9261 
9271 


на;^ван1Е  препарата. 


Кто  ориго- 
товихь. 


Мускулы  верней  кшешнооти^юбешш.  Сух, 
по  Виккерсхеймеру  11реа 

Ажомажьаая  двуглавая  нышца   плеча,   на 
инающаяся  одною  головкою   оть  клювовид* 
наго  отростка  и  оканчавающаася  двуш  пуч- 
ками на  д1афизЪ  плеча  у  начала  внутренней 
плечевой  мышцы.  Сух.  преа 

Двуглавая  мышца  плеча  съ  двумя  добавоч- 
ными головками.  Сух.  прей 

Двуглавая  мышца  илеча  съ  добавочною 
третьею  головкою.  Сух.  преп 

М.  Ысерв  ЪгасЬи   Ысаи(1а1из.    Сух.    прер. 

Двуглавая  мышца  плеча  съ  добавочною 
третьею  головкой.  Сух.  преп 

Мускульная  аномал1Я  верхней  конечности: 
3  головки  у  двуглавой  мышцы  плеча  и  3  лу- 
чевых!, разгибателя  кисти  руки    .... 

Аномал1я  двуглавой  мышцы  плеча:  3  го- 
ловки. Сух.  преп 

Мышцы  предплечья  и  кисти  руки.Сух.прёп. 

Пронаторы  и  супинаторы  предплечья.  Сух. 
преп 

КруглЕй  пронаторъ  предалечьф*-двугла- 
вый.  Сух.  «реп 

Мышцы  большого  пальца  и  мизинца  руки. 
Сух.  преп 

Мышцы  кисти  руки  и  четырехуголый  про- 
наторъ  предвлечья.  Сух.  преп, 

Мышцы  отводящая  указательный  и  проти- 
вополагающая большой  палецъ  руки.  Сух.  преп. 

Короткая  сгибающая  и  приводящая  боль 
той  палецъ  руки  мышцы.  Сух.  преп.      .   . 

Межкостный  ладон|[ыя  и  тыльный  мышцы 
вясгги  руки.  Сух.  преп 

Межкостный  мышцы  кисти  руки.  Сух.  преп, 

Такой  же  препаратъ,  обработанный  по 
Виккерохеймеру  преп 

Собственный  разгибатель  средняго  пальца 
кисти  руки.  Сух.  по  Виккервхеймеру  преп 
I  Мускулы  ниашей  конечноети  ребенка. 
1  Сух.  по  Виккерохеймеру  преиараты.     .   . 

Уагм1а8  гапвшша  шиасаИ  рвоае  т1пиг18. 
Сух.  преп. 

Мышцы  бедра.  Сух.  преп. 

Ротаторы  бедра.  Сух.  преп 


Студантъ  О. 
Майхровичъ. 


1Профес.  М. 
Тихомировъ 
(изъ  секцюн. 
залы). 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 

Фельдш.  С. 
Тарковсшй. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  38  ^— 


№ 


;\&  по 

старому 

катаюгу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  орято- 

Т0ВИ1Ъ. 


54 

55 

56 

57 
58 
59 
60 


61 
62 

63 
64 

65 

66 


68 
69 
70 

71 

72 
73 

:74 

75 
76 


9281 

285  Ш 

15231 

9291 

9301 

391411 

391811 


96  Ш 
88  Ш 

«31  Г 
9821 

215  Ш 

63  Ш 


я  рб8- 


67     831 1 


Ротаторы  бедра,  а  также^  Фгвбаггед1г 
гибатели  голени.  Сух.  преп.  .    .   ;   . 

Мышцы,  ротируюпце  бедро.  Сух.  до  Внк 
керсхеймеру  прел.   .   .   

Мышцы    бедра   и  голени.  .  Сух.  ареп.  съ 

налитыми  сюоудами . 

.  Мышцы  голени  и  столы.  Сух.  преп. 

Глубок1я  мышцы  голени.  Сух.  прел.. 
.Аномалия  ш.  5иЫ:  .2 . сухожилия.    .   . 

Аномальное  брюшко  двуглавой  мышцы 
бедра,  сухожил1в  котораго .  идетъ  хъ  икр*. 
Сух.  преп. :  и   .   . 

М.  1;еп8ог  Га8с1ае  зигае.  Сух.  преп.  . 
*М.  ^а81()Спет]и8  съ  4-йя  начальными 
ловками.  Сух.  преп.    ........ 

Мышцы  пОдошвы.  Сух.  преп.    ;   .    . 
МежкостЁыя  мышцы  стопы.   Сух 

Мт.  1еуа*ог  ап1  е* 


го- 


преп,  . 

сосс1е:еи8.  Сух.  преп 

мышпгь   головы   съ    арт0р1яги   и 


8321 
10101 
10111 

10121 

10541 
10551 

10591 

10601 
1061 1 


.  Модель 
венаош  . 

.Теа(1о.1п.11.  ра1шаг18.  Ьп^!,  ЛЦ  шешЬгапаш 
аропвигеисат  2^2  роШс18  1н(иш,  сЬз  1П<1ш}1- 
па  ехропзив.  Преп.  въ  спирту.     .    ;   .    .    . 
/Теп(1о  ш-И  ЫарШв ашгае  рег  шасегаИопет 

ргаераЬЛиа   11р1еп.  въ. спирту 

^,Аг1;ег1ае  сарШатев''  мышцъ  туловища  но- 
ворожденнаго  ребенка.  Сух^  жвъец.  прей.  ^ 
,Дг1ег.  сарШагеа'*  внутренней  подвздошной 
и  поясничной    мышцъ   робенЕа   8-мн   ^йт^ы 
Сух.  инъец.  преп.    ...... 

.„Аг1ег.  сарШагез^'    большой    пояоничноА 
мышцы  вароолаго  ^лов^ка.  Сух.  инъец.  преп 
„Аг1;еп  сар111|ге8."  мышцъ   бедра  ново- 
рождвннаго    ребенка.    Преп.    инъец.    въ 
скипидар*    ........;.. 

.  Мышцы,. вырЪзанныя  неъ  иредплгаья^  сь 
налитыми  ^^^е^^  €ар111аге8^^  выоушеияыа  и 
сохраняемви  въскипидар*.  .  '..  . 

}^  куска  мышцъ  съ.лажитыми  ,.аг1е^^ са- 
рШнгеа'Ч  Др«п.  лъ  скшшдаргЬ:  •'  . 

/Куски  рааличнвхъ  1шшцъ  еъ:  валяшкя 
„аг^ег.  сарШагев^^  Преп*  въ  ^скипидав^  , :  ^ 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Профес.  М. 

Тихомировъ 

(изъ  сещ. 

■    залы)' ' 


П.,празвк.Я 

ПивовонскШ. 

Профес.  Д. 

Якнщович^. 


,  Профес. 
Нрохаска. 


01д|!12ес1  Ьу 


1:1о6^1ё 
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4.  Препараты  внутрепностей1 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  пржго-    : 
^  товкжъ.*     I 


1     337Ш 

219  Ш 
3614  II 

118  Ш 

311 Ш 

12021 
12031 

12041 

12051?] 

1601 

1611 


13221 
13231 

13241 


13251 


^ ,  ^.,  органы  1^пщ&варенЫ 

*Р!>зр'Ьды'гблов1^.  ддя  д6монстрад1и  о^разо- 
ван1Й  полости  рта,  носа  и  носоглоточнаго 
пррстранства.  Препараты  отъ  взррслыхъ  и 
д4тей,  сохранаются  въ  спирту  .    .... 

Головка  младенца  съ  расщепленной   верх- 
ней губой.  Срой  по  Ж1акомини  преп.    .  ^ 

Препаратъ   языка   сь*  сильно    развитымц 
мЬшетчатыми  железами  Пред,  въ  спирту-.   . 

Два  препарата,  языка,  съ  глоткрк    и  гйр 
танью.  Преп.  въ  спирту , .    .   .  ^ 

Мышцы  языка   и  |1ягкаго    неба.    Сух.  по 
Ввдкерсхеймёру  преп. '.,...... 

Такой  же  препаратъ  въ.юшфту.   .    .'  . 

Зубы  верхней  и  ццжн'ей  челюсти  взрос- 
лаго  человека,  соединенные  меаду  собо^ 
красной  массой  и  укрепленные  на  прово 
;  ло.чныхъ  дужкахъ.  Сух.  прел.   ..... 

'Зубы  обеихъ  челюстей    взрослаго   1п  ЙШ. 
Сух.  прёп.    .*,  .*   .'...;....;. 

Молочные    зубы  '  отъ   ребенка  3-хъ  л4тъ. 

Сух.  преп. 

Зубы,  распиленные  по  длиннику.  Сух.  преп, 
отъ  взрослаго  человека  .    .,  .  у...   •  ..    •    ^ 
Верхняя  и  нижняя  челюсти  мальчика  7-ми 
л-Ьтъ  съ  зубам;  передняя  стЬнка  нижней  че- 
люсти срезана.  Сух.  преп.     .   .  ,.' .   ,  ..^ 

Верхняя  и  нижняя  ^ёлюстн  мальч^^;^  б-ми 
лЪтъ  съ  зубами;  передняя  ст']^нка  верхне- 
челюрти  ср4з!ана.  Сух.'  преп  .'  .'  I  ^  •  • 
8ех  8асс1  1п1ееп  Ьаий '  вУЙц(;о?^1т  йёц-; 
Цит  ис1;еогит  тах1Пае  1а^ег1ип8.  Препа- 
раты отъ  7-м1Ьсячнаг/?  ллода,"  въ  сдирту.^ 
'  Л||Вая  половина  нижней  челюсти,  новорож- 
деннаго  ребёнка  съ  отп])епаров^нн1|1мр  .  з.|0- 
нымд  мышечками.  Артерш  налиты  крарно^ 
масбой.  Преп,  въ  спирту"  ,.*  .  .'.•.•,:.'•.'.' 
*  Такой  же  препаратъ  правой  стгороны/ В1^ 
сйирту  ...*.;...*   ^    .   .*   .    /'1*^.'^ 


!  7^и: 


Профес.  'М. 
Тихомиоовъ. 


П.  прозектора 
Ф,  С:те^а82съ. 


Профес.  <М. 

Тихомировъ.  ! 
П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 


I      .   V 


1..  ;  .-^^   I 


01д|!12ес1  Ьу 
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№00 

старому 
каталогу. 


назв:ан1е  препарата. 


Вто  пржхо- 
товнль. 


18 

19 
20 
21 
22 

23 
24 

25 
26 

27 

28 

29 


30 
31 


32 
83 
34 

35 


13261 

13271 
3618 II 
220  Ш 
13281 

13291 
10161 

10171 

10181 

10681 
3506  II 

10191 


10201 
10691 


10701 
10711 
10721 

351411 


Л'Ьвая  половина  нижней  челюсти  ребенка 
1-го  года  съ  срезанными  наружною  и  внут- 
реннею ет^нкамн.  Прел,  въ  спирту  .   .   . 

Такой-же  лрепаратъ  правой  стороны,  въ 
спирту   

Кусокъ  нижней  челюсти  лошади  съ  вубами. 
Преп.  въ  спирту 

Слюнныя  железы  и  ихъ  протоки.  Преп.  въ  П.  провежт.Я. 
водномъ  формалин* ПнвовонсеИ. 

Правая  околоушная  железа,  налитая  че- 
резъ  выводяпцй  протокъ  ртутью,  оъ  инъеци- 
рованными артер1ями.  Преп.  въ  спирту. 

Такой-же  препарагь  правой  подчелюстной 
и  подъязычной  железъ.  Преп.  въ  спирту    • 

„Уава  сарН1апа*  Шнейдеровой  оболочки, 
хоанъ,  неба,  десенъ  и  зубовъ;  передняя  стЬнва 
альвеолъ  ср'Ьзана.  Сух.  инъец.  преп.  отъ  но- 
ворожденнаго  ребенка 

Нижняя  челюсть  съ  губою,  языкомъ  и  проч. 
сосЬдними  чаотянн,  „Уава  оарПипа  аг^епива*' 
которыхъ  налиты.  Сух.  иреп I     Профес. 

Нижняя  челюсть  съ  языкомъ  и  прилежа-    '  Прохасса. 
п^ими  частями,  мельчайш1я  артер1И  которыхъ 
налиты  красной  массой.  Сух.  преп  .   .   . 

Инъецированная  слизистая  оболочка  губъ. 
Преп.  въ  спирту | 

Л'Ьвая  верхняя  губа  съ  инъеоированными 
„тава  сяр1Паг1а''  слизистой,  железъ  и  го.  огЫс 
0П8.  Преп.  въ  скипидарь 

Языкъ  съ  прилежащими  частями   „аг1;еп18 
сар1иапЬи8  рпкЬегНше  ^п^ес(^8*'  Сух.   преп.         ХТрофеа 
отъ  новорожденнаго  младенца Прохаоха. 

Такой-же  препарагь  оть  взрослаго  челов^Ька. 

^^п9иа,си^иа  рарШаеотпеа  (игдеп!;,  та- 
(епа  гаЪга  1еИс1а81те  гер1е(яе.  Преп.  въ 
спирту 

Ялъаъ  съ  глоткой  и  гортанью  „?11818  сарП 
1апЬи8  {трЬИв**.  Преп.  въ  спирту  •   .   •   « 

Языкъ  съ  гортанью  съ  налитыми  „уааа 
сарШаНа**  При.  въ  спирту 

Языкъ  съ  глоткой,  гортанью  и  нижней  че- 
^оостью  съ  налитыми  артер1яии.  Преп.  въ 
спирту  

Инъецированное  мягкое  небо.  Преп.  въ 
скипидаре 

01дШ2ес^  Ьу  Сл0051С 
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старому 
катаюгу. 


198  Ш 

139  Ш 
12091 

69  Ш 
12081 


12101 
12111 
12121 
12131 
ЗШ 

195  Ш 

196  Ш 

197  Ш 

12141 
12151 
187  Ш 

12251 
13301 

12171 

12261 
12201 
12231 


12241 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Глотка:  т.  лг^ов  рЬагупв18;  отношеше 
внутренннхъ  сонныхъ  артер1й  къ  глотке;  а 
рЬагупдеа  а8сеп(1еп8  (1ех.  происходить  изъ 
внутренней  сонной  артерш.  Инъец.  сух.  по 
Виккерсхеймеру  преп 

Положеше  пищовода  ребенка.  Преп.  въ 
спирту 

Кишечный  канадъ  съ  желудкомъ,  селезен- 
кой, поджелудочной  железой  ижелчнымъ  пу- 
зыремъ  „1П  Б1(;и  па^игаП**  съ  инъецирован- 
ными артерхями.  Сух.  преп.  отъ  12-л'Ьтняго 
мальчика  

Желудокъ  и  кишечный  каналъ  взрослаго 
челов']^ка:  длина  тонкихъ  кишекъ=10,84  метра 
(1574  арп1.).  толстыхъ=2,31  метра  (374  арш.). 
Сух.  по  Виккерсхеймеру  преп 

Желудокъ  и  кишечнь1й  каналъ  съ  налиты- 
ми артерхями  ребенка  нЪсколькихъ  мЪсяцевъ. 
Сух.  преп 

Желудокъ  съ  кускомъ  двенадцатиперстной 
кишки.  Сух1в  препараты 

Неправильная    форма   желудка    взрослаго 

человека   Сух.  преп 

Желудокъ  старика  съ  вполн'Ь  выраженною 

та1уи1а  сагсЦаса.  Сух.  преп 

Желудокъ  взрослаго  человека.    Сух.  преп. 

Желудокъ  взрослаго  челов']&ка  для  демон- 

стращи  мышечной  его  оболочки.   Сух.  преп. 

СагШа.  Сух.  преп 

Привратникъ  желудка.  Сух.  преп.    .    .    . 

Уеп№си1и8  Ы1оси1ап8  женщины  л']^тъ  40-ка. 
Преп.  въ  води,  формалин*     ...... 

Тишса  сеПиЬза  ^п^е8Йш^е^иш.  Сух.  преп. 
Кусокъ  слизистой  оболочки  тощей   кишки. 

Преп.  въ  спирту 

Кусокъ  подвздошной  кишки  съ  дивертику- 

ломъ.  Сух.  преп 

Тип1сд   сеПиЬва  1д(е81ап1  Не!.    Сух.  преп. 
Слепая  кишка  съ  червеобразнымъ  отрост- 
комъ  и  частью  подвздошной,  вскрытая  для 
показашя  та1у.  Пео-соесаИз.   Сухге  препа- 
раты  

Уа1уи1а  Пео-соесаИв  ВаасЫп!.  Сух1е  пре- 
параты  


Кто  прнго- 
товилъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефаниоъ. 


01д|!12ж:1  Ьу 
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—   42    - 


№ 


№  по 

старок; 
«атаюгу. 


НАЗВАЯ1Е    ПРЕЦАРАТА 


Кто  приго- 
тошп. 


60 
61 

62 

63 


4Ш 
10241 

10251 

10261 


64 

10271 

65 

10281 

66 

3530  II 

67 

10291 

68 
69 

10301 
10321 

70 

10331 

71 

10791 

72 

73 

74 
75 

76 


10801 

10361 

10371 
13311 

13321 


Уа1уи1ае  зудтохйене,  Пео-соПса  е*  ▼а1уп1а|    Профес.  М. 
ргосевзиз  уегткиЬпз.  Сух.  преп |  Тихонировъ. 

Желудокъ  съ  12-перстноЙ  кишкой,  толстая^ 
кишка  и  брыжейка  тонкихъ  и  толстой  ки- 
шекъ  съ  налитыми  „аг1;ег.  сар1Лаге8".  Сух.' 
пред,  отъ  новороаденнаго  младенца.    ...  I 

Желудокъ  съ  частью  тонкихъ  и  толстыхъ! 
кишекъ  и  большимъ  сальникомъ,  „тава  сарП-! 
1апа  аг1епо8а"  которыхъ  налиты.  Сух.  преп. 
отъ  ребенка  н'Ьсколькихъ  л'Ьтъ 

Желудокъ  съ  тонкими  и  толстыми  киш- 
ками, селезенкою  и  желчнынъ  пузыремъ, 
„аг(»г.  сарШагез**  которыхъ  налиты.  Сух. 
преп.  отъ  мальчика  12-ти  л^тъ 

Желудокъ  7-м'Ьсячнаго  плода  съ  налиты- 
ми „аг1ег.  сйрхПагев".  Сух.  преп 

Такой-же  препаратъ  отъ  взрослаго  чело- 
въка.      .....        ..••....■• 

Желудокъ  взрослаго  человека  „сит  сар!!- 
1апЬи8  орЫше  1п^ес(;^8''.  Преп.  въ  скииидарЪ. 

Кусокъ  тощей  кишки  съ  налитыми  „агкг.        Профес 
сарПигев".  Сух.  преп Прохаска. 

Такой  же  препаратъ 

МетЬгапае  1111в8ипогига^  пехи  ши1ио  во- 
1и1ю,  сиш  ^п^ес^^8  аг<;еп18  снр111апЬи8.  Сух. 
преп.  отъ  ребенка 

Тип1са  се11а1о8а  ]п1е81;1П1  ^е^ап^  а11ег11В 
сарШапЬив  та1епа  гиЬга  {шрГе^з  Сух.  преп. 

Слизистая  оболочка  тощей  кишки  съ  на- 
литыми „уявсиИв  сар|Паг1Ьи8".  Преп.  въ 
спирту 

Два  куска  тощей  кишки,  высушенные  по 
сл^  инъекцш  „регГеси881та  сарП1ап"  и  со 
храняемые  въ  скипидаре.  Отъ  новорожден 
наго  ребенка    

„Уепае  сар1Паге8"  тонкихъ  кишекъ,  наот- 
тыя  черной  массой.  Сух.  преп.  (2  экземпля 
ра)  отъ  новорожденнаго  младенца 

Такой  же  препаратъ  (2  экземпл.)  съ  от- 
дЬленными  другь  отъ  друга  оболочками  . 

Кусокъ  тонкихъ  кишекъ  съ  тонкою  арте- 
р1альною  ннъекщей.  Преш  отъ  ребенка  хЬть 
2-хъ,    въ  спирту 

Кусокъ  тонкихъ  кишекъ  съ  налитыми  ар 
терхями.  Преп.  отъ  ребенка    2-хъ  л4тъ,   въ 
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№  по 

старому 
каталогу 


3531  II 
3533  II 

}   85Ш 

86  Ш 

353911 

10811 
353611 

87  Ш 
86;  3537  II 
87   1031 1 

22  Ш 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товидъ 


13351 

13361 

13371 
361511 

3616  П 

36171 

10821 


Кусокъ  12-перстной  кишки  съ  надитцни! 
сосудами.  Преп.  въ  скипидаре 

„Сар]П«пя  уепоаа  «1  аг^епова""  тощей 
кишки 

Инъецированный  артер1и  тоняихъ  вншекъ 
ребенка.  Сух.  преп 

Такой-же  препаратъ,  но  съ  прекрасно  вид- 
ныиъ  Пейеровыми  бляшками 

„СархПапа  тепоаа  еЬ  аг1епцва''  единой  съ 
частью  восходящей  ободочной  и  подввдошной 
кнгаекъ.  Сух.  инъец.  преп . 

„Аг1епае  сар1Паге8''  8-образной  кишки. 
Сух.  отъ  ребенка  1-го  года  инъец.  преп.    . 

„СарШапа  тепоза  е(  аг^егхова*"  толстой  киш- 
ки. Сух.  инъец.  преп 

Инъецированный  артерш  толстыхт»  ^^^щекъ, 
ребенка.  Сух.  преп I 

Ё1ехигае  8ув[то1€1еае  е(  1П(е8Ып1  гес(1  еа- 
рП1апа.  Сух.  инъец. .  преп 

„Уааа  а11епо8а  сарПЬпа^  прямой  кишки. 
Сух.  инъец.  преп.  отъ  ребенка  6-ти  л^тъ.  • 

Печень  вврослаго  мужчины  (желчные  кол 
лекторы  и  кровеносные  сосуды  инъецировя' 
ны),  печень  ребенка,  селезенка  взрослаго 
(2  преп.)  н  селезенка  ребенка  съ  прибавоч- 
ною  селезенкою.  Преиараты  приготовлены 
путемъ  залгвержден1я  ихъ  до  вскрыт1я  тру- 
повъ;  сохраняются  въ  спирту.  ...... 

Печень  съ  сильно  развитою  етдпепЦа  ра- 
рШапв  на  Спигел1евой  дол^.  Пред.  въ  слнрту 

Кусокъ  Лъой  доли  печени,  са^и8  ех(егпа 
тетЬгапа  а  реп^опео  8о1и(а.  Преп.  въ  спиру. 

Такой  же  препаратъ  изъ  правой  доли.    . 

Раг8  ЬераИв  8ш1П  1п  аяиа  ШиЦив  тасе 
гаи  ад  €1етоп81гап(1ит  ех]8<;еп(;{аш  вер^огат 
е(  4е1а  еоп]ипсЫг1а  сон^1;огит  1П  1р8а 
шавва  Ьера1з8.    Цреп.  въ  спирту 

Раг8  е]ш8<1ет  ЬераНа  1п  аее(а  таеега1»1. 
Преп.  въ  спирту 

Рап  Ьера418  8и1111  1а  8о1о  8р1П<;и  аввегта^а 
ж1  депюпв^гапЛит  по^та1ете^и8а(18рес^вт. 

Инъекц1я  тончайшихъ  артер1альныхъ  со- 
судовъ  печени.  Преп.  въ  спирту,  отъ  ребен- 
ка и-Ьсколькихъ  л'Ьть I 


Профес.  М. 
Тнхомировъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Профес.  М. 
Тнхомировъ. 


Профес.  А. 
Вадьтеръ. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 
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№ 


№  по 

старожу 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  лршо- 
товшъ. 


96 

97 

98 

99 
100 


101 
102 
103 

104 


105 

106 

107 
108 
109 

110 

111 

112 

113 
114 

115 


13331 

13341 

12271 

3570  П 
72  Ш 


13381 
12281 
12291 

12301 


12311 
12351 

191  Ш 

192  Ш 
18  Ш 

190  Ш 

12321 

12331 

10971 
10981 

12341 


Профес. 
Бихькевичъ. 


Профес.  М. 

ТЕХОМИрОВЪ. 


Печень  съ  сердцеиъ,  ирибдизитехьно,  вось 
ми  кгЬсячнаго  плода  съ  налитыми  пупочными, 
воротною,  нижнею  полою   ввнами    и  обоими 
предсерд1ями.  Преп.  въ  спирту    .    .   .  •    . 

Печень  мальчика  16-ти  хЬтъ,  „таеа  сарП- 
1апа''  которой  налиты  черезъ  печеночную 
артер1Ю  красной  массой,  черезъ  воротную 
вену  желтой.  Преп.  въ  спирту 

Металлнчестй  корроз1онный  препаратъ  во- 
ротной вены,  1П  дао  та^оге8  еЬ  Го111и11881т1 
Ьи^иЕсе  тепае  гат!,  (оплат  Ьера(]8  геСегеп- 
1е8,  орЫте  сепи^пШг 

Металлическ1й  коррозюнный  препаратъ  во 
ротной  вены 

Печень  новорожденнаго  ребенка:  у.  сауа  Ш. 
налита  голубой  массой,  V.  рог1а — синей,  йис- 
(из  ЬерпИсиз —желтой.    Коррозюнный  преп. 

Вис<;и8  Ьераисиз  (1ир1ех.  Преп.  въ  спирту. 

Желчный  пузырь.  Сух.  преп 

Желчный  пузырь  съ  его  протокомъ.  Сух. 
преп 

Желчный  пузырь  (очень  большой)  съ  его 
протокомъ  и  отр'Ьзкомъ  €1ас1;.  сЬо1е(1о€Ь 
Сух.  преп 

Желчный  пузырь  съ  его  протокомъ— вскры- 
тый. Сух.  преп.   .    .  • 

Вывернутый  слизистою  оболочкою  наружу 

желчный  пузырь.  Сух.  преп.  • 

1    'Желчные    пузыри.  Сух.    препараты   для 
/Гейстеровой  заслонки 

Желчные  коллекторы.  КоррозюинБхй  пре- 
паратъ. Направо— изъ  печени  мужчины,  нале- 
во—женскШ 

Слизистая  оболочка  желчнаго  пузыря,  иреп 
въ  спирту 

Желчный  пузырь  съ  налитыми  красной 
массой  артер1ями  и  синей  венами.  Сух.  преп 

Желчный  пузырь  съ  налитыми  артер1ями. 

Сух.  преп 

ОЬть  лимфатическихъ  сосудовъ  желчнаго 

пузыря,   налитая    ртутью.    Препараты    въ 

спирту 

Желчный  пузырь  съ  с1ас1;  С18(1оа8.  я  частью 
€1ис(.  сЬи1е(1осЬа8  съ  налитыми  ртутью  лим-1 
фатическими  сосудами.  Сух.  преп ' 

О'ф^еб  Ьу  Сл0051С 


Профес.  М. 
Тнхомировъ. 
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116 
117 
118 
119 

120 
121 


130 


16  по 

тарому 
каталогу. 


13391 
13401 

10831 

49  Ш 

50  Ш 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товихъ. 


122 

2Ш 

123 

129  Ш 

124 

13871 

125 

13831 

126 

13841 

127 

13851 

128 

13861 

129 

354211 

3632  П 


Оис1и8  рапсг«*аисп8,  налитый  красной  мас- 
сой. Прей,  въ  спирту 

РагепсЬута  иен!8  тасегнИопе  ргаерага(ит. 
Преп.  въ  спирту 

Селезенка  взрослаго  человека  съ  добавоч- 
ною селезенкою.  Преп.  въ  спирту    .    .   . 

Инъецированная  красной  нассой  селезен- 
ка новорожденнаго  ребенка.  Преп.  въ  ски- 
пидар*  

Органы  грудной  клетки  ребенка,  затверж- 
денные  въ  ихъ  нориальномъ  положен[и;  груд- 
ная кл1^тка  открыта  сзади  для  демонстращи 
тоиограф1и  пищевода,  легкихъ,  трохеи  и 
аорты.  Преп.  въ  спирту 

Брюшная  полость  ребенка.  Препаратъ  для 
демонстрад1х  отношен1я  поджелудочной  же- 
лезы  къ  12-перстной  кишкЬ,  желудку  и  се- 
лезенке. Преп.  въ  спирту 

Положеше  12-перстной  кишки;  артер1и 
налиты  красной  массой,  вены—- синей.  Сух. 
преа 

Брыжейка  ребенка,  фиксированная  въ  нор- 
мальномъ  подоженш  хромовой  бальзамиров- 
кой. Преп.  въ  спирту 

Трупъ  ребенка  одного  года  съ  вскрытыми 
полостями;  артерШ  налиты  красной  массой, 
вены— черной.  Преп.  въ  спирту 

МетЬгапае  аеговае  1П  811и  ргорпо  ргаерага 
(ае;  артер1и  налиты  красной  массой.  Преп.  отъ 
дЬвочки  н'Ьсколькихъ  м^сяцевъ,   въ  спирту 

Подобный  предыдущему  препаратъ  отъ 
мальчика  Н'Ьсколькихъ  м'Ьсяцевъ  .... 

Зассов  регКопе!  а  тиасиИа  аЬ(1ош1Шв 
8ерага(118у  с1аи8и8,  81ти1  сиш  \из  игшатИв 
е1  депх^аНЬиа.  Преп.  отъ  новорожденнаго 
ребенка,  въ  спирту 

Такой  же  препаратъ  отъ  ребенка  нЬсколь- 
кихъ  м^^сяцевъ •    .   . 

„СарШапа  уепоза  еЬ  аг(епо8а^  въ  лимфа- 
тической желбЗ'Ь  желудочно-селезоночной  свя 
зки.  Преп.  въ  скипидар* 

Печень  81ш1ае  ваЬаеае.  Преп.  въ  спирту  . 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 


Прозекторъ 
С.  Багенстй. 
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№  по 

старому 
каталогу 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  пряго- 
товижъ. 


2 
3 


5Ш 

10141 
10151 
3507  и 


350911 
3511 П 

9512 II 
11931 

11941 


10|  11961 

11|    8981 

12     8991 

13 

14 

15 


16 

17 
18 


19 

20 
21 

22 
23 


8431 

11961 

13141 
13151 


13161 

11  Ш 
308  Ш 

228  Ш 
11971 


2.  Органы  дытш^я. 

Костный  и  хрящевой  скедегь  коса.  Пр«п. 

въ  спирту 

I     „Аг1ег.  сарШагев''  Шнейдеровой  ободочки 
I  Сух.  преп 

Куеокъ  овязнотой  оболочки,  покрывающей 
нооовую  перегородку  съ  налитыми  „тава  са- 
р1Папа'*.  Преп.  въ  скипидар'Ь 

Налитый  „тава  сарШат^  Шнейдеровой 
оболочки.  Преп.  въ  скинидар-Ь 

Налитыя  „таза  С11р1Папа''  Шнейдеровой 
оболочки  изъ  няжняго  носового  прохода. 
Преп.  въ  скипидар*! 

Слизистая  оболочка  пазухъ  основной  ко- 
сти съ  налитыми  „тааа  сарШапа"" 

Гортань  съ  верхнею  частью  дыхательнаго 
горла  и  подъязычною  костью  со  связками.  . 
Сух.  преп 

Такой  же  препаратъ.  Малые  рожки  подъ- 
язычной кости  очень  длинны 

Связки  гортани.  Сух.  преп , 


Профес.  М. 

Тихомнровъ. 

Профев* 

Прохаска. 


Мышцы  гортани.  Сух.  препараты 


Мышцы  гортани  быка    Преп.    въ  опирту.| 

Связки  гортани  и  подъязычной  коотя«| 
Преп.  въ  спирту ' 

Гортань  съ  подьяэычной  костью»  дыха-| 
тельное  горло  и  бронхи.  Сух.  преп.     .   .   .  | 

Ьагупх  е  сап^оге.  Преп.  въ  спирту.  •    .    .  , 

Хрящи  гортани,  дыхательнаго  горда  и  на-| 
чала  броЕхъ.  Преп.  отъ  женщины  средняго 
возраста,  въ  спирту 

Хрящи  и  связки  гортани,  дыхательнаго  гор- 
ла и  начала  бронхъ.  Преп.  отъ  субъекта 
40-ка  л^тъ,  въ  спирту 

Хрящи  гортани  и  дыхательнаго  горла. 
Прей,  въ  спирту • 

Хрящи  гортани  со  связками.  Преп.  въ 
спирту ; 

Окостен1вш1е  хрящи  гортани.  Сух.  преп. 

Легк1Я  съ  гортанью,  дыхательнымъ  гор- 
ломъ,  бронхами,  легочными  артер'шми  и  ве- 
нами, налитыя  воскомъ «.  '  ^^^Т^ 

0\д\1\1е6  Ьу  Ч^ООУ  [С 


Прозекторъ 

Н.  Жукь. 

П.  прозек.  Я. 

Пивовонсий. 

Ст.  слуаь.  С. 
КончаковскШ. 
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№  по 

старому 
катаюгу 


309  Ш 


21  Ш 
108  Ш 


310  Ш 

11981 
11991 

12001 


НАЗВАН1Е    ЦРЕ  ПАРАТА. 


355611 
42Ш 

13Ш 

33  Ш 

205  Ш 
13171 


Летя   ребенка,  обработанный    глнцнри 
номъ,  для  демонстращи   дыхательныхъ  дви- 
жешй  нхъ.  Сух.  преп 

Легк1Я  взросдаго  мужчины.  Преп.  въ  спирту. 

ЛегЕ1я  съ  сердцемъ  дЬвочки  одного  м'Ься- 
ца.  Органы  фиксированы    въ  нхъ  натураль- 
ной форм^  ннъекцдев  трупа  до  вскрыт1я  по 
лостей  10%    хромовой  кислотой.    Преп.    въ 
спирту  

Дыхательные  органы  съ  сердцемъ,  иечень, 
селезенка  и  почки  новорожденнаго  младенца, 
обработанные  по  КехвегИпд'у.  Сохр.  въ  его- 
же  жидкости 

МеталлическШ  корроз1онный  пренаратъ 
бронхъ  

Такой  же  препаратъ  11рава1^о  бронха,  дао 
1епа188]тигит  гативсаЬгит  Спев  ех^гет!, 
те81си118,  атЬеПяв  ии(  гасхтов  еШсхеп^Ьав, 
ШаНпсЫ,  {ас11Ите  8рес(ап(1ат  еззе  )»гаеЬеп(. 

Металличесшй  коррозийный  препаратъ 
бронхъ,  111  дио  ЬгопсЬогит  1п  (епи1831то8 
гати8си1о8  (118(г1Ьи(]о  арраге!;,  яи!  8ирегПс1- 
ет  ри1топит  аШп^епСев,  Уе81си1]3  гоах1тат 
раг1ет  птЬеИагиго,  Ьос  ]11асте  (нтеп  уе1 
гасетогит  зиЬ  8рес1е  соасегтаив,  (егт111ап 
уЫепШг 

Металлдческ1й  корроз10нный  препаратъ 
бронхъ  

Легк1Я  ребенка:  инъекц1и  дыхательныхъ 
путей  б^ой  массой,  легочной  артер1и  синей. 
Корроз10нный  преп 

ЛЪвое  легкое  ребенка:  бронхи  налиты  61- 
лой  массой,  легочная  артер1я— синей,  легоч 
ныя  вены— красной.  Коррозюнный   преп.  • 

Бронх1альная  в1^твь  съ  альвеолами  и  со- 
путствующая в4твь  легочной  артер1и:  бронхи 
и  альвеолы  бЪлаго  цв'Ьта,  артерхя— синяго 
Корроз10нный  преп 

Корроз1онный  препаратъ  бронхъ  ребенка 
(металлическая  масса)  вм4ст%  съ  легочной 
артер1ей  (смоляная  масса) 

Воздухоносные  пути  лЪваго  легкаго,  нали- 
тый ртутью.  Преп.  отъ  новорожденнаго  ре- 
бенка,  въ  спирту    


Кто  приго- 
товилъ. 


Префес.  М. 
Тихомировъ. 


и,  прожек- 
тора Ф. 
Стефаннсъ. 


Профес. 
Билькевнчъ. 


^Профес.  М. 
Тихомировъ. 


П,  прозектора 
Ф.  Стефаннсъ. 
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№ 


14  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е.  ПРЕПАРАТА. 


Кто  пржго- 
товядъ. 


37 
38 
39 

40 


41 
42 

43 

а. 

Ь. 

с. 
е. 
44 


45 
46 
47 

48 


13181 
13191 

234  Ш 

235  Ш 
392811 

48Ш 


105  Ш 
103  Ш 

104Ш 

106  Ш 
120  Ш 


199  Ш 

200  Ш 
151  Ш 
204Ш 


1     Кусокъ  легкаго,  воздухоносные  пути  ко- 
|тораго  налиты  ртутью.  Преп.  въ  спирту.  . 

Ы^атепШт  ри1топа1е.  Преп.    отъ   ново 
рожденнаго  ребенка,  въ  спирту 

Поверхность  разреза  корня  легкаго  съ 
налитыми  бронхами  и  сосудами.  Преп.  отъ 
новорожденнаго  ребенка,  въ  спирту    .   . 

Натуральный  скелетъ  груднаго  ящика  съ 
инъецированными  твердою  массою  легкими  и 
сердцемъ.  Сух.  преп 

Органы  грудной  клетки,  затвержденные  въ 
ихъ  нормальномъ  положенш;  грудная  кл'Ьтка 
открыта  спереди  для  демонстрац1и  топогра- 
ф1и  легкихъ,  сердца  и  зобной  железы.  Преп. 
въ  спирту 

Органы  и  скелетъ  женщины  съ  врож- 
деннымъ  полнымъ  отсутств1вмъ  л'кваго  легкаго: 

Сердце,  дыхательное  горло  и  легк1я.  Преп 
въ  спирту 

Печень  съ  уродливою  Спигел1евой  долей 
Преп.  въ  спирту •    •    . 

ОепИаИа  ухгдхпеа.  Преп.  въ  спирту.     .    . 

Скелетъ— связанъ  на  проволок* 


Сердце  и  легк1Я  новорожденнаго  младенца: 

1.  Оба  легкихъ  о  трехъ  истинныхъ  доляхъ, 

2.  желудочки  съ  ^огат.  1п1;егтеп1г1си1аге, 
межпредсердная  перегородка  совершенно  от 
сутствуетъ,  3.  аорта  правосторонняя,  4.  ле- 
гочная артер1Я  въ  начальной  части  атрезн- 
рована  и  получала  кровь  только  черезъ  Бо- 
талловъ  протокъ.  Преп.  въ  спирту.  .    .    . 

Легк1Я  5-м'Ьсячнаго    человЬческаго    плода 
съ  двумя  надъартер!альными'  бронхами.  Преп 
въ  спирту 

Легк1я  новорожденнаго  ребенка  съ  доба- 
ночною  долею — ЬЬиз  тепае  агудов.  Преп.  въ 
спирту 

Легк1я  съ  налитыми  бронхами  и  легочной 
артер1ей:  л4вое  легкое  о  четырехъ  (2  лож- 
ныхъ)  доляхъ.  Преп.  въ  водномъ  формалин* 

Легк1я  новорожденнаго  младенца:  несовер- 
шившееся  отд*леше  средней  доли  отъ  верх- 
ней праваго  легкаго  и  начало  разд*летя 
л*ваго  легкаго  на  три  доли.  Преп.  въ  спирт*. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефанисъ. 


,  Профес.  М. 
Тнхомировъ. 


Фельдшеръ  С. 
ТарковскШ. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Отефаннсъ. 


Профес.  М. 
Тнхомировъ. 
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49 

50 

51 

52 
53 
54 

55 
56 

57 

58 

59 
60 

61 

62 

63 

64 
65 


№  до 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Ето  прйго- 
товндъ. 


10771 

3526  П 

3527  П 

10961 
13091 
13101 

13111 

239  Ш 

10751 

13121 
13131 

10761 

13201 

362111 

362311 
362411 


Л'Ьвое  легкое  новорожденнаго  младенца  съ 
налитыми  красной  массой  артер1ями  и  чер- 
ной—венами. Преп.  въ  спирту 

Кусокъ  легкаго  съ  инъецированными  мель- 
чайшими в^вями  легочной  артер1И.  Преп. 
въ  скипидар* •  . 

Кусокъ  легкаго  съ  инъецированными  ко- 
нечными ветками  легочной  и  бронх1альныхъ 
артер1й.  Преп.  въ  скипидар* 

Лнмфатичесте  сосуды  нижней  доли  л*ва- 
го  легкаго,  налитые  ртутью.  Преп.  въ  спирту. 

Щитовидная  железа  трехдолевая.  Преп.  въ 
спирту • 

Щитовидная  железа  яетырехдолевая.  Преп 
въ  спирту 

Щитовидная  железа   съ  гортанью  и  ды- 
хательнымъ  горломъ.  Препараты  въ  спирту. 

Щитовидная  железа  в^рослш^о  человека 
съ  длинны  мъ  пирамидальнымъ  отросткомъ 
Преп.  въ  водномъ  формалин-Ь 

Щитовидная  железа  новорожденнаго  ре- 
бенка съ  инъецированными  кровеносными 
сосудами,  и  реп.  въ  скипидар* 

Зобная  железа  съ  щитовидною.  Преп.  въ 
спирту 

Зобная  железа  новорожденнаго  ребенка  съ 
инъецированными  черезъ  пупочную  артер1Ю 
^уаза  сарвПапя".  Преп.  въ  скипидар*.    . 

Зобная  железа  новорощеннаго  ребенка  съ 
инъецированными  „уяза  сарПкпа''.  Преп. 
въ  спирту 

Плевральные  м*шкн  новорожденнаго  мла- 
денца въ  ихъ  натуральномъ  положен1и.  Преп. 
въ  спирту 

Дыхательное  горло,  щитовидная  железа, 
легк1я  и  сердце  отъ  81т1а  заЬаеа.  Преп.  въ 
спирту 

Легочные  м*шки  отъ  етуз  еигореп.  Сух, 
преп 

Легюя  отъ  1е81и(1о  еигореа.  Сух.  преп.   . 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 


Прозекторъ. 
С.  Багенск1й. 


Профес.  А. 
Вальтеръ. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  60 


№ 


^^  по 

старому 
ваггаюгу. 


НАЗВАН1Е,  ПРЕПАРАТ  А. 


Кто  приго- 


товить. 


1 
2 
3 
4 

5 
6 
7 

8 


10 

11 
12 

13 

14 

•15 
16 
17 


312  Ш 

313  Ш 

314  Ш 

315  Ш 

13421 
12381 
12391 

16  Ш 


70  Ш 

15Ш 

14(Ш 
10341 

10841 
10851 

3544  П 
354511 
354711 


Тихомировъ. 
п.  прозектора 
Ф.  Стефацшгь. 


Профос.  Бу- 

ЯДЬСЕ1Й  въ 

Петербург*. 

Профес. 
Билькевить. 


3  Орюны  мочемловие. 

Мочеполовой  апиаратъ  мужчины.  Преп.  въ|    Профес.  М. 
спирту Тихомировъ. 

Такой-же  препара11>  съ  выорепароваивыми!  П.  прозектора 
Куперовыми  железами |  Ф.  Стефанясъ. 

Почка  взрослаго  человека.  Преп.  изъ  хро-1   Профес.  И. 
мированнаго  трупа,  въ  спирту      .... 

Почка  съ  надпочечникомъ  взрослаго  чело- 
века. Преп.  изъ  хромированнаго  трупа,  въ 
спирту   

Почка  съ  надпочечникомъ  и  мочеточникомъ 
съ  налитыми  артершмн.  Преп.  въ  спирту.  . 

Корроз10Нный  препарагь  почки:  артер1И 
налиты  красной  массой,  вены — черной.   . 

Почка   взрослаго   человека:   корроз1онный 
препарагь,  кровеносные  сосуды  налиты   ме 
таллической  массой 

Почки  мужчины;  коррозюнный  препаратъ. 
Въ  правой  почк'Ь  оставлены  мельчайш1б  со- 
суды, въ  л^вой — мелк1е  сосуды  обломаны  для 
демоястращи  бол^е  крупны  хъ  артер1й  и^венъ. 
Артер1и  налиты  красной  массой,  вены— си- 
ней, мочевыя  коллекторы— б^^ой 

Почка  ребенка;  коррозюнный  препаратъ, 
артерш  налиты  красной  массой,  мочевые  кол- 
лектори — б'Ьлой 

Почка  женщины;  коррозюнный  препаратъ, 
артерш  налиты  красной  массой,  мочевые  кол 
лекторы— б'Ьлой 

Выделенный  артер1и  почки  человека.  Кор 
роз1онный.  препаратъ 

Ср'Ьзъ  почки,  „агЬепае  сарШагез''  которой 
налиты  Сух.  преп 

}  Инъецированная  красною  массой  почка 
новорожденнаго  ребенка.  Препараты  въ  ски- 
пидар* 

Ве1118  снр111аге8  тепяе  е(  аг1ег1ае.   Преп 

въ  скипидар*   

Кусокъ  продольнаго  ср-Ьза  почки  „сит  уа818 
аг1епо818  снрШапЬиз".  Сух.  преп.    .    .    . 

„Уепае  е1  аг1;епае  сар111яге8''  какъ  корко- 
ваго,  такъ  и  мозговаго  вещества  почки.  Сух. 
преп 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Профес. 
Прохаска. 


01д|!12ес1  Ьу 


Йоо^к 


—  51  — 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товить. 


226  Ш 
19  Ш 

211  Ш 

( 


119  Ш 
816  Ш 


116  Ш 

117Ш 

278  Ш 

17Ш 

13431 
142  Ш 

179  Ш 


Допчатость  развивающейоя  почки  утроб- 
наго  младевца  (б-тп  и  бми  1гЬсацввъ).  Преп. 
въ  водн.  формаш1гЬ 

Положеше  надпочеиыхъ  железъ,  почекъ  и 
мочеточниковъ;  аорта  налита  красной  массой, 
нижняя  полая  вена — синей.  Преп.  отъ  ново- 
рожденнаго  младенца,  въ  спирту 

Одиночная  почка  съ  частью  мочеваго  пу- 
зыря; взята  лзъ  мужоваго  трупа  лЪтъ  45-ти; 
располагалась  она  въ  поясничной  области 
верхннмъ  полюсоиъ  на  12«мъ  ребр^,  ндж- 
ннмъ  7  нижияго  края  тЬла  2-го  поясничнаго 
позвонка;  тр&  ея  артер1и  шЛ  выходили  изъ 
ствола  аорта;  в^оъ  былъ  284  ^гш.  Преп.  въ 
спирту  

Подковообразная  почка.   Преп.  въ  спирту 

Подковообразная  почка|^1в  81(и;  артерш  на- 
литы красной  массой,  вены--снней,  почечный 
тазъ  н  мячеточняки  желтой.  Сух.  по  Виккер- 
схеймеру  преп  

Вроя^енное  низкое  положбН10  лЬвой  поч- 
ки— въ  л'Ьвой  подвздошной  ям-Ь.  Преп.  изъ 
мужскаго  трупа,  сух.  по  Виккерсхеймеру 

Врожденное  низкое  положбн1е  правой  поч- 
ки— въ  маломъ  тазу.  Преп.  нзъ  женскаго 
трупа  36-ти  л-Ьтъ,  сух.  по  Виккерсхеймеру. 

Вроаденное  низкое  положен1е  л'Ьвой  поч- 
ки— на  мысЬ  и  въ  маломъ  тазу.  Преп.  нзъ 
мужскаго  трупа,  въ  водн.  формалине  .   . 

Различные    виды   цочечныхъ   лоханокъ  н 
тазовъ:  вверху  два  препарата  нзъ  мужскихъ 
почекъ,  внизу  направо  препаратъ  изъ  жен 
ской  почки,  налево  два  препарата  изъ  д1^т- 
окихъ  почекъ.  Корроз1онные  преп   .... 

РеЫз  гепаПз  А11а(а(а  руп{огт18.  Преп. 
въ  спирту  

Почка  съ  двумя'  мочеточниками  и  дно  мо- 
чеваго пузыря  (изъ  того^же  трупа)  съ  трекя 
раздельными  отверстиями  для  четырехъ  мо- 
четочниковъ. Преп.  отъ  взрослаго  человека, 
въ  спирту .   .   • 

Почка  взрослаго  челов'Ька  съ  дномъ  моче- 
ваго пузыря:  л^вая  почка  имЬетъ  два  от- 
дельно впадаюп^ихъ  въ  пузырь  мочеточника 
Преп.  въ  спирту 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанясъ. 

Профес.  М. 
Тнхомш)овъ. 


П.  прозек.  Я. 
ПжвовонскШ. 


Профес.  Н. 

ОбОЛОЯСК1Й. 


П.  прозек- 
>    тора  Ф. 
'  Стефанисъ. 


Д-ръ  С- 
КорженевскШ. 

Профес.  М. 
Тихомнровъ. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефанисъ. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  52  — 


№ 


№  до 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН  1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  пржго- 
тових^ 


30 

31 

32 

33 

34 
35 
36 

37 

88 

39 

40 

41 

42 

43 
44 
45 
46 

47 
48 
49 


12411 

12421 

12401 

10351 

9081 
12361 
13411 

127  Ш 

318  Ш 

229  Ш 
10861 

817Ш 

13441 

13461 
13471 
13481 
3550  II 

124  Ш 
167  Ш 
181  Ш 


Мочевой  пузырь  ввросдаго  «еюв^ка  съ 
отрезками  мочеточниковъ,  предстательною  же-1 
лезою  и  перепончатою  частью  мочеиспуска-, 
тельнаго  канала.  Сух.  преп | 

Мочевой  пузырь  взрослаго  человека.  Сух. 
преп 

Мочевой  пузырь  новорожденнаго  ребенка 
съ  налитыми  артерхями,  Сух,  преп 

Мочевой  пузырь  взрослаго  человека  съ 
налитыми  „аг*вг.  сарШагев*".  Сух.  преп. 

Ми8си1и8  уетсае  А1Ь1П1.  Сух.  преп.  . 

Мочевые  пути  4-м^Ьсячнаго  плода.  Сух.  преп« 

Мочевой  протокъ  8-м'Ьсячнаго  мужскаго 
плода,  налитый  ртутью.  Преп.  въ  сиирту 

Два  препарата  мочевого  протока,  изъ  нихъ! 
одинъ  съ  кистою.  Преп.  въ  спирту  .... 

Сигиттальный  раирЪзъ  нижней  половины! 
т^ла  новороазденнаго  мальчика  для  демон-: 
стращн  отношешй  мочевого  пузыря  и  моче-1 
испускательнаго  канала.  Преп.  съ  инъец. 
артер1ями,  въ  спирту 

Разр^зъ  почки  съ  надпочечною  железою 
ребенка.  Преп.  въ  кр^кпкомъ  води,  формалине, 

Л'Ьвая  надпочечная  железа  зр'Ьлаго  плода, 
при  ннъекцШ  котораго  красная  касса,    вли 
ваемая  въ  пупочные   артер1и,  вытекала  изъ 
венъ.  Преп.  въ  спирту  .    .    . 

Мужское  яичко  н  разрЬзы  его  въ  раз- 
ныхъ  плоскосгяхъ.  Преп.  въ  водн.  формалин'Ь, 

Уаза  арегшаНеа  ^«({сиИ,  тасега1м>пе  е 
пехи  1П(ег  ее  гои^ио  8о1а1;8.  Преп.  въ  спирту 

Придатокъ  яичка  и  выносящ1Й  протокъ, 
налитые  ртутью.  Препараты  въ  скипидаре. 

Те8<;1си11  е(  {и111сиИ  8рвгта<зс1  ге!;е  уеповиш. 
Преп.  въ  спирту  .    .    .    .   : 

Ииъекщя  с^меннаго  канатика:  синей  мас- 
сой налиты  вены,  красной— артер1И,  жел- 
той—тав  (1е{егеп8.  Преп.  въ  спирту 

Оболочки  мужскаго  яичка  н  серозная  по- 
лость, налитая  красной  желатиной.  Преп.  въ 
спирту •    . 

Препаратъ  мужскаго  яичка:  серозный  мЪ- 
шокъ  налить  красной  желатиной.  Преп.  въ 
спирту  


Профес. 
Прохаска. 


О'ф^еб  Ьу^ООЯХ^ 


Профео.  М. 
Тихомировъ. 


I.  провектора 
Ф.  Стефаннсъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


►  Профес.  М. 
Тихомировъ. 


53  — 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


13801 

13811 

12561 

12671 
177  Ш 

13491 
12431 

12441 
12451 

12461 
12471 
12481 

12501 
12511 

12521 

12541 

125  Ш 
13501 


8|1и8  па1агв118  янчекъ,  прямой  квшкя  и 
мочевого  пузыря  у  5-м%сячнаго  пдода.  Проп. 
въ  спирту  

ЗНиз  11а1игаИ8  яичевь,  мочевого  пувыря  и 
протока  и  пупочныгь  сосудовъ  у  7- месячна- 
го  пюда.  Преп.  въ  спирту 

ОЬменной  пузырекъ  съ  выносящимъ  про- 
токомъ  и  сФмяизвергающимъ  канадомъ,  на- 
литые ртутью.  Два  сух.  преп 

Л'Ьвый  семенной  пузырекъ,  налитый  ртутью. 
Сух.  преп •  . 

81пг13  виёпп  мочеяспускатедьнаго  канала 
съ  сильно  развитою  уакиЫ  виёпп.  Преп.  въ 
водн.  формалин'Ь 

Мочеиспускательный  канал ь,  выпрепаро 
ванный  и  вскрытый  по  длин'Ь.  со  введенны 
ми  въ  протоки  Куперовыхъ  железъ  щетин< 
канн.  Преп.  въ  спирту 

Половой  членъ  мальчика  12-ти  л'Ьть  съ 
лобковыми  костями  и  мочевымъ  пузыремъ; 
пещеристый  тЬла  налиты  зеленою  восковою 
массою,  губчатое— красною.  ОЬменной  пузы- 
рекъ налить  ртутью.  Сух.  преп 

Такой-же  препаратъ  отъ  взроолаго  челов'Ь 
ка;  семенной  пузырекъ  налить  темною  массою. 

Налитый  восковою  массою  мужской    поло 
вой  членъ  взрослаго  челов'Ька  съ  очень  ма- 
лою головкою 

1      Налитый  мужской  половой  чденъ  съ  на* 
I  литыми  же  артер1ями.  Сух1е  преп 

Пещеристыя  н  губчатое  тЬла  мужскаго  по- 
лового члена.  Налитый,  разборный  оух.  преп. 
Пещеристыя  тк1а  мужскаго  полового  чле- 

на«  налитыя  зеленою  массою  аЦиерег  та- 

сега<аопет  аадат  рга^ага(а.  Сух1е  преп. 

Раздутый  воздухомъ  и  высушенный  муж- 
ской половой  членъ 

Раздутый  и  высушенныя  пещеристыя  тЬла 
члена,  вскрытый  сбоку  для  демонстращи  пе- 
щеръ 

Инъецированный  мужской  подовой  членъ. 
Разъемный  сух.  преп. 

Мужской  половой  чдевъ  съ  налитыми  жел- 
тою массою  пещеристыми  и  красною — ^губча- 
тымъ  тЬламн  и  съ  отпрепарированными  пп. 
Аог8а1е8  реп18.  Преп.  въ  спирту   .... 


Кто  прито- 
товилъ. 


Профес.  М. 
Тнхомировъ. 


Профес  М. 
Тнхомировъ. 


01д|!12ес1  Ьу 


СЬо^к 


-  64  — 


№ 


№  по 
старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


I 

I     Кто  прнто- 

I        товнлъ. 


68 


69 


70 


71 

72 
73 

74 

75 

76 


77 
78 

79 

80 

81 

82 

83 

84 
85 


13511 


13521 
13531 

45  Ш 

46  Ш 

12551 
172  Ш 


'  54  до 
62  Ш 
3631 II 

13591 

12581 

13611? 
9Ш 

319  т 

13691 
231  Ш 


'  Мужской  половой  чденъ  съ  перепончатою 
частью  мочеиспускательнаго  канала  и  шей* 
кою  пузыря  съ  отпрепарованными  протока* 
ми  Куперовыхъ  железъ;  отпрепараваны  так- 
же пп.  (1ог8а1е8  реп18  варег!.  еЬ  рго^ипсЦ. 
Преп.  въ  спирту 

Мужской  половой  членъ,  пещеристыя  тЬла 
котораго  налиты  черной  массою,  губчатое  же 
тЬло  и  тыльная  вена— красной.  Преп.  въ 
спирту 

Губчатое  тЬло  мочеиспускательнаго  канала, 
налитое  красною  массой,  и  8ер1ит    пещери 
стыхъ  тЬлъ.  Преп.  въ  спирту 

Такой  же  препаратъ  изъ   передней   части 

ре11|8 

Сагрогн  сауегпова  реп18  еЬ  иге<;Ьгае.  Сух1е 

препараты  для  демонстрацхи   строения    ое- 

щеристыхъ  тЬлъ 

МетЪгапа  (1аг1;о8  сит  8ер(1теп1;о.  Сух. 
преп 

Раввит1в  подовой  железы.  Преп.  въ  спирту. 

Брюшная  полость  зародыща  для  демон* 
страц1И  спускатя  половой  железы,  Два  прей, 
въ  спирту 

Модели  развит1я  наружныхъ  половыхъор- 
гановъ  человека  

М.  сгета81ег,  Гип1си1и8  ырегта(лси8  е<;!;ев- 
1:68  е  81т{а  ваЪаеа.  Преп.  въ  спирту    .    .    . 

Внутренше  половые  и  мочевые  органы  но- 
вороаденной  девочки.  Преп.  въ  спирту.  .    . 

Матка  съ  пгарокими  и  круглыми  связка- 
ми, Фаллоп1евой  трубой  и  вскрытымъ  по  зад- 
ней поверхности    влагалищемъ.    Сух.   преп. 

Женск1е  половые  органы.  Преп.  въ  онирту. 

Женск1е  подовые  органы,  Сух.  по  Ж1ако 
мини  преп . 

Коллекц1я  яичниковъ  для  демонстрац1и 
различныхъ  формъ  и  строен1я  его.  Преп.  въ 
спирту   

Био  согрет  1и1;еа  теавва  ш  8Ш18(то  оуаг1о 
Преп.  въ  спирту 

Желтое  тЬло  яичн»а..  Преп.  нькр^^пкоиъ 
води,  формалин* •о|д1,|.^,ьу<^1 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


П. 
Ф. 


прозектора 
Стефанясъ. 


Профес.  Я. 

Якимовичъ. 

Прозекторъ  С. 

БагенокШ. 


П.  прозектора, 

теперь    проф. 

въ  Томск*,  И. 

ПоповскхД. 

Профес.  М. 

Т&хомврюъ. 


П.  прозект.Я. 

ПНВ0В0НСК1Й. 
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№ 


86 
87 
88 
89 

90 
91 
92 

93 

94 

95 
96 
97 
98 
99 
100 

101 
102 
103 
104 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
тозихь. 


43  Ш      Матка  съ  яичникаин  и  Фадлоп1евы1си  тру- 
бами; органы  недоразвиты.  Цреп.  въ  спирту. 

13601  111еп18  сит  отоИв  1П  отап18  со1кр1си1В. 
Цреп.  отъ  годоважаго  ребенка,  въ  спирту.  • 

12591  Фаллоп1евы  трубы  налитыя  ртутью.  Сух. 
нреп 

13581  Женск1е  половые  органы  отъ  7-м'Ьсачнаго 
плода  со  вскрытыми  по  передней  певерхнооти 
влагалнщемъ  и  маткою  и  налитыми  ртутью 
Фаллошевыми  трубами.  11реп.  въ  спирту.  . 
238  Ш  Фаллоп1ева  труба  отъ  взрослой  женщины, 
вскрытая  по  дливгЬ.  Преп.  въ  спирту  .    .    . 

232  Ш  Фаллотева  труба  съ  двумя  брюшными  от- 
верст1ями  Преп.  въ  спирту 

320  Ш  Четыре  препарата  матокъ,  изъ  которыхъ 
дв'Ь  разр1^заны  во  фронтальной  плоскости. 
Преп.  въ  спирту 

126  Ш  Женск1е  половые  органы  съ  отпрепарован- 
ными  Бартолишевыми  железами  и  ихъ  про- 
токами. Преп.  въ  спирту 

321  Ш!     Ви1Ьиз  уезЫЬиИ.  Сух.  преп.  инъецирован- 

1ныхъ  женскихъ  половыхъ  органовъ:  артер1и 
налиты  красной  массой,  вены — синей  .    .    . 

1370 1  Половые  органы  женскаго  7-м'1сячнаго  пло- 
да. Преп.  въ  спирту 

1 371 1  Половые  органы  девочки  2-хъ  л4тъ.  Преп. 
въ  спирту I 

1372 1  Половые  органы  девочки  9-ти  л*тъ.  Преп.' 
въ  спирту ' 

137^1  Половые  органы  д*вушки  14-ти  л'Ьтъ,  Ьу-* 
т1пе  1П(;р8го  оЬу1о.  Преп.  въ  спирту  .    .    . 

1374 1  Половые  органы  дЬвупгеи  16-ти  йтъ.  Преп. 
въ  спирту  

13751  Половые  органы  дЬвушки  17-ти  л*тъ  съ 
неповрежденною  полулунною  девственною  пле-1 
вою.  Преп.  въ  спирту 

13761  Половые  органы  д'Ьвушки  18-ти  л'Ьтъ,  Ьу- 
т1пе  ]и<;е{^  рег8р1сио.  Преп.  въ  спирту.   . 

1377 1  Половые  органы  д^^вушки  (тап1асае  е1  ер!- 
1ерисае)  18-ти  л4тъ.  Преп.  въ  спирту.    .    . 

13781  Половые  органы  девственницы  50-ти  лётъ 
Преп.  въ  спирту 

1379 1  Половые  органы  старухи  90-а  л4тъ.  Преп 
въ  спирту  


П.  прозектора 
Н.  Михайловъ. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефаннсъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефаннсъ. 
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№ 


№  по 
старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е  ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товить. 


105 
106 

107 
108 
109 

110 
111 

112 

113 


114 


116 
116 


20  Ш 
68Ш 

121  Ш 
328  Ш 
279  Ш 

13541 
13551 

13561 

233  Ш 


338  Ш 


339  Ш 

340  Ш 


Положеше  яичниковъ  у  новороаденной  де- 
вочки. Преп.  въ  спирту 

Подовые  органы  новороадеиной  девочки 
въ  ихъ  норыадьномъ  положеши.  Сух.  по  Вик^ 
керсхеймеру  прей 

Продольный  разр'Ьзъ  таза  новорожденной 
девочки.  Преп.  въ  спирту  

Продольный  разр'Ьзъ  туловища  новорож- 
денной д^ЬвочЕи.  Преп.  въ  спирту.    .   .    . 

Хромированный   препаратъ   брюшной  по- 
лости  взрослой  женщины  для  демонрстрац1и 
положен1Я  н^которыхъ  брюшныхъ  внутрен 
ностей.  Преп.  въ  води.  формали1А  .... 

}     Грудная  железа  въ  вертикальномъ  черезъ 
средину  соска  с'Ьчен1я  съ  подлежащими  ча- 
стями. Инъецированные  препараты,  въспир. 
Отпрепарованная  грудная  железа  съ  агео1а 

и  соскомъ 

Внутренше  половые  органы  кролика.  Преп 
въ  води,  формалине 


Положен1е  и  форма  мочеточннковъ.  Два 
препарата:  на  одномъ  (отъ  мальчика  3-хъ 
м'Ьсяцевъ)  артерш  налиты  красной  массой, 
вены— синей,  мочеточники— желтой,  на  дру- 
гой (отъ  новорожденнаго  мальчика)  налиты 
только  мочеточники.   Преп.  въ  води,  форма 

лин^^ 

Положеше   внутреннихъ   женскихъ    поло 
выхъ  органовъ.  Преп.    отъ   д4вушки    15-ти 
л'Ьтъ.  въ  водн.  формалине 

Двурогая  матка.  Преп.  половые  органы 
дЬвочки  10-ти  л'Ьтъ,  въ  спирту 


Профес.  Ы. 
Тихоиировъ. 


П.  про8е1ггора 
Ф.  Стефаниоъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 


П.  прозекг. 
Ф.  Отефа- 
ниоъ. 
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5.  Препараты  оргаповъ  кровообра1цен1я. 


к 


№по 

старому 

■атиогу. 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  оряго- 

Т0ВЕ1Ъ. 


9331 
9341 
9351 
9371 
363311 


6 

3944  и 

7 

3500  П? 

8 

26  Ш 

9 

31 Щ 

10 

213  Ш 

11 

102  Ш 

12 

34  Ш 

13 

83  Ш 

14 

9421 

15 

140  Ш 

1.  Сердце. 

Сердце  съ  аортою,  дегочною  артер1ею  я  ле- 
гочными венами.  Сух.  инъец.  преп. «   .   . 

Сердце  и  система  болоаихъ  артерхй.  Сух. 
инъец*  дред.  оть    новороавдевнаго   ребенка. 

Сердце  съ  сосудами.  Сух.  инъец.  пред 
отъ  мальчика  12-ти  л'Ьтъ 

Сердце  взрослаго  челов^ка  съ  аортою. 
Сух.  инъец.  пред «   .   .   .   • 

Сердце  взрослаго  человека  съ  входящими 
и  выходящими  сосудами.   Сух.    инъец.  пред. 

Л'Ьвое  сердце  инъецировано,  правое  раз- 
дуто и  высушено.  Расшнреше  аог1а  авсеп- 
<1еп8.  Сух.  пред.  отъ  взрослаго  субъекта.    . 

Сердце  взрослаго  челов^Ька  съ  входящими 
и  выходящими  сосудами,  высушенное  1а  В11;и 
съ  частью  дозвоночнаго  столба  и  грудною 
костью  съ  прилежащими  отроками  реберъ. 
Сух.  инъец.  прен 

Сердце  взрослаго  человека,  инъецирован, 
ное  хромовой  кислотой  и  высушенное  для 
демонстращи  полостей 

Сердце  съ  входящими  и  выходящими  со 
судистыми   стволами   и  кровеносные   сосуды 
сердца.  Сух.  инъец.  пред 

Сердце  взрослаго  человека.  Сух.  до  Ж1ако- 
миии  дреп.    .    

Сердце  годовалаго  ребенка.  Сух.  по  Ж1ако 
мини  преп 

Сердце  ребенка  съ  инъецированными  сер 
дечными  артер1ями  и  венами.  Сух.  ореп.  ^ 

Коррозионный  препаратъ  полостей  сердца 
съ  входящими  и  выходящими  сосудами.  Ва- 
р1антъ  ветвей  дуги  аорты:  общШ  стаолъ  для 
правой  лодключичной  и  об'Ьихъ  сонныхъ  ар- 
терШ 

Сердце  взрослаго  человека  со  вскрытыми 
долостями.  Пред.  въ  спирту 

Такой-«е  препаратъ 


Прозекторъ  С. 
Ба1енскШ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ 


П.  прозектора 
Ф.  Стбфаннсъ. 


V  Профес.  М. 
I  Тихомировъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ2ооз1е 
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№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


.Кто  праго- 
товихь. 


16 
17 

141 Ш 
24Ш 

18 

25  Ш 

19 

150  Ш 

20 

9441 

21 

9431 

22 

193  Ш 

23 

210  Ш 

24 
25 
26 

3619  II 
9381 
9411 

27 

9391 

28 

9401 

29 

35  Ш 

30 

6Ш 

31 

180  Ш 

Профес.  М. 
Тихомировъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефаннсъ. 

д-ръ 
Н.  Свенсонъ. 


I  П.  прозектора 

Такой-же  препаратъ I Ф.  Стефанисъ, 

Продольный  разр'Ьзъ  затвержденнаго  хро- 
мовой &ИСД0Т0Й  сердца  взрослаго  человека. 
Преп.  въ  спирту 

Такой-же  препарагь,  но  разр'Ьзъ  прове-] 
день  въ  иной  плоскости | 

Сердце  ребенка,  разр'Ьзанное  послЪ  фик-, 
сац1и   хромовой   кислотой.  Преп.  въ  спирту. 

Препаратъ  для  демонстращи  отверст1й  и 
заслонокъ  на  основан1и  сердца  еъ  отпрепаро- 
ваннымъ  поверхвостнынъ  мускульнымъ  слоеиъ 
желудочковъ.  Преп.  отъ  взрослаго  человека, 
въ  спирту  

Сердце  взрослаго  челов-Ька,  приготовлен- 
ное для  демонстращи  заслонокъ  артер1аль* 
ныхъ  и  веиозныхъ  отверстК  и  Евстах1евой 
заслонки.  Преп.  въ  спирту 

Сердце  взрослаго  челов'Ька.  Внсушенный 
послЪ  фиксащи  хлористымъ  цинкомъ  препа- 
ратъ для  заслоногБ  ........... 

Сердце  съ  двумя  (вместо  трехъ)  полулун- 
ными заслонками  въ  аортальномъ  отверстш. 
Преп.  въ  спирту 

Сердцо  зародыша.  Преп.  въ  спирту  .   .    . 

Сердце  7-м*оячнаго  плода.  Преп.  въ  спирту. 

Сердца  новорожденныхъ  близнецовъ.  Преп. 
въ  спирту  

Уа1уи1а  Гагат1П18  ота1!8.  Преп.  отъ  8-м*- 
сячнаго  плода,  въ  спирту   

Сердце  новорожденнаго  ребенка,  вскрытое 
для  демонстращи  га1?.  Гогата.  отаНв.  Преп. 
въ  спирту  

Сердце  ребенка  для  демонстрад1и  оваль- 
наго  отверст1я,  не  заросшей  еще  рагз  тет- 
Ьгапасеазери  уеп1пси1огит  и  Боталлова  про- 
тока. Сух.  преп I 

Несовершенно  закрывшееся  овальное  от- 
верст1е  перегородки  предсердтй.  Преп.  изъ 
сердца  мужчины  37-ми  л^тъ,  при  жизни  не 
страдавшаго  никакими  сердечными  припад- 
ками; въ  спирту  

Преиаратъ  перегородокъ  сердца;    въ  меж 
предсердной   перегородк*   отверстхе    не  за- 
крыто;   сердце    взято    изъ    трупа   мужчины 
л^тъ  35— 40-ка  съ  очень  хорошею  мускула- 
турою. Хромированный  преп.,  въ  сцда.^^^^^^^^^ 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 
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32 

33 
34 
35 

36 

37 


старому 
каталогу 


38 


39 


40 


41 


355811 

3559  П 

3560  П 
323  Ш 

9471 

23  Ш 


НА8ВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


281  Ш 


282  Ш 


326  Ш 


327  Ш 


9481 


363411 


132  Ш 


Препаратъ  бычачьаго    сердца  ддя   домой 
страц1и  расаодожев]я  и  хода  мышечныхъ  во- 
доконъ.  Преп.  въ  спирту 

Такой  же  преиаратъ  изъ  овечьяго  сердца. 

Такой  же  препаратъ — предсерд1я  .   . 

Сердце  съ  сердечною  сорочкою.  Преп.  въ 
спирту   

Ь||т111ае  репсагсИит  соп8111;ие111е8.  Преп. 
въ  спирту  .   •    .    .    

Поперечный  рязр'Ьдъ  груди  ребенка  между 
3  и  4-мъ  реберными  хрящами  мдя  демон 
страц1и  отношен!я  легкихъ  къ  сердцу  и  по- 
10жен1я  отд'Ьловъ  носл'Ьдняго.  Преп.  изъ  балъ- 
замированнаго  наоышеннымъ  спяртнвигь  раст- 
воромъ  хлористаго  цинка  трупа,   въ  спирту. 

Поперечные  разр-Ьзы  груди  ребенка  для 
демонстращи  отношешй  и  оодожен1я  разляч- 
ныхъ  отд'Ьловъ  серда.  Преп.,  обработанный 
какъ  11редъндущ}й,  въ  спирту 

Такой-же  препарат! 


Кровеносные  сосуды  сердца:    артер1и    на 
литы  красной  массой,  вены— синей;  одна  изъ 
венъ  праваго  желудочка  впадаетъ   самостоя- 
тельно въ  правое  предсерд1е.  Сух.  преп.  отъ 
взрослаго  человека 

Сердечныя  вены.  Сух.  инъец.  преп.   серд- 
ца взрослаго  человека 


2.  Лртерги, 

Артер1и  головы  и  туловип^а:  всЬ  мягк1я 
части  удалены,  сердце  оставлено.  Сух.  инъец. 
преп. 

Сердце  и  крупные  сосуды  утробваго  плода 
для  демонстращи  зародышеваго  кровообра- 
щен1я.  Сух.  инъец.  преп 

Система  сонной  и  подключичной  артер1й; 
затылочная  артер1я  на  об^хъ  сторонахъ 
происходить  изъ  подключичный.  Сух.  инъец. 
преп 


Кто  прито- 
товилъ. 


Прозек.  С. 
Багенск1й. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


П. 
Н. 


прозектора 
Кожевни- 


ковъ. 
П.  прозектора 
Ф.  Стефаниоъ. 
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№ 


№  по 

старому 
катаюгу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  крито- 
товилъ. 


9541 

9551 
9671 

9561 
358511 

3923  и 

10   3926 П 


11 

12 
13 
14 

15 

16 

17 


18 


20 

21 


3934  П 

9581 
9591 
9601 

32  Ш 

9611 

111 Ш 


184  Ш 


19    185 Ш 


Студентъ,  впо- 

С1*дствш  про- 

фес,  I.  Корже- 

невокШ. 


Студентъ 
ЖуравсБ1й« 


9491 
9511 


Правая  половина  головы  и  шеи  оо  веЪми 
артер1Я11и,  выходящими  ивъ  общей  сонной 
артерш.  Сух.  ииъец.  преп 

Такой  же  препарать 

Артер1и  мозга,  головы  и  шеи.  Сух.  ииъец. 
преп 

Внутренняя  челюстная  артер1я.  Сух.  ииъец. 
преп 

Разв'Ьтвлеихе  наружной  сонной,  главн.  образ 
внутренней  челюстной   артерш*    Сух.  инъец 
преп 

Препаратъ  для  деионотращи  а.  сатана  и 
начала  а.  8иЪс1ау1а  съ  развЪтвлен1Яыи.  Сух. 
ииъец.  преп 

Демонстративный  препаратъ  н'Ькоторыхъ 
ветвей  а.  сагоиа  (ашаИа.   Сух.  ииъец.  преп 

Демонстративный  препаратъ  а.  сагоЫа  сот., 
а.  тег^еЬгаИзиа.виЫсаУЕа.  Сух.  инъец.  преп. 
I      Артер1и  твердой  мозговой  оболочки    .    . 
I      Сух1е  инъец.  преп 

А.  ор)1(;Ьа1т1са  (1ех.  Сух.  инъец.  преп  .  . 

А.  орЫЬа1т1са.  Сух.  инъец.  преп.    .    .    { 

Л1вая  позвоночная  артер1я.  Сух.  инъец. 
преп 

Тгипсиа  ЬгасЫо-Ысагоисиз  (1ех.  и  проис- 
хожденхе  правой  нижней  щитовидной  артерш 
изъ  а.  саго1;1в   сот.  йех.  Сух.  ийъец.   преп. 

Тгипсиа  1Ьугео-сегу1саИ8  и  а.татшапаш- 
1егпа  на  л'Ьвой  стороне  происходить  однимъ 
общимъ  стволомъ,  при  чемъ  а.  (Ьугео1(1еа 
1п{епог  идетъ  впереди  а.  сагоиа  сот.  Сух 
инъец.  прей. 

А.  уег^еЪгаЦа  81п.  отходить  отъ  дуги  аорты 
и  даеть  а.  1Ьугео1(1.  1п{.  81П.;  а.  сегУ1Са11в 
а8сеп(1.  81п.  происходить  самостоятельно  изъ 
а.  8иЬс1ау1а;  изъ  а.  апопута  прояоходатъ  а. 
Лугеохйеа  хта.  Сух.  инъец.  преп 

Дуга  аорты  съ  самостоятельмымь  отхоще- 
н1емъ  л^вой  позвоночной  артерш.  Сух.  инъец. 
преп 

Тгипсиа  ЬгасЫо-Ысагоисиз  (1ех.  Сух.  внъец< 
преп .,  т 


Прозекторъ 
Н.  Жувъ. 


П.  прозектора 

Ф.  Стефанисъ. 

(изъ  оещ. 

залы). 


П.  прозеЕ- 

тора  Ф. 

Стефани  аъ. 
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^«|ю 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 

ТОВЕДЪ. 


22   1«431 


23 


24 
25 

26 
27 

28 

29 
30 

31 


32 
33 


34 
35 


36 


37 


186  Ш 


65  Ш 

66  Ш 

77  Ш 

78  Ш 

112  Ш 


9621 

3643  П 

3644  П 
395611 

3884  П 
3636  П 

114Ш 
115Ш 


38  3917X1 
39,    109  Ш 


Самостоятельное  пронсхожденге  ж^войпоз 
вояочно!  артер1н  наъ  дуги  аорты.  Преп.  въ 

спирту 

01а1|41|1а  саго(аеа  ва  х^вой  стороне.  Преп 
въ  спирту 


А.    татШаИа 
инъец.  преп. 


тЬбтпк  1а1еп|11В.   Сух1е 


I      А.  татипатФа  1а(ега11В  <1ех.    Ы  811и    отъ 
1  одного  и  того-же  трупа.  Сух10  нвъец.  преп. 

А.  таттапа  ккегаИз.  Сух.  инъец.  преп.  1 

А.  ахШапв  и  ея  в-Ьтви.  Сух.  ииъец.  преп. 

Артер1И  и  мышцы  верхней  кояечнооти. 
Сух.  инъец.  нрен.  отъ  оубъекта  26-тн  лЪтъ. 

Верхняя  конечность  съ  налитыми  сосудами; 
п.  сШап.  ех1  происходить  кзъ  п.  тейипиз. 
Сух.  преп 

Такой  же  препаратъ 


Образоваше  поверхностной  ладонной  дуги 
одною  локтевою  артер1ею.  Давольно  полный 
препаратъ  разв1твлен1я  артер1й  плеча  в 
предплечья.  Сух.  инъец.  преп 

Артерш  плеча  и  близлежащихъ  частей. 
Сух.  инъец.  преп 

Артер1и  и  нервы  лраваго  предплечья.  По ^ 
верхностная  ладонная  духа  образована  одною 
локтевою  артер^ею.  Сух.  инъец   преп»     .   . 

Прав&я  верхняя  конечность:  вамЬщенхе 
плечевой  артерш  кодлатеральвымъ  отволомъ, 
происходящимъ  выше  детяи  среднддаго  нер« 
ва.  Сух.  инъец.  преп 

Л^вая  верхняя  конечность  топнве  трупа: 
аам'кцеиЕе  плечевой  артерш  коллатеральнымъ 
стволоиъэ  происходящимъ  ниже  петли  средин 
наго  аорва,  въ  связи  еъ  ргосезваз  варгаеоп 
(ШоЫеав.  Сух.  инъец  прей *   .   . 

А.  ЬгаоЫаШ,  покрытая  ш.  ЬгасЬзаИа  1п1. 
Сух.  инъец.  преп 

Варьянтъ  яоложешя  плечевой  артер1и  въ 
зависимости  отъ  аномалш  т.  ЬгасЫаЦз  тЬ. 
Объектъ  доставленъ  профессоромъ  П.  Моро- 
зовымъ.  Инъец.  сух.  по  Виккерсхейиеру  преп 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанясъ. 
Профес.  М. 
Тихомировъ 
(изъ  секц. 
залы). 
I  Профес.  М. 
I  Тихомировъ. 
П.  прозектора 
Ф.  Стефаннсъ. 


Студентъ 
Гржимайло. 

Студентъ 
РутковскШ. 


Студентъ 
Захарчикъ. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефаннсъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


—  .62   — 


№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАЯ1Е    ПРЕПАРАТА 


Кто  ПрЕГО- 
Т0ВИ1Ъ. 


40 

41 
42 

43 

44 
45 
46 

47 

.48 

49 

50 

51 
52 
53 
54 

55 
56 
57 

58 
59 


224  Щ 

3940  и 
395511 

363811 

390411 
390511 
391211 

3913  П 
3921 II 
392711 
3951 II 

395711 
396311 

67  Ш 

158  Ш 
363711 
3639  П 

3936  П 

3937  П 

I 


Неправильное  положеше  плечевой  артерхи; 
сухожильный  канадъ  двуглавой  мышцы.  Инъец 
сух.  по  Виккерсхеймеру  преп.  , 

Аномал1я  плечевой  артеран.  .Образованхе 
артергальнаго  острова.  Сух.  инъец.  прей.   .  | 

Высокое  происхожден1е  а.  соПа!.  и1паг.  и 
поверхностное  положедге  |и  и1папз« .  Сух.: 
инъец.  преп *    .    .    .  | 

Высокое  д'Ьленхе  плечевой  артер1и;  а.  те 
(11апа,  участвующая  въ  обравованш  поверх- 
ностной ладонной  дуги.  Сух.  инъец.  преп.  . 
I      Высокое  д'Ьлеше  плечевой  артер1и.  Сух. 
'  инъец.  преп, 

Аномал1я  а.  ЬгасЬ1а118  е(  и1паг1а.  Сух. 
инъец.  преп 

Высокое  пронсхожден1е  а.  гад1а118  Сух. 
инъец.  преп 

Высокое  пронсхождете  а.  и1паг18.  Суд. 
инъец.  преп 

Высокое  происхожден1е  и  поверхностное 
положон1е  а.  и1п8П8.  Су^.  инъец.  преп.  .    . 

Высокое  дЬленхе  плечевой  артерш  н  по- 
верхностное положеи1е  локтевой.  Сух.  инъец. 
преп.     .    .    

Высокое  проистсождешс  лучевой  артерш. 
Сух.  инъец.  преп 

Высокое  происхождеи1е  локтевой  |'артер1и; 
Сух.  инъец.  преп 

Высокое  происхождеше  и  поверхностное 
положеше  локтевой  артер1и.  Сух.  инъец.  преп. 

Положен! е  плечевой  артерш  и  средвннаго 
нерва  при  оуществованш  ргоовввив  зиргасоп* 
с1|1о1<1етв.  Сух.  инъец.  преп 

Т.  и.  высокое  ироисхоадеше  лучевой   ар 
тер1и.  Сух.  ниъец.  преп 

А.  тесИапа,  участвующая  въ  образоваши 
ладонной  дуги.  Сух.  инъец.  нреп  .... 

Артер1я  верхней  конечности;  а.  тесИапа 
какъ  въ  №  56.  Сух.  инъец,.  прей 

А.  те(1]апа  образуетъ  пов^хноотную  ла- 
донную дугу.  Сух.  инъец.  преп 

А.  теёЬпа,  какъ  въ  №  58;  отсутствие  глу- 
бокой дуги.  Сух.  инъец.  преп   ...... 


Профес.  М. 
Тихомнровъ. 


Студентъ  Ко- 
воненко^ 


Профес.  М. 

Тихомнровъ» 

(изъ  секц. 

залы). 

Студентъ 

Кононенко. 

Студентъ 

РуТБ0В0Е1Й. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  :б8 


старому 
ватадогу. 


60 
61 
62 
63 

64 


65 
66 

67 

68 
69 
70 
71 
72 
73 
74 
75 
76 

77 


79 
80 
81 

82 
83 
84 
85 
86 
87 


3941  П 
394511 
3949  П 
395011 

131  Ш 


182  Ш 
152  Ш 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


9651 

9661 

9671 

9681 

9691 

364011 

391911 

3935 II 

395811 

113  Ш 

78  3922 П 


71  Ш 
89  Ш 
9701 

9711 

3528  П 

39Э9П 

9751 

9761 


А.  ше(11япа  апИЪгасЬи.  Сух1е  ивъец.  иреп. 


А.  те(11апа.  Сух.  идъец,  проп. 


А.  те(11апя  апЫЬгасЬ!!.  Сух.  инъец.  преп. 
Т.  н.  высокое  11роясхождев1е   межкостной 
артерш.  Сух.  инъец.  преп 

Варьянть   ра8вйтвлен1я  а.   г«ёЫ|8.    Сух. 
инъец.  преп.  >  .   .  ^.. 


Артер1Е  кисти  руки.  Сух1е .  ивъец.  преп. 


.   .   .   .{ 
Варьянтп  артер1й  кисти  руки.  Сух1в  инъец. 
преп, . 

Артёр1и  кисти  руки.  Сух.  инъец.  преп.   . 

Отеутсггв1е  поверхностаой  ладонной  дуги. 

Сух.  жиъец.  прей. 

.  В'Ьтви  брюшной  аорты.  Сух.  инъец.  преп. 
отъ  ребенка  ............. 

Парный  в1ктви  брюшной  аорты,  и  нижняя 
полая  вена.  Сух.  инъец.  преп.  отъ  ребенка, 

Отр^зокъ  брюшной  .  аорты  съ  печеночною 
артвр1ею.  происходящею  взъ  а.  ше8е11(епса. 
Сух.  инъец.  преп •  . 

Отр'Ьдокъ  брюшной  аорты  сищ  аг(;епа  Ие- 
паИ  ргаета^па.  Сух.  инъец.  преп    .... 

Часть  даафрашы  съ  артертальннмн  и  ве 
нозными  сосудами.  Сух.  инъец.  преп  .   .    . 

Артвр1и  пачечной  капсулы*  и  надпочечной 
яселеэн.  Инъец.  лреп.^  въ  спирту 

Обпця  подввдошння  артвр1И  .оь  развит- 
вленхемъ.  Сух.  инъец.  преп 

Подчревная  артер1я  и  ея  в'Ьтви.  Сух.  инъец 
преп  .........:........ 

Артер1И  и  нервы  таза  и  верхней  трети 
бедра  Сух.  инъец.  преп 


Кто  пршго- 
товилъ. 


П.  прозектора 

Г.  КовальогШ 

(изъ  секц. 

залы). 

Профес.  М. 

Твхонировъ 

(изъ  секц. 

залы). 


Студентъ 
Костонахинъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  64 


№ 


^«по 

старому 
каталогу 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  вркто- 
товахъ 


88 
89 

^ 
91 
92 

93 

94 
95 
96 
97 
98 
99 


100 

101 
102 
103 

104 
105 

106 
107 

108 
109 
110 
111 
112 


390911 
3924  и 

8938  и 
8908  П 
3916  П 

3920  II 

394211 
3943  П 
3946  П 
395411 
396111 


9741 

15281 

3906  П 

9771 

9781 
3%2П 

3642  П 
9801 

9811 
9821 
9831 
9841 
364111 


Норнадьныя  отношени  а.  оЫигакоп'н  и  я. 
ер1^(:пса.  Сух.  инъец.  преп 

Препарать  дхя  деноистрац1я  наружной  в 
внутренней  подвздошной  и  начала  бедренной 
артвр1й.  Сух.  ннъец.  преп 

Артвр!и  таза:  разв^твдеше  общей  сранной 
артер1и.  Сух.  внъец.  ореп 

Аномала  а.  оЫига(опя.  Аапа1и8  тогСя' 
Ив  Неа8е1ЬасЫ.  Сух.  внъец.  преп 

Препарать  для  деиоястрац1н  разв'Ьтвлен1я 
наружной  и  внутренней  подвздошной  артвр1и, 
съ  отхоазден1еиъ  запнратехьной  оть  наруж- 
ней  подввдошной.  Сух.  нвъец.  преп.   .   .   . 

Аиоыахи  а.  оЫагаСоНа  в(  а.  вр1б^ав(псА  Ш. 
Сух.  внъец.  преп 

Пронсхождетеа.оЪ<;ага(011аизъ  а.  ер!^»- 
8(пса  1иГ.  Сух1е  инъец.  преп  .   .    •  .   . 

А.  ааствИв  ЬйпШ.  а.  11ео*1итЬаи8  в  а. 
К1п1ва  аиреНог  провсходатъ  саиостоятехьно 
взъ  общей  подвздошной  артер1в  до  еа  раз- 
дЬхешя  на  наружную  в  внутреннюю.  Сух. 
инъец.  преп 

Артвр1в  таза  и  правой  нижней  хонечнооти 
сит  ошп1Ьав  еагиш  (еаа18а1пи8  пиаовсоИв. 
Сух.  инъец.  прео 

Мышцы,  артерШ  и  нервы  важней  вовеч' 
вооти.  Сух.  внъец.  иреп 

Норкахьныя  артер1в  бедра.  Сух.  я  вьет 
вреп , 

Ве1е  «г(вг1о8ат  вохЬнваго  сувтава.  Сух. 
ввъец.  преп 

ТакоИ-же  препарать 

Артер1в   когЬвнаго  еуетава.  Сух.   вяъец. 

преп 

Артер1в  гохенв  в  стопы.  Сух.  ввъец.  преп 
Артер1в.  л'Ъвой  стопы  рег   ехеагаа^юоет 

рперагаие.  Сух.  ввъец.  прео 


Артер1в  стопы.  Сух1е  инъец.  прел.    . 


Профес.  ^ 
Корженевск1й. 


Профее.  Ь 

Корженевск1Й. 

Студонть 

Щапвнс^й. 

Студенть 

Васжхевох1Й. 

Профес.  I. 

Корженевоий. 


Огуденть 


—  65  — 


16  ло 
старому 
жатаюгу, 


90Ш 
283  Ш 


51  Ш 
10881 


10891 
10901 
10911 


341  Ш 

342  Ш 


388111 

3882  и 

9851 

15111 

15121 
3929 1Г 


84Ш 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кровеноснш  светема  реббшиц  проготов 
денная  ддя  демонстрац1н  большаго  и  мадаго 
круга  вровообращеша  Сух.  нвъац.  нрбп«    • 

Препаратъ  дш  деыонстрацш  кровообра< 
щешя  утробнаго  младенца.  Инъец.  прел,  въ 
спирту  

Такой-же  су1.  препаратъ 

Уава  тазогит  общей  сонной  артер1и  н  ея 
ветвей.  Высушевннй  я  оохраняемый  въ  сжи- 
пндар'Ь  превшраггь «   «   •   • 

У418а  уявогат  плечевой  артерш^  Ижьоц. 
прел,  въ  сЕвпвдарЪ 

Тнлкае  агкпигат,  е11)еп1а  еЬ  ти8С111апв, 
нзъ  грудной  аорты.  Преп.  въ  спирту  .   • 

Тишсае  аг1апоп1т,  тнвсикт  еЬ  шита, 
нзъ  грудной  аорты.  Прел,  въ  олнрту  .   . 


Кфо  првго* 
товялъ. 


Подключичная  и  водмышковыя  аргер1н  оъ 
в-Ьтвями.  Сух.  инъец.  прел 

А.  сг1Со4Ьугео1(1еа  сильно  развитая.  Сух. 
инъец.  нреп.  артерШ  гортани 


3  Вены. 

Теиянныя,  лобная  и  часть  аатылочной  кости 
для  демонстращи  Брешетовыхъ  веиъ.  Сух. 
нреп 

Продольный  разр^аъ  черепа  для  демон- 
страцш  Брешетовыхъ  венъ.  Сух.  ирел    . 

Пазухи  твердой  мозговой  ободочки  и  веры 
лп(а  и  Л1еи.  Сух.  инъец.  орел .  •   •  .   . 

Правая  половина  головы  съ  налитыми  ве^ 
нами  и  артер1ями.  Сух.  прел 

Тавой-же  препаратъ  лЪвой  половины  . 

Разв'Ьтвдеше  уу.  ||1в[иип8  1&4.  е1  ех1»  аво- 
пуша,  ввЬоЫУЙа,  1мвшшеув08  е(  ая7с;о8.  Сух. 
инъец.  прел « 

Венозное  сллетеше  глотка.  Сух.  ивъец. 
прел 

Система  у.  агулов:  межреберным  вены  и 
венозное  сллетенхе  лозвоночнаго  канала^  Сух. 
инъец.  прел,  отъ  ребенка *  . 


Профее.  М. 
Тнхомировъ. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефаннсъ. 


Профее.  М. 
Тнхомировъ. 


—  .66  — 


№ 


старому 
каталогу. 


НАаВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  ирито- 
товкль. 


9 
10 
11 

12 
13 
14 
15 
16 
17 

18 


19 
20 
21 

22 

23 

24 

25 

26 

27 

28 

.29 


9861 

9871 

3938  Ц 

9911 
15151 
15191 
15201 

9881 

9891 


9901 
10381 
153  Ш 

214  Ш 

82  Ш 

97  Ш 

393011 

3931 II 

3932 ХГ 

15221 

15241 


^     Вевозное  ешетесйе  позвоночнаго  канала. 

'  Суххе  инъед.  преп.   . ^  .   . 

.  Охношен1Я  V.  ахШаш  е1;  л.  ажШат.  Сух 

инъец.  преп 

Вена  верхней  конетаости  ....... 

Вены  и  артер1и  верхней  !сойеЧности.  Су 
Х1е  ннъец.  преп.   ....*....,... 

Вены  предшгечья  и  плеча  Сух.  ннъец.  преп* 
.  Тгипс!  у.  сауаа  авсепД. .  еЬ  (1е8сеп(1.    Сух. 
ннъец*  преп 

Часть .  верхней,  н.  нижней  полой  .  вены  &! 
венозное  онлетеше  поввоночнага  канала.  Сух.| 
ннъец.  преп  ...........   ^   ....  | 

V.  Ь1абт111гу^еа  н  венозное  С1иетен1е  по-1 
звоночнаго  канала.  Сух.  ннъец.  преп  ...  I 

Уива  уепова  сарШапа  у.  сатае  1П^  всктепи.! 
Сух.  ннъец.  преп •    •  | 

Кровеносные    сосуды    брюшной    полости;!  П.  прозектора 
аорта  налита  красной  массой,  нижняя  полая!  Ф.  Стефаннсъ. 
вена-^синей,  воротная  вена — голубой.   Сух.| 
преп.  отъ  10-л'Ьтняго  мальчика.. { 

УдЕоен1е  нижняго  отдЬла  у.  саУа  1п1:.  со- 
хранен1е  первичиочшчетаыхъотдЬкюъ  о&к- 
ихъ  кардинальныхъ  венъ.  Сух.  ннъец.  преп 
изъ  трупа  взрослаго  мужчины 

ВпаДен1о  жЬвой  почечной  вены  ири  нор- 
мальномъ  положен!  и  почки  въ  начало  у.  сауа 
1п(.  На  высотЬ  4-го  пояенячнаго  позвонка. 
Сух.  ияъец.  дреп 

Низкое  впадеше  л^вой  почечной  вены 
при  нормальном!»  положеи1и  почки.  Сух. 
ннъец.  йрвПч    ..........   ^   . 

РазгЬтвлеше  аоги  аЬ(1от1ааИ8,  у.  сау!а  и 
у.  вр18ав<;пса  М.  Сух.  ннъец,  прей,  отъ  ре 

бенка 

.Отношешембста  дАлейхя  аорты  ж  нижней 
полой  вены,  общей  подвздошной  артвр1Я  и 
вены^  Сух.  инъец.  преп,  ....... 

У'у.  .Ьуро|^5и'1еа,  и(ег1ва  «(  ЬаетоггЬоШ. 
1и4.  Сух.  инъец.  преп 

Артер1Я  и  вена  таза  и  нижней  конечности. 
Сух.  инъец.  преп 

Артер1и  и  вены  таза  и  бедра;  Сух.  инъец. 
преп *    .   . 


Профес.  М 
Тнхомнровъ. 


Студентъ  О. 
Майхровнчъ. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  е?  — 


}^ 


30 
31 


1^  ДО 

старому 
жатаюгу. 


15251 
15261 

10921 
10931 
10941 
10951 


1Ш 

10401 
10411 

10421 
1099 1 

11001 


11011 
11021 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Ыервы,  артбр1н  и  вены  нивгаей   конеч- 
ности рег  ехсагпаиопет    ргаерагаИ.    Сух 

ннъец.  пред 

I  Тип1сае  уепагит,  ех(егоа  е1  1п<;огпа,  изъ 
1  нижней  подо!  вены.  Препаратъ  въ  спиро'у. 
1  Клапаны  бедренной  вены.  Препараты  въ 
/спирту 


4.  Лгшфстическье  сосуды. 


Грудной  протокъ;  (1|1е1.  4Ьогас.  налть  б'Ь^ 
хой  массой,  уу.  аху|§^08,  8иЬс1ау1а  е!  ]1Ц[и1 
синей.  Сух.  преп 

Грудной  п]^о^гь,  налитый  ртутыэ  аЦие 
вирег    (аЬи1ат  Л1вга(т  Ь'^пеат    ехр1апя^. 

Поверхностные  лимфатичесше  сосуды  внут* 
ренней  стороны  голени  и  бедра  съ  паховыми 
железами,  налитые  ртутью.  Сух   преп  .   .   . 

Паховый  железы,  налитый  ртутью.  Сух. 
преп 


Кто  прито- 
товилъ. 


Поверхностные  лимфатическ{е  сосуды  верх- 
ней конечности,  налитые  ртутью.  Артерш 
налиты   красной    массой.   Преп.  въ  спирту. 

Поверхностные  лимфатичеок1в  сосуды  верх- 
ней конечности,  налитые  ртутью.   Вены  на 
литы  черной  массой.  Преп.  въ  спирту.    .   . 

1  Поверхностные  лимфатическ1е  сосуды  ниж- 
•ней  конечности,  налитые  ртутью.  Преп.  въ 
спирту    .    


Д^ръ  Прус1>. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 
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6.  Препараты  первпой  системы. 


16  по 

етароху 
Еатаюгу 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  пржго- 
товихь. 


8 

9 

10 

11 
12 

13 

14 


15 
16 


17 


343  Ш 
159  Ш 


236  Ш 


11311 


11281 
11291 
11301 


3603  II 

289  Ш 
11261 

290  Ш 

291  Ш 

292  Ш 


293  Ш 
.294Ш 


295  Ш 


1.  Цемйральная  нервная  система. 

Головной  и  спинной  мозгъ.  Преп.  въ  спирту. 

Спинной   мозгъ  съ  нервами    и  нервными 
са1етен1ями.  Пред.  отъ  яоворожденнаго  мла 
денца,  въ  спирту 

Головной  и  спинной  мозгъ  съ  выходящими 
нервами  въ  евши  еъ  симдатичесвимъ  вер- 
вомъ  н  образовашбмъ  верввыхъ  сплетешй 
Преп.  въ  води,  формалинъ 

Со1итпа  уег^еЬгаНа,  111а1ти1  шт  Ьав!  сгап11 
аЦае  Гаае,    »рег(о  ереси  тег1;еЬп|11    Преп 

въ  снирту  

1     Продолговатый  мо9гь  и  Варал1евъ  мостъ. 
)  Препараты  въ  спирту 

Продолговатый  мозгъ  съ  Варолхевымъ  мое 
томъ,  приготовленный  для  демонстращн  пе 
рекреста  пирамидъ.  Преп.  въ  спирту  .   .   . 

Сагиттальный  разр^^ъ  Варол^ева  моста 
вблизи  средней  лин1н  

Продолговатый  мозгъ  и  Варол1евъ  мостъ. 
Два  прей,  отъ   новорождэнныхъ  въ  спирту 

Мозжечеиъ  съ  продолговатымъ  мозгомъ, 
Преп.  въ  спирту  *   . 

Мовжечевъ.  Три  препарата  въ  спирту.    . 

СредивйЫй  сагиттальный  разр'Ьзъ  мозжечка. 
Преп.  въ  спирту 

Мозжече&ъ,  приготовленный  для  демонстра- 
щн бороздъ  и  долей.  Преп.  въ  спирту    .   . 

Срединный  сагиттальный  разр^зъ  мозжечка, 
предварительно  замороженнаго.  Два  препа- 
рата въ  спирту;  на  одномъ  свободная  Ио^гаЬ. 

Мозговой  стволъ.  Преп.  въ  спирту  .   .    . 

Часть  мозгового  ствола  съ  р^зко  выра- 
женными коленчатыми  тЬлами.  Преп.  въ 
спирту  

Продолговатый  мозгъ  и  Варолхевъ  мосп- 
съ  хорошо  выраженною  1аеп1а  роп^з.  Преп. 
въ  спирту  


Профес.  М. 
Тнхомнровъ. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефаннсъ. 


11рове1ггоръ  С. 

Багенск1й. 
П.  1Грозектора 
Ф.  Стефаннсъ. 


I  Профес.  М. 
Тнхомнровъ. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефаннсъ. 


01д|!12ес1  Ьу 
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М  па 

старому 
каталогу. 


18 
19 
20 
91 


22 
23 
24 

25 

26 

27 
28 
29 

30 

31 

32 


33 
34 
35 

36 
37 

38 


11231 
11241 
122  Ш 
189  Ш 


3630  и 
11211 

296  Ш 

297  Ш 

298  Ш 

11171 
11181 
11221 

29  Ш 

194  Ш 

299  Ш 


11201 
288  Ш 
81  Ш 

217  Ш 
9931 

123  Ш 


НА8ВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товижъ. 


I     Мозговой  стводъ.   Препараты  въ  спирту. 

Желудочвя  мозга  человека.  Преп.  въ  спирту 

ПереднШ  и  зедв1Й  рогъ  бокового  жежу- 
дочка  и  желудочекъ  прозрачной  перегородки 
(вери  ре11ис1^.)«  Преп.  въ  спирту 

Мозолистое  ткю  и  его  радхащя.  Преп.  въ 
спирту  

Мозговой  сводъ,  показанный  по  удаден1и 
стволовой  части  мозга.  Пред.  въ  сдирту.    . 

Такой-же    препарать;  мозговой  сводъ  по 
казанъ  на  всемъ  его  протажеши.   Пред.  въ 
водн.  формалине 

Мозговой  сводъ,  доказанный  сверху  и  сбоку 
на  всемъ  его  протяжеши.  Преп.  въ  водн. 
фо])ма1ин'Ь 

Мозговой  сводъ,  доказанный  снизу  н  едут- 
ри  на  всемъ  его  протяжеши.  Пред.  въ  воде 

формалине 

I     Основаше    головного    мовга  съ   выходя- 
I  щими  нервами.  Препараты  въ  сдирту.  .   • 

Передняя  часть  головного  мозга  съ  обоня 
тельнымъ  нервомъ.  Првп.  въ  спирту    .   .   . 

Основан1в  головного  мозга  со  вс%мв  вы 
ходящими  нервами*  Пред.  въ  спирту  .   .   . 

Головной  мозгъ  съ  шейною  частью  спин- 
ного для  демонстрац1и  выхода  на  его  поверх 
ности  нервовъ.  Преп.  въ  спирту 

Головной  и  шейная  часть  спинного  мозга 
взрослаго  человека  съ  нервами,  отпредаро- 
ваиными  отъ  перифер1и.  Препарать  для  де- 
монстрацш  способа  образован1я  IX,  X  н  XI 
пары,  въ  спирту  

Срединный  сагиттальный  разр^зъ  головного 
мозга.  Преп.  въ  спирту 

Головной  мозгъ  взрослаго  человека  въ  са 
гнтальномъ  разр^з^.  Преп.  въ  спирту .  .   . 

Сагиттальный  разр'Ьзъ  головы  новорожден- 
наго  ребенка  съ  фиксированнымъ  головнымъ 
мозгомъ.  Преп.  въ  спирту 

Такой-же  препарать  отъ  взрослаго  чело- 
века, въ  водномъ  формалине 

Выделенный  инъецированный  рехоа  сЬо- 
по1Йеа8.  Сух.  преп 

Сосудистое  сплетенхе  мозга.  Преп.  въ  спирту 


|Профес.  М. 
Тихомировъ. 

Прозекторъ 
С.  БагенскШ. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефанисъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефаннсъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 

П.  прозектора 

Ф.  Стефанисъ. 

Профес. 

Прохаска. 

Профес.  Мд^ 

Тихомиров-^оО^к 
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^<6  до 

старону 
каталогу. 


НАЗВАН1Б    ПРЕПАРАТА. 


Кто  пржго- 
товялъ. 


39 
40 

41 
42 
43 
44 
45 


46 
47 


48 


49 
50 
51 
.52 

53 
54 

55 


56 

57 

58 


304  Ш 
28  Ш 


300  Ш  Такой-же  инъецированный  препаратъ,  въ 
водн.  формалине 

301  Ш  Сосудистое  сплетете  мозга,  отпрепарован- 
ное  съ  нижней  поверхности.  Преп.  иъ  водн. 
формажин^. 

302  Ш  Сосудистое  сплетен{е  4-го  желудочка.  Два 
преп.  въ  водяомъ  формалине. 

303  Ш  Рад1аща  мозговой  ножки  человека.  Преп. 
въ  спирту  

11191       СегеЬгаш   ас   сегоЬеНит,  ^ут   регдаат 

ехагаШ.  Преп.  въ  спирту 

361311)     Боковая   часть  мозга  н  островокъ.    Преп. 

ВЪ  спирту •••••••••••••••• 

Коллекц1я  мозговыхъ  полушар1Й  для  де- 
монстрац1я  различныхъ  типовъ  бороздъ  и 
извилиЕЪ  мозга.  Препараты  (45  полушар1й 
въ  5-ти  банкахъ)  въ  спирту 

Разр']^ы  мозга.  Преп.въ  водн.  формалин'Ь. 

Препаратъ  инъедированвыхъ  артер1й  го- 
ловнаго  и  спиннаго  мозга  ребенка;  сонная  и 
позвоночная  артер1д  налиты  красной  Тей- 
хманновской  массой,  спннномозговыя  в'Ьтвн 
межреберныхъ  артер1й  голубой.  Сух.  по  Ж1- 
акомяни  преп , 

Головной   мозгь    12-л%твяго  мальчнка   съ 
налитыми  красною  массой  артер1ями.  Пре^1 
въ  спирту  

Такой'же  препаратъ  отъ  взрослаго  .    .    • 
I     Артер1и  большого  мозга.   Препараты  въ 
|водн.  формалин'Ь 

Пазухл  твердой  мозговой  оболочки,  нали- 
тый зеленою  массой.  Сух.  преп 

Такой-же  препаратъ  отъ  ребенка .... 

Вены  мозга  и  пазухи  твердой  мозговой 
оболочки.  Сух.  по  Ж1акомини  преп  .... 

Головной  мозгь  7-м1сячнаго  плода  1п  81(и 
съ  налитыми  „аг^ег.  сарШагев^.  Преп.  въ 
спирту   

Кусокъ  головного  мозга  съ  налитыми  „агСег 
сарПЬгев''.  Сух.  преп 

СегеЬп  &а18(и1а  1п]ес1я.  Преп.  въ  спирту. 

Твердая  оболочка  головного  и  спинного 
мозга  новорожденнаго  младенца,  налитая  б%- 
лой  массой.  Сух.  преп 


П.  орозек. 

Ф.  Стефа- 

ннсъ. 


Профес  А. 

Вальтеръ. 

Профес. 

В.  Бецъ. 


Профес.  И- 
[Тихомировъ- 


11151 


11161 
218  Ш 
305  Ш 

11091 

79  Ш 
99  Ш 

10441 


9921 

3519П 
11031 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанмсъ. 


Профес.  М. 
Тихомяровъ. 


Профес. 
Прохаска. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  7Ь  — 


Л&  до 

старому 
катаюгу 


11041 

11061 

11071 
11081 
11101 


11111 
11121 
164  Ш 


67  188  Ш 
11131 

134  Ш 

135  Ш 

362911 
3609  П 
3604X1 
360511 
11141 


3566  П 

3567  П 

3568  П 

3569  П 

3571  П 
357211 


82   3573  П 


НАЗВАН 1Е    ПРЕПАРАТА 


Твердая   ободочка   головного  уозга,  лади 
тая  бСюй  массой.  Сух.  преп.  оть   взрсслаго 
человека ;    . 

Серповидный  отростокъ  твердой  мшговой 
оболочки  и  наметь  моэжечка.  Сух.  преп;  оть 
новорожденнаго  ребенка.    .    .    .       .    .    . 

Такой  же  препаратъ  оть  ребенка  8-ми 
м4сяцевъ 

Отростки  твердой  мозговой  оболочки.  Сух 
пред.  оть  взрослаго -^   . 

Твердая  оболочка  ыозжечка  и  спинного 
мозга,  налитая  б1^лои>  массою,  сгь  большимъ 
и  малымъ  (^серпобнднымъ    отростками.  Сух. 

преп 

1     Твердая  ободочка  спинного  мозга,  нали- 
I  тая  б'Ьлою  массой.  Оух1в  преп.  .   .   .   • 

Твердая  оболочка  головного  и  спинного 
мозга.  Преп.  огъ  новорожденнаго,  въ  спирту 

Зубчатая  связка  спинного  мозга  Преп.  въ 
спирту   

РотИо  <111гае  тн(пв  ргоре  ргосе^внт  &1 
С1Гогтет  ехс]8я,  1п  (1арИсет  Ьп11Пнт  (118]ипс1а 
е!  ех|»11си1;а.  Преп.  оть  взрослаго  челов'Ька, 
въ  спирту  

Гипсовая  окрашенная  модель  основания  и 
желудочковъ  мозга 

Гипсовая  окрашенная  модель  сагиттальнаго 
разр-Ьза  мозга 

Мозгъ  5-м'Ьсячнаго  плода.  Преп.  въ  спирту. 
1  Мозгъ  6-м'Ьсячнаго  плода.  Препараты  въ 
I  спирту 

Мозгъ  7-1гЬсячнаго  плода.  Прен.  въ  спирту. 

Мозгъ  съ  выходящими  нервами.  7м'Ьояч*' 
наго  плода.  Преп.  въ  спирту 

СегеЬгит  сап1йиш.  Препараты  въ  спирту. 

СегеЬгиш  1ерог18  сап1сиИ.  Преп.  въ  спирту. 

СегеЬгиш  ГеИз  саИ.  Преп.  въ  спирту  .    , 

СегеЬгиш  «80С18  1ис11.  Преп.  въ  спирту  • 

СегеЬгиш   днШпнсеиш  ех   яп1Ши1е,   диод 

ровЬ  оЫи^ооеш  ряг(]з  Ьает13мЬ«епогиш  1геа 

шепзеа  ушЬ,   (ашео    У18и  е1  аиёНи   то1и 

8роп1апео  ргаедНиш  ега1;    Преп.  въ  спирту. 

СегеЬгиш..?..  Преп.  въ  спирту 


Кто  яриго- 
товидъ. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефанисъ. 


Профес  Д. 
Зерновъ,  ок- 
рас,   прозек. 

Н.  Жукъ. 

Прозек.  О. 
Багенск1й. 


Прозект.  С. 
Багенск1Й. 


01д|!12ес1  Ьу 
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№по 

№ 

старому 

, 

каталогу. 

83 

357411 

84 

357511 

85 

357611 

86 

3577 II 

87 

357811 

88 

357911 

89 

358011 

90 

358311 

91 

358611 

92 

358911 

93 

3590  П 

94 

3591 II 

95 

359211 

96 

3593  П 

97 

359411 

98 

3596 II 

99 

360211 

100 

3606  П 

101 

3627  П 

102 

362811 

103 

306  Ш 

104 

1 

15051 

2 

16081 

3 

11371 

4 

11381 

НА8ВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прню- 
товнлъ. 


СегеЪгит  раБзепв.  Препараты  въ  спирту. 


1 

1      СегеЪгит    шипе    гаИ.     Препараты    въ 
I  спирту.    . 

СегеЪшш  евоск  1ис11.  Преп.  въ  спирту  • 

СегеЬгит  апаепв.  Преп.  въ  спирту  .    .   . 

СегеЬгит  сап18.  Преп.  въ  спирту.   .   .   . 

СегеЬгит  вшИит.  Преп.  въ  спирту.    .    . 

СегеЬгит  в1пя18«  Преп.  въ  спирту.  .   .    . 

СегеЬгит  1апи  ехсиЬН.   Преп.  въ  спирту. 

СегеЬгит  {а1соп18.  Преп.  въ  спирту.  *   .   . 

СегеЬгит  сот  рк.  Преп.  въ  спирту  .   . 

СегеЬгит  еисиИ  сапог.  Преп.  въ  спирту. 

I     СегеЬгит  кай!  1ой,  Препараты  въ  спирту. 

СегеЬгит  вшие  ваЪаеае.  Преп.  въ  спирту 
СегеЬгит  {а1со1118.  Преп.  въ  спирту.  .  . 
СегеЬгит  ееоов  1ис11  1Щ]ес(ит.   Преп.  въ 

спирту. 

СегеЬгит  вЫвхв.  Преп.  въ  спирту  .  .  . 
СегеЬгиш  сашв   уи1р1в.    Преп.  въ  спирту. 

Мозгъ  макака.  Преп.  въ  сиирту 

Два  шкафа  гипсовыхъ  сл^пковъ  полушархй 
мозга  человека,  обезьинъ  и  донашнихъ  жи 
вотныхъ,  закдючающ1е  сто  двадцать   препа- 
ратовъ 


9.  11ериферш1еекая  нервная  система. 

8у91ята  пегуовпт,  ШатеиНа  агиПааИЬав 
сгв881опЬив,  ай  {пйхсапЛиш  реНрЬепсае  е^в 
раг1;18  йесигвпт  е1  вКит,  1П  8св1е1о  па^игаИ 
аввегсиЬ  аШхо,  йев1в[па(ит,  рппс1р1Ьи8  аг- 
(еп18  тавва  гиЬга  1тр1е(;1В.  Сух.  преп.  отъ 
Ю-л'ктняго  мальчика 

Нервы  всего  тЬла  въ  связи  съ  спицибшъ 
мозгомъ   и  узлами.  Сух   съ  налитыми   арте 
Р1ЯМИ  преп.  отъ  12-л1:тнеЙ  девочки.    .   .   . 

Л'Ьвая  половина  головы  и  груди  съ  верх- 
нею конечностью  съ  подробио  отпрепарован- 
ными  нервашг.  Сух.  съ  валнтнми  артер1пи 
преп  .    .   

Такой-же  препаратъ  правой  стороны.  .   . 

01д|!12ес1  Ьу  Ч^лС 


П.  прозектора 
Ф.  Стефаннсъ 

Профес. 

В.  Вецъ. 


Профес.  Я. 

Бр1оте  ОКОЮ 

120-ти  л4ть 

т.  н. 


Студентъ 
А.  Симашхо. 


С^^уденгь1^ 
Охоцимспй. 


-  п  - 


Идо 

старому 

жатажогу. 


НАдВАНХЕ  ПРЕПАРАТА. 


11361       Нёрв)Б1   1нца,   шеи  и  плечевое  С1иетен1е 

Сух.  пред 
11341       Черепнонозговые  нервы,  разв'Ьтвляюпцеся 

на  хнц'Ь  и  т&к.  Сух.  прей 
11331       Нервы:  тройннчный,    лицевой,   подъязыч 

ный  и  некоторые  верхше  шейные.  Сух.  преп. 
216  Ш      Оонован1е  черепа  съ  головными  нервами. 

Преп.  въ  води,  формалине. 

3885  П      Тройничный  нервъ.  Преп.  въ  спирту 

10  Ш      Тройничный   нервъ^съ  узлами.    Преп.  въ 
спирту. 
188  Ш      Тройничный   нервъ  съ  его  узлами  и  ана 
стомозами.  Преп.  въ  спирту 

I     Цервы  глазницы.  Сух1е  препараты 

3561 П      Нервы  глазницы.  Преп.  въ  спирту 

1     Нервы  глазницы  и  некоторые  нервы  вто- 
/рой  в^тви  У  пары.  Препараты  въ  спирту 
12  Ш      ваодЦоп  с111аге.  Преп.  въ  спирту 

280  Ш      Первая  и  некоторые  нервы  второй  в1Ьтви 
У  пары. 

161  Ш      Нервы  глазницы.  Преп.  въ  спирту  .   .   . 

3886  П      Цил1арные  нервы  глаза.  Преп.  въ  спирту 

3887  П      N.  Ии^аШ  У  и  {^ап^Иоп  тах1Паге  съ  ^Ьа- 

с[а1а  8аЬтахШап8.  Преп.  въ  спирту, 
160  Ш      Оапд!.  врЬепо-ра1а(1пит,   составъ  Видаева 
нерва   и  барабанная   струна  на  всемъ   ея 

протяжен1и.  Преп.  въ  спирту 

163  1Й      Кп.   а1?ео1аге8   варег.  е(  1п{ег.   Преп.  въ 

спирту 

8888 II       Р16Х118  дапдио{6гш18  тад!  еЬ  ртп^Иоп  1п1;ег- 
сагоИсиш.  Преп.  въ  спирту 

3891 II      Языкъ  съ  его  нервами.  Преп.  въ  спирту 

3889  П       Кусокъ  слизистой  оболочки  языка.   Прей, 
въ  спирту 

3610  Н       воп^Иоп  о11сиш  АгпоЫ!;  начало  лицевого 
нерва  и  анастомозы  его  съ  ветвями  тройнич- 

наго.  Преп.  въ  спирту 

Оап^^Иоп  оисит.  Преп.  въ  спирту.  .   .   . 

11321       Лицевой  нервъ.  Сух.  преп 

11401       Лицевой  нервъ.  Преп.  въ  спирту.  .   .    . 

8611 Н      ХшЫиш    пп.    уа^!   е1;  (аааНз.    Преп.    въ 
спирту 


Вто  прию- 
товилъ. 


П.  прозектора 

Ф.  Стефаниоъ. 

Профес. 

В.  Бецъ. 

Профес.  И. 

Поповок1й 

П.  прозектора 

Ф.  Стефанисъ. 


!Прозекторъ 
Н.  ЛСукъ. 

П.  прозектора 
Ф.  Стефаниоъ. 
Прозекторъ  И. 
КоперницкШ. 


П.  прозек. 
Ф.  Стефа- 
нисъ. 

Прозекторъ 
И.  Копер- 

НИЦК1Й. 


Прозекторъ. 
С.  Багенсюй. 


Прозекторъ 


эо^к 
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№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прию- 
товихь. 


32 

33 

34 
35 

36 
37 

38 

39 


40 
41 
42 

43 
44 
45 


46 

47 

48 

49 

50 
51 

52 
53 
54 


144  Ш 

145  Ш 

149  Ш 
11351 

223  Ш 


361211 


359911 


3600  II 
3601 II 
3598  II 


15131 


363511 

136  Ш 
11431 

221  Ш 

3901 II 
3902  II 

15161 
15171 
15181 


Барабанная  струна,  отпреоарованнаа  онут 
ри,  Преп.  въ  спирту 

Барабанная  струна,  отпрепарованная  сна 
ружи.  Преп.  въ. спирту 

Якобсоновъ  нервъ.  Ирен,  въ  спирту.  .    . 

Языкоглоточный,  подъязычный  и  шейная 
часть  симпатяческаго  нерва.  Сух.  преп.  .   . 

Р1еха8  (утрашсав.  Преп.  въ  спирту.  .    . 

Верхшй  отрЪзоБъ  языкоглоточнаго,  б1уж 
дающаго  и  подъязычнаго  нервовъ.  Преп.  въ 
спирту 

Узлы  при  выход'Ь  изъ  черепа  языкогло- 
точнаго  и  блуждающаго  нервовъ.  Преп.  въ 
спирту   

Шейная  часть  блуждающаго  нерва,  брон- 
Х1альныя  вЪтви  и  легочное  сплетен1е,  обра- 
зован1е  сердечныхъ  нервовъ  и  переднее  сер- 
дечное сплетение.  Преп.  въ  спирту  .  .  , 
1  ВерхнШ  гортанный  нерв1>  съ  в-Ьтвиин. 
/Препараты  въ  спирту 

ВерхнШ  отр'Ьзокъ  языкоглоточнаго  иблуж- 
даюп^аго  нервовъ.  Преп.  въ  спирту.     .    .    . 
I     Подъязычный  нервъ  и  шейное  сплетете 
]Сух1в  преп 

Оимпатичесюй  нервъ  и  сплетешя,  ииъ  об- 
разуемыя  въ  грудной,  брюшной  и  тазовой  до- 
лоотях'ь;  отпрепарованы  также  мнопе  череп* 
но-и  спинномозговые  нервы.  Сух.  съ  нали- 
тыми артер1ями  преп.  отъ  субъекта  л*ть  50-тн 

Блущающ1й  и  симпатичеокШ  нервы>  при* 
готовленные  на  труп*  собаки.  Сух,  съ  на- 
литыми артер1ями  пред 

Нервная  симпатическая  система.  Преп.въ 
спирту  отъ  годовалой  девочки 

Головная  часть  симпатичесваго  нерва.  Преп 
въ  спирту 

Пехав  вутраЦсиз  гепа118.  Преп.  въ  спирту. 

Нервы  плеча.  Преп.  въ  спирту 

Нервы,  цредплечья  и  кисти.  Дреп.  .  въ 
спирту, 

(Нервы  верхней  конечности.  Сух1е  съ  на- 
литыми сосудами  преп 


Г^: 


озекторъ 
Жувъ. 


Прозекторъ 
И.  Жукъ. 


Прозекторъ 
С.  Багенск1й. 


Профес.  А. 
Вадьтеръ. 


Профес.  Ь 
Корженевок1й. 


Отудентъ 
|иненецк1й. 

П.  провектора 
Ф.  Стефанисъ. 


Прозекторъ 
Н.  Жукъ. 
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Соо^к 
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^« 


^^  по 

староит 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 

Т0ВИ1Ъ. 


55 


66 


73  Ш 


56 

74  Ш 

57 

11391 

58 

59 

15271 

60 

15291 

61 
62 
63 

3900  II 
3899  П 
11411 

64 

11421 

65 

15141 

344Ш 


Зам'Ьщете  ладонной  в'Ьтви  локтевого  нор 
ва  анастомозомъ   отъ    срединнаго.    Сух.    по 
Виккерсхейиеру  преп 

Анастотозъ  между   лохтевымъ    и    средин- 
нымъ  нервами.  Сух-  по  Виккерохеймеру  проп. 

Нервы  таза  и  нижней  конечности;  мышцы 
СНЯТЫ.  Сух.  преп 

Нервы  таза  и  нижней  конечности.  Сух.  съ 
налитыми  артер1ями  преп 

Такой-же  препаратъ    

Такой  же  препаратъ 


ипо 


Нервы  бедра,  Преп.  въ  спирту.   .   . 

Нервы  голени.  Преп.  въ  спирту  .    . 

N.  18сЫаШс1  Гги8(и1ит   ]а  &БС1си1о8 
ех4гето  8о1и1йт •    .    .   .    . 

Седалищный  нервъ   мацерированный   для 
демонстращи  неврилеммы 

Ободочная  кишка,  иЫ  гашиИ  т1П1Ш1  р1е 
хив  пегуо81  ивдие  ад  шетЬгапаз  орЫте  (1е- 
топ8ип(иг.    Сух*    съ    налитыми    артер1ями 
преп 


Маточное  сплетете  и  узелъ   Франкенгау 
зера.  Преп.    въ  спирту   отъ    беременной  на 
сносахъ  женщины 


Профес.  М. 

Тихомировъ 

(нзъ  оекц. 

залы). 

Студентъ  К. 
Ковальсшй. 

Д-рь 
ГорецкШ. 

Студентъ  А. 
ЖабчинокШ. 


Профес.  Ь 
Корженевск1Й. 


Прозекторъ 
Н.  Жукъ. 


7.  Препараты  органовъ  чувствъ. 


№ 


№  по 

,  старому 
каталогу. 


8841  I 

8851 

8861  I 

8Ш 

11911  I 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


1.  Глаз5. 


Мыпщы  глазнаго  яблока.  Сух1е  преп.  .   . 

Такой-же  сух.  по  Виккерсхеймеру  преп.  .  ( 
Слезные  канальцы,  слез.   м1шокъ   и  слез- 


I  ноносовой  каналъ,  налитБ1е  ртутью.  Сух.  преп. 


Кто  прито- 
товнлъ. 


Профес.  И. 
ПоповскШ. 


01д|!12ес1  Ьу ' 


Сро^к 
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16 


№  но 

схярому 
ВАтиогу. 


НАЗВЛН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  нршго- 


7 
8 

9 

10 
11 

12 

13 
14 

15 

1в 


17 
16 
19 
20 


21 


22 


23 

24 
25 
26 
27 
28 
29 

30 


12761 

12791 
12801 

7Ш 

12811 
12821 

12831 

12841 
12851 

12881 

12871 


12891 
12901 
12911 
12921 


12931 


12941 


12951 

12961 
12971 
12991 
13001 
13011 
3620  П 

13021 


ГдазЕое  ябюко  съ  мышцами,  схезные  ор- 
ганы. в%ка  в  оргавъ  обонявк.  Преп.  въ 
спирту  

Мки  съ  прилежащими  частями.  Преп.  въ 

сииртт*  •••••••■•■•••••• 

Слезные  канальцы,  слез.  М'Ьшокъ  н  слез- 
ноносовой  каналъ.  Преп.  въ  спирту.    .   •  . 

Слезный  аапаратъ.  Преп.  въсшгрту.  .   .  { 

Глазное  яблоко.  Преп.  въ  спирту.    .   .   . 

Глазное  яблоко  съ  разрезанною  и  отворо- 
ченною склеротнкой  для  показашя  сосуди- 
стой оболочки  и  1щ.  с111аге.  Преп.  въ  спирту. 

Продольный  разр^въ  глазного  яблока.  Преп. 
въ  спирту 

Оболочки  глаза  быка.  Преп.  въ  спирту.  . 

Сосудистая  оболочка  съ  радужной  и  тру- 
оталикомъ.  Преп.  въ  спирту 

Передняя  половина  гла^а  взрослаго.  Преп. 
въ  спирту * 

Глазное  яблоко,  боковая  часть  Котораго 
срезана  для  показан1я  с^^тчатки.  Преп.  въ 
спирту 

)Передн1й  сегментъ  глаза,  вывернутый 
внутреннею  поверхностью  наружу.  Препа- 
раты  въ  спирту 

Глазное  яблоко  съ  срезанною  роговицею  и 
отвороченною  б^лочною  оболочками.  Преп. 
въ  спирту 

ПередшЙ  сегненть  сосудистой  с^олочкн  съ 
р'Ьсничнымъ  тЬломъ,  хрусталнкомъ  и  полови- 
ною радужной.  Преп.  въ  спирту 

Перед1к1й  сегментъ  глаза,  вывернутый  внут- 
реннею поверхностью  наружу.  Преп.  въ 
спирту 

Передн1й  сегментъ  сосудистой  оболочки  отъ 
7-м4сячнаго  плода.  Преп.  въ  спирту.  . 
)    Радужная  оболочка  отъ   плода   мЬсяцевъ 

(7-ми.  Препараты  въ  спирту 

\    ЗаднШ    сегментъ   глаза.   Препараты    въ 
/спирту 

Веипа  е(  таси1а  1а1еа.    Преп.  въ  спирту. 

Сегментъ  глазного  яблока  отъ  зШа  заЬаеа. 
Преп.  въ  спирту 

Хрусталикъ.  Преп.  (несколько)  въ  спирту. 


01д|!12ес1  Ьу ' 


Профес.  М. 
Тихомнровъ. 


Прозекторъ 
С.  Багенвий. 


*слОО 


8^^ 


77  — 


№  по 
старому 
жамюгу< 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Км  вржго- 


31 
32 

33 
34 


35 
36 


37 

38 

39 
40 


41 
42 
43 

и 

45 
46 

47 


13031 
13041 

13051 
13061 


13071 
13081 


3505  П 
10631 

10671 

10641 


10651 
10661 
3524  и 

10871 

3521 П 
3522  П 
11921 


3 

4 


11531 
12701 

12711 

пт 

12731 


Хрустахнкъ.  Преп.  въ  спирту 

МвтЬпша  Ь7а1о1<1еа  саш  гопва1а  Ийпи. 
Преп.  отъ  вгросшго  чеювФка,  въ  евнрту. . 

Уаа&  тогИсовя  осоЦ.  Преп.  въ  спнрту.    . 

N.  ор(1си8  тегсопо  !тр1«(а8  ад  сапаИси- 
1о8,  да1Ьа8  соп8(га!(иг,  (1етоп8(тап(1о8.  Преп. 
отъ  взроохаго  челов'Ька,  въ  скипидар'Ь.   . 

Такой  же  препаратъ  отъ  лошади.     .   . 

Зрительный  нервъ  съ  покрывающимъ  его 
отросткоцъ  твердой  мозговой  оболочки.  Преп 
въ  спнрту  

Уаза  сарП1аг1а  тивсаЬгит  Ьи1Ы  осиИ  Шт 
аг(ег1о8а,  дпат  тепова.  Преп.  въ  скипидаре 

ВЪки,  на  внутренней  поверхности  которыгь 
и  на  слезнонъ  масц!  ,аг(еНае  сарШагеа"  на 
литы  красной  «ассой 

„АгСепае  сар1Паге8''  в'|къ  а  прилежа- 
щихъ  частей.  Два  инъецированныхъ  преп.,  въ 
спирту •  .   .   .   . 

Часть  глазного  яблока  ас!  детопв^гнадит 
тешйгапае  рарШаНв  ▼а8са1о8ат  !пдо1ет. 
Инъец.   преп.   отъ   7>1сЪсячнаго   плода,    въ 

спирту 

)    Сосудистая  оболочка   съ  налитыми   арте 
'  р1ями.  Препараты  въ  спирту 

ЗаднШ  сегментъ  сосудистой  оболочки  оъ 
налитыми  артер1ями.  Преп.  въ  спирту.    .   . 

Уепае  сарШагеа  аНагев  шегсипо  (иг^Лае. 

Проп.  въ  спирту 

I     Аг(ег{о1ав  1епи8  сг18(а1ипае  1Ц]есие.  Пре- 
/  параты  отъ  теленка,  въ  спирту  .... 

Модель  глаза  изъ^слововой  кости.    .   . 


2.    Ухо 


Хрящъ  л^ваго  уха.  Сух.  преп 

Ушная  раковина  и  Бвстахюва  труба.  Преп 
въ  спирту 

Ушной  хрящъ.  Преп.  въ  спирту 

Ушной  хрящъ  и  наружный  слуховой  про* 
ходь.  Прей,  въ  спирту 

Наружный  слуховой  нроходъ  ибараб^ная 
перепонка.  Преп.  въ  спирту  ...... 
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^^ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Вто  прито* 

ТОВЕЛЪ. 


10 
11 


12 
13 


14 


15 


16 
17 
18 


19 


20 

21 
22 
23 


154  Ш 

155  Ш 

156  Ш 
222  Ш 


24 

25 

26 

27 


11561 
11571 


11591 
11601 
11611 


11621 


38  Ш 

39  Ш 

40  Ш 


41  Ш 


11631 

11671 
11711 
37  Ш 


Барабанная  полость, 
пил^  висЪчноВ  кости.  , 


Сух1е  пред.  на  рас 


11721 

162  Ш 
11731 
80  Ш 


Барабанная  полость,  вскрытая  сверху:  слу- 
ховыя  косточки,  т,  1еп80г  (утрап!,  барабанная 
перепонка  продырявленная.  Преп.  въ  спирту. 

Височная  кость  съ  слуховыни  косточками. 
Сух.  преп.  отъ  7-м4сячнаго  плода 

Височная  кость,  отпрепарованная  для  де- 
монстращи  барабанной  перепонки  и  слухо- 
выхъ  косточекъ  1п  814и.  Сух.  преп.  отъ  8-м4- 
сячнаго  плода  

Височная  кость  ребенка,  аппи1и8  (утра- 
П1си8  которой  удаленъ.  Сух.  преп 

Барабанная  перепонка  и  слуховыя  косточки. 
Сух.  преп.  отъ  молодого  субъекта | 

Височная  кость  взрослаго  челов'Ька  съ  ши- 
роко открытою  барабанною  полостью  и  час- 
тично ср']^заннымъ  сосцевиднымъ  отросткомъ 
Сух.  прей  .   .   .' 

Барабанная  полость,  вскрытая  сверху,  и 
костный  лабиринтъ.  Сух.  преп.  отъ  взрослаго 
челов-Ька 

Височная  кость  ребенка  съ  слуховыми  кос- 
точками 1п  вИи.  Сух.  преп 

Такой-же  препаратъ,  но  съ  открытымъ  ге- 
севвиз  ер11утрап1си8.  Сух.  преп 

Барабанная  перепонка  съ  молоточкомъ  и 
наковальнею.  Сух.  преп.  отъ  ребенка  . 

Барабанная  полость  съ  барабанною  пере- 
понкою* и  тремя  слуховыми  косточками  1п 
вИи.  Сух.  преп.  отъ  ребенка 

Три  слуховыхъ  косточки  правой  стороны 
въ  ихъ  естественномъ  положеши.  Сух.  прей. 

I     Слуховыя  косточки.  Сух1е  преп  .... 

Наборъ  слуховыхъ  косточекъ  для  демон 
страцш  н^ъ  формы  и  взаимнаго  отношен1я. 
Сух   преп 

МизсиЦ,  дп!  а(1  таПеиш  1П8егип1аг.  Сух. 
преп 

М..  1е118ог  1утрап1.  Сух.  преп { 

М.  в^аресИиз.  Сух.  преп 

М.  8ире(11и8.  Сух.  преп { 
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Старш.  слух. 
Фельдшеръ  С. 

Тарвовсшй. 

Прозекторъ 
Н.  Жукъ. 


Профес.  М. 
Тихомнровъ. 


Профес.  М. 
Тнхомировъ. 


Прозекторъ 
Н.  Жукъ. 

Прозекторъ 
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К  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


11741 


11761 


11771 
11781 
11791 
11801 
11811 
11831 

11841 


11851 
11861 
11871 
11881 
11891 
11901 
76  Ш 

12741 


171  Ш 

807  Ш 

12761 
10211 

10221 
10231 


[Кто  прпто- 
товваъ. 


Височная  кость  взрослаго  человека,  на  ко- 
торое пирамидка  ср^^дана,  и  выпрепарованы 
и  вскрыты  полукружные  каналы  и  Фаллошевъ 
каналъ.  Сух.  преп 

Выпрепарованный  на  высочной  кости  пра- 
вой   стороны    костный  слуховой  лабиринтъ 

Сух.  преп.  отъ  ребенка  

I     Костный  слуховой  лабиринтъ  хЬвой  сто- 
/роны.  Суххе  преп.  отъ  новорожденныхъ   . 

}Так1е-же  препараты  правой  стороны  отъ 
д^^тей  въ  возрасти  н'Ьсколькихъ  л^тъ  съ  раз 
лично  вскрытыми  полостями 

Костный  слуховой  лабиринтъ  Д'Ьвой  сто- 
роны. Сух.  преп 

Костный  слуховой  лабиринтъ  правой  сто 
роны    отъ   взрослаго   человека  со  вскрытою 

улиткою.  Сух.  преп 

Костный  слуховой  лабиринтъ.  Сух.  преп 

Корроз10иные  металлическ1е  препараты 
слухового  лабиринта  правой  стороны,  кром1 
К  40,  который  съ  л'Ьвой  стороны  .   .    . 


Слуховой  лабиринтъ  изъ  л^вой  височной 
кости  взрослаго  человека.  Корроз1онный  преп 

Улитка  той  и  другой  стороны,  вскрытая 
такъ,  что  видны  8са1а  сит  1ат1па  арггаИ 
пегп'дие  С(»сЫеап8  <1181пЬаио  е1  йх^^овШо 
Преп.  въ  спирту 

Перепончатый  слуховой  лабиринтъ  отъ  но- 
ворожденнаго  ребенка.  Преп.  въ  спирту.    . 

Перепончатый  лабиринтъ  лягушки.  Преп*] 
въ  глицирннЬ 

МетЬгапа  ш1еп1а  теа^из  аи^Иоп!  озве! 
1п1ет1.  Преп.  въ  спирту 

Часть  височной-  кости  новорожденнаго  съ 
барабанною  перепонкою  и  Евстах1евой  тру- 
бою оъ  налитыми  ,,уа8асарШаг1а''.  Сух.  прей 

Височная  кость  новорожденнаго  ребенка 
оъ  барабанною  перепонкою  и  слуховыми  ко 


сточками  съ  налитыми  „уааа  аг1ег108а  сар!!- 

1аг1а**.  Сух.  преп 

Височная  кость  ребенка  съ  слуховыми  кос- 
точками съ  налитыми  „уаза  сарШапа*".  .    . 


Профес.  А. 
Билькевичъ. 


Профес  М. 
Тихомировъ. 


П.  прозектора 
Г.  КовальекШ. 
Прозек.  физ10- 

лопи  Ю. 
Лауденбахъ. 


Профес. 
Прохаска. 
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№ 


№  по 

старому 
ватшогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товить. 


52 
53 

54 
55 


56 
57 


58 
59 


10731 
10741 

12751 
322  Ш 


324  Ш 

325  Ш 


}     Правая   височная  кость  съ  барабанвою 
перепонкою  сь  налитыми  „аг(ег.  сарШагев 
Препараты  въ  спирту . 

Ог^апоп  аидНив  1о1егпит  а11егив  та(епа 
гиЬга  ]п^ес^^8.  Ргаер,   ир81еп8е,  въ  спирту 

Распилы  височное  кости:  1.  ВнутрениШ 
слуховой  проходъ  и  часть  улитки,  2.  Разр^Ы> 
пирамидки  для  уясиени  положен1я  улитки.  3. 
Улитка  вскрытая  на  всемъ  протяжеши,  4. 
Преддвер1е  и  начало  улитки,  5.  Внутреннее 
отверспе  водопровода  првддвер1я,  5^.  Виут- 
реншй  слуховой  проходъ,  6.  Височная  кость 
съ  проведенными  въ  отверст1Я  щетинками 
7.  Полный  сапаИа  рго  ш.  1еп8ог  1утрап1  и 
ргосеввив  сосЫеапЬгт18 

Модель  уха— восковая 

Модели  внутренняго  уха.  Три  воск,  пре- 
парата  


Перепончатый  слуховой  лабиринть  съ  ото 
литами  отъ  гапа   е8си1еп1н.  Преп.  въ  води. 
формалин'Ь 

Костный  слуховой  лабиринть  вальдшнепа 
(8со1орех  гивисоЬ).  Сух.  черепъ 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


1Саэанск1й 
прозект.  Н. 
БарминекИ. 


Проэек.  фи- 
зюдопи  р. 
Лауденбахъ. 


8.  Препараты  коа1Ш. 


№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Бто  дриго* 
товилъ. 


11441 
11451 
11481 


Кожа  съ  волосистой  части  головы  съ  ры 
жнми  волосами.  Сух.  преп 

Такой-же   препаратъ  отъ  цыгана  съ  чер- 
ными курчавыми  волосами.    .   .  ' 

Кожа  съ  волосистой  части  головы,  обра< 
ботанная  на  подоб!е  замши — аг(е  еопаИа 
Сух.  преп. 
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№  по 
старому 
жюаюгу 


НАЗВАН1Б   ПРЕПАРАТА. 


Кто  орщго- 

Т0ВН1Ъ. 


11491 

11501 
11611 
11521 
12601 


12611 
12621 
12631 
12641 


12651 
12661 

12671 


12681 

^2691 
9941 

995Д 
9961 

9971 
9981 

9991 

10001 

10011 


Кожа  со  всего   т^  во(во]^о;ри1е;^го  ре 
бещса,  тадг-же  обр^боханцая!. ' .'  .   1   .   .   . 
V     Кожа,    снятая  съ  груди  и  об^^нxъ  в^рх- 
I  нихъ  вонеч]^остев,  такъ-а(е  прнготовдеявая. 

Кожа  мошонки,  хац^ъ-же  обработанная. 

Верхняя  кожица  съ  ногтями  съ  кисти  и 
предцдечья,  снятая  путемъ  мацеращи.  Пред 
отъ  новорождеинаго  ребенка,  въ  спирту  .   • 

Верхняя  кожица,  снятая  съ  ногц  новорож- 
деннаго  ребенку  Пред.  въ  спирту 

Верхняя  кожица  съ  кисти  руки  взросдаго 
челочка.  Пред.  въ  спирту 

Кусокъ  кожи  съ  подкождою  клетчаткою. 
Преп.  въ  спирту 

Кожа  съ  лобка.    Преп.  отъ  цыгана  36 -ти 

лЬть,  въ  спирту 

Кусокъ  кожи  съ  бедра  съ  отд^Менною  отъ 

собственно  кожи  верхнею  кожицею  въ  связи 

съ  Мальпиг1евымъ   слоемъ.  Препараты  въ 

спирту .   .   ^ 

Кусокъ  кожи  съ  руки  съ  отдЬленнымъ  отъ 
собственно  кожи  и  верхней  кожицы  Мадь* 
пипевымъ  слоемъ.  Преп.  отъ  90-л'Ьтней  жен- 
щнны  въ  спирту 

Кусокъ  кожи  съ  отделенною  верхнею  ко- 
жицею и  оставленнымъ  въ  связи  съ  ооботвенно 
кожею  Мальпипевымъ  слоемъ.  Преп.  отъ  той- 
же  женщины,  въ  спирту 

Куски  кожи  съ  головы  негра.  Преп.  въ 
спирту  

Кожа  волосистой  части  головы  съ  налитыми 
,аг4ег.  сар1иаге8''.   Сух.  преп.  отъ  7-м4сяч- 

наго  плода. 

Кожа  съ  волосистой  части  головы  съ  на 
литыми    „уава   еарШапа   агйпоаа''.   Сух1е 

преп. 

Такой-же  прецаратъ  отъ  ребенка  2-хъ  л^тъ. 

Коака  съ  головы  и  шеи  съ  налитыми  „уаоа 
сарШапа  аг^епова**.  Сух.  цреп 

„Увва  сарШапа  а|г1епо8а''  кожи  уха.  Сц* 
инъец.  преп 

Правая  верхняя  конечность  съ  налитыци 
^агСег.  сарИигеа''.  Сух.  преп.  отъ  новорож 
деннаго  ребенка  

Кисть  съ  частью  предплечья  съ  налитыми 
„аг1ег.  сарПкгев''.  Сух.  преп 


Профес. 
Прохаска. 
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№ 


№  по 

старому 
каталогу 


НАЗВАН1Е  ПРЕПАРАТА. 


Кто  прнго- 
товиъ 


26 
27 

28 
29 
30 


31 


33 
34 
35 
36 
37 

38 


10021 
10031 

10041 
10051 
10451 


10461 


32   10471 


10481 
10491 
10501 
10511 
10621 


•    АНепае  сар111аг98  си(18.  Сух.  преп  .   .    . 

Стопа  съ  частью  голени  съ  налитыми  „агкег. 

сарШагез*.  Сух.  преп 

1     Кожа   съ  ногтями,   снятая  со  стопы    съ 
/налитыми  „аг1ег.  сарШагев".  ...... 

Кусокъ  кожи  съ  головы  съ  налитыми  „аг1ег 
сар1Паге8^.  Преп.  отъ  Т-М'Ьсячнаго  плода,  въ 
скипидар'Ь 

Кусокъ  кожи  съ  волосистой  части  головы 
съ  налитыми  .аг1ег.  саргПагев''.  Преп.  отъ 
мальчика  7-ми  л'Ьтъ,  въ  скипидаре 

Кожа  съ  носа,   губъ  и  подбородка  съ  на 
литыми    „аг1ег.    сарШагез'',    высушенная    и 
сохраняемая  въ  скипидар'Ь 

Кусокъ  кожи  съ  налитыми    „аг1ег.  сар!!- 
Лагез".  Препараты  въ  скипидар* 


Профес. 
Прохаска. 


Предплечье  и  кисть  ребенка  1-го  года  съ 

налитыми  ^птЬег.  сартагез*".  Преп.  въ  спирту. 

Кожа  съ  головы  негра.   Преп.  въ  спирту. 


9.  Препараты  по  истор1и  развит1я. 


л& 


14  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  ириго- 
товялъ. 


13621 

13631 
13641 


Матка,  беременная  на  5-хъ  м^ся1^>  еъ 
влагалищемъ,  яичниками  и  ФаллоШевыми  тру- 
бами съ  налитыми  артер1ями  и  венами.  Прей, 
въ  спирту .   •    . 

Матка  посл"!  выкидьша  на  пятомъ  м^сяц'Ь. 
Преп.  отъ  женщины,  веремеиной  въ  пятый 
разъ,  въ  спирту .    . 

Матка,  беременная  на  5  мъ  м'ЬсяцЪ,  съ 
яичниками  широкими  и  круглыми  связкам  и 
и  ФаллопхевБшк  трубами,  налитыми  ртутью. 
Преп.  въ  спирту 
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№  по 

старому 
жатаюгу. 


13651 
13671 

13681 
14071 


14081 
14091 


14101 
14111 
14121 

14131 

14141 
14151 

14161 

14171 
14181 
14191 
14201 
14211? 

3551  П 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА.. 


Матка,  беременная  на  6-мъ  м^сяц;!,  съ 
янчникаин,  Фалдоп1евыны  трубами  и  верхнею 
частью  влагалища.  Преп.  въ  спирту.    .   .   . 

Матка   роженицы,  уиерш1В  всл^Ьдъ  за  из 
гнан1емъ  д'Ьтскаго  м'Ьста,  съ  яичниками,  тру- 
бами и  верхнею   частью    влагалища.    Преп. 
въ  спирту 

Л^вая  половина  продол ьнаго  разреза  матки 
родильницы  въ  первые  дни  посл^^  родовъ. 
Преп.  въ  спирту.   .   .    .    .' 

Д'Ьтское  м1Ьсто  плода  м^сяцовъ  8-ми  съ  на- 
литыми красною  массою  артер1ями,  голубою— 
венами  Сух.  преп 

Такой-же  препаратъ  отъ  доношеннаго  плбда. 

Д^И^зкое  мФсто  съ  налитыми  красною  кас- 
сою артер1ями,  зеленою— венами  и  отделен- 
ными другъ  отъ  друга  отпадающею,  ворси- 
стою и  водною  оболочками.  Сух.  преп  .   .   . 

Д'Ьтское  м^сто  съ  налитыми  артер1ями.  Сух. 
преп 

Датское  место  съ  налитыми  красною  мас- 
сою артер&ями,  зеленою— венами.  Сух.  преп. 

Д'Ьтское  м^сто  двойни  съ  налитыми  цвет- 
ною—четырехъ  цв*товъ— массою  сосудами. 
Сух.  преп 

детское  место  двойни  месяцевъ  8-ми:  V. 
атЫИсиИз,  шедшая  отъ  одного  плода,  налита 
желтою  массою,  отъ  другаго— синею,  арте- 
р1и— красною.  Сух.  преп 

детское  место  двойни  месяцевъ  9-ти  съ 
налитыми  артер1ями  и  венами.  Су1.  преп  . 

детское   место  тройни    месяцевъ   9-ти  съ 
оболочками:  у.  итЫНсаИз  одного   плода  на 
лита  синей  массой)  двухъ   другихъ — желтой, 
артер1и-же   Ьерваго— желтой,    последнихъ — 
красной.  Сух.  преп 

Р1асеп(;ае  уаза,  аЬв^ив  ргаеУ1а  1П]есиопб, 
рег  81шрисет  шасегайопеш  ргаерага(а.  .   . 

}     детское  место  съ  налитыми  сосудами.  Пре- 
параты отъ  новорожденныхъ,  въ  спирту.  . 

детское  место  двойни.  Преп.  въ  спирту  . 

детское  место  съ  двумя  пупочными  кана- 
тиками. Преп.  въ  спирту 

детское  место  съ  налитыми  сосудами.  Преп. 
въ  спирту •  .   . 


Ето  приго- 
товалъ. 


01д|!12ес1  Ьу 


(Зоо^к 
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№ 


№  по 
старом; 
жатаюг 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


товиъ. 


23 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

37 

38 

39 

40 

41 
42 
43 
44 
45 


1388 

1389 

1390 

1391 

1392 

1393 

1394 

1395 

;139в 

1397 

1398 

1399 

1400 

1401 

1402 

1403 

1405 

1406 

1422 
1423 
1424 
1425 
1426 


Человйческое  яйцо  недЪш  трехъ  *),  вскры- 
тое. Преп.  въ  соирту  

Зародышъ   приблиаительво  одвого  и'Ьсаца 
оъ  яйцевыми  оболочками.  Преп.  въ  сиирту. 

Зародышъ  недель  пяти  въ  вскрытоиъ  яВцФ 
Преп.  въ  спирту  . •   •   • 

Вскрытое   яйцо   недель  шести.  Преп.  въ 
спирту  

Цельное  яйцо,  Сего1па  а  йаоЬив  тепз1Ъи8 
теп8(:гщ8  огЬа(а  ехсЫвит.  Преп.  въ  спирту 

Двухи^ся<|ный    зародышъ    со   всврытцмъ 
яйцоиъ.  Преп.  въ  спирту 

Девятинед'Ьльный  зародышу  со  вскрытыцъ 
яйцокъ.  Преп.  въ  спирту 

Вскрытое   яйцо   27а  1гЬсяцввъ.   Преп.  въ 
спирту  

Вскрытое,  3-хъ  нФсдцевъ  яйцо  съ  плодомъ. 
Преп.  въ  «пирту 

Трехм'качиый  плодъ  съ  яйцевыми  оболоч- 
ками. Преп.  въ  спирту 

Плодъ  4^1  1гЬсяцевъ  съ  яйцевыми  оболоч- 
ками. Преп.  въ  спирту 

Яйцо  м^сяцевъ  5-ти  съ  плодомъ  съ  вали 
тыми  1^ртер1ями.  Преп.  въ  спирту.  .   1  .   . 

Плодъ   мужской   м1сяцевъ   5-ти  съ  яйце- 
выми оболочками.  Преп.  въ  спирту  .... 

Цельное  человеческое  яйцо  мёряцевъ  5-тя. 
Преп.  въ  спирту 

Плодъ  мужской  6-ти  м1Ьсяцввъ  оъ  яйце^ынв 
оболочками.  Преп.  въ  спирту 

цельное   яйцо  м1сяцецъ  8тни.  Прев,  въ 
сцнрту •    .... 

Близнецы  ц|«сти  ведедъ,   ааключеввые  въ 
яйц^.  Преп.  въ  спирту 

Близцецы  месяцевъ  9-ти  съ  яйцомъ.  Преп 
въ  спирту 

Зародыщъ  одной  (?  щеетн)  **)  иедЦи.  .  . 
п  трехъ  (?  пятя).  Евд{и(ь. .... 
„  „  нвд*ль  трехъ ..... 
„  5-тп  недель 

п  6-ти         .  


*')  Воарастъ  вевд^  отуЬчевъ  по  давню»  старихъ  ваталоговъ 
**)  Вс«  зародыши  в  плоды  сохраваютоа  въ  спирту. 
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16  во 

Кто  ириго- 

№ 

старому 
каталогу- 

НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 

товкхъ. 

46 

14271 

Зародышъ  одного,  приблизительно,  месяца. 

47 

14291 

,         кужской  нед'11ь  8  ми    .... 

48 

14301 

8-ми    .... 

49 

14311 

Зародышъ  мужской  8-»е  недЪдь  въ  водной 

14331 

оболочкЬ        

50 

Зародышъ  мужской  М'Ьсяцевъ  2-хъ.  .    .   . 

51 

14341 

я                       я                    я               2-1Ъ.  .     .     . 

52 

14361 

^               ^        нвд*ль  10-ти  .... 

53 

14371 

„       ю-ти.    .    .    . 

54 

14381 

^        11-ти  нвд41Ь  .... 

55 

14401 

Плодъ  мужской^З-гь  1гЬсяцввъсъд4тс1Ш11Ъ 

14411 

м^стомъ • 

56 

Шодъ  мужской  м4сяцевъ  3-хъ 

57 

14421 

3-хъ  м4сяцввъ 

58 

14431 

ВЪ              я               

59 

14441? 

Шодъ  мужской  3-хъ  м*сядввъсъд*тскимъ 

14451? 

мФстомъ 

60 

Плодь  мужской  3-хъ  м4сяцевъсъдЬгскнмъ 

14461 

11'1^СТ0М1к 

61 

Шодъ  мужской  3-хъ  м4сяцввъ 

62 

14471 

3-хъ        „          

63 

14521 

4-хъ        ,          

64 

14531 

Шодъ  женск1й  4-хъ  м4сяцввъ  съ  дЬтскимъ 

14541 

1гЬстомъ 

65 

Шодъ  мужской  472  м4сяцввъ 

66 

14551 

47,          ,          

68 

14561 

„          „         м*сяцев'^  5-ти 

68 

14571 

5-ти 

69 

14591 

„      женск1й  5-ти  м4сяцввъ 

70 

14611 

я      мужской  5-ти  м4сядевъ 

71 

14621 

„          „         5-ти        „          

72 

14631 

Шодъ  мужской  5-ти  м^сяцевъ  съдЪтскимъ 

14641 

м^стомъ 

73 

Шодъ  мужской  мЬояцевъ  6-ти 

74 

14651 

„          „         6-тн  м4сядввъ 

75 

14671 

„      женск1й  6-ти         я          

76 

14681 

„       мужскойб-ти           я          

77 

14691 

Шодъ  женсйй  6-ти  м4сяцевъ  съдЬтскимъ 

14701 

мФстомъ 

78 

Шодъ  женсшй  6-ти  мЪсяцевъ 

79 

14711 

„     мужской  6-ти         „         

80 

14721 

6-ти          „          

81 

14741 

я     женск1й  6-ти          „         

82 

14751 

я              я             6-ти              „              

83 

14761 

бти            ,            

г^ 
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№  по 

Бю  приго- 

^« 

старому 
каталогу. 

НА8БАИ1Е    ПРЕПАРАТА. 

'    товихъ. 

84 

14781 

Пдодъ  мужской  6-ти  м'Ьсацввъ 

85 

14791 

„     женскШ  ы'1сацевъ  7-ыя 

86 

14801 

Шодъ  мужской  7-ми  м4сяцввъ  СЪД4ТСИ1МЪ 
м4стомъ. 

87 

14811 

Шодъ  женск1й  7-ми  иЬсяцевъ  ..... 

88 

14821 

7-м.н        „       ;  .  .  .  . 

89 

14831 

„      рожденый  на  7-иъ  н-Ьсац^.    .    .   . 

90 

14851 

„      мужской  8-ми  иЪсяцевъ 

91 

14861 

„      женск1й  9-ти         „        

92 

14881 

Новорожденный  ребенокъ  мужского  пола. 

1 

93 

14891 

я                               я                       пи 

94 

14901 

Новорожденный   ребенокъ    мужского  пола 
чрезмерно  развитой . 

1 

95 

14911 

Близнецы  2-хъ  мЬсяцевъ 

96 

14921 

,         МЬсяцевъ  6-ти  женскаго  пола  . 

97 

14931 

6-ти.    ....... 

98 

14941 

„        мужского  пола,  умерш1е  въ  пер- 
вые дни  посЛ  рожден1я 

99 

14951 

ЕоеШз  е  ^ешеЦогиш  попое    |>ег  зарегСое- 
(аиопет  ро8(;епог  па(и&  и(^а^ие  р1асеп(а  та- 
1епа  гиЬга  1тр1е1а  оЬт1а 

100 

14961 

Матка  первороженицы  22- хъ  л*тъ,  вскры- 
тая, съ  зародышемъ    въ  возрасти    отъ   4-ой 
до  6-ой  иед4лн.  Прей,  въ  спирту.    .... 

101 

14971 

Матка,  вскрытая,   съ  йлодомъ   47г    мЬся- 
цевъ. Преп.  въ  спирту.  . 

102 

14981 

Брюшная  полостъ  со  вскрытою,    беремен- 
ною на  седьмомъ  м'1сяц'Ь,  Маткою  съ  плодомъ. 
Преп.  въ  налитыми  красною  массою  артер1я- 
ми  и  синею  венами,  въ  спирту 

103 

: 14991 

Брюшная  полость  35-л1^тней  женщины  со 
вскрытою,  беременною  на  восьмоиъ  иЪсяц'Ь. 
маткою  съ  плодомъ.  Преп.  въ  спирту  ... 

104 

15001 

Матка,  вскрытая,  съ  9 -м^сячнымъ  плодомъ. 
Преп.  въ  спирту 

105 

15011 

Брюшная  полость  со  вскрытою,   беремен- 
ною  на  девятоиъ    и^Ьсяц^,    маткою    съ  пло- 
домъ. Преп.  въ  спирту 

106 

15021 

Матка  на  девятомъ  м^сяц'Ь   беременности 
съ  близнецами,  вскрытая.    Преп.  въ  спирту. 

107 

166  Ш 

Меккелевъ  хрящъ  и  развит1е    слуховыхъ 

П.  прозектора 

377811 

ДО 

косточекъ.  Преп.  въ  спирту 

Ф.  Стефаннсъ, 

Восковые  препараты,  объясняющ1е  исто- 
р1ю  развипя: 

Цейлеръ  въ 

Мшттпгк 

108 

38801 

1.  лягушбн,  25  препаратовъ 

т. 
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№ 


старому 
ватаюту. 


НАЗВАНИЕ   ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
'    товнгь. 


109 

ПО. 
111 
112 
113 


130  Ш 


2.  дьшлвшиц  24  п]^епарйта   и  8  прозрач- 
жыхъ  Еартинъ 

3.  человека  вообще,  56  препаратовъ.  .    . 

4.  лица  и  головы,  15  препаратовъ.  .   .    . 

5.  половыхъ  органовъ,  23  препарата.  .   . 
А.    Сквлетъ  дву^гожшаго    четырехрукаго 

урода  челов^^жа.  В.  Его  вяутреннооти.  .   .   . 


П.  проаевтора 
Ф.  Стефаниоъ. 


10.  Препараты  по  мавроскопичЕеской  анатож1и. 


№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА: 


Ето  ПрЕГО- 

товилъ. 


10391 


3645  П 


345Ш 


346Ш 


Еги81и1а  уапагит  рагНиш  согроп8  Ьита- 
П1,  8аЪШ188тат  Уааогит  сарШапит  1п- 
^ес(^опет  та1ег1а  шЬга  ехЫЬепиа,  диае  59 
патегап(;иг,  апо  сит  т1сго8сор1о  81трис1, 
8СПП10  ш^го  1пс1и8а 

20  шлифовъ  зубовъ 


Три  ящика  ср'Ьзовъ  (непрозрачныхъ)  изъ 
различныхъ  инъецированныхъ  органовъ  че- 
ловека и  животныхъ,  заключаюпце  въ  себ^ 
80  препаратовъ 

Шкафъ  ср^зовъ  мозга  человека,  обезьянъ 
и  н^^которыхъ  домащнихъ  животныхъ,  заклю 
чаюпцй  въ  себе  5038   стеколъ   микроскопи 
ческихъ  препаратовъ 

Ящикъ  ср^зовь  инъекщй  большого  мозга 
человека,  8аключающ1й  въ  себе  48  препа- 
ратовъ (къ  работе  „Распределеше  и  взаим 
ное  отношен1е  артер1й  большого  мозга  у  че- 
ловека". Извест1Я  общества  любителей  есте- 
ствознашя.  Москва.  Т.  XXXV  вып.  2).  .   . 

Коллекщя  срезовъ  различныхъ  органовъ  г 
человека   и  животныхъ,    заключающая  въ 
себе  105  препаратовъ 


Профес. 
Прохаска. 


Профес. 

В.  Груберъ. 

Профес. 

I.  Гирль. 


Профес. 
В.  Бедъ. 


Профес.  М. 
Тихомнровъ. 


Профес.  М. 

Тихомнровъ. 
П.  прозектора: 
Г.  КовальскИ. 
Ф.  Стефанисъ. 

Я.  Пивовон- 

О'ф^еб  Ьу  Сл0051С 


88  — 


11.   У  а  г  1  а. 


№ 

старому 
хатаюгу. 

НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 

Кто  приго- 
товип. 

м  •    •     • 

1 

Ш01 

Ийш1а  пакагаИв  Ьот1111в  80  с1гс11ег  аппо- 
гит,  150  аппов  ге(го  тогиИ,  ш  сг7р11в  ваЪ- 
1еггапе18  Есс1е8{ае  УИп.  АсаА.  аё  8(.  Доап- 
пет  герег(а,  1п  диа,   ргае1ег   рагСев   тоИев 
ехвассаВу  е(  1п(екатеп(а  соттипЬ  (1ип8В1та 
аЬ  1п  со1оге  пЬЬЧа,  рсМёо^ае  се(егит  1п1ё^- 
п1а11В,  ипа  (1еп(ев  еПаШу    рШ  ип<11дие,   пес 
поп  ипваев  ткас(1  сегпап(иг.  „По  предан1ю 
это  останки  катодическаго  епископа   Боров- 
скаго"  (Ъ.  А.  Бецъ   „Аяатомичесйй  театръ 
Инператорскаго    Университета    св.   Влади- 
шра\  Шевъ  1884  г.) 

-<^|^ 
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Соо^к 


IN^ЕX  $ЕМIN^М 


1ы 


АNNО  1898  СОЬЬЕСТОКПМ. 


1.  =  р1ап1а  И^оза,  р.  =  р1ап1а  регеошв,  Ь.  =  р1ап(;а  ЫеппЬ,  а.  =  р1ао1а   аипаа 
{г.  =  Мв1(1аг1шп,  с.  ^  саШапит. 


АЪа(11оп  Ауасеппае  ваег111.  а. 
Асег  Кедопёо  Ь.  1. 
„     топ8ре88111а1тт  Ь.  1. 
я     р1а1апо!(1е8  Ь.  1. 
„     Р8е11(1ор1а1;апа8  Ь.  1. 
„     Та1апсшп  Ь.  1. 
г,  п  у,  0!1ша1а  Мают.  Ь 

АсЫПеа  ^11с1!11ога  М.  В.  р. 

я       8егга1а  Ке1;г.  р. 
Асоп1Ьат  КареПов  Ь.  п. 
Ас1шотег!8  здоаггова  лии,  р. 
АесЬтеа  соегшеа  р.  с. 
Адарап^Ъоз  птЪеИаШз  Ь'Неп^.  р.  (г. 
Аббате  ро1уасап1Ьа  Наи^.  р.  (г. 
Аб:1аопета  сотта(;а1шп  8сЬои  р.  о. 
Автипоша  Бара1опа  Ь.  р. 
„         о(1ога1а  МШ.  р. 
,,         рПова  Ье^Ь.  р. 
АЛап^Ъпз  д1апд111о9а  Ъевй.  1. 
АШат  аса1ап^1шп  8сЬга<1.  р. 
^      а1Ь1<1ит  ПвсЬ.  р. 
^      саппа1шп  Ь.  р. 
Сера  Ь.  р. 
дес1р1еп8  ПзсЬ  р. 
{а11ах  8сЬга(1.  р. 
Я8Ьа1о511т  Ь.  р. 
дЬЬоват  М.  Б.  р. 


АШшп  (^1оЬо8шп  М.  В.  8ахаШе  р. 

,,      впгапёе  Ь1р8ку  р. 

„      Ипеаге  Ъ.  р. 

,,     товсЬа^шп  Ь.  р. 

у,      оЬИдашп  Ь,  р. 

,,      одогшп  Ъ.  р. 

„      рап1са1а1ат  Ь.  р. 

,,      го^ипдшп  Ь.  р. 

„      гаЬеишп  М.  Ь.  р. 

„     аепевсепз  Ь.  р. 

„  о       Ь.  йаисит  р. 

,,      8рЬаегосерЬа1шп  Ь.  р. 

,,      81пс1шп  осЬгас!.  р. 
А]8!пе  1апс1{оиа  ^аЫЬд.  р. 
А181гоетепа  БгавШепзЕЗ  8б11о.  р.  &. 
АиЬаеа  Агтешаса  Теп.  р. 

„       6с1{^о11а  Сау.  р^ 

,,       оШс1па118  Ь.  р. 
А1у8811т  го81га1шп  8Ьеу.  а. 
Атагап^Ьоз  ваИсЕГоиов  Уе11сЬ.  а. 
АтогрЬа  ГгаИсова  Ъ.  1. 
Ат80ша  8а11С1^11а  РогвЬ.  р. 
Апетопе  811уе81п8  Ь.  р. 

„       У1г^П1са  Ь.  р. 
Ап1Ье1Ш8  п^езсегш  ДУхЙсЬ  р. 

„       Каи1ешса  М.  В.  а. 

„       ИпсЮпа  Ь.  а.    _  ^     , , 

0|д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


м    — 


р.  с. 


Ап1Ьепсит  ЫИа^о  Ь.  р. 

.,  гато$ит  Ь.  р. 

Ап1;Ьапит  1еисопеигоп  ЬеЬт. 

„         Апс[геапию  р  с. 
АпИггЫпит  Огопиит  Ь.  а. 
Аросупит  ап^05ает11оИит  А1(.  р 
А^и^1е^а  сЬгу8ап1Ьа  А.  вгау.  р. 

„        к1апаи1о8а  Г.  е1  Меу.  р. 
АгаЫз  а1Ы(1а  Ыеу.  р. 
АгаНа  гасетова  Ь.  р 
Агепапа  1опк11*оИа  М.  В.  р. 
АпзЫосЫа  81рЬо  Ь. 
Агшепа  тап^та  \У^11И.  р. 

„        р1ап1аб:1пеа  ^111а.  р. 
Аг1ет181а  аппиа  Ь.  а. 

„         д1ааса  АН.  р. 
А8с1ер1а8  Согпии  Песвп  р. 

„       сигаззаухса  Ь.  р.  Гг. 

„       1псата1а  Ь.  р 
А8рагади8  ШсЬорЬуПш?  Впде.  р. 
А8реги1а  ЬитхГиза  Безе.  р. 

„        11пс1опа  Ь.  р. 
А81ег  ВгигааИз  Кеез.  р. 
„      ВгшпопсУ  Ьш(11.  р. 
„      NоV^-Ве1^^  Кеез.  р. 
„      регедг1пиз  Ь.  р. 
А81га^а1а8  (Лсег  Ь.  р. 

„         Га1са(и8  Ъаш.  р. 

„         ^а1ея1(^опп18  ^.  р 
]?1усурЬу11из  Ь.  р. 
А81гап11а  1пеегтеша  М.  В.  р. 
А(Ьатап1Ьа  Ма1ЫоИ  ^и1Г  р. 
А1гора  ВеПа^оппа  Ь.  р. 
А2о11а  сагоИп1апа  ^  р1.  у1у. 
Вар^зха  аа81гаИ8  К.  Вг.  р. 
ВагЬагеа  уи18апз  К.  Вг.  р. 
Ведопха  Ыгзии  АиЫ.  а. 

„      те1аШса  р.  с. 

п      зетрегЛогепз  Ьк.  е^  0110  И  а1Ьа. 
я  Я.го8ва. 

„  .  „        а.  соссшеа. 

Бе1юп!са  А1оресиги8  Ь.  р. 

„        дгапсНПога  81вУ.  р. 

„       оШсша118  Ь.  р. 

„       опепиИз  Ь.  р. 
Ве1и1а  Ьшп1Из  ЗсЬгапк  I 
Воссоша  сог^аи  А^ШсЬ  р. 
ВоНоиха  а81его1с[е8  Ь'Непк.  р. 
Вготиз  егес1и8  НипсКз.  р. 
Вп1пе11а  а11>а  Ра11  р. 
ВиМеуа  сштЮога  Ап(1г.  1. 
Ва1Ьос6(11шп  ги1Ьеп1сшп  Вще  р. 
ВирЫЬа1тшп  зреаояиш  8с11геЬ.  р. 
Вир1еагат  го1ип(11Ы1ат  Ь.  а. 
СасаИа  11аз1а1а  Ь,  р. 
Са1а1Шп1Ъа  Ыгзи1а  ТСосЬ.  р. 

„  Кере1а  Ь.  р. 

СаИтепз  1пс18а  ЬС.  р. 
Сатрапа1а  Ьопоп1еп81в  Ь.  р. 

„  &;1отега1а  Ь  р. 

у,  ГатНЬИа  М.  И  р. 

„  1а11Го11а  Ь.  р. 

„  рег81С1!оИа  Ь.  р. 

„  ри8111а  Наепк.  р. 

СаппаЫз  ^щдлЬет  \хоН,  а. 
Сар81сшп  аппашп  Ь.  а. 


Сага^апа  пгЬогезсеоз  Ьат.  1. 
Гги1е8се118  ЬС.  1 


Сагех  а1га1а  Ь. 
„      сарШапз  Ь.  р. 


I 

(Ив^апз  Ь.  р. 
'„     ЫИсхйв1л  Ь.  р. 
„      Ьогйе18ис1108  VIII.  р. 
п     таг1саи1  Ь.  р.. 
„      1пЬи1о1йе8  >УаЫЬ^. 
СагИпа  асаоНз  Ь.  р. 
Сагшп  Сапа  Ь.  р. 
Сагуо1орЬа  8етрегУ1ге118  ГЬсЬ.  р. 
СаипапсЪе  соега1еа  Ь.  р. 
СаЫра  8]гп1щаеГо11а  Зшз.  1 
СеШз  осс1(1еп1аИ8  Ь  1. 
Сепиюгеа  деа1Ьа1а  ^иШ.  р. 
заИаГоИа  М.  В  р. 
Сер11а1апа  А1рша  ВсЬпк!.  р. 
„  сеп1аиго1дез  СооИ.  р. 

„  ТаГапса  ЗсЬгаё.  р. 

СЬопёпПа  Ьгеуиювепз  Г.  ег  Меу  р 
СЬаегорЬу11ит  йгота11сшп  Ь.  р. 
„  аогешп  Ь.  р. 

„  Ыгза1шп  Ь.  р. 

С1т1С1Ги^  {"оеИда  Ь.  р. 
С1еша(18  1п1с^ГоИа  Ь.  р 

„       геси  Ь.  р. 
Гпеогит  1г1ссосшп  Ь.  1.  4г. 
СопосИп1ит  Лапи11пшп  Мооге  1.  Ь*. 
Согнав  а$рег11Го11а  МсЬх.  I 

„      Мае  Ь.  I. 
Сои)пеа81ег  уи1вап8  ЫпсИ.  I. 
СгатЪе  тагНипа  ^.  р. 
„      опеп1а1!8  Ь.  р. 
Сгаеаедиз  сосс1пеа  Ь.  1. 
„         Сги8-^И  Ь.  I 
„         д1апйи1о8а  МпсЬ.  1. 
„         топо8:У11а  Лася.  I. 
„         ш§п^  п.  е!  К.  1. 
„        8ащршеа  РаИ.  1 
Сгер18  дгапй1Пога  Таидск.  р. 
„     Г1в1(1а  ^.  е1  К.  р. 
„     Зхшпса  Ь.  р. 
Сгосиз  зиззхапоз  СиП.  р. 
Сгури)1аеп1а  сапаёешз  1>С,  р. 
СисигЫи  уеггасова  Ь.  а. 
Супод1о88ит  оШсша1е  Ь.  Ъ. 
Сзфегиз  го1ипйи8  Ь  р. 

уеде1и8  А^та.  р.  с. 
Ве1рЫшит  е1а№т  Ь.  р. 

Г0ПП08ШП  Ь.  Р. 

„         ЯШкИПогшп  Ь.  р. 

„  ГахШогшп  ВС.  р. 

ВевшосНиш  сапаёепве  ВС.  р. 
ВеиЫа  зсаЬга  8.  е1  2.  1 
В1ап1Ьа8  ЬагЬаЮз  Ь.  р 

„  ^61101^68  Ь.  Ь, 

„       ^[в^Ыеив  В'Сгу.  р. 

у,       р1итапи8  Ь.  р. 

„        8е^1еп  УШ.  р. 
ХМрзасиз  1ас1П1а1118  Ь.  р. 

„        811уе81п8  Ь.  р. 
Вогусшшп  1п(еп11е(11шп  ЬедЬ.  р. 
ВгасосерЬа1ит  реге^ппит  Ь.  р 
ЕсЫпорз  Ьаппаисш  Коскек  р- 
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Е1ут118  У1гд1шси8  Ь.  р. 
ЕрИоЫат  апди511Ы1ит  Ь.  р. 

я  Ыгви^иш  Ь.  р. 

Ёгетагиз  Таипсиз  8ееу.  р. 
Еп^^егоп  КапИзсЬаисиз  ЙС.  р* 

„        8рес1о8а8  ВС.  р. 
Егуп^шп  ате<;Ьу8ипшп  Ь.  р. 
я        Ьгас1еа(шп  Ь.  р. 
„        соеп11еит  М   Й.  р. 
„        сгеисиш  Ьаш.  р 
„       ^дап^ешп  Ь.  р. 
„        тп11Ш(1шп  8.  еЬ  Вт.  р. 
„        ОИуепапшп  Ое1.  р. 
„       р1апит  Ь.  р. . 
Ёира1опит  а^ега1о1ае8  Ь.  р. 
п  саппаЬшит  Ь.  р. 

п  таса1а1шп  Ь.  р. 

п  ригригешп  \^.  р. 

ЕигуЫа  согшЬИа  ВС.  р^ 
Етопутоз  еогораеов  Ь.  I. 

9         папа8  Ь.  1. 
КезШса  аптШпасеа  ЗскгеЬ.  р. 
Ггапсоа  «опсЫГоИа  Сау.  р.  ^г. 
Ггах1па8  ехсе181ог  Ь.  I 

„        репп8у1уашса  МагаЬ.  1. 
Гг|Ш1апа  Ка(Ьешса  ДУ1ск81г.  р. 
„         1епе11а  М.  В.  р. 
п         1иИр1ГоИа  М.  В.  р. 
Рапк1а  согс1а1а  81еЬ.  р. 
Са1а1е11а  рипс1а1а  Ь^псЦ  у.  (318С01(1еа  р. 
„  „  „у,  (1гас1тси1о- 

1(1е8  р. 
Оа1еда  опеп1а118  Ьат.  р. 
СаИат  11(Ьо8репп1Го11Шп  ПбсЬ.  р. 

„       ригригешп  Ь.  р 
ОепНапа  сгис1аи  Ь.  р. 
„       Ге1180У1  К^!.  р- 
„        Ке88е]пп^  ВД.  р. 
6егал1ит  сп81а1ит  81еу.  р. 
„        тасгогЫтит  Ь.  р. 
„         рЪаеит  Ь.  р. 
рга^епзе  Ь.  р. 
Оеит  1п1еппе(11ит  ДУ.  р. 

„      шасгорЬуПиш  ДУ.  р. 
(т1аис1ит  Шеит  8сор.  Ь. 
01е(1118сЫа  ^пасапИюз  Ь.  1. 
(т1оЬи1апа  уа]в^ап8  Ь.  р. 
01усуггЬ12а  еспша1а  Ь.  р. 
ОотрЬосагриз  йгиИсозиз  К.  Вг.  I.  й* 
ОотрЬгепа  с1еситЬеп8  ^ас^.  а. 
Ооп1оИтоп  1а1апсит  Во188.  р. 
Ога(ю1а  о№с1паИ8  Ь.  р 
ОурзорЬИа  аи1881та  Ь.  р. 
„  р€гСоИа1а  Ь.  р. 

НаЫ1и1а  1Ьат1Ю1|1е8  М.  И.  р. 
Наит(к1епдгоп  аг^еп1еиш  Ь.  I. 
Не^усЫит  Пауевсепз  Сагг.  р.  с. 
Не1т1а  8аИс1Гоиа  Ьк.  е1.  ОНо.  1.  ^г. 
Не]еп1ит  аи1ишла1е  Ь.  р. 
НеИапЛиз  агкорЬу11и8  Тогг.  е1  Огау.  а. 
Н*»1юр818  8саЬга  Вип.  р 
Негяс1еит  риЬе8сеп8  М.  В  р. 

„  уЩозит  М.  В.  р. 

Не8реп8  та1гопаи8  Ь.  Ь. 
НеисЬега  атепсапа  Ь.  р 
Н1егасшт  Ьогеа1е  Ь.  р. 


Шегас1пт  дкисат  А!!,  р. 

„  ри11Попапо1(1в8  )^Ш(1.  р. 

„  гатовшп  КосЬ.  р. 

у,  8аЬаи(1ат  Ь.  р. 

„  8(о1оп11егшп  п.  е1  К.  р. 

НоЬепЬег^а  81гоЫ1асеа  ВсЬп11.  р.  с. 
Нор1орЬу(ит  сое1е8(е  С.  КосЬ.  р.  с- 
Ногёешп  Ьп1Ьо8шп  Ь.  р. 
Н0ПП1ШП  ругепа1сит  Ъ.  р. 
Нити1и8  ^ароп^си8  8.  е1.  2.  а. 
Нуасш111и8  сапсИсапв  Вак.  р. 
„  сШа^ов  Суг.  р. 

^  1еисорЬаеи8  81еу. 

Нуозсуатиз  апгепв  Ь.  а. 
Нурепсиш  Азсугоп  Ь.  р. 

я  рег1оЕа1ат  Ь.  р. 

Нуззорпз  ошсшаИв  Ь.  р. 
1а81шпига  а^Гше  Ь.  1.  Ь*. 
1Ьеп8  8етрегУ1геп8  Ь.  р. 
Ьпраиепв  Коу1е1  УГа1р.  а. 
1трега1а  вассЬапПога  Маххт.  р. 
1псагу111еа  01^ае  Кд1.  р. 
1пи1а  Ьп1ап1са  Ь.  р. 
„      Не1еп1шп  Ь.  р. 
„      Оси1и8-С11П8и  Ь.  р.  • 
„     8аис1па  Ь.  р. 
,,    1Ъарво1(1е8  М.  В  р 
1ротаеа  ригригеа  Ь.  а. 
1п8  асого1(1е8  ВрасЬ.  р. 
„  ртатшеа  Ь.  р. 
„    вШдепвиедиапа  Ьер.  р. 
„    поШа  М.  В.  р. 
„    Ра11а81  ГЬсЬ.  р. 
„    ра111(1а  Ьат.  р. 
„    81Ьшса  Ь.  р. 
„    уег81со1ог  Ь.  р. 
18а(18  1шс1опа  Ь.  у.  С081аи1  Ь. 
Лид1ап8  сшегеа  Ъ.  1. 

^      ш^га  Ь.  1. 
К11а1Ъе11а  уШГоНа  ^.  р. 
Кпаииа  опеп1а118  Ь.  а. 
ЬаШугиз  го1ип(11{оИц8  УГШ(1.  р.  ' 

„       8иуе81п8  Ь.  р. 
ЬауаШега  1Ьиппв1асаХ.  р. 
Ьеоп^оросИшп  а1ршшп  Сау.  р. 
Ьеопшпв  СапИаса  Ь.  р. 
I^ер^(1^шп  сгаззхГоишп  п.  е!.  К.  р. 
ЬеУ1811сшп  оШсша1е  КосЬ.  р. 
Ыв^Мсит  ругепа1сит  Ооиап.  р. 
Ы^^1гит  ушкаге  Ь.  1. 
Ь1папа  СутЬйапа  УППй.  р. 

„       8(па1а  ВС.  р. 
Ыпит  аи81пасшп  Ь.  р. 
„       Ьитие  Ь.  а. 
„       регеппе  Ь.  р. 
ЬоЬеИа  зурЬШИса  Ь.  р. 
Ьошсега  1Ьепса  М.  В.  I 
„        КиргесЬ(1йпа  В^1.  1. 
„        Та1апса  Ь.  П.  а1Ьо  1. 
„  п        п    9-  т!сгап(Ьа  1. 

„        „Г.  б)р1епаеп8  1. 
ЬорЬап(Ьи8  8сгорЬи1апаеюИп8  Вп(Ь.  р. 
Ьир1пи8  ро1урЬу11и8  Ь.  р. 
ЬусЬш8  согопапа  Ьат.  а. 
ЬувипасЫа  ЕрЬетегит  Ь.  р. 

рипс1а1а  Ь.  р.  Пглглп]г> 
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ЬувипасЫа  теП1с111а1а  М.  В.  р. 
ЬПЬгшп  У1гдй1шп  Ь.  !>. 
МасгосЬогд1шп  11пс1оН1Пп  йе  Уг.  р.  с. 
МаггаЫшп  1еопиго1де8  Бев^.  р. 

„  реге(^]пат  Ь.  р. 

Ма117п1а  ргоЪо8с1(1еа  01ох.  а. 
МеИса  сйхлЬл  Ь.  р. 
Меивз^  оН1с1па118  Ь.  р. 
Меп^Ьа  р1репЬа  Ь.  р. 

„       811уе81Н8  Ь.  р. 
Ме8р11118  ^егтап1са  Ь.  1. 
М1гаЬШ8  ^а1арра  Ь.  р.  ^г. 

„         1оп§;1Пога  Ь.  р.  !г. 
Мопаг(1а  АвШова  Ь.  р. 
Моп18  а1Ъа  Ь.  1. 

Мадесишп  ргепап1Ьо1(1еа  ГЮ.  р. 
Мовсап  гасето8ит  М111.  р. 

„       (еппШогит  М111.  р. 
Муо8ои8  а1ре8(п8  8сЬт.  Ь. 
Кере1а  ^гапс11Пога  М.  В.  р. 

„      Ма881111  8ргд1.  р. 

„      пи^а  Ь.  р. 
К1сап(1га  рЪу8а1о1де8  Ь.  а. 
К1со1!апа  ашп18  Ног1.  а. 

„         &;1аис^  Сау.  1.  (г, 

„         Гоп^Яога  Сат.  а. 

„         го1сгап(Ьа  8^ее1Г.  а. 
ОепаШЬе  р1тр1пе11о1де8  Ь.  р. 
Овпои1ега  Ггазеп  РигвЬ.  р. 

„       8рес108а  Каи.  р. 
Опоп18  1е^08ре^ша  Во!88.  р. 

„       8р1П08а  Ь.  р. 

От11Ьо^а1ит  агсиа1шп  81еу.  р. 
„  ПтЬпаШт  )УШа.  р. 

„  КагЬопепве  Ь.  р. 

„  1епи1{оИат  0088.  р. 

я  шпЬе11а1шп  Ь.  р. 

ОгоЬи8  шдег  Ь.  р. 
п      уегпа8  Ь.  р. 
Рарауег  к^епИшп  С.  КосЬ.  р. 
„        топапЬЬит  ТгаШу.  р 
„        ОпепЫе  Ь.  р. 
,,       КЬоеав  Ь.  р. 
Рапе^апа  ^и(1а1са  Ь.  р. 

„         оШЫпаИз  Ь.  р, 
Ре1аг^оп1ит  9гауео1еп8  АН.  1.  &. 
Реп18(етоп  ЬагЬа1а8  Каи.  р. 
„  ргосегав  Роид1.  р 

„  риЬе8сеп8  Каи,  р. 

Реасе(1апит  СЬаЪгае!  КсЬЬ.  р. 
„  га1Ьеп1сит  М.  В.  р. 

,  ЗсЬоиН  Ве88.  р. 

РЫот18  адгаг1а  Впде  р. 

„        1иЬего8а  Ь.  р. 
РЬ11а(1е1р]1и8  согопапи8  Ь.  р. 
РЬу808(ед1а  у1гд11пса  ВШЬ. 
РЬу1Ьеита  сапезсепз  УГ.  е1  К.  р. 

„  М1сЬе1111  АН.  р 

Р1тр1пе11а  та^па  Ь.  р. 
Р1а1усойоп  бгапШЛоги8  ВС.  р. 
Р1ес(гап1Ьи8  ^Ьаасоса1ух  Мах.  р. 
Ро1етоп1ит  соега1еиш  Ъ.  р. 
Ро1удопа1ит  Мах1то^1с21  К^1.  р. 

„  гозеиш  Ьес1Ь.  р. 

Ро1у^опит  опепи1е  Ь.  а. 
Ро1епШ1а  аг^еп1еа  Ь.  р. 


/ 


РоЮпииа  сЬгу8апи1а  Тгеу.  р, 

„        деа1Ьаи  Ве88.  р. 

,,         Ьер(арЬ'11а  Мш.  р. 

„         Ыня  Ь.  р. 

„         гес1а  Ь.  р. 

„         гарезЫз  Ъ.  р. 

„        1апасеиЛ)Иа  тИд. 
Ро(епат  8ап{^огЪа  Ь.  р. 
Ргапа8  У1Г91тапа  Ь.  1. 
РахШиш  рот1{егат  Ь.  1.  й*. 
РаасЫата  8сШо1(1е8  А<]ат8. 
Руге1Ьгит  Ва18ат11а  ^НЫ. 

„  сагпеат  М.  В.  р. 

„  согутЬовит  У^пИ 

и  ^ХОУИзи    В0188    р 

Вапапса1и8  аЬог11Уа8  Ь.  р. 
„  8егЬ1си8  ^18.  р. 

Кеаеёа  91аиса  Ь.  р. 
КЬов  Тох1со(1еп(1гоп  Ь.  I 

„      1?рЬша  Ь.  1. 
ШЬ€8  а1ршит  Ь.  1. 
К1сЬаг(11а  а1Ъо-таси1а1а  Ноок 
Шсшаа  соттишз  ^.  а. 
К1Уша  ЬитШа  Ь.  1.  с. 
Ко8а  а1р1па  Ь.  1, 
„    сап1па  Ь.  1.  ^ 

„    сагуорЬуПасеа  Везв^Д. 
,,    ^1аисе8сеп8  ВеяЙ.  ^ 
,,    р1гор1пе1иГоИа  Ь.  1.^ 
„    гаЬг1Гоиа  VIII.  1. 
„    гадоза  ТЬпЬ^.  1. 
КиЫа  согсНГоИа  Ь.  р. 
Ки(1Ьеск1а  1ас1п1а1а  Ь.  р. 
,,         (11^и1а  МШ.  р 
„         8рес108а  >ЛГепаег.  р 
„         рогрогеа  Ь.  р. 
Киеа  ^гауво1еп8  Ь.  р. 
8а1у1а  Ае(Ыор!8  Ь.  р. 
,,      ^1иипо8а  Ь.  р. 
,,      оШс1па118  Ь.  р. 
„     рга(еп818  Ь.  р. 
„     8с1агеа  Ь.  р. 
„     аЦуеа^пз  Ь. 
„     уегисШа^а  Ь.  р. 
8атЬаса8  гасетоза  Ь.  1. 
8ап^8огЬа  оШсхпаИз  Ь.  р. 
8аропапа  оШс1паИ8  Ь.  р. 
8а1иге]а  топипа  Ь.  р 
8ах1Ггада  А12ооп  Ь.  р. 
„       аШззша  Кегп.  р. 
,       сопИГоНа  На^  р. 
„       Но811  ТаозсЬ.  р. 
,,       го1ипд1Ы1а  Ь.  р. 
8саЫо8а  аиоригригеа  Ь.  а. 

„       ругепа1са  АН.  р. 
8сШа  ЫГоИа  ]*.  р. 
,.      сегпиа  Ь.  V' 
„      рга1еп818  А^у.  е1  К.  р. 
8сгоЛ11апа  1а1;епПога  Тгаи1у.  р. 
„  пойоза  Ь.  р. 

,.  8соро11  Норре  р. 

8са(е11апа  а1Ь1аа  Ь.  р. 

,,         а1из81та  Ь.  р. 
8е(1ат  Ахгооп  Ь.  р. 
,.       а1Ьит  Ь.  р. 
„       Апасатрзегов  Ь.  р. 

О'ф^еб  Ьу  ^^00^1С 
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» сЛгг5||^^^сшп  >У.  ей  К.  р. 

^1ш»ууЬМтй  ^^.  р. 

;°.^Р^Р&<11|]^ат(8сЬаисит  Ехвск  р. 

'^^кр,  1ах1тошс2П  К^1.  р. 

"^и  I  р   их1тат  8и1ег.  р. 

^Р^(т  I « вЯехшп  Ь.  р. 

'^^еШо^^шпт  М.  В.  р 

^^^1^1]  ^»  м      Р-  а1Ъит  р. 

маа  I.  /      ,,  VI     Т-  8р1епс1еп8  р. 

'егшп  Ц  по1опИетша  6те1.  р. 

^^^(^ез  л4а^»тГоПшп  Ь.  р. 

«л/й  1ГШ""*^  Вгаипи  Рппке  р. 

^^^  М.  в  Ь'ипкИ  Вг.  р. 

^ЬозшвЫ,  ЫПит  Ь.  р. 

'ВЦ  Во1я8  I  ^^^^от  ЗсЬоП.  р. 

ТИ5  Х^  п  ^  8оЬоИ!егшп  81т8.  р. 

1м  ^а  п  1ес1оп1т  Ь   р.  ^^аисит  р. 

р.       ^  „        „  1-  ри1с11гшп  р. 

)п  и  1  ».        «  «.  у1о1асеит  р. 

1.  юсгорЬуИиз  М.  В.  р. 

1  тсшп  Ласа.  р. 

1.  ^       '  Ыгьи(а  Ь.  р. 

'  0согё1о1(1е$  Ь.  р. 
еавеп  БС.  р. 
еаВезз^'Рев^пяЛасар. 

1а  Ь  1  в^ааппаа  Ь.  р. 

Л]  }'  ^  й  рег/6Иа1шп  Ь.  р. 

)„']'  1ШП  81пси881тит  Ь.  р. 
^*р'  ^о1веп8е^.  В.  р. 

иа1.р.  » 


1ПС1Ы1ШП  М.  В.  р. 
щ-    О  Р8ви(1оса1>81СШП_Ь.  I.  йг. 


еа  I  ^^  ЬштЬз  Ь.  р. 
I     '^      ЫИоИл  Ь.  р. 
V  Р;         К1а(1еШ  Ггапк.  р 
^'  Р      I  ЬуЬНаа  Ь.  р. 
1  *^:      а  Агипсиз  Ь.  р. 
^^  /        сЬатаейпГоИа  Ь.  1. 
п  Дарошса  Ь.  1. 

^  теШа  Ь.  1. 

'  г  ^         ороИГоНа  Ь.  1. 
^7,        вогЫГоНаЬ.  1. 

г  г   18  кегтап1са  Ь.  р. 
Р.^'»^^?     1апа1а  Ласд.  рГ 

1115  к  р.  ^     *^ 

1.р 
1.р. 

I  Кеп  ; 
а  Ни ; 

тч'Ь  ? 

а1^^,^*л1ш11  СарШов  Уепепв  Ь.  р.  к. 
1  ^1^'  Ь  „        десогшп  ТЬ.  Мооге.  р.  с. 

„        сапеа1ат  Ьай{,  е1  Г18сЬ.    р.  с. 
*.        ,,        Мтшп  Каош.  р.  Гг. 

е^Ь? .,        тасгорЪу11ит  8^г.  р.  с. 
оп  Тпг  „        1гарег1Гогте  Ь.  р.  с. 

1р  !>8ип18  асИапиГоИоз. 

11  [^^  орЪиа  а1181га118  К.  Вг.  1.  (г. 
^ ;   р1д1Ш11  апоторЬуПшп  2епкег  р.  (г. 
.  [I    .,       десаг81уе-р1ппа1ит   Кпге.  р.  ^г. 
).        „       Шса111т  8\1г.  р   к, 

„        (ргапёЕ^оИпт  Меи.  р.  с. 
о1? 


81асЬу8  гес1А  Ь.  р. 

,,       зеиГега  С.  А.  Меу.  р. 
81аисе  1аиГоИа  81т8.  р. 
„      осс1(1еп1а118  Ь.  1. 
8ира  сарШа1а  Ь.  р. 
81гер1осагри8  \Уе11с11ап(и  К^?!.  р.  с. 
8утрЫапага  НоГГтап!  Ьог1.  р. 
8утрЬог1сагри8  гасешовив  МсЬх.  1 
ТеПгта  дгапсИПога  ЬшШ.  р. 
Теиспига  Ма1ит  Ь.  I  Гг. 
„         8согс11ит  Ь.  р. 
ТЬа11с1гат  в1аисит  ВезП.  р. 
,,  пипиз  Ь.  р. 

„  гидозшп  АН.  р. 

ТЬа^а  осс1с[еп1аИ8  Ь.  1. 
ТШа  Ашепсапа  Ь.  1. 
Тга^евсапНа  т1гд1П1са  Ь.  р. 
Тга^оро^оп  ПоссоБОЗ  УГ.  еЬ  К.  Ь. 
ТпЬа1и8  1егге81п8  Ь.  а. 
ТпГоИит  Раппошсшп  Ласд.  р. 

„         гиЬгиш  Ь.  р. 
ТоНра  В1еЬег81е1шапа  8сЬ1111.  р 

„       811уе81г18  Ь.  р. 
Тишса  8ах1Ггада  8сор.  а. 
ГтЫИсиз  8етепоу1  НегЛ.  р. 
СгИса  р11и11Гега  Ь.  а. 
Уега1гшп  п1§^ит  Ь.  р. 
УегЬепа  оШс1паИ8  Ь.  р. 
Уегпопха  поуеЬогасеп818  АУШс!.  р. 
Уегоп1са  саиса81са  М.  В.  р. 
,,         шсапа  Ь.  р. 
,,         Ьп^Юога  ь.  р. 
,         гереп8  Ь.  р. 
„         зегруШГоиа  Ь.  р. 
„         81Ъ1Пса  Ь.  р. 
м         Теиспшп  Ь.  р. 
У1Ьигпшп  Ори1а8  Ь.  1. 
„         Ьап1апа  Ь.  1. 
„         Тшоз  Ь.  1.  !г. 
У1Псе1ох1сшп  Га8са(шп  Ьк.  р. 
У1о1а  еЬиог  Ь  р. 
;,     ЫПа  Ь.  р 
,,     тигаЬШз  Ь-  р. 
,,     рхппаиАда  Ь.  р. 
,,      8с1арЫ1а  ЕосЪ.  р. 
Хап1Ьоху1ит  Атепсапшп  МШ.  1. 
2ерЬугапШе8  сапа1(1а  ЦегЬ.  р.  (г. 


Р I Ы  С  Е  8. 


А8р1Й1ат  тоИе  8т.  р.  Гг. 

V        1пГоИа1ит  Ь?г.  р.  с. 

„       тапит  Ьк.  р.  Гг. 
А8р1еп1ат  Ь111ЫГегшп  Роге!,  р 

„  ТЬ^аНези  А.  Вг.  р 

В1есЬпат  ВгазШепзе  ВезГ!.  р.  р. 

„         Ьтапо^^ез  Меи.  р.  п:. 

„         Оссх^епЫе  Ь.  р.  Гг. 

„         Раиегзоп!  Меи.  р  Гг. 
Оутпо|?гатте  са1оте1апо8  К1^. 
801)Ьу11а  р.  с. 
,,  еЩрИса  р    с. 


Гг. 
с. 


V.    сЬгу- 
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Оутпортатте  ^ароп^са  Безу.  р.  1г. 
„  8и1р]шгеа  Резу.  р.  (г. 

ВоосНа  саи(1а1а  К.  Вг.  р.  Гг. 

„      ^1Уе8  Кпге.  р.  Гг. 

„      1ипи1а1а  К.  Йг.  р.  Гг. 
Не1егопеигоп  ^ерап(^ит  Кёе  р.  г. 
Ьотаг1а  (118со1ог  \У111(1.  р.  с. 
КерЬго1ер18  еха1^а1а  8сЬои.  р.  Гг. 
Ро1уро(11ит  агео1а1;иш  Н.  В.  К.  р.  с. 


Ро1уро(11ит  с^косорЬуипт  Кпге.  р.  с. 
Р1ег18  сгеИса  Ь.  р.  Гг. 

„       „    у.  а1Ь()-Нпеа1а  р.  Гг. 
Па^е11а1а  ТНпЬ^.  р.  Гг. 
1опк1ГоИа  Ь.  р.  Гг. 
ра1та(а  Ь.  р.  с. 
зеггиЫа  Ь.  Й1.  р.  Гг. 

'„  ♦,   у.  спзра  р.  Гг. 

1гети1а  К.  Вг.  р.  Гг. 


Юе^,  КоуегаЬп  1898. 

ПогИ  (11гес1ог  РгоГ.  6\  КаиаисЫп. 

Ног(и1апи8  рптапиз  I].  НоНпЬаит. 
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ОГЛАВЛЕН1Е 
къ  Университетскимъ  изв'Ьст1ямъ  ;ш  1898  годъ. 

Часть  оффгщгальная. 

1)  КратЕ1й  отчетъ  о  состоян1и  и  д-Ьятельности  Импера- 
торскАГо  Университета  Св.  Владим1ра  въ  1898  году, 
составленный  декапомъ  Историко-Филологичесваго  фа- 
культета Т.  Д,  Флоринскимъ Л1;   3. 

2)  Личный  составь  Императорсеаго  Университета  Св.  Вла- 

дим1ра  къ  1-му  1юня  1898  года Л»   6. 

3)  Обозр'Ьнхе  преподаван1я  въ  Императорсковгь  Универси- 

тегЬ  Св.  Владим1ра  на  1898  г. — 99  учебн.  годъ   .   .  .       Л»     9. 

4)  Объ  усп'Ьхахъ  медицины  въ  д'Ьл*  сохраненхя  высшихъ 
сторонъ  здоровья.  Р-Ьчь,  произнесенная  на  торжествен- 
номъ   акгЬ    Университета   Св.    Владимхра    16    января 

1898  г.  Проф.  И.  А.  Сикорскаго Л^    3. 

5)  Отчетъ  о  С()стоян1и  Шевскаго  Императорсеаго  Архива 
для  древнихъ  актовыхъ  книгъ  губерн1й:  БхевсБОй,  По- 
дольской и  Волынской Де  10. 

в)  Положенхе  о  стипендхи  имени  д.  с.  с.  В.  Г.  Левицкаго 

при  ИмпЕРАТорокомъ  Университет*  Св.  Владим1ра  .  .  .       №     1. 

*7)  11оложен1е  о  стипенд1и  имени  дворянина  Юлхана  Ива- 
новича Зубковича  при  Императорскомъ  УниверситегЬ 
Св.  В.1адим1ра №    4. 

3)  По.южеше  о  клинической  стипенд1и  при  Император- 
скомъ Университет*  Св.  Владимхра итгЖу(!^ООя\г 


2  0ГЛАВЛЕН1Е, 

9)  Положеше  о  стипендхи  имени  дворянина  Л.  М.  Янков- 

скаго  при  ИмпвРАТорскомъ  Университет!  Св.  Владимвра.        «У!   8. 

10)  Положен1е  о  стипендхи  „въ  память  стол4т1я  уд'Ьловъ".       Л*  10. 

11)  Положеше  о  стипендхи  имени  т.  с.  О.  О.  Эргардта.       Д*  12. 

12)  Правила  о  прем1яхъ  имени  М.  И.  Михе льсона  .  .        «У;   8. 

1 3)  Программа  для  собиран1я  св'Ьд^&нШ  о  древностяхъ  ...       Л*    2. 

14)  Протоколы  засЬданхй  совЬта  Импвраторсеаго  Универ- 
ситета   Св.    Владим1ра  за  20  декабря  1893  г.,  1  и  13 

марта,  28  мая,  25  октября  1896  г Л«    2. 

15)  Протоколы  Сов-Ьта  Импвраторскаго  Университета  Св. 
Владим1ра  за  1896 — 97  гг ,  .        №    5. 

16)  Протоколы  засЬданхй  Кхевскахю  отд-Ьленхя  Предваритель- 
наго  Комитета  по  устройству  въ  Б1ев^  Х1-го  Архео- 
логическаго  съ-Ьзда Дг  2  и  7. 

17)  Разборъ  соч.  Н.  П.  Яснопольскаго  ^,0  географическомъ 
распред^^ен1и  государственныхъ  доходовъ  и  расходовъ 
Россхи**,  представл.  въ  Юридичесв1й  факультетъ  для 
пр1обр']^тен1я  степени  доктора  политической  эвономхи  и 
статистики.  Проф.  Д.  И.  Пихно №  11. 

18)  Реценз1я  на  диссертащю  лЬкаря  съ  отлйЧ1бмъ  К.  Ко- 
ровицкаго .!&    2, 

19)  Реценз1я  на  сочинения,  представленныя  въ  факультеты 

для  пр1обр^&тен1я  высшихъ  ученыхъ  степеней     Л:  4  и  10. 

Часть  неоффищальная. 

1)  Берестейское  староство  въ  XVI  в.  Стипенд1ата  М.  В. 
Довнаръ-Запольскаго ^&    2. 

2)  Борьба  Польши  съ  козачествомъ  до  второй  половины 
ХУЫ  и  нач.  ХУ1П  в4ка.  Сочиненхе,  удостоенное  Исто- 
рико-Филологическнмъ  факультетомъ  золотой  медали. 
Окончивш.  курсъ  В.  В.  Волкъ-Карачевскаго  .  .        ЛИ. 

3)  Былины  про  Илью  Муромца.    Пробная   лекщя   прив.- 

доц.  А.  М.  Л  обод ы Л*  10. 

4)  Геометрическое  иасл^доваше  Эйлерова  случая  враще- 
Н1Я  твердаго  т&1а  око.10  неподвижной  точки,  удостоен- 
ное золотой  медали.  Стипенд.  П.  В.  Воронца    ..  №Л  4  ж  5. 

5)  Зам'Ьтка  по  поводу  одного  термодинамическаго  вывода 

Вл.  А.  Кистяковскаго. — Проф.  Н.  Н.  Шиллера^.    ..      Зе  12. 
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6)  Значен1е  ноня-пй  о  „сил*"  и  о  „масс***  въ  теор1и  но- 

знашя  и  въ  механик*»  Проф.  Н<  Н«  Шиллера.  ••  .       №    2. 

7)  Изсл*доваше  легкихъ  и  броях1алъныхъ  железъ  на  со- 
держан1е  времневыхъ  соединевШ,  удостоенное  Меди- 
цинскимъ  факультетомъ  золотой  медали.  Студента  А.  В. 
Воскресенскаго .       №    6. 

8)  Крестьянское  землевлад*те  во  Францш  наванун*  рево- 
люцш  (отчетъ  о  заграничной  командировк*  въ  1897  г.). 

Проф.  И.  В.  Лучицкаго    » №    8. 

9)  Критичестае  этюди  о  н*которыхъ  лирическихъ  произ- 
ведешяхъ  Яна  Кохановскаго.  Стипенд^  И.  Ф.  К  о  ж  и  н  а.       №     1. 

10)  Матер1алы  для  АгЬегудо^пеа  —  фауны  окрестностей 
Шева  (съ  3-мя  таблицами  рисунковъ).  Сочинен1е,  удо- 
стоенное Физико-Математическимъ  факультетомъ  золо- 
той медали.  Студ.  А.  И.  Щербакова №    7. 

11)  Механика  Гертца.  Проф.  Г.  К.  Суслова Л-    7. 

12)  Н*сколько  словъ  по  поводу  архивнаго  инвентаря  проф. 
Д.  И.  Самоквасова.    Помощи.    зав*дыв.   Е1ев,   центр. 

арх.  И.  М.  Каманина    Л**    8. 

13)  Общая  характеристика  новыхъ  ученШ  въ  уголовномъ 
прав*.  Вступительная  лелщя.  Прив.-доц.  М.  П.  Чу- 
бинскаго №    2. 

14)  Объ  уравнен1яхъ    для   несвободнаго    движенхя.    Проф. 

Г.  К.  Суслова Ле  10. 

15)  О  глухонЬмот*  въ  судебно-медицкнскомъ  отношенш 
(Изъ  клиническаго  судебно-медицнн.  отд.  Кгев.  Воен- 
наго  госпиталя).  Помощника  прозектора  М.  в.  Колес- 
никова    №№  1,  2  и  3. 

16)  О  д*йств1и  вн*шняго  давлен1я  на  поверхность  разд*ла 
тяжелой  жидкости  и  ея  пара.  Проф.  Н.  Н.  Шиллера.       Л*    4. 

17)  О  значеши  бактершлопи  въ  д*л*  распознавашя  внут- 
реннихъ  бол*зней.  Вступительная  лекц1я  Проф.  .К.  Э. 
Вагнера ,  .  .  .  .       №    6. 

18)  О  кривизн*  кривыхъ  въ  пространств*.  Проф.  Г.  К. 
Суслова   .  .  .  .  , : ^V•  10. 

19)  Оначал*возможныхъперем*щен1й. Проф. Г. К. Суслова     .У?  12. 

20)  Основы  учен1я  о  положеши    поверхностей.    Соч.    студ^|^|^ес^ьу^^ООд1е 
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И.    И.    Б'ЬлянБИна,    представленное    проф.    В.    П. 
Ермаков ымъ Л:  1  и  2. 

21)  О  составь,  строяхъ  и  ладахъ  въ  древне-греческой  му- 
зыке— Прив.-доц.  В.  И.  Петра Л*  9  и  11. 

22)  Отчетъ  о  занят1яхъ  рукописями  въ  библ10текахъ  и  др. 
ученыхъ  учрежден1яхъ  Москвы  и  Петербурга  въ  сен- 
тябре и  октябре  1896  г.  Стипенд1ата  К.  0.  Ра  дче  нка.  №  4  и  9. 

23)  Очеркъ  критнческихъ  сужденШ   о    Руссо.  Стипендхата 

Н.  К.  Бокадорова №  10. 

24)  По-Ёздка  на  Шницбергенъ  (съ  рисунками).  Проф.  А.  А. 

Кор  от  не  в  а Л:  12. 

25)  Право  и  фактъ  въ  римскомъ  прав*.  Прнв.-доц.  I.  А. 
Покровскаго №  4  и  5. 

26)  Пробныя  .текцш  магистранта  Н.  П.  Палхенка.  .  .  .        Л«  12. 

27)  Продолжительность    солнечнаго    С1ян1я    въ    Шев'Ь    за 

1894 — 97  гг.  Прив.-доц.  I.  I.  Косоногова .У^  10. 

28)  Религ1озныя  представлешя  древнихъ  египтянъ  о  за- 
гробной жизни.  Студ.  А.  А.  Царевск|^го Л*     1. 

29)  Религшзное  и  литературное  двцженхе  въ  Болгархи  въ 
эпоху  передътурецкимъ  завоеванхемъ.  Стипенд,  К.  в. 
Радченка     Л'^Уг  б,  6,  7  и  8. 

30)  Роль  осмотическаго  дав.1ен1я  въ  термодинамик*  раство- 
ровъ  (Рефераты  на  Х-мъ  съ^зд-Ь  Русскихъ  Естество- 
испытателей). Проф.  Н.  Н.  Шиллера Л-  11. 

31)  Русск1й    языкъ   и    его    южная    в-Ьтвь.    Вступительная 

лекщя   прив.-доц.  А.  М.  Лободы Лг    3. 

.  32)  Спещальные  курсы  въ  Парижскомъ  Юридическомъ 
факультегЬ  (отчетъ  о  заграничной  командировке). 
Б.  А.  Удинцова Л:  11. 

33)  Способъ  общаго  хода  качественнаго  анализа  метталловъ 

безъ  употреблен1Я  сероводорода.  Студ.  А.  Р  а  в  и  ч  а  .  .        Л-    7. 

34)  Способъ  определен1я  широты  и  времени.  Проф.  Р.  Ф. 
Фогеля .V  12. 

35)  Теорема  Л.  К.  Лахтнна.  Проф.  В.  П.  Ермакова.  .        Л»    2. 

36)  Формула  Эйлера-Маклорена    и    ея  приложен1я.    Проф. 

П.  М.  Покровскаго     , Л-  12. 

37)  Янъ  Кохановсшй  и  его  значенге  въ  истор1н  польской 
образованности  XVI  в.  Стипендхата  И.  Э.  Глолк^^.^,^  Л*    3. 
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Критика  и  библтраф'гя. 

1)  Критико-библ10графическ11|  обзоръ   нов'Ьйшихъ  трудовъ 
и  издашй  по  славянов4д'Ьшю.  Проф.  Т.  Д.  Флорин- 

сваго Л;  6  и  11. 

2)  Научное  изученхе  б^лорусскаго  нар'Ьч1я    за    посл-Ьднхя 

десять  л-Ьтъ  (1886—96  гг.).  Проф.  П.  В.  В  л  а  д  и  м  1  р  о  в  а       №    5. 

3)  Обзоръ  новейшей  литературы  по  вопросу  о  воспр1ят1И 
пространства  (1895—  98  гг.).  Проф.  Г.  И.  Ч  е  л  п  а  н  о  в  а.       Л*^    4. 

4)  Обзоръ    нов'Ьйшей    литературы     по    теор1и    познан1я 
(1890—98  гг.).  Проф.  Г.  И.  Чел  Панова Л-  10. 

5)  Обзоръ  философской    литературы    за    посл-Ьдихе   годы. 

Проф.  А.  И.  Гил  я  ров  а №  11. 

Научная  хроника. 

1)  Протоколы  Физико-Математическаго  Общества  при  Им- 
пвРАторскомъ  УниверситегЬ  Св.  Владим1ра  за  1897  годъ 

(съ  приложешями) Л2Л2  5  и  7. 

2)  Протоколы  зас'Ьдан1й  и  отчетъ  Физико-Медицинскаго 
Общества  за  1897  годъ  (съ  при.10жен1ями).    ......       №  10. 

Прибавленгя. 

1)  Баркулабовская  лЬтопись.  Изд.  стипенд.  М.  Б.  Дов- 
наръ-Запольскаго №  12. 

2)  Задачи  на  премш  имени  М.  И.  Михе.1ьсона  на  первое 
трехл4т1е  (1898—1900  г.) .       №    8. 

3)  1пс1ех  зетхпит  1п  НоПо  Т1п1\ег811аи8  ХтрепаНз  Шеуеп- 

§18  аппо  1897  г.  со11ес1огит №№  2  и  12. 

4)  Метеорологически  и  сельско-хозяйственный  бюллетень 
К1евской  Метеорологической   обсерватор1и     (годъ    ИГ, 

изд.  прив.-доц.  I.  I.  Косоноговымъ  ЛеЛз  3,  4,7,8 — 11  и  12. 

5)  Наблюден1я  Метеорологической  Обсерваторш  Универси- 
тета Св.  Владимхра  (октябрь,  ноябрь  и  декабрь  1896  г.; 
январь — шнь  1897  г.)  изд.  прив.-доц.  I.  I.  Косоно- 
говымъ       №  2,  6. 

6)  Объявлен1я  объ  издашй  журналовъ  и  газетъ.  №№  1 — 6,  9,  И  и  12. 

7)  Объявлен1е  о  конкурс*  въ  С.-Петербургскомъ  Универ- 

ситет*  на  должность  лектора  итальянскаго  языка  ...       №    4. 
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8)  Объявлеь1е  о  ЕОНЕурс*   па   должность  лектора  н-Ьмец- 

.  каго  языка  при  Университет*  Св.  Владим1ра Л*    8. 

9)  Объявлен1е  о  конЕурс*  на  вакапс1ю   по   каоедрЬ  фар- 
маколопи ^2  11  а  12. 

10)  Оглавлеше  еъ  УниверситетсЕимъ  Изв'Ьст1ямъ  за  К  98  г.        Л:  12. 

1 1)  Отчетъ  Ссудо-сберегательной  кассы  при  Импегаторсеомъ 
Университет*  Сс.  Владим1ра Лг    4. 

12)  Отъ  издательской   коммиссш    Императорсежго    Йольно- 
Экопомическаго  Общ^^ства Лг    5. 

13)  Отъ  ИмиЕРАторскАго  Моск.  Архсологич.  Общества  .  .  .       Л;  10. 

14)  Положеше  о  премш  пмепи    Евгешя    Ис.чтюьича    Аса-       Л*    7. 
насьева,  учрежденной   К1С1Скимъ  Общестсомъ  Капали- 

зац1и  за  сочипеше  по  оздоровлешю  городовъ    .  .  .  .  ,       Л-    7. 

15)  Правила  для  Х-го  съезда  руссвихъ  естествоиспытате- 
лей и  врачей  въ  Шее* , Л*    6. 

16)  П1.иложен1е  (таблицы)    къ   набдюден1лмъ   за  январь — 

1юнь  1&97  г Л*    7. 

17)  Росписан1е  леЕцШ  въ  Университет*   Св.  Владимхра  на 
весеппес  полугод1е  1897 — 90  учебн.  г.  и  на  осеннее  полу- 

год1е  1898—99  г , , Л-  2  и  9. 

18)  СистематичесЕ1й  перечень  преларатовъ  музея  при    Еа- 
еедр*  (шисательной  анатом1и,  составл.  помсщ.  прозеЕт. 

Ф.  Стефанисомъ Л*  12. 

19)  СистематйчесЕ1й  уЕазатсль  еъ  Университетски  мъ  Изв-Ь- 

ст1ямъ за  1884 — 1896 г., составл. И. П.  Козловским ъ.        Л*    8, 

20)  Элементы  теорхи    поверхностей.    Курсъ,    читанный   въ 

1897  г.  Проф.  Б.  Я.  Букр4сва №№  1,  9  и  12. 
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ОБЪЯВЛЕНМ. 


УЧЕНЫЯ  ЗАПИСКИ 

ИМПЕРАТОРСКАГО  Казанскаго  Университета 

НА  1899  годъ. 

Въ  Ученнхъ  Запие&ахъ  иом'Ьщяются: 

I.  Въ  отдЪд'Ь  наукъ:  учения  изед'Ьдованхя  професеороп  «  препо- 
даватедей;  сообщешя  ж  набдюдешд;  оубдмчннж  деици  я  рЪчя;  отчеты  по 
ученнмъ  Еомандяровванъ  я  взвлечен1я  шп  ннхъ;  научная  работа  Ау- 
дентовъу  а  также  реконендованнае  факудьтетанн  труды  иоеторонняхъ  ляцъ. 

II.  Въ  отд'Ьл'Ь  вритиБИ  и  библюграф1и:  профеееорсия  реценз1и  на 
нагяотерсшя  и  докгореия  дисеертащн,  представляемая  въ  Базаневгй 
универеитетЪу  и  на  студентск1я  работа,  нредетавляемая  на  еоневаше  на- 
традъ;  вритнчесв1я  етатьи  о  вновь  появляющихся  въ  Роес1и  я  датрани- 
цей  ннигахъ  и  сочянешяхъ  по  всФнъ  отраслямъ  знан1я;  бябл1ографиче- 
спе  отзыва  и  яам'ЬтБЯ. 

Ш.  7ниверситетсЕи1я  л^ктошсь:  язвлечен1я  язъ  протоколовъ  засЬда- 
н!1  Оов'Ьта,  отчеты  о  дяспутахъ,  статья,  посвященныя  обозр'Ьтю  кол- 
докщй  я  состоян1ю  учебяо-вспоногательпыхъ  учреждев1Й  при  университе- 
те, бхографичесш  очерки  и  некрологи  профессоровъ  и  другихъ  лицъ, 
стоявшихъ  близко  къ  Казанскому  университету,  обозрЪшя  преподавашя, 
распред'Ьлев1я  локщй,  актовой  отчетъ  и  проч. 

1У.  Приложее1я:  университетсие  курса  профессоровъ  я  преоодава* 
тедей;  паяятняки  историческхе  и  литературнае  съ  научными  комментар1ями 
■  памятнмкя,  ммЪвщ1е  научное  значенхе  я  еще  не  обнародованные» 

Ученый  Записки  выходить  ежбн1Ьсячоо  кнмжкамм  въ  ра8м4р1^  не 
жен^  13  дястовъ,  не  считая  язвдечен1й  язъ  протоколовъ  я  оеобыхъ 
прмдожея1Й. 

Подписная  ц^на  въ  годъ  со  веЪми  приложен1ямм  6  руб.,  еъ  пере* 
«викою  7  руб.  Отд'Ьдьныя  книжки  можно  получать  изъ  редакщн  ш> 
1  руб.  Подписка  принимается  въ  Правлен1и  университета, 

Редакторъ  в.  Мищенко. 
3—2 
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2  ОВЪЯВЛЕШЯ. 

1в&&*  четвертый  %одъ  ивдатя,  1в&&* 

Открыта  подписЕа  на  общедоетувннй,    иллюстрирсшанный,    еженед'ЬдьннВ 

журналъ  подъ  назвав1енъ 

ШШП  НОВМШЙХЪ  ОТКРЫТ!! 

И30БР-БТЕН1Й. 

ПОДПИСНАЯ  ЦЪНА  съ  пересылкой:  на  годг— 7  р.,  на  полъ  года  —4  р.» 

на  3  мЬс,  — 2  р.  ЬО  к.,  за  границу^- 10  р. 

Доиускаетед  разерочка  (при  подпнск'Ь  исключительно  въ  Бонтор'Ь    Жур- 
нала): при  подписк* — 3  руб.,  въ  апр'Ьл'Ь— 2  руб.,  въ  шл* — 2  р}б. 

Подпионой  годъ  считается    съ    1  Явв.    но    31  Дек.  1899  года» 

Новые  подписчики,  подпиеавт1есд    но    1  Янв.^  получаютъ,  но  желаа1ю^ 

без  платно  также  ноиера  Журнала  за  1898  годъ    (безъ  приложен1й), 
начиная  со  дня  ихъ  подписки. 

Контора  Журнала:  С.-ЦЕТЕРБУРГЪ,  Фонтанка,  26. 


»" 


, Журналъ  Нов'Ьйшихъ  Открыт1й  и  Иаобр'Ьтешй^  знакоиитъ  чита- 
телей съ  наибол'Ье  важныин  и  полезныии  современным  открнт1Я1И  I 
изобр'Ьтен1яии  въ  общепонятнонъ  и  доступноиъ  каждому  изложен1м.  Боли 
Ш06  число  прекрасно  выполневвыхъ  рисувковъ  дополняютъ  тексгь  Жур* 
нала  и  даютъ  ясное  представлен1о  объ  опнсываемомъ  изобр'Ьтевги  даже 
челов'Ьку,  совершенно  не  ии'Ьющему  спещальныхъ  для  этого  знашй. 

Направлеше  Журнала — чисто  практическое  и  каждый  читатель  на!- 
деть  для  себя  иного  полезваго  и  ивтереснаго  какъ  для  прим'Ьненш  вг 
своемъ  домашнемъ  быту,  такъ  и  для  удовлетворев]я  своей  любозва- 
тельности. 

Экземпляры  ^уЖурнала  Нов^ЬЙгаихъ  Открнт1й  и  ИзобрФтбВ1В^  31 
1896  годъ  век  распроданы.  Оставш1еся  экземпляры  Журнала  за  1897 
и  1898  г.  продаются:  за  1897  г.  съ  приложешяии  (I.  Электричество, 
получете  его  и  прим'Ьнев1е  въ  промышленности  и  ремеслахъ.  II.  Сель- 
ское хозяйство)-*- 8  руб.,  а  за  1898  г.  съ  приложен1ями  (I.  Сельско- 
хозяйственные проиыслы.  И.  Самодвижущ1еся  вкипажи.  Ш.  Силн  прш* 
роды  и  пользоваше  ими)— 7  руб. 

3— ^  
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Въ  1899  году 

СЕЛЬСКО-ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ   ЖУРНАЛЪ 


ИМПЕРАТОРСКАГО  Общества  Сельскаго  Хозяй- 
ства Южной  Р0СС1И. 


69-й 


(шеетьдееять  девятвйгодъ  1»дан1д) 


69-й 


будетъ  внходпь  ежемЪсяяио,  ва  1еиючен1емъ  двухъ  л^Ьтнпъ  м'ксяцею, 
вшшкамв  не  шт^ь  6-ти  печатннхъ  двстовъ  каждая,  по  нижеел'ЬдующеЙ 

арогрпшнЪ: 

ОТДЪЛЪ  ОФФИЦХАЛЬНЫй  составатъ:  Правительствевныя  распоряжен1я, 
жасаю1ц1яса  сельскаго  хозяйства,  протоколы  8ас^дав1й  и  годичные  отчеты  Общества 
н  Комнтетовъ,  состоящихъ  прк  Обществ'^,  доклады  Комнсс1й  и  т.  п. 

СТД'ЬЛЪ  НЕ0ФФИЦ1АЛЬНЫЙ  составятъ:  отд*льныя  статьи,  очерки,  иасхй* 
дован1я  и  монограф1и  по  рааныхъ  отрасляиъ  сельскаго  ховайства,  какъ  оригиналь- 
ный, такъ  и  переводный;  обворъ  деятельности  правительственны хъ,  аемскихъ  и  об* 
щественпыхъ  учрежден!!  и  сельско-ховяйственвыхъ  обществъ;  обаоръ  русской  и  ино- 
странной литературы;  различный  заи'Ьтки  и  наблюдев1я  хозяевъ;  вопросы  хозяевъ  по 
поводу  встретившихся  затруднеМй  и  отв^^ты  на  нихъ  редакщи  и  саиихъ  хозяевъ; 
объявлен1я. 

Редакд1я  журнала  покорнейше  просить  лицъ,  желающихъ  принять  участ1е  въ 
журнал^  высылать  предположевныа  для  поы«Ьщешя  въ  журнале  статьи,  а  равно 
обращаться  и  за  всякаго  рода  справками  и  св'Ьден1ями,  относящимися  къ  изданШ),  по 
ке-указанному  адресу. 


Статьи,  присылаемый  въ  редакцш  безъ  обозначенхя  услов1Й,  считаются  без- 
платными. 

ОБЪЯВЛЕШЯ  ДЛЯ  вааечатан1Я  въ  «Запискахъ*  принимаются  на 
елФдующихъ  уелов1яхъ:  напечатан1е  не  ■ен'Ье  10  разъ — 25  руб.  за 
страницу  и  15  руб.  за  5  разъ;  за  ^2  страницы  не  иен'Ье  10  разъ — 
15  руб.  и  8  руб.  за  5  разъ;  за  строку  20  коп.  и  за  объявлеше,  за 
одну  страницу,  одинъ  разъ  напечатанное  — 7  руб.  50  коп, 

ПОДПИСНАЯ  ЦЪНА  на  ^Записки'':  на  годъ  5  руб.  50  коп* 
съ  доставкою  и  пересылкою  и  5  руб.  безъ  доставки  н  пересылки.  От- 
дфдьння  книжки  журнала  стоять  1  руб. 

Йодписка  и  объ:;влев1я  принимаются  въ  Канцелярк  Общества,  Де- 
рибасовская  улица^  Городской  садъ,  здан1е  Общества. 

Редакторъ  ^Записокъ*  А.  А.  Бычихинъ. 
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,Изв'Ьст1я  Министерства  Землед-кл'м 


Государственныхъ  Имуществе 

въ  1899  году. 

Въ  1899  г.  «И8В'Ьет1д  Мнвиетерства  Збилед'Ьл1Я  и  Государствен- 
внхъ  Ииуществъ''  (^удуть  выюдвть  ейКёнед9ЬМно  по  прежней  лрограоЪ: 

Ь  Новые  ^мконы,  ваеаюнмеся  иреднетовг  в'Ьдоиства  Минжетерспа 
Зенлед'Ьл1я  и  Государственныхъ  Имущеетвъ. 

2.  Расиоряжен1я  Министра.  Изн^Ьнен1я  въ  дичнонъ  составе  и  на- 
грады по  Министерству. 

3.  Циркулярвы!  предаиеан1я  по  Министерству,  по  его  Департаиен- 
тап   и  Отд'Ьланъ. 

4.  Отчеты  и  донесешя  Министерству. 

6.  Св'Ьд'Ьв1я  о  еелмсохозяйственной  д^тельвости  Зенствъ,  Сел^- 
скоховяйственныхъ  Обществъ  и  т.  п. 

6  Статьи  и  и»в'Ьст1Я  по  воаросаиъ,  касающийся  преднетовъ  в4д1- 
В1Я  Министерства  Землед'Ьдхя  и  Государственныхъ  Ииуществъ  и  седьекаго 
хоеяйетва  вообще. 

8.  Таблицы  Ц'Ьеъ  ни  хл'Ьба,  фрахтовъ  и  страховыхъ  пре11Й. 

9.  Библ1ографичбск1й  Отд'Ёлъ. 
10.  Объявяон1я. 

Нодпис&а  принимается  на  годъ  и  по  полугод1яиъ  съ  1-го  Января 
и  съ  Ьго  1юля. 

ПОДПИСНАЯ  Ц'ВНА:  Съ  пересылкою  и  доставкою:  п&  годъ— 
4  р.,  на  ^|2  года— 2  р.  50  а.;  оставшхеся  нераспроданными  экземпляры 
д,Шв1ст1Й  Министерства  Зсмдед'Ьл1Я  и  Государственныхъ  Ииуществъ*  за 
1894,  1895,  1896,  1897  и  1898  годы  можно  получать  въ  Редакщи 
по  2  руб.  за  годовой  вквемпдяръ  безъ  пересилкм,  за  пересылку  егЬдуетъ 
добавлять,  смотря  по  разетоянш,  какъ  за  посылку  въ  2  фунта  (1894) 
ж  аъ  7  фунт.  (1895,  1396,   1897  и  1898). 

Объявлешя  принимаются  съ  платою  за  одинъ  разъ:  за  цЪлую  стра- 
ницу 25  руб.,  за  ^|2  страницы  14  руб.,  за  ^|4  страницы  8  руб.,  за  % 
страницы  5  руб.,  и  за  '|1в  страницы  3  руб.,  за  последующее  разн  с% 
этой  платы  делается  скидка  въ  размере  отъ  10^|о  до  25%,  сообразно 
числу  напечатанныхъ   разъ. 
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ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА  1899  ГОДЪ. 

X  г.  на  ледагогячеек1в  журналъ  X  Г. 


В1С1Я 


й 


шшиш: 


Журвадъ  имФетъ  ц'Ьлью  раеароетранен1е  среди  русскаго  общества 
рмувннхъ  са1дЪв1Й  о  вовюхно  правальвонг  увгавошео!!  восп1тан1я  въ 
еевь-Ь  1  шшхл'Ь. 


рналъ  допущенъ  Ученымъ  Комитетомъ  Минист.  Нар.  Проев,  для 
фувдаменталынхъ  бябл10те&ъ  ероднихъ  уюбннхъ  ааввдавШ,  какъ  муж- 
екпъ,  такъ  к  жешжахъ. 

Програма  журнала:  1)  Оригянальныя  и  оереводння  статья.  II) 
Крвтшш  I  бв(Ц10граф1я.  ИХ)  Рефераты  я  яения  сообщен1я.  1У)  Хро- 
в1ка.  У)  Приобмшя:  литературм-яедагатячеекхе  очоркя,  равскаад^  во- 
еаминан1я  а  т.  д.  У1)  Объяьлея1я. 

При  новой  реда1Щ1и  въ  журнале  принимали  участхе:  д-ръ  филосо- 
ф1и  В.  Анри  (У1о<ег  НеппХ  И.  Ф.  Ареямвъ,  Ю.  И.  Айхенвальдъ,  А. 
Д.  Алферовъ»  П.  БорзаковсБХЙ,  приватъ-доц.  Я.  А.  Ботбинъ,  Ю.  А. 
БунянЪу  И.  А.  БунинЪу  И.  П.  Б'клоконск1Й9  П.  М.  Бнчковъ,  приватъ- 
доц.  В.  А-  ВагнерЪу  Б.  Варбь,  В.  П.  Вахтеровъ,  Б.  П.  ВевтцелЬ| 
проф.  Р.  Ю.  Випнеръ,  В.  И.  Волкова,  А.  Ф.  Гартвигъ,  А.  Е.  Гру- 
31НСК1Й,  Н.  П.  ДружвяйБЪ,  В-  К  Ёрмиловъ,  П.  В.  Закъ,  С.  В  Зен- 
ченко,  Е.  А.  Звягинцевъу  В.  Е.  Игнатьевъ,  В.  В.  Баллашъ,  В.  Ко- 
хавовсБ1Й,  С.  В.  Еурнинъ,  Б.  Ловичъ,  М  Дюбавсв1й,  проф.  И.  Н.  Ми- 
]^Ш1шевсв11у  П.  Мирошичъ,  Н.  Ф.  Иихайловъ,  Л.  П.  Никифоровъ,  Б. 
С.  Некрасова,  М«  Б.  Николаева,  И.  Одмек1й,  В.  П.  Окороковъ,  В. 
Д.  Окорокова,  В.  П.  Острогорсшй,  В,  В.  Петровъ,  Н.  И.  Позднявовъ, 
Г.  А  Пу8нревск1Й,  Г.  Роковъ,  И.  М.  Рубиновъ,  Н.  А.  Русскихъ,  Л. 
М.  РозенфельдЪу  В.  А.  Селенкинъ,  Д.  Д.  Сеиеновъ,  А.  С.  Сиюновичъ, 
А.  М.  Скабичевск1Й,  П.  А.  Скворцовъ,  И.  В.  Операнск1Й,  Б.  М.  Ота- 
яввовичъ,  Л.  Д  Оиницк1Й,  В.  0.  С№рова,  М.  Сувеияивовъ,  А.  П.  Фле- 
ровъ,  Б.  А.  Фядлерв,  А.  Н.  •нляпвовъ^  А.  0.  Хахановъ^  А.  А.  Ште- 
вень, Ф.  А.  Эрнъ,  вроф.  Ф.  Ф.  Эриеяанъ,  В.  Я.  Яковяевъ,  Б.  Н.  Ян- 
жулъ,  акад.  Е.  И.  Явжулъ  в  хнопе  др. 

БрошЬ  т#го  обйщалв  свое  сотрудничество:  А*  С.  Вярев1усъ,  О.  С. 
Гвратшюъ,  В.  А.  Годьцев%,  Н.  Н.  Златовратеий^   В^   Г.   Короленко.       т 
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Н.  Г.  Еуля(1ко-Еорбцк1Й,  Л.  С.  ЛьичкЬьЪу  Г.  А.'Моттетъ,    В.  М.  Ш- 
хайловев1Й,  В.  Я.  Муриновъ  и  др. 

Въ  журнал'Ь  два  раза  въ  годъ  печатается  подробный  и  систем- 
тическ1В  ^Указатель  тевущеП  педагогической  литературы^. 

Сровъ  выхода  восемь  разъ  т  годъ  (въ  течшхе  четырехъ  л'Ьпнхъ 
мЪсяцевъ  хурналъ  не  выход итъ);  въ  1и1ЖДой  книжк'Ь  журнала  около  20 
печатннхъ  лястовъ. 

ПОДПИСНАЯ  ЦЪНА:  въ  годъ  бевъ  доставки  6  р.,  съ  довтавко! 
и  пересылкой  6  р.,  въ  полгода  3  р.;  съ  пересылкой  за  границу  7  р. 
50  к.;  для  студентовъ  и  недостаточвыхъ  людей  ц'Ьва  уменьшается  на  1  р. 

ВсЬ  экземпляры  за  1897  годъ  разошлись.  Оставпаеея  въ  неболь- 
шомъ  количеств'Ь  экземпляры  за  1891,  1892  и  1894  г.  продаются  во 
2  р.  и  по  3  р.  съ  Перес;  за  1895  и  1896  г.  по  5  р.  съ  пересылкой. 

Подписка  принимается:  въ  контор'Ь  редакцхя  (Москва,  Арбатъ,  Ота- 
]Ю- Конюшенный  пер.,  д.  Михайлова)  и  во  вс^хъ  лучшмхъ  книжныхъ  ма- 
газинахъ  об'Ьихъ  столицъ.  Гг.  иногороднихъ  просятъ  обращаться  прямо 
въ  реда1сц1ю. 
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Редакторъ-Издатель  д-ръ  Н.  Ф.  Михаил овъ. 


ОБЪ  ИЗДАНХИ  ЖУРНАЛА 

ВЪРА I РАЗУМЪ 

ВЪ   1899    году. 

Издан1е  богословско-философскаго  журнала  „ВФра  и  Разумъ^  будетъ  про- 
должаемо ВЪ  1899  году  по  прежней  программе.  Журналъ,  какъ  м  пре- 
жде, будетъ  состоять  наъ  трехъ  отлЪловъ:  1)  Церковваго,  2)  Фялоеоф- 
скаго  и  3)  Листка  для  Харьковской  епарх1и. 

Журналъ  выходить  отдельными  книжками  два  рааа  въ  м^кяцъ,    до  де- 
вяти и  болФе  печатныхъ  листовъ  въ  каждой  книжке,  т.  е.  IОДмчмоеI^ 
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дан1е  журнала  еоетоятъ  18ъ  24  внпуевовъ  еъ  текетомъ    богословско*фи- 
доеофекаго  содоржан1Я  до  220  и  бодФо  печатннхъ  лиетовъ. 

ЦЪНА  за  годовое  издан1е    внутри  Росе1и  10  р.,  а  за  границу    12    р. 

съ  пересылкою. 

Разсрочка  въ  уплате  денегъ  не  доаускается. 

Подписка  принимаете  л:  въ  Харькове:  ьъ  ре- 
дакщи  журнала  „В^ра  и  Разуиг*"  при  Харьковской  духовной  Сенина- 
ршу  при  св'Ьчнов  лавв'Ь  Харьковскаго  Покровекаго  монастнрж,  въ  Харь- 
ковской контор'Ь  «Новаго  Времени ',  во  всЁхъ  остальннхъ  книжнахъ  ма- 
тазинахъ  г.  Харькова  и  въ  Бонтор:Ь  ^Харьковскихъ  Губорнскихъ  В'Ё- 
домостей^;  въ  Москв'Ь:  въ  контор'Ё  Н.  ХТечковской,  Петровсил  ли- 
шИу  контора  В.  Гиляровскаго,  СтолФшвиковъ  иереулокъ,  д.  Борзинкина; 
въ  Петербурге:  въ  книжномъ  нагазин'Ё  г.  Тузооа,  Садовая, 
домъ  ^6  16.  Въ  остальннхъ  городахъ  Импер1и  подписка  на  журналъ 
принимается  во  всЬхъ  изв'Ьстннхъ  книжныхъ  магазинахъ  и  во  всЬхъ  кон- 
торахъ  „Новаго  Времени''. 

Въ  Редакщи  журнала  ,»В'Ьра  и  Разуиъ"^  можно  получать  полные 
ак9емпляры  ея  издан1я  за  прошлые  1884—1889  годы  включительно  по 
уменьшенной  п!кв%  иненно  по  7  р.  за  каждый  годъ;  по  8  руб.  за 
1890     1892  г.,  и  по  9  р.  за  1893—1896  годы. 

Ляцамъ  же,  выписывающимъ  журналъ  еа  всЬ  означенные  годы, 
журналъ  можетъ  быть  уступленъ  за  75  р.  съ  пересылкою. 

Ером-Ь  того  въ  редакц1и  продаются  сл'Ьдующ1я  книги: 

1.  ууЖнвое  Слово'^  Сочивеше  преосвященнаго  Анврос1я.  Ц'Ьна  50 
коп.  съ  Перес. 

2.  уДревн1е  и  современные  софисты'^  Сочивеше  Т.  Ф.  Брентано. 
С%  французскаго  перевелъ  Яковъ  Новицк1Й.  Ц^Ьна  1  руб.  50  коп. 
€ъ  пересылкою. 

3.  Справедливы  ли  обвиненхя,  взводимый  графомъ  Дьвомъ  ТолстыЬъ 
на  православную  Церковь  въ  его  сочинен1и  ^Дерковь  и  государство)^ 
Сочинен1е  А.  Рождествина.  Ц^на  60  к.  съ  пересылкою. 

4.  Посл'Ьднее  сочинен1е  графа  Л.  Н.  Толстого  „Царетвхе  Вож1е 
внутри  васъ''.  БритическШ  разборъ.  Ц'Ьна  еъ  пересылкою  60  кон. 

5.  ^Дапство,  какъ  причина  разд'Ьленхя  Церквей,  или  Римъ  въ 
своихъ  сношешяхъ  съ  Восточною  Церков1Ю*'.  Докторское  сочивеше  о.  Вла- 
дим1ра  Гетто.  Переводъ  съ  французскаго  Б.  Ястонина.  Харьковъ.  1895. 
ЦЪна  1  рубль  съ  пересылкою. 
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ОТКРЫТА    ПОДПИСКА 
НА  1899  годъ 

На  ПолттО'Общвсшнув  I  Лктературр  Газету 


ьь^ 


т 


выходить  ВЪ  КРАСНОЯРСКА,  ТРИ  РАЗА  въ  БЕДЪЛЮ 

ПР0ГРЛ11А       ГА31ТН: 

1.  Телеграшн,  понЪщаеныя  въ  тексте  гявета  нлн  отд'бльннп 
<$юллбтеяя1ги. 

2.  Отд&1Ъ  оффицшьннй.  ВажаМши  правительетвенвш  рмво* 
ряжен1я. 

3.  Передовыя  етатыг,  ааеа»ццяся  жязни  руесвяхъ  облаете!,  со^ 
мЪетно  еъ  явтерееаш  Сй(}вревяхъ  губе|^В1Й,  юарякасающихея  съ  блиЛ- 
юмъ  рАка  Еняеея,  а,  также  вопросы  руссаоИ  иолятики  на  Востоке. 

4.  Статьи  и  очерки  по  вопроеанъ  ЕниееМекаго  края  я  еопрнкаеаю- 
цнхцш  съ  ннмъ  губервМ  Снбяря, — по  городскену  а  зенонону  хоая1ству| 
статья  по  сельсаону  хозяйству,  8аонош1чес1ия,  торговая,  по  фабричце-за* 
водскону  производству  и  горной  проиышлевностн. 

5.  Обзоръ  общественной  жизни  Сибири  и  Роесш. 
Городская  хроника.  Театръ  и  музыка. 

6.  Пояитиесш  аав*ст1Я9  общья  и  въ  «астноети  аасаинщяся  Азаат* 
свихъ  страаъ. 

7.  Еорреспонденщн  изъ  различннхъ  иЪстностей  бассейна  рЪвн  Енн* 
сея  I  сопрнкасающихея  съ  нииъ  губерн1Й,  а  также  сообщетя  изъ  Росс1и. 

8.  Научный  отд1дъ.—0ткрнтш  и  вутшпе9гв1я.ао  Сибири  и  ея  ожра* 
]|1а«ъ,  сцФдЪшя  по  истор»,  етатасти&Ъ  и  арощшианности. 

9.  Литературное  обозр1н1е, — критика  и  библ1ограф1я,  особенно  со- 
чинен1й  объ  Аз1и. 

)0.  Федьетонъ:  романе,  пов'кти,  разскаиы,   очерки,  сцен»,  цаброекш^ 
летуч1я  заифткн  и  етихотворен1я. 

11.  Судебная  хроника,  безъ  обсуждешя  рФшешй. 
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12*  Сщ^еь»  Отвйш  редакщ!. 

13.  Саравотанй  отд'Ьдъ:  судебная  егЬд'Ьшя,  святцы,  рыночныя  ц%- 
1Ц|  ев:Ьд!кя1я  о  приадЪ  ж  отходи  пароходфвъ^  иоДздовъ  ямЛгпхъ  до- 
рогу юдоегамевяш  тедеграмш  и  1.  п. 

14.  Объявлен1я:  казенння  и  частння. 

ПОДПИСНАЯ  ДЪНА:  с%  деетавпй  я  1и1»€Шсой,  на  год1  7  руб., 
на  полгода  4  рубля,  на  четверть^  года  2  руб.  50  юп.^  на  один»  жАг 
сяцъ  1  рубль. 

Городсш  подписчики,  вронЪ  воскресннхъ  и  праздничннхъ  дней, 
получаютъ  безплатно  телеграниы  РоссШскаго  Телеграфнаго  Агентства. 

Подпиова  лрянниается:  п  вонтор'Ь  редавщн  у)Б1И€а1'%  соб- 
ственный доиъ,  Воскресенская  ул.,  в  ъ  А  ч  я  н  е  в  *&  п  отд%^ШI^I  м»- 
торн  при  типографш  Ё.  Ф.  Кудрявцева;  въ  Тоисв'к  въ  отд'Ьлеши 
редавц1и  ,,Енисей'^  Дворянская  ул.,  и  въ  книжноиъ  иагааинФ  Михаи- 
лом ш  Макушина;  въ  Иркутск  *:  въ  вяшннонъ  вагаанн^Ь  Михай- 
лова в  Мавушина;  въ  Петербург'!  и  Москве  въ  цевтрашг 
ной  вонтор'Ь  объявлен1й  торговаго  дова  Д.  и  9^  Метцль  в  К^ 

Редавторъ^Иадатель  Е.  Кудрявцев ъ. 
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<$7детъ  выходить    ехев'Ьсячно.  за  исключепевъ  1юля  и  августа,    внигави 
въ  объевФ  около  ^0  лястовъ.  Подписной  годъ  начинается  съ  января  1899  г. 

Програииа  Журнала  заключаетъ  въ  себ*!  а'6дующ1е  отд'&лы: 

I.  Узаконешя  1  распоряжен1я  правительства. 

И.  Приказа  о  движешв  по  службе  и  иаградахъ  по  в^Хоиетву  Ми*, 
вмтерства  Ю#тиц1и. 

Ш.  Цирвуяяриыд  раюоряжш  Миявегра  Юстнфи^ 
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1У.  Св^д'Ьв1я  о  8<анят1яхъ  Высочайше  учрехденооК  Коннсехи  по  пе 
реснотру  »аконоаоложбН1й  по  судебной  части. 

У.  Статьи  по  вопросам  научной  и  практической  юриепруденфи, 
преииуществеано  въ  области  судоустройства,  уголовиаго  права  н  еудо^ 
производства,  грахданскаго  права  и  судопроизводства^  тортоваго  права 
и  судопроизводства,  а  также  по  межевому  д'Ьлу. 

У1.  Обзоръ  видающихся  явлевШ    ивъ   области  судебйой    практики. 
11оложен1Я,  иввлеченння  изъ  р&вев1Й  Правительствующаго  Оевата. 

УП.  Литературное  обозр'Ьн1е:  а)  критическхе  отзывы  о  новыхъ  кни- 
гахъ  и  брошюрахъ,  русскихъ  и  иностранныхъ;  б)  текущ1Й  библхографв* 
ческ1Й  указатель  юридической  литературы  русской  и  иностранной. 

УШ.  Обзоръ  иностраннаго  законодательства:  подробный  св'Ьд'Ьшя  о 
важн'Ёйшихъ  новыхъ  законахъ,  распоряжен1яхъ  и  законопроектахъ  въ 
ивостраяннхъ  гаеударетвахъ. 

IX.  Историческхе  иатер1ады;  разння  изи'Ьст1я. 

Въ  ,,Журнал'Ь  МинистерстЁа  Юстищи*  1894 — 1898  гг.  были  на- 
печатаны статьи  и  8аи:Ьтки  аДдующихъ  авторовъ:  П.  А.  Ананьева,  Е 
Н.  Анненкова,  Н.  И.  Архангельскаго,  Н.  И.  Барковскаго,  А.  II.  Ва- 
Шилова,  А.  А.  Башмакова,  С.  В.  Безобразова,  С.  А.  Бершадекаго,  Д. 
Б.  Вера,  А.  И;  Бобрикова,  А.  М.  Бобрищева-Пушкина,  А.  Л.  Воро- 
виковскаго,  Л.  С.  Б'Ёлецкаго,  Е.  В.  Васьковскаго,  Г.  Л.  Вербловскаго. 
К.  В.  Верховскаго,  М.  М.  Винавера,  Б.  Ю.  Витте,  кн.  В.  А.  Вол- 
конскаго,  А.  К.  Вульферта,  Н.  Н.  Галкина-Враскаго,  Ю.  С.  Гамбаро- 
ва,  А.  Г.  Гасмана.  М.  Е.  Гегидзе,  А.  А.  Герке,  В.  М.  Гессена,  I.  В. 
Гессена,  С.  К.  Гогеля,  И.  М.  Гордона,  Я.  К.  Городысскаго,  Д.  Д. 
Гримма,  М.  е.  Громницкаго,  А.  Г.  Гуеакова,  В.  В.  Давыдова,  В.  П. 
Дапевскаго,  В.  в.  Дейтриха,  Н.  А.  Дингельштедта,  бар.  Р.  А.  Дш- 
стерло,  Д.  А.  Дриля,  М.  А.  Дьяконова,  Я.  К.  Бсиповича,  А.  А.  Жи- 
жиленко,  В.  Р.  Завадскаго,  0.  В.  Завадскаго^^А.  И-  %горовекаго,  И. 
II.  Закревскаго,  Б  II.  Знирлова,  В.  В.  Ивановскаго,  Н.  И.  Иванов- 
скаго,  Д.  Д.  Иванова,  В  Л.  Исаченко,  II.  А.  Ифлянда,  А.  И.  На- 
минки, Н.  П.  Еарабчевскаго,  I.  И  Барницкаго,  Л.  А.  Елссо,  А.  6. 
Еони,  Н.  М.  Еоркупова,  П.  П.  Еороновскаго,  В.  И.  Еурднновекаго. 
А.  А.  Левенстима,  6.  И.  Леонтовича,  А.  О.  Липскаго,  А.  В.  Лихаче- 
ва, В.  И.  Лихачева,  Н.  А.  Логанова,  М.  А.  Лозина-Лозинскаго,  А.  И 
Лыкошина,  И.  Н.  Миклашевскаго,  Р.  Р.  Минцлова,  П.  М*  Минца,  М. 
И.  Мыша,  А.  Н.  Нойиерта,  В.  М.  Нечаева,  С.  П.  Никонова,  Ф.  И. 
Осецкаго,  0.  Я.  Пергамента,  А.  А.  Пиденко,  9.  Э.  Пнрвица,  А.  А. 
Шонтковскаго,  А.  Ф.  Поворинскаго,  Е.  3.  Постовскаго,  Н.  Г.  Прища, 
Ё.  А.  Пушкина,  Н.  М.  Рейнке,  А.  Е.  фонъ-Резона.  Н.  Н.  Резина,  Г. 
Е.  РЪпинскаго,  И.  Е.  Оавицкаго,  Н.  Ф.  Седиваяова,  В.  И.  СергЬевича, 
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Н.  Д.  ОаргЬовбклг^,  Г.  В*  ОлЫберга,  В.  К  лучевеваго^  Д.  И.  Сод- 
елртинекагОу  В.  Д.  Сиясовича,  В.  И.  Срезаёве^*^  го,  М.  0.  Студентскаго, 
Б.  Н.  Тарновсвагоу  А«  Т«  Тящвомваго,  X  Г*  ТмофЪева,  0.  Н.  Тре- 
губова,  П.  А.  Тулуба,  Н.  А.  Тура,  Д.  В.  Ту^кевича,  И.  М.  Тютрю- 
жова,  ап.  Н.  П.  Ухтомс&аго,  И.  Я.  Фойвицкаго,  А.  Г.  ЧаДнавсваго, 
Г.  Ф.  Шершвнешча,  Г.  Ф.  Юргеоса,  И.  д.  Экгелыана  я  др. 

ПОДПИСНАЯ  ПЛАТА  8  рублей  въ  годъ  съ  доставкою  в  пере- 
снлкою.  За  гравицу  10  рублей.  Огд'Ьльння  квигв  продаются:  безъ  при- 
лохешй  по  1  рублю^  съ  прилохен1яни— по  2  рубля. 

Должвостныя  лица  при  подписк'Ь  черезъ  вазвачеевъ  пользуются  ра<1- 
срочкою  до  1  рубля  въ  н'ксяцъ  съ  т'Ьнъ,  чтобн  вся  уплата  была  про- 
изведена въ  течен1е  первнхъ  8  н'Ьсдцевъ  аахдаго  года. 

Век  прач1е  нодпясшви^  при  подпнск'Ь  исключительно  въ  Главной 
Контор!^  пользуются  разсрочкою  до  2  рублей  въ  ш'Ьсяцъ  съ  т'Ьмъ,  что- 
бы вся  уплата  была  произведена  въ  течен1е  первыхъ  чотырехъ  и'Ьсяцевъ 
каждато  года. 

Кандидаты  на  должности  по  судебному  в^Ьдонству^  лица,  оставлен- 
ный при  Университетахъ  для  приготовлен1Я  къ  профессорскому  зван1Ю,  а 
также  студенты  Имоераторскихъ  Университетовъ  и  Демидовскаго  Яицея, 
Воспитанники  Императорскихъ:  Училища  Правов'Ьд'Ьн1я  и  Александров- 
ска  го  Лицея  я  слушатели  Вренно-ЮридическоЙ  Академш  платятъ,  при 
подписк'Ь  въ  Главной  Контор'к, — по  5  рублей  въ  годъ. 

Книжные  магазины  пользуются  за  прхемъ  подписки  уступкою  10^|о. 

Главная  контора:  Книжный  складъ  М.  И.  Отлсюлевича,  СПБургъ 
Ваеильевшй  островъ,  5  див1я,  д.  .28. 

Объявлен1я  для  напечатан1я  эъ  ^Журнад'к^  принимаются  въ  Глав- 
ной Контор'Ь  еъ  платою  по  разсчету  30  коп'кекъ  за  строчку  и  8  рублей 
ю  етраницу. 

Редакщя  Журнала  Министерства  Юстнщи  находится  въ  С«*Петер- 
бургЬ,  по  Бкатериненской  улиц'Ь,  въ  здапги  Министерства  Юетищи. 

Редакторъ    В.    Ф.    Дерюжинск1Й. 
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ОТКРЫТА    ПОДПИСКА    Ка    1899    годъ 

на  д;ховш>-аваде1пеев1б  журтмн 

,,Церковвый  Мствнкъ'' 

„Христханское  Чтен1е'* 

еъ    пр1Д0жен1екъ 

полнаго  собран!»  творен!!  св.  1оаииа  Златоуста. 

С.-Петербургская  Духовная  Акаден1я,  въ  твердо!  рЪшиост!  и 
впредь  служпь  по  я'Ьр'Ь  снлъ  тояу  д'Ьдуу  которому  она  едужиа  до 
сихъ  поръ  поередетвояъ  евонхъ  журпаловъ»  будетъ  издавать  въ  1899 
году  уДерковный  В'Ьстникъ'^  и  ,Др11СТ1авекое  Чтевхе^^  по  ся'Ьдующе! 
програин:Ь« 

Въ  ^Дерковномъ  В'Ьстник'Ь^^  печатаются: 

1)  Передовыя  статья»  ямАющхя  своннъ  седержанхемъ  обсуждов1е  бо- 
гословскяхъ  и  церковно-исторвческихъ  вопросовъ,  вавъ  они  ввдвигавтя 
запросам!  временя; 

2)  Статьи  церковно-общественваго  характера,  поевященмям  обсужде- 
Н1Ю  разлнчныхъ  церковныхъ  и  обцествевннхъ  явяенШ,  по  нФр^  того, 
какъ  вндв«1^П  нхъ  текущая  жмзпь;  въ  втоиъ  отд-кя^к  редавщЫ  даетъ 
шмромоб  м<Ьсто  и  голосу  свомхъ  модомепковъ  м  таптелей,  которве  со* 
благоволятъ  высказаться  по  гЬмъ  иди  другямъ  назр'Ьвающнмъ  вонрмамъ 
жизни; 

3)  Мв4н1я  и  отзнвц — отд'ЬлЪу  въ  которомъ  излагаются  и  подверг 
гаются  критическимъ  зам'Ьчанхямъ  факты  и  явлен1я  церковно-общсствен- 
нов  жизни,  какъ  они  от|»бражаются  въ  текущей  духовной  м  светской 
печати; 

4)  ,,Въ  области  церковно-приходсвой  практикн^^— отд^лъ»  К1  ко- 
торомъ редакщя  даетъ  разр'Ьшепе  недоумЪнннхъ  вопросовъ  мзъ  пастыр- 
ской практики; 
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5)  ВорреашЕдеиця  шп  ежарий  I  шю^за  гуапцш  о  вЦдамщвхс! 
явлен1дхъ  м'Ьетной  шиаа; 

6)  Обозр'Ьн1е  книгъ  и  духоввЕпсъ,  а  равво  и  ев'Ьтеввхъ  журвадовъ; 

7)  По€тавовлев1Я  и  раепоряжеви  правительства; 

8)  Л^топвеь  церковно!  и  общевтвеивой  жизви  в%  Роеав  и  за  гра- 
нвцей  ва  простраветв'Ь  всего  земвого  шара. 

9.  Разныя  извЪет1Я  и  закатки,  разнообразвня  ивтересвня  св'Ьд'кшя, 
не  у1и1аднвающ1яся  въ  вшиеозвачеввнхг  отд11ахъ. 

Бъ  ,Дрист1анскее  Чтев1е^^  входятъ  самостоятельвня  и  переводвня 
статы  богосдовскаго,  всторическаго  и  назидательваго  содержав1я,  въ  ко- 
торнхъ  съ  серьезностью  научной  ностановш  Д'Ьла  соединяется  и  обще- 
достуавость  изложен1я,  а  также  крнт1чес111Я  зам-Ьчави  о  вндающнхся 
новостяхъ  отечественаой  и  иностравной  богословской  литература. 

ПригЬчав1б.  Въ  удовлетворев1е  желан1Я  няопхъ  нодоисчн- 
ковъ,  .Христ1анское  чтов1е''  съ  1897  года  выходить  еже1^1ея<гао 
квйжкани  о'Гъ  10  до  12  неч.  листовъ,  что  даетъ  нозиожность 
иравнлыЬе  следить  за  вс1Ьии  вндающпнся  явлев1ями  въ  области 
богословской  науки  н  церковво-общественной  жизни.  Такое  расши* 
рев1е  журнала  конечно  требуетъ  удвоононхъ  усил1й  со  сторона  ре- 
дакщи  и  крайняго  напряаБен1Я  ея  11атер1альиыхъ  средствъ.  Не  смо- 
тря ва  это,  Ц'бна  на  журналъ,  внниснваеинй  отдельно,  остается 
прежняя,  т.  е.  б  рублей  въ  годъ,  и  только  т4  подписчики,  кото- 
рве  внниснааютъ  его  совместно  съ  ,Дерковвнкъ  В4ствико11Ъ^^ 
за  дополвитедьныя  шесть  книжекъ  пряплачиваютъ  одинъ  рубль, 
т.  е.  вместо  двухъ  рублей  платять  три  рубля.  Редакц1я  приняла 
ъ&к  и'Ьрн  къ  тону,  чтоба  интересояъ  и  разнообра»1енъ  статей  съ 
избыткоиъ  покрывался  атотъ  неизб^ЬжныЙ,  хотя  и  везначительннй 
расходъ. 

Ерон'Ь  того  съ  1895  года  редакц1я  приступила  къ  нздав1Ю  ^Лол- 
наго  собран1я  творенхй  св.  1оавна  Златоуста' '  въ  русскомъ  переводе  на 
весьма  льготвнхъ  для  свояхъ  подаисчнковъ  услов1яхъ.  Именно  подпнсчн- 
БИ  на  оба  журнала  получаютъ  ежегодно  большой  томъ  этихъ  творешй 
въ  двухъ  книгахъ  (около  1,000  страницъ  убористаго,  но  четкаго  шрв* 
фта)  вместо  номинальной  ц^ны  въ  три  рубля  за  одивъ  рубль,  и  оодмм*^ 
ечнки  на  одинъ  журналъ — за  1  р.  50  к.,  считая  въ  томъ  и  пересылку* 
Прм  такихъ  льготвнхъ  условЫхъ  вс:Ь  подписчики  „Церковнаго  Вестни- 
ка'' и  „Хриспанскаго  Чтешя'^  получаютъ  возможность  при  самомъ  не- 
аначнтельномъ  ежегодномъ  расходе  прхобрЪсть  полное  собраие  творен1Й 
одного  изъ  величайшихъ  отцовъ  церкви, — собрав1е,  которое  по  богатству 
и  разнообраз1Ю  содержав1я  составляетъ  ц^лую  библ10теку  богословской 
лтературы  ея  золотого  в1Ька. 
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.   .Въ  1899  г.  будбтъ    юданъ  шт!    мнъ  въ  щгъ  квнгахъ.   Въ 
него  войдутъ  Бее^кдн  ев.  Ьання  Златоуста  на  Псамн. 

Новне  подписчики^  желающге  получить  и  первые  четыре  тот, 
благоволдтъ  прилагать  къ  подписной  ц'Ьн^Ь  по'  два  рубля  за  тонъ,  въ 
изящнонъ  англ1{1ско1ъ  переплет^^ — по  2  руб.  50  коо.  за  тоиъ  съ  пе- 
ресылкой. 

УСД0В1Я  ПОДПИСКИ: 

Годовая       ц4на       въ       Росс!  и: 

а)  за  оба  журнала  8  (восень  руб.,  съ  нриложен1енъ  ТворенШ  ев. 
1оапяа  Златоуста— 9  (девять)  руб.,  въ  нвящномъ  нереплегЬ — 9  р.  60  к. 

б)  отд^ьно  за  ,ДервовныЙ  ВФстникъ''  5  (пить)  руб.  съ  нрило- 
жен1еиъ  уТворенхй  св.  1оянна  Златоуста.'^  6  руб.  50  коп.,  въ  нзящвонъ 
оереплет'к  7  руб.;  за  |уХрист1анское  Чтеше"^  5  (пять)  руб.,  съ  прило- 
жен1енъ  Творвн1й  св.  Хоанна  Златоуста— 6  р.  50  к.,  въ  жаящнонъ  не- 
рерлет'Ь  7  руб. 

За  границей,  для  всЬхъ  нЪстъ: 

За  .0^  журнала  10  (десять)  руб.;  съ  приложешенъ  Творенхй  ев. 
1оанна  Златоуста — 11  руб«  5б  коп.,  въ  нереолет'Ь — 12  руб.;  ва  каж- 
дый отд'Ьльно  7  (семь)  руб.,  съ  приложешеиъ  „Творешй  св.  1оанна  Зла- 
тоуста^^—9  руб.,  въ  переплет* — 9  руб.  50  коп. 

Иногородные  подписчики  надписываютъ  свои  требованхя  такъ:  Въ 
редакцш  ,,Церковнаго  Вестника "^  и  9,Христ1анскаго  Чтен1я^'  въ  С.-Пе- 
тербург*. 

Подписывающ1еся  въ  С.-Петербург*  обращаются  въ  контору  редак- 
щи  (Невсшй  пр.  1б1,  кв.  7),  гд*  можно  получать  также  отд*льнвя 
И8дан1я  редакщя  и  гд*  принимаются  объявлен1я  ддя  печатанхя  и  рас- 
сылки при  „Церковномъ  В*ствик*^. 

Редактора    проф.   А.   Яояухннъ. 
2—2 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо^к 


овъаиша...  15  ^ 

На  1999  г.         (седьмой  годъ  недш|)        На  1899  г.   . 
ОТКРЫТА  ПОДОЯОЕА  ал  «УРНАЛЪ 

.,Невролотическ1й  В^стникъ'^ 

Органъ    Общества  Невропатологовъ  и  Пснх1атровъ    при    Иювратороконъ 

Кааанеконъ  УливФремтегЬ» 

Подъ  редакщей  проф.   В.  М.  Бехтерева    и  проф.  Н.  М.  Попова 

Въ  1899  году  ^Неврологичеошй  В'Ьстннкъ''  будетъ  издаваться  06- 
ществомъ  по  прежней  програии'Ь  и  выходить  пе  прежнему  пергодичееки 
четырыя  книжкани  въ  годъ  въ  увеличенноиъ  объен'Ь  (болФе  60  лечат- 
ныхъ  листовъ). 

Подписная  ц'Ьна  на  годъ  6  р;б. 

Подписка  принимается  въ  редакцЫ  (Казань^  Университетъ,    пеихо- 
физшогичеекая  лаборатор1я),    въ  книжноиъ  нагазин'Ь    Бр.  Башиаковнхъ 
(Казань)  и  во  вс^хъ  изв'Ьстныхъ  книжныхъ  нагазинахъ  Иипер1и. 
2—2 


ЕЖЕНЕДЪДЬНАЯ  МЕДИЦИНСКАЯ  ГАЗЕТА 

посвященная  всЬиъ  отраслямъ  клинической  юдицинн  и  гипенн  ж  всЬиъ 
вопросанъ  врачебнаго  бнта^  будетъ  выходить  и  въ  будущенъ  1899  году 
подъ  тою- же  редакщею  и  Ьо  той-же  орогранк'Ь,  какъ  ж  въ  первый  19  л'Ьтъ. 

Статьи  (въ  заказиыхъ  бандероляхъ)  высшаютея    на  жжя  редактора 
Вячеслава  Авксентьевича  Нанассеина(Петер<1ургъ,  Сижбирекая,  д.  12  кв.  6). 

Ц'Ьна  за  годовое  издан1о,  какъ  съ  пересылкой  въ  друпе  города, 
такъ  и  съ  доставкой  въ  Петерб^рг'Ь^  9  р.;  за  полгода  4  р.  50  к.;  за 
3  н'Ьсяца  2  р.  25  &  Подписка  принижается  у  издательницы — О  л  ь  г  и 
Александровны  Риккеръ  (Петербургъ^  Невск1Й,  14).  Къ 
ней  же  исключительно  сл'Ьдуетъ  обращаться  и  по  всЬмъ  хозяйственнынъ 
вопросажъ  вообще  (относитольио  высылки  гонорара,  отдЪльныхъ  оттисковъ^ 
неиолученныхъ  №]^  и  т.  д.). 
2-2 
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1899  1".  откгатА  подпск!  В1  1899  Г. 

40РИДИЧЕСКУЮ  ГАЗЕТГ 

съ  ббзплатны1ъ  приложенхенъ 

9  Сборника  р'Ьшен1Н  Уголовнаго  ш  Гражданекаго  Касеащонвнхъ  Департа* 

мевтовъ  и  Общаго    Собран1Я    Правительству ющаго    Севата^   и  .Собрави 

у^тконовШ  и  распоряжевШ  Правительства*. 

Внходитъ  два  раза  въ  нед'Ьлю  ^):  до  воскреееньямъ  и  четвергаиъ. 

Безъ  предварительной  цевзурн. 

Годовая  подписная  ц1ва  еъ  доставкою  и  аересылкою  СЕМЬ  руб. 

Допускается  разсрочва  йъ  платеже:    при   подписк'Ь — 4    руб.  и  въ  1-ну 
апр'Ьля — остальные — 3  рубля. 

Правительствеввня  и  обществевныя  учреждев1Яу  а  также  должво- 
ствня  лица  этихъ  учрежденШ  вправе  иодпнсаваться  въ  кредитъ,  но  при 
услов1Иу  чтобн:  а)  требовав1Я  были  заявлены  на  блавк'Ь  присутствхя»  съ 
указавхеш»  4исла,  гксяца,  года  я  ]1ё;  б)  при  требоваши  были  прнслаин 
два  рубля,  и  в)  въ  требовательноиъ  блавв^  опред'Ьленъ  былъ  срокъ,  къ 
которому  должны  быть  доставлены  въ  редавц1ю  остальныя  нодинсння 
деньги  (5  р.)  за  газету,  при  чеиъ  у9режден1е  принииаетъ  на  себя  от- 
вДтственвость  за  своевреневвую  присылку  остальныхъ  денегъ  (5  р.);  до 
исте^шя  того  года,  на  который  сделана  подписка. 

(Адресъ:  0^*Петврбургъ,  Невек1Й  пр.,  д.  %  69). 

Програпа:  Передовыя  статьи. — Обэоръ  постановлетй  отечествениа- 
го  я  иностраннаго  закоиодателъствъ. — Статьи  и  зан'Ьтви  спец1альво  юри- 
дическаго  содержав1Я.  Рисунки  и  иллюстрац1и  къ  тексту  статей. — В11т 
н  слухи.— Корресповденц1й. — Фельетонъ.— Р4шен1я  Правительствующаго 
Сената. ^Отчеты  о судебныгь  8асЪдав1яхъ  и  процессахъ.— Реферата  юрн- 
днческйхъ  умюхъ  обществ%  и  диспуты. — Движен1е  но  государственной 
I  общественной  служб!»  (прнвазн  ннистерствъ). — ДФЙствхн  правительства 


*)  Въ  дни  Рождества  Христова,  равно  на  сырвой,  страстной  и  пасхальной  не- 
дЪаяхЪ|  а  также  въ  два  д1Ьтн1е  м^Ьсяца  (съ  15  1юня  по  15  августа)  газета  выходт 
по  одному  раау  въ  нед^ю. 
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4)  Статьи  но  педагогик'Ь)  дидякткк'Ь,  мотодпк'Ь^  училищев'Ьд'Ьиш, 
школьной  гипен'Ь.  Очеркм  по  народному  образовин1Ю  въ  Роее1н  и  на  ЗаиадЪ. 

5)  Русская  печать  о  школьнонъ  д'Ьл'Ь.  Мн'Ьн1я  и  сужден1я  печати 
по  пв^агогмческииъ  вопросамъ. 

6)  Библ10течное  Д'Ью  нъ  Росс1и  и  аа  границей.  Организащя  обще- 
«твенныхъ  и  школьннхъ  библштекъ  и  др.  образовательннхъ  учрежден!! 
для  народа. 

7)  Библ1ограф1я.  Критика  и  рецен81и  педагогическихъ  сочинен1й 
какъ  русскнхъ,  такъ  и  иностранныхъ,  разборъ  учебниковъ  и  пособ1Й. 
Обозр'Ьн1е  пер10дяческихъ  издан!!  какъ  общяхъ,  такъ  и  саещальннхъ: 
научннхЪ)  педагогическихъ  и  т.  п. 

8)  Корреспонденщи.  Совреиенное  обозр'Ьн1е  воецитан1я  и  обучев1я  у 
насъ  и  за  границей. 

9)  11олитическ1я  изв'Ьет1я  и  новости  русской  жизни.  Обозр'Ьн1е  вы- 
дающихся событ1Й  въ  Росс1и  И  др.  государствахъ. 

10)  См'Ьсь.  Наблюдешя  и  зам'Ьтки  изъ  шкодьнаго  |[1ра.  Педагоги- 
яеск1я  тены. 

И)  Саравочнвй  указатель.  Справки  и  указан1я  по  разлнчнниъ 
ирактическинъ  вооросамъ  учебнаго  Д'Ьла  и  школьнаго  быта. 

12)  Что  наиъ  пишутъ.  Пясьма  и  сообщен1Я  въ  редакфю. 

13)  Книжный  дистокъ.  Св'Ьд'Ьн1я  о  вновь  вншедшихъ  внигахъ  и 
^казатель  статей,  встр'Ьчающихся  въ  повреневныхъ  издан1яхъ  и  заслужи- 
^ающихъ  внииан1я  какъ  учителей,  такъ  и  вообще  образованнаго  читателя. 

14)  Почтовый  ящикъ.  Отв'Ьты  редакщи. 

15)  Объявлен1я.  Посл'Ьдшя  печатаются  на  первой  стр.  по  50  к., 
«а  посл'Ьдней  по  10  к.  Подписчики  (годовые)  псчатаютъ   ббзплатно. 

При  газете  издается,  въ  вид'Ь  приложенхя^  особый  сборникъ,  подъ 
заглав1еиъ  у,Школъное  обовргьте*^  въ  котороиъ  иои'Ьщаются  статьи, 
по  объеиу  не  удобныя  для  еженед'Ьльнлго  издашя,  а  также  портреты 
АвгусгЬйшихъ  Особъ  и  выдающихся  Д'Ьятелей  въ  сфор'Ь  государственной 
д'Ьятельности,  благотворительности  и  народнаго  образовашя. 
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Подписная  ц&на  съ  доставкой  и  порее.  5  руб.,  на  полгода  3  руб.^ 
и  за  три  н'Ьсяца  2  руб.,  для  начальннхъ  школъ  и  учителей  4  руб., 
зъ  грани1(у  6  руб.  за  годъ. 

Оставга1еся  въ  нобольтомъ  количеств'Ь  полные  конплектн  гааетн  за 
1893  г.  и  1894  можно  получать  за  два  руб ,  1895  и  1896  по  тр| 
руб.  за  годъ.  Бнбл10теки  и  безплатння  читальни  пользуются  особой  уступ- 
вой.  Подписчики,  пр1обр'Ьтпющ1е  за  пеЬ  годн,  пользуются,  сверхъ  того, 
уступкою   50^|о. 

Вни1едш1е  №№  «ПГкольнаго  Обозр'Ьн1я*  и  ^Жизнь  и  Школа*  тек.  г., 
по  требоваи1Ю,  высылаются  наложеннынъ    платежеиъ  на  счетъ  конторы. 

Подписка  принимается  въ  главной  Контор'Ь  ^ЖИЗНЬ  и  ШКОЛА'': 
С.-Петербургъ,  Загородный  пр.,  34. 


3—2  Редакторъ -Издатель  М.  Е  Випоерадовь. 

2-й  годъ  издан1я.  18  9  9    г.  2-й  годъ  издан1Я. 

НОВЫЙ  ТЕХНИЧЕСК1Й  ЖУРНАЛЪ 

„Т  Е  21:  И  О  ОЕ  О  Г  •ъ" 

12  }*б№  въ  годъ,  съ  рисунками,  чертежами  и  приложенхями, 
№  1-й  1899  года  вышелъ  изъ  печати. 

Приложен1Я  на  1899  годъ:  1)  Бактер1и  урожая.  2)  Рецепты  дл1 
домашняго  хозяйства  и  промышленности.  3)  Успехи  техники  за  1898  г. 
со  многими  рисунками.  4)  Усп'Ьхи  химической  технолопи  за  1898  г. 

Обширная  программа   со  многими  идлюстращями. 

Ц^^на  за  годъ  5  руб.  съ  пересылкой. 

Подписка  принимается  въ  Петербург'Ь:  въ  книжномъ  магазине  Е. 
Риккера.  Въ  книжныхъ  магазинахъ  ^^Новое  Время*'  въ  Петербургк^ 
Москв^у  Харьков'Ь,  КхевФ. 

Контора  Рвдакд1и:  Одесса. 
2—2  Редакторъ  Н.  П.  МБЛЪНИКОВЪ  Инженеръ-Технологь. 
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(собр.  узакон.  и  ряеиор.  прав.). — Списки  п/клъ,  нА8иадеиннхъ  къ  слу- 
шан1Ю  въ  Дбпартянбнтахъ  и  общихъ  еобрая1ЯХъ  Правительствующаго  Се- 
ната.— Списки  лицъ,  состолщихъ  подъ  опекою,  признанныхъ  несостгятель- 
ннии,  возетановленныхъ  въ  правоспособности,  а  также  обгявлев]д  объ 
уимчтоженннхъ  дов'Ьренностяхъ  (Сеаатск1н  объявлея1я).— Обзоръ  юрндн- 
ческихъ  журааловъ — Новыя  книги  и  отзавн  о  нихь  (библ10граф1я). — 
Объявлен!  я. 

ВгЬст'Ь  съ  этимъ,  подписчики,  внесга10  полную  годовую  плату  за 
газету,  ногутъ  обращаться  въ  контору  „Юридическом  Газеты^  за  справ- 
ванн  по  д'Ьламъ  какъ  судебныиъ,  такъ  и  аднинистративннгьу  я  за  раз- 
рфшешеяъ  юридическихъ  вопросовъ  по  Д'Ьламъ,  касающимся  ихъ  иму- 
щественныхъ  или  лячнвхъ  интересовъ.  11оручен1я  эти  редакщя  прини- 
маетъ  на  себя  при  соблюдон1и  сл'Ьдующихъ  услов1в: 

§  Ь  Сообщеше  въ  .Юридической  Газет'Ь*  въ  отд'Ьл'Ь  ^Почтоваго 
ящвка^  справокъ  о  резолющяхъ  Кассащонныхъ  Департамантовъ  Пра- 
вительствующаго Сената,  но  не  бол'Ье  3-хъ  разъ  въ  теченю  подписного 
года,  делается  безплатно.  Лица  же^  желающ1я  получить  по  д^ламъ  Еас* 
сацюнннхъ  Департаментовъ  Сената  справки  по  оочт'Ь,  прилагаютъ  два 
рубля  за  каждую  справку  по  каждому  отд'Ьльному  дЪлу^  а  желающ1я  по- 
лучить ее  по  телеграфу  присылаютъ  крож'Ь  двухъ  рублей  и  стоимость 
ответной   телеграммы. 

§  2.  Наблюдев1е  за  ходомъ  Д'Ьла,  какъ  составляющее  предметъ 
особаго  поручен1я,  бол'Ье  или  мен'Ье  продолжительнаго,  производится  на 
услов1Яхъ  особаго  предварительнаго  соглашенхя  съ  конторою  редакщи. 

§  3.  Справки  и  поручен1я  по  судебнымъ  и  администратнвннмъ  Де- 
оартаментамъ  Правительств.  Сената,  равно  какъ  и  по  вгЬмъ  вообще, 
кром'Ь  Бассащопныхъ  Департаментовъ  Сената  (см.  выше  §  Ьй)^  цен- 
тральннмъ  и  мЪстнымъ  административнымъ  и  судебнымъ  учрежден1ямъ 
(правительствениымъ  и  общественнымъ)  должны  производиться  на  уело- 
в1яхъ  особаго  предварительнаго  соглашен1я  съ  конторою  редакщи. 

§  4.  Разр'Ьшен1е  юридическихъ  вопросовъ  по  д^ламъ,  касающимся 
имущественныхъ  и  личныхъ  интересовъ,  сообщен1е  сов'Ьтовъ  и  т.  п.  про- 
изводится письменно  по  иочт'Ь,  на  услов1Яхъ  особаго  предварительнаго 
еоглашен1Я  съ  конторою  редакщи. 

§  5.  Лица  и  учреждения,  обращающ1яся  за  справками,  обязаны  со- 
общать: а)  бандероль,  за  которою  получаютъ  ^Юридическую  Газету*;  б) 
когда  и  к*Ьмъ  поданы  прошен1я  или  яюлоба,  в)  на  р'Ьшен1е  какого  при- 
еутственнаго  м'Ьста  или  должностного    лица,  и  г)  когда  м  вакимъ    при- 
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еутственнымг  м'Ьетоиъ  и  должностнымъ  ляцонъ  прошенк  или  жалоба   от- 
правлены въ  Сонатъ  или  другое  правительственное  у9рожден1е. 

§  6.  При  невзносЬ  полной  годовой  подписной  платы  и  при  неис- 
полнен1и  услов1й,  указанныхъ  выше  въ  §§  1—5  настоящей  програнин, 
вс'Ь  требовав1я,  запросы  и  поручен1я  оставляются  безъ  лвижен1я,  тавъ 
какъ  поручен1я,  продусхотр'Ьвныя  §  1,  обязательны  для  конторы*  еслм 
подписчиконъ  исполнены  требован1я,  указанныя  въ  §  1  я  5,  а  поруче* 
шя,  предуснотр'Ьнныя  въ  §§  2  —  4,  иогутъ  считаться  обязательным  для 
конторы  лишь  тогда,  когда  иосл:Ьдняя  изъявитъ  соглас1е  принять  непол- 
нен1е  возлагаеиаго  на  нее  поручен1я. 

§  7.  Еонтора  редакц1И  «.Юридической  Газеты^  также  прининаегь 
на  себя  указан1е  адресовъ  пов'Ьреиныхъ  для  ведев1я   Д'кдъ. 
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О  подаиск'Ь  на  общественно-оедагогическую  и  литературную  оженед'Ьльную 

газету 

„жизнь  и  ШКОЛА" 

съ    приложен. 

„ШКОЛЬНОЕ    ОБОЗР-БН1Е 

(годъ  XI). 

,уЖйзнь  и  Школа''    ин'Ьетъ  цЪлью .  служить  органонъ    объединевк   рус- 

екихъ  учителей  и  интересанъ  лицъ»  стоящихъ  близко  къ  д^у  образова- 

Н1Я  въ  РоссхИу  и  издается  по  сл'Ьдующей  програнн!: 

1)  Правительственный  узаконешя  и  распоряжен1я,  касающ1яся  обра- 
зован1Я   въ  Р0СС1И. 

2)  Научно-популярныя  статьи  (съ  чертежами  и  рисункан). 

3)  В1елк1е  пов^ксти  и  разскаш  (бытовые    и    историчесш),    путеее* 
СТВ1Я,  очерки  и  др.  подоб.  ироизведешя. 
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Оп  Ишераторскаго  Вольваго  ЭЕоношескаго  Общества. 


ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  на  ИЗДАНШ 

НАЧАЛЬНОЕ  НАРОДНОЕ  0БРА30ВАН1Е 

ВЪ  РОСС1И. 

подъ  редакщей    членовъ  Император.  Вольнаго  Экононичееваго    Общества 

Г.  Фальборна  и  В.  Чарнолускаго. 

Иадав1е  является  реаультатомъ  рпаработки  обширннхъ  1атер1аловЪу 
лоставленвыхъ  во  спец1альиы11ъ  детальвымъ  програнамъ  пр»в1тельствен- 
ными  и  общеетвенвыми  нФстными  учреждев1ямя,  выдающими  д'Ью  варод- 
ваго  образовав1я.  Издав1е  охватываетъ  и  Ёвровейсвую  м  Аз1атскую  Рос- 
с]ю.  Въ  программу  его  входятъ,  между  лрочямъ,  сл'6дующ1е  отя'Ьлы.  Об- 
щее ионят1е  о  вачальвомъ  вародномъ  образовав]м  въ  Росс1м.  Его  пра* 
новое  воложен]е.  Правительствевная  учебвая  администрац1Я.  Отношен1е  къ 
вародному  обравовав)ю  общей  государетвеввой  оргавввац]н.  Роль  органовъ 
само}11равлев]я  въ  Д'Ьл'Ь  вародваю  обрааовав]я.  Роль  ввов'Ьрческихъ  иеоо- 
в'Ьдав1Й.  Члствая  инвщатвин  нъ  дЪл'Ь  вародваго  обраяовав1я.  Нащоваль- 
лвя,  в'Ьроисиов'Ьдныя  и  территор1альныя  условзя,  въ  яхъ  отвошеа1н  въ 
Д'Ьлу  вародваго  обрааован1я.  Отношен]е  закона  къ  ввутронвей  органиаацзн 
народвой  школы,  къ  учащимъ,  учащвмся  и  семыЬ.  Д'Ьлев1е  Росс1и,  по 
оргавииащи  вародваго  обранован1я,  на  районы;  характеристика  этихъ 
райовоьъ.  Типы  вачальныхъ  школъ,  ихъ  оргаиинлизя  и  порядокъ  иав!- 
дывав]я  ими.  Учапцеся  и  окончинипе  курсъ.  Учащ1е.'  Стоимость  и  поря- 
докъ содержав1я  пачальвыхъ  в1Колъ.  Учебвыя  программы^  учебники,  учеб- 
ный иосо01я  и  книги  для  чтен]я.  Доиол  ни  тельные  нредметы  преиодавав1я. 
Расходы  ва  народное  обрааовав1е:  яаъ  государственваго  бюджета,  иемства, 
город овъ,  казачьихъ  войскъ,  М1рск1е  ш  пр.  Ходатайства  по  вопросанъ  на- 
родва1Ч>  образонап1я.  Сущеанующее  положев1е  гакольваго  Д'Ьла  въ  Росс1и 
с'ь  точки  зр'Ьн1я  введев1я  всеобщаго  обучев1я;  главвыя  основан1я  для  пра- 
вильна! о  осуществлев1я  этой  реформы.  Характеристика  матер1аловъ,  на 
которыхъ  основаво  изсл*донан)е  и  исторнческ1Й  его  очеркъ^  .^.^^^,  ^^0091е 


Илдяи'ю  на1;л1очавтъ  »ь  себЬ  (юли  200  печатных ь  листонъ  боль- 
шого ф'фмяш.  Токггь.  Многочисленная  ;иаграм«и  и  картограммгл  (около 
1Г)0).     Статигтичес1С1и     таблицы     но     губврн1ямъ,    уЬздамъ     и     городамъ 

Ц'Ьна  аа  все  издапю  но  цодписк'Ь  25  рублей.  За  переилетъ  до- 
нллчивастсл  особо:  иа  панки  съ  колонкоровымъ  корсмнкомъ  3  рубля;  за 
роскошные  поренлеты  съ  кожанннмь  корошкомъ  6  рублей.  Издан1е  вый- 
деть    въ   1899  г. 

Донусклется  рассрочка:  при  иоднискЬ  5  рублей,  при  выход*  ках- 
даго  тома  но  5  рублей;  за  неренлогъ — юловина  при  нодниск*,  а  осталь- 
ное при  внходЬ  второго  тома.  Наложоппымь  нлателемъ  индав1е  не  вы- 
сылается. 

Открывал  подписку  на  издап'ю  но  народному  образоиаш'ю,  стоимостью 
въ  25  руб.  за  экиемпллр'ь,  Комхисс1л.  иакЬдывагщля  издан1емъ,  впо^н'Ь 
сознаетъ,  что  значительность  этой  цЬны  можотъ  многихъ  затруднить.  Для 
сокращения  стоимости  изда1пя  было  сдЬлано  все  возможное.  Действитель- 
ная Ц'Ьна  его  горазло  выше  объявленной  такъ-какъ  въ  нее  вовсе  ее 
включена  стоимость  всего  того  бознлатнаи)  труда,  который  вложенъ  въ 
издаваемое  изстЬдован^е  сотнями  лицъ,  безкорыстно  потрудившихся  я  надъ 
составлен1вмъ  матор1алоиъ,  и  надъ  ихъ  разработкой.  Единственнымъ  сред- 
ствопъ  для  уден1евлен1я  издан1я  могло-бы  быть  лин1Ь  значительное  сокра- 
щен1о  его  программы  и  неонубликован1е  статиггическихъ  таблицъ  по  уЬз* 
дамъ  и  городамъ.  Но  къ  такому  сродству  удо1Повлен1я  Комнисс1я  не 
сочла  себя  вправЬ  прибегнуть,  ^^  имя  янтересонъ  порученнаго  ей  дЪла. 
Рукоиодители  д*ла  глубоко  убеждены,  что  русское  общество  придетъ  имъ 
на  помощь.  За  этой  номон^ью  они  и  обращаются  ко  всЬмъ  друзьяяъ  на- 
роднаго  иросв'Ьщвн1я,  ко  всему  русскому  интеллигентному  обществу  сь 
просьбой  ока:тть  посильное  сод'Ьйстн1е  осуществлен!ю  издания  личною  на 
нв1ч>  подпиской  и  привлече!пемь  другпхъ,  сочунствуюн^иxъ  д^лу  народ- 
наго  образован1я,  лицъ. 

Подписка  на  издан1е  , Начальное  Образование  въ  Росс1н*  нринн- 
маегся  въ  С.-Петербург-Ь,  вь  Имнераторскомъ  Вольномъ  Экономнческомъ 
Обществ*  ( Забил канск1Й  пр.,  д.  33). 
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МедицннскШ  факультетъ  К1евскаго  Университета  Св.  Владин1ра, 
объявляя  объ  открывшейся  ваканс1и  профессора  по  ваведр*  фарма- 
колопи,  приглашаетъ  лицъ,  желающихъ  занять  эту  должность,  по- 
дать заявлен1я  съ  приложешенъ  своихъ  ученыхъ  работъ  и  авто- 
б10граф1и  (Сигг1си1ат  У11ае)  декану  медицинскаго  факультета  Уни- 
верситета Св.  Владим1ра. 

Лица,  желающ1я  явиться  кандидатами  на  освободившуюся  каеедру, 
должны   удовлетворять  ст.    99   Устава   Императорскихъ   Росс1йскихъ ' 
Университетовъ.    Срокъ  для    подачи    заявлен1й    продолжается  по    30 
число  января  1899  года. 
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Унйверситется1я  ИзвЪстм  т.  1899  году  будутъ  выходить 
ежемесячно  книжками,  содержат ия и  пъ  себ*  до  20  печатный 
листовъ.  Ц'Ьн.ч  ;и  12  кпйже1с.,  Изв^стгй  безъ  пересылки  шесть 
рублей  пятьдесятъ  ноп^енъ,  а  съ  11е{)осылкой  семь  рублей.  Под. 
маска  и  за:1в;1ев1я  объ"  обм^н-Ь  изданшми  принимаются  п 
канделяр1а  11равле1пя  Унаверсатета. 

Студенты  Университот.ч  Св.  Владим1ра  платятъ  за  годо- 
вое изданш  Униаерситетскихъ  ШШИ  3  руб.  сер..  а  студенты 
прочяхь  Унйверситетовъ  4  руб.;  продажа  отд-Ьльеыхъ  кни- 
жекъ  не  допускается- 

Университетск1я    11зв*ст1я    высылаются   только  по  иолу 
ченш  ПОДПИСНЫХ!,  денегъ. 

Гг.  иногородные  могутъ  обрап^яться  съ  требоваи1ями  сво- 
ими къ  коммиссюиеру    Университета  Н.  Я.  Оглобливу» 
С.-Цетербург1.   на  Малую   Садовую,   .N§4-3,   и  въ   К^овъ,  ш 
арещатикъ,    вь   кинжный    магазинъ   его    же.   или    ноиосред 
ственно  въ  Правление  Университета  Св.  13лидим1рн. 
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